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RESUMO

Atraves do incentivo aoc desenvolvimento da irrigacio -
a partir da década de 48 - e da implementagido de um projeto
nacional' de politica de producic de energia, gue previa
construgcdo de grandes barragens ao longo do rio S¥o Francisco
tendo como objetivo Gltimo a produc3o de energia elétrica, & acido
do Foder Pablico instalou na regi3%o do Submédio S%o Francisco, um
acelerado processo de transformaglies que redirecionaram suas
praticas agricolas mais tradicionais.

0 presente trabalho tenta resgatar aspectos desse
processo na forma em gue estes <30 representados por  uma
comunidade de camponeses que residia, até 1987, em quatro ilhas
do ric S%o Francisco, no municipio de Belém do S¥o Francisco -
PE, gquando foi retirada da &rea pela Cia. Hidro Elétrica do S3o
Francisco (CHESF), para dar lugar ao reservatério da Barragem de
Itaparica, & transferida para o Frojeto Caraibas - projeto de
irrigac%o construido pela empresa, em Santa Maria da Boa Vista -
FE, para reassentar familias atingidas pela barragem.

Privilegiam—-se trés momentos significativos de
transformacdes, que correspondem a efeitos diretos ou indiretos
da ac%o do Estado na &rea, a saber: a implantac¥o da agricultura
irrigada, a construg3o das ERarragens de Sobradinho e a de
Itaparica.

Tratando-se de Lim estudo sobre representacgties,

interessa-se, prioritariamente, n3doc pelc processo em =i de




transformagies da comunidade, mas como este

representado no discursoc dos seus integrantes.

& percebido

&
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INTRODUCAO

A construgio da Barragem de Itaparica encontrava-se em
fase de conclusfo e a Companhia Hidrelética do S%o Francisco
(CHESF) enviava a instituigbes de pesquisa “Termos de
Referéncia”, propondo uma “Avalia¢Bo do Plano de Reassentamento
da Populag8o Rural de Itaparica” (fev/87).

A avaliag8o proposta n¥o se caracterizaria, seéundo o%
“Termos”, por um “exercicio académico”, mas constituiria-se num
“monitoramento” tendo por objetivo “subsidiar &% CHESF na tomada -
de declsBes que melhorem o desempenho dos projetos, como também
para incorporar as contribuigfes (expectativas, percep¢ies,
necessidades) da prépria populacfio no processo...” (CHESF/ATIR,
i987: 1).

Falava-se de “interven¢®o do Estado”, de “insatisfacio
generalizada”, de “suspeita de incredulidade” por parte da
papulagio rural quanto aos projetos de irrigacfo apresentados
como opgBes de reassentamento, de “negociagles”,  ‘“tensfes” e
“dificuldades de vdrias ordens para o pleno &xito de projetos e
agtes governamentals”.

A Fundagio Joaguim Nabuco, através de seu Departamento
de Economia, em abril de 1987, responde a solicitagQo da CHESF
com uma “Proposta de Trabalho” que, aprovada pela empresa, teve a
sua execuelo iniciada no més seguinte.

A “pesquiga’” contou com uma equipe inicial de doze

membros - entre pesquisadores de campo {(quatro), supervisio
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(dois), pesquisador/documentaristasarquivista (um) , apoio
logistico e secretarial (dois) e coordenaglo (trés).

Minha participagio nesta AvaliagHo teve inicio em maio
com a contratagio da Equipe de Campo, da qual fiz parte durante
toda a sua duraglo.

Definidas quatro sub-dreas da totalidade dos municipios
a serem atingidos pelo reservatdrio, passei a residir em Belém do
S%0o Francisco. Iniciou-se, assim, um longo processo de observaglo
participante, neste nmunicipio & em Chorrochd-BA. A pesquisa de
campo durou cerca de treze meses — 1/7/87 a 29/7/88.

Durante o periodo que duron a Avaliaglo, afora a
realidade particular da sub-drea da qual participei, tive acesso
a reunites mais amplas (CHESF/Pdlo Sindical, CHESF/FUNDAJ, Pdlo
Sindical/FUNDAJ, entre outras), a documentos da enpresa executora
e de entidades de representacio dos trabalhadores rurais
atingidos; e, de uma forma especial, contamos, os pesquisadores,
com uma orientagBo constante dos coordenadores € supervisores da
pesquisa. Valiosos foram os contatos com os outros municipios
atingidos (visitas, reunifes, discussbes informais), e iss0 se
deuw, principalmente, através dos companheiros que, como eud,
faziam a pesquisa de campo.

A importidncia desta Avaliag®o € Inquestionavel - quando
nfo pelo registro que fez da realidade imediatamente prdéxima ao
enchimento do reservatdrico e transferéncia da populaglo (a
inversfo da ordem que seria a mais ldgica dos acontecimentos &
proposital de minha parte) e por ser a prineira f(acredito)

avaliagio dos impactos sociais da construgRo da Barragem de




Itaparica, sobre o espago rural a ser inundado pelo reservatdrio,
realizada com tal abrangéncia e por uma institui¢io n¥o envolvida
diretamente na execu¢fo e viabilizacBo das obras e reassentamento
da populagio.

Esse seu cardter globalizante e de “monitoramento”/“n&o
académico”, no entanto, impés-lhe, obviamente, certos limites -~ ©
reglatro de dados mais particularizados, praticas cotidianas e
tragos culturais das populagdes atingidas, por exemnplo, como
também andlises tedricas mais aprofundadas dessa realidade,
ficaram por ser feitas. £ isto pela prépria dimensio,
geograficamente falando, do universo pesquisado, pela enorme
diversidade dos atingidos, pela curta duragic da Avaliagldo e
Fitmo acelerado dos acontecimentos impostos pela acglo da CHESF na
dreay mas, principalmente, por esse seu cardter globalizante e de
“monitoramento”.

De minha parte, introduzido na problematica de impactos
socials causados pela aclo do Estado sobre o meio rural através
dessa Avaliag%o - a questHo era por mim trabalhada anteriormente
sob a perspectiva das populagles indigenas -, foram NECEsSSarios
meses (quase um ano0)  para que houvesse uml defini¢cio quanto =ao
dar~se ao trabalho de analisar e escrever algo - a nivel de
dissertacfo - sobre a realidade & qual observava. Obviamente
tinha consciéncia da dimens8o social e politica do que acontecia,
do que presenciava, no entanto, encontrava-me totalmente
envolvido (pessoal, politica e intelectualmente) com outra
problemdtica. Mas eu nSc sd observava, participava. E foi na

participa¢fo, no contato direto, no envolvimento com  as




comunidades , com o cotidiano, o drama, a inseguran¢a, a
esperanga € a afetividade de familias e pessoas reais: foi na
convivéncia constante com o esforgo de trabalhadores rurais em
compreenderem o processo no qual se encontravam envaolvidos e do
qual eram objeto (e lutavam no sentido de terem na mi3o os seus
deétinos); foi no participar das tensfes, das mobilizagdies e
negociagdes: foi no sentir a inseguran¢a mergulhada nos olhares,
escorregando de boca em boca nas conversas da roga, do Sindicato,
do banho de rio, da mesa, da rede... Foi ai que nasceu &
avolumou-se o “qué” ausente durante tanto tempo ~ “auséncia” que
conviveu sempre com uma clara consciéncia civil, politica e
académica do processo todo. Foi na participagEo que nascen a
paixio. £ foi sob o “signo da paix8o” que vim trabalhando desde a
elaboragfo do Projeto de Pesquisa até esta versio final de
DissertagXo. “Paixf0 no sentido mais amplo e estrito sentido”,
comoe coloca Francisco de Oliveira. “Paixfio no sentido de Gramscis
o de colocar-se em uma posi¢io e, mediante essa colocagdo e por
causa dela, tentar entender uma tragédia. O processo social que
se procura entender nS%o é um objeto de investigag8o: & uma causa,
uma paix8o” (OLIVEIRA, 1985:3).

Pois bem, definido o objeto & elaborado o Projeto de
Pesquisa da Dissertag80, enviei este dltimo ao Concurso de
DotagBes para Pesquisa da FORD/ANPOCS ~ 198%9. Aprovado o projeto,
o trabalho de campo teve inicio em agostoc do mesmo ano e
estendeu~se até abril do =ano seguinte, quando os sujeitos da
pesquisa Jja se encontravam reassentados, fora de seu municipio de

origem, em Santa Maria da Boa Vista-PE.
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Confesso que todo o processo de decisdes quanto a este
tirabalho obedeceu critérios bastante pessoais - poderia ser de
outra forma? Assim, a definigio do objeto deu-se a partir de dois
interesses intimamente relacionadas e de igual import@ncia
pessoal. 0 primeiro, mais académico, diz respeito ac fascinio
exercido pelos estudos de representacies sobre o meu universo de
estudante/leitor; fascinio esse, que remonta xkos meus tempos de
estudante de Filosofia (meun curso de Graduacio), 4quando
interessavam—me teorias do conhecimento, ldgica e especulagtes a
cerca dos fundamentos histdrico~sociais das grandes correntes do
pensamento ocidental. O segundo, relaciona-se com umx postura
mais politica, ou seja, baseia~se em “crenga” pessoal na
possibilidade de uma sociedade plural, onde as diferengas né&o
apenas sejam “respeitadas” (com indiferenga), mas tratadas e
levadas em conta nos processos de tomadas de decisfo e
estabelecimento de politicas definidoras da organizacfo e
funcionamento da sociedade nacional. Nesse sentido, conhecer as
diferencas ¢ o0 passo primdario. Assim sendo, preocupavam—me a6
idéias correntes, generallzantes € homogeneizadas, quanto =ao
processo de execugio de politicas estatais na area estudada do
vale do S%o Francisco. Sob o signo do “desenvolvimento”, da
“modernizacfo”, esses projetos s8o divulgados de forma =
cascamotear parte da realidade, na medida em que, nfo levando em
conta as diferentes realidades e 08 seus sujeitos, trabalham em
cima de genérico “desenvolvimento” n&o verificdvel na pratica em
vadrios setores locais. E dbvio que um determinado grau de

“desenvolvimento” econdmico é palpivel para alguns grupas




)

sociais, mas este nio se estende da mesma forma & totalidade dos
atores sociais. O que pensam 0s que ficam fora deste processo ou
nEo tém acesso real aos seus beneficios? Diante da “fala’ e
pratica dos drgSos governamentais, como se comportam a “fala” e
pritica dos sujeitos “atingidos”? Tendo em mente algumas destas
preocupactes foi definido o obleto deste trabalho. Retornando &
quest8o das diferengas, preocupava-me por exemplo, no caso
especifico do desalojamento das populagdes atingidas por
Itaparica, a manipulagfo ideoldgica nos discursos de diretores da
CHESF que tentayam argumentar a seu favor através de flagrantes
confusfes tipo: estamos realizando uma “mini-reforma agraria” na
regifio. Ora, essa afirmaglo pode até ser verdadeira em parte, mas
certamente nfo contempla a realidade de tantas situagdes
particulares veriflicadas na drea do reservatdrio, como no caso da
comunidade abordada neste trabalho, que j& estava dotada de uma
organizagio social e econbmica que dispunha, em certa medida, os
meios de producio essenciais a0 acesso de seus membros. Como
esta, mesmo que em mimero absoluto, minoritdria, outras situactes
semelhantes existiram. E ai voltamos & quest8o politica das
minorias e diferengas de quando iniciamos esta “justificativa”.

Abordar, pois, um processo, a partir do recorte da
teoria das representagies, seria encard—lo sob a dtica do
“outro”, apresentar uma versfo “diferente” da corrente e oficial
~ estavam vinculados os dois interesses.

Posto o recorte tedrico do objeto - seria um estudo
sobre representagtes ~, & tentaglo foi limitar o campo de andlise

aos discursos sobre a CHESF e a constru¢io da barragem de



Itaparica. Com a observaglio, fomos percebendo que estes discursos
vinculavam—-se =& putros e que a construc8o dessa barragem
enquadrava-se dentro de um contexto maior de politicas nacionais
de utilizac8o dos potenciais do vale do rio S80 Francisco. Desta
forma, ampliamos no tempo o universo referencial das
representacies. E, enfim, o objeto da pesquisa estava definido:
as representagties de uma comunidade de camponeses do municipio de
Belém do 6S%o Francisco, sobre as transformagdes verificadas a
partir de trés momentos especificos de intervengtoes do Estado na
area, ou seja, 0 incentivo ao desenvolvimento da agricultura
irrigada, a constiruglo das barragens de Sobradinho e de
Itaparica.

Esta ampl iagR0 poderia oferecer riscos a profundidade
do trabalho. Era um risco... houve uma op¢Ro. NRo poderia,
encarando teoricamente o processo como um continuumw € percebendo
a vinculag8o dos trés momentos nos discursos dos sujeitos da
pesquisa, me furtar de aborda-lo em sua totallidade; ainda mais
tendo em vista que as particularidades destas referidas etapas,
sob diversos possiveis 8ngulos, ou J& se tornaram ou poderfo vir
a ser objeto de outros trabalhos. Na tomada de decisf8o houve um
profundo respeito =ao universo das representagdes dos sujelitos
sobre o préiprio processo histdrico da comunidade.

Na escolha da comunidade, dos sujeitos da pesquisa,
pesaram também dois interesses. O primeiro, pessoal, afetivo -
sem mais comentarios. 0 segundo relaciona-se a antiga preocupagio
com questtes de identidade é&tnica e agles do Estado em pequenas

comun idades. Anos atrds, como Jd me referi no inicio desta
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Introduco, quando estas questdes eram levantadas sob @&

paerspectiva das populagles indigenas, tinha como objetivo abordad-

1as tendo como referéncia outros grupos Similares. A comunidade,

ou  =a Ilha, como passarei a denomina=la, abriu-me essa

oportunidade. Sendo .uma comunidade de predominancia negra, onde

as questies étnicas afloram facilmente, € €stando passando por um

momento critico de intervencio do Estado em sua vida, a sua
escolha foi imediata.

Era minda uma forma de registrar elementos de uma
realidade particular t%o rica em todos 0s aspectos, ainda mais
tendo em vista © escasso numero de trabalhos ou registros sobre
comunidades negras no sertfc do Estado de Pernambuco.

Como j& esclarecemos, a comunidade € origindria de
Belém do SHo Francisco, municipio do Estado de Pernambuco,
localizado na wmicrorregifio do Sertfo do 580 Francisco (hoje
denominada de Microrregi%o de Itaparica, Pelo IBGE) a cerca de
A%6 km da capital do Estado. No momento da pesquisa que nos
fornecen os dados primdrios e deuw origem a este trabalho, =a

comunidade j& se encontrava reassentada em projeto de irrigacfo

construido em Santa Maria da Boa Vista, municipio também

pernambucano, transferida que foi pela CHESF por encontrarem-se
as suas terras localizadas dentro da area prevista para ser

ocupada pelo reservatdrio da barragem de Itaparica.

0 presente trabalho estd dividido em duas partes. Na

primeira, Definindo Caminhos e Espagos, trataremos de delimitar
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0os parametros, recortes e fundamentos da pesquisa. Compie-se de
trés capitulos.

No Primeiro Capitulo, abordamos as questbes técnicas e
metodoldgicas, incluindo-se ai um relato da experiéncia pessoal
do trabalho de campo .

0 Capitulo Segundo trata da fundamentaclo tedrica da
noGcio de representacio que did suporte ao recorte efetuado no
universo trabalhado pela pesquisa. Os dois primeiros itens do
capitulo poderiam ter sido dispensados, no entanto, preferi nfo
fazé-l1lo por uma questBo ldgica pessoal de conhecimento. Quando
estudo, principio, sempre que possivel, pelo mais elementar e
recorro as questtes filosdoficas e contextos histéricos referentes
ao objeto de estudo, para, enfim, elaborar alguma conclusfo.
Regpeiteil esse meu processo na elaboraglo do texto, mesmo que
resumindo informagtes, no sentido de n8o alongd~lo em demasia. Os
“finzlmentes” encontram-se no item “41.3. Conclustes”.

Com o Terceiro Capitulo, fechamos ’a primeira parte.
Este surgiu desde o inicio da pesquisa e deve—-se a sua razdo de
ser, a uma certa ddvida inicial de minha parte. Vejamos. Ao
deparar, logo de inicio, com a realidade da comunidade, ainda em
Belém do S8%o Francisco, antes do reassentamento da populacio,
causou—-me certa estranheza as suas condigles sdcio-econdmicas
enquanto trabalhadores rurais. Acostumado que estava com uma
bibliografia sobre a drea que ressalta, mais tradicionalmente,
problemas relacionados com as estruturas de poder, tendo como
pano de fundo a realidade pecuarista da regifo; e, mais

recentemente, que aborda a problemdtica dos perimetros irriééd0§
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ao longo do rio, uma certa euforia e confusfo fizeram—-me buscar
informagdes histdoricas para tentar compreender e incluir no meu
universo de apreensio da @drea, a possibilidade de existéncia
dessa realidade que me era nova, a saber, comunidades de
camponeses sobrevivendo fora dos espagos das tradicionais
“fazendas”. Assim, a primeira parte do capiftulo tenta discorrer
um pouco sobre a histdria do vale, para concluir com algumas
pistas explicativas dessa realidade.

Outro fator de estranhamento, talvez maior que ©
primeiro, foi o da presenca de una comunidade predominantemente
neara em pleno sertfo. Recorri, também nesse caso, & histdéria, e
outras fontes, para tentar localizar-me no Processo de
compreensfo da drea. Dessa busca surgiu a segunda parte do
capitulo.

Trata~-gse, em resumo, estas duas primeiras partes do
capitulo, de informagies que possibilitam uma fundamentaglo, mais
& nivel histdorico, dos dois tragos através dos quais
caracterizamos a comunidade, ou seja, as feicles CanNpPONEsas € &
etnicidade.

Na ltima parte do capitulo, & no¢lo de Estado, o seu
papel € a sua a¢lo nas sociedades capitalistas contemporineas,
com &nfase na realidade brasileira, principalmente, no contexto
especifico do vale do rio S8 Francisco, s8o discutidos. Este
tema é relevante, pois trata-se, neste trabalho, de
representagies sobre agles empreendidas Justamente por esta

institui¢ic que denominamos Estado brasileiro.
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A segunda parte do trabalho, “Rastreando Sentidos”,
inicia o estudo das representagfes do grupo. Compte-se dos
capitulos guarto e quinto.

No @uarto Capitulo é dado um mergulho no interior dos
processos de construgXo da identidade grupal. 680 abordadas as
auto-representagdoes ou imagens veiculadas no discurso das
relagtes que Ffundamentam a construcio das identidades sociais da
conunidade.

Inclui-se, neste capitulo, quase que =& guisa de

“4) baseada

introduc8o, uma caracterizacio da comunidade (item
em dados que fogem & sua tOnica geral, ou seja, nogdes tedricas
sobre as questies da producfo camponesa € da Identidade étnica.
Estas, aqui se localizam, por tratarem—se de no¢gdes importantes
muito mais no sentido de caracterizarem o universo dos sujeitos
abordados, do que no recorte epistemoldgico do objeto. Por outro
lado, esta localizagHo facilita a compreensio do leitor, que
encontra relacionados, no mesmo espago, conceitos e materiwl
empirico bdsicos. O conceitoe de “comunidade”, t&o veiculado no
trabalho, também encontra-se agqui estabelecido. Repetimos: estas
s%0 nogBes e conceitos que, embora tedricos, ndo se encontram no
capitulo especifico sobre os referenciais tedricos, como era de
se esperar, por tratarem—-se de elementos que mais fundamentam a
caracterizacio dos sujeitos, que a construg8o do objeto. A partir
disto, entendemos que a sua localizag8o, aparentemente deslocada,
na oraanizacXe geral do trabalho é relativa & sua fun¢¥o no

textoy portanto, optamos, ao localizda-la, levar em conta a sua

importancia para o leitor.




A relevancia deste capitulo reside na constatacfo de
que, os aspectos mais fundamentais da avaliagfo das =agfes do
Estado (nos termos colocados pela pesquisa) feita pela
comunidade, passam necessariamente pela questlo da identidade
grupal.

Enfim, o @uinte Capitulo analisa as representagdes da
comunidade que tém como objeto as transformagoes ocorridas no seu
universo sécio~cultural e econdmico, a partir das agoes do Estado
na area. Divide~se em trés partes, tratando, de forma a respeitar
uma cronologla histdrica, da introdugfo da agricultura irrigadsa,
da constru¢8o da barragem de Sobradinho e da ag8o da CHESF no
processo de construg8o da barragem de Itaparica € reassentamento

da populag8o.

Apesar de sugestoes, no sentido de condensar
informagdes identificadoras da comunidade, no inicio do texto,
pireferi manter a narrativa na sua forma original. Assim sendo,
aprincipio, € oferecido ao leitor, apenas, um quadro bdsico e
suficiente de caracteristicas sdcio-econbmicas do grupo. Outros
dados € referéncias tedricas de apoio, aparecem no texto, na

medida em que solicitados pela prdpria andlise.

A titulo de observagS8c02 as notas de cada capitulo
encontram-se relacionadas no final de cada um, ficando os anexos
para o final do trabalhoy o8 nomes dos entrevistados foram
abreviados com o intuito de evitar identificagies ~ em caso de

coincidéncias, um nuimero ao lado da abreviatura faz a distingRog
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em alguns  casos, quando relevante, indica~-se a idade do

entrevistado, apds a abreviatura de seu nome.
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i. O0BJETO

Este trabalho tem como objeto o universo das
representagtes de uma comunidade de camponeses origindria do
municipio de Belém do 880 Francisco - PE, referentes ao processo
de mudangas socio-econfmicas € culturais pelo qual vem passando a
propria comunidade nos dltimos 50 anos, como consequéncia de
agoes do Estado brasileiro através de sua politica de
“modernizagio” e “desenvolvimento” para o vale do 580 Francisco e
aproveitamento das dguas do rio para =’ geragio de energia
elétrica. Trés momentos s8o privilegiados neste processod
a) a introdug®o da irrigaglo na area (décadas de 40/50);

b) a construglo da barragem de Sobradinho (década de 70) (1)

c) a construglo da barragem de Itaparica e relocaglo da comuni-—
dade para o projeto de irrigaclo Caraibas (2), em Santa Maria
da Boa Vista - PE.

Remeto ap Capitulo II a construgfo tedrica do objeto da

pesquisa, a saber, a noglo de representagfo.

2. METODOS E TECNICAS

2.1 Das Entrevistas

Segundo orientacio de MICHELAT (1987), que sugere ser a
adequacio com o objeto o critério indicado de escolha de alguma
técnlica a ser utilizada pela pesquisa, optou-se pela entrevista
do tipo aberta e ndo-diretiva, ou seai-diretiva. Tendo como

objeto um universo de representagtes de determinados sujeitos e



i7

partindo do principio de que o discurso (enquanto expressifo de
fala) se apresenta como um lugar privilegiado para a andlise de
representacﬁeé. tomei esse tipo de entrevista como o “mais
adequado”, o melhor dentro do quadro metodolégico de que
dispunha.

Segundo este autor, a entrevista nRo-diretiva parece
essencial, quando o objetivo da pesquisa é “provocar as produgies
verbais dos individuos” com o intuito de captar, apreender
“sistemas de valores, de normas, de representagoes, de
simbolos...”y “considera-se que & entrevista nfo-diretiva
permite, melhor do que outros métodos, =a emergéncia deste
contelido sdcio-afetive profundo, facilitando =ao entrevistado o
acess0 as informagdes que nfo podem ser atingidas diretamente”
(MICHELAT, op. clt.).

Para a Composi¢ao do corpus a ser submetido a andlise,
busquei auxilio no gravador. Realizei vinte e nove entrevistas
(ver mais informagdes adiante) com o objetivo de compor o “texto”
base de leitura. Esta também foi uma op¢clo, tomada e executada
tendo em mente todas =as suas limitagdes e problemas (3), que
encarei-os nio como um obstdculo mas, como condiglio da pesquisa
(adiante retornaremos ao assunto).

Como ja disse, a op¢Ro por este procedimento teve como
objetivo a construgfo do corpus basico de andlise. Outros
recursos, no enteanto, foram utilizados.

Realizei outras entrevistas mais diretivas, com

determinadas pessoas sobre assuntos especificos. E  aproveitei

dados de conversas informais com 0% mais diversos atoreg
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envolvidos no processo de reassentamento da comunidade -~ de
caoordenadores e técnicos da CHESF a reassentados de outras
localidades € municipios diferentes ao de origem da comunidade,
de habitantes das cidades vizinhas ao projeto (Santa Maria da Bow
Vista e Oraocd) a dirigentes e assessores sindicaisa

No sentido de caracterizar melhor o grupo e obter
alguns indicadores quantificaveis, procedi a um levantamento
domiciliar de dados a partir de um roteiro, onde solicitei as
seguintes informagdess: composico familiar - membros e suas
respectivas idades, origens € escolaridade: forma de acesso a
terra -~ residencial € de trabalho; forma de agquisi¢lo e

localizacio da terra de trabalhop relagHo de trabalhoy condigRo

no projeto =~ beneficidario ou nfo (4) ¢ situagfo legal quanto ao
processo de desapropriagio da drea inundada (questio da
indenizaglo). Foram inqueridas 198 pessoas  da comun idade

residente no projeto, mais uma que optou para “solugHo prdpria”
(5) - estas 198 pessoas residem nas oito agrovilas do projeto

dest inadas A comunidade.

2.2 Dos Dados Secunddrios

Lancel m80 ainda de informagtes coletadas em 1987 =
partir dos dados “brutos’” do Censo fgropecuidrio de 1985 do IBGE,
referentes As comunidades de Belém do S80 Francisco atingidos por
Itaparica. Outros dados fornecidos pelo IBGE - censos

agropecudrios e demograficos - também foram consultados.
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Disponho de entrevistas realizadas com o grupo entre
Junho de 1987 e julho de 1988 quando participei, como pesquisador

de campo, de pesquisa executada pela Fundacglo Joaquim Nabuco

(FUNDAJ) nos municipios de Belém do 88c Francisco - PE e
Chorrochd - BA, € posteriormente em parte do Projeto Caraibas e
parte do Pedra Branca - BA (&). Dentre o material disponivel

desta pesquisa, disponho de 14 questionarios aplicados com o
grupo. Esses questionarios fazem parte de um levantamento de
indicadores das condigtes de vida da populagHo de toda a drea do
reservatdrio antes e apds a sua transferéncia para os projetos de
irrigagio. Foram 409 questionarios aplicados entre os meses de
maio e junho de 1988. Dos 177 reassentados de Belém, na época, 54
foram entrevistados, destes 54, 414 provinham das ilhas (7). Os
dados destes questiondarios, embora passiveis de quantificagifo,
serfo utilizados apenas como mais um referencial, pois nEo
obedecen a nenhuma metodologia amostral euxpecifica (8) .

Coletei, ainda, dados importantes sobre os
trabalhadores rurals sindicalizados, através de levantamento
realizado no registro Ge associados do Sindicato dos

Trabalhadores Rurais de Belém do S%o Francisco.

2.3 De Critérios e Controles

Para melhor controle da pesquisa, trabalhei
inicialmente com uma listagem fornecida pela CHESF onde o numero

de familias cadastradas/checadas era 272 (92). Em campo, de posse




dessa relaglo nominal, tentei localizar as familias quanto ao

reassentamento.

QUADRO i - FAMILIAS CADASTRADAS/CHECADAS SEGUNDO OPGAO DE REAS-

SENTAMENTO - 1989
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% . Familias que optarae por tomarem deslinu proprio, ndu oplaran por nenhue tipo de reassentumento.

= _ Falecimentos ocorridos ante. ou apds o traclado da cosunidade ¢ que implicaram em Gistoluydo da “unidade
faniliar“.

Do total de 237 familias cadastradas/checadas sobre as
quais tive informagtes quanto as suas opgles de reassentamento,
188 se encontravam no Projeto Caraibas. E destas 4188, mantive
caontato direto com 158, através do levantamento domiciliawr
referido anteriormente. Contactei ainda um optante por “soluclo
prdpria”, perfazendo um total de 159 familias contactadas dentre
as cadastradas/checadas.

Outras 490 familias da comunidade que, nRo cadastradas
e/ou checadas por qualquer motivo, residiam no projeto, foram

contactadas - entre estas, algumas ja haviam sido reassentadas




pela CHESF (sendo, portanto, engquadradas na categoria
“neneficidrio”) e outras nRc haviam ainda sido cadastradas pela
empresa, sendo classificadas como “nEo-beneficidarios” e residindo
no projete na condigfo de “ocupantes” ou “invasores”. Total de

contatost: 199 familias.

QUADRO 2 -~ FAMiILIAS CONTACTADAS PELA PESQUISA
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« Inclusive um caso de “wolugBo propria”.

@_ Por algun motivo, n3o enquadradac entre o “bemeficidrivs”, pudendo ser cacus Ok “retém-tasados”,
[/ . . . .
"egressos” ou “parcialmente atingidos” (ver nota 17), ou terem sido cadastradas em uma outra localidade
onde de ve encontravam por ocasifio do cadastrasento.

. En algum momento foram consideradas “benefitidrios”, seja pur mudungas de ritérios do reasseniamento,
seja por comprovagdo de falha por parte da CHESF no processo cadastramento/checages.

“ . Continuan “ndo-beneficidrios”, mesmo ocupando casas antes decocupadas nab agrovilas o projeta.

A partir deste universo de 199 familias, selecionei 28
membros da comunidade que comporiam o corpus bidsico a ser

submet ido & andlise. A este nidmero acrescentei um caso que foge
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ao critério de pertinéncia aoc grupo® o entrevistado era residente
de uma localidade ribeirinha da Bahia, embora freqientemente
trabalhasse na Iha do Meio como meeiro, tendo optado inclusive
por reecassentar—-gse com os membros desta ilhaj; e foi incluido
exatamente pela sua singularidade no contexto dos entrevistados,
sendo no entanto representative de um conjunto de trabalhadores
rurais originarios de outros Estados do Nordeste que para a
regifio migraram & procura de trabalho na beira do riop por outro
lado, residia em localidade baiana com a qual a comunidade
estudada mantinha significativa rede de relagdes. Trabalhei assim
com um total de 29 entrevistas. (Ver em ANEX0 IV a relagio dos
entrevistados com alguns dados pessoais dos mesmnos).

Das 29, selecionei 19 entre as mais representativas e
completas. Com estas trabalhei mais diretamente - sem deixar de
recorrer as outras, relacionando-as e citando-as no momento em
que achei necessario e pertinente.

Entrevistei prioritariamente chefes de familia. Por
dois motivos: primeiro, por serem estes os “responsdveis” pela
unidade doméstica, tanto a nivel de administragfo interna como no
processo de reassentamento, na relagfo com a CHESF; segundo, powr
comodidade: dispunha de relaglc nominal dos mesmos, de forma que
pude me organizar previamente. Duas exce¢des, entretanto,
aparecem, ou seja, dentre os entrevistados, duas mulheres fogem &
regrat a primeira ¢ casada, tendo o esposo como o principal
responsavel pelas atividades economicas do grupo familiar, e =
segunda, solteira, reside com 0s  pais - foi incluida

principalmente por sua atividade sindical hda alguns anos atrds




(ja tendo sido inclusive diretora do Sindicato dos Trabalhadores
Rurais de Belém do SHo Francisco).

Quanto ao sexo, 82,74 dos entrevistados s8o do sexo
masculino e 47,2% do feminino. 0 mais velho tem 86, € o mais novo
24 anos de idade. 89% sHo casados, e 10,3% sfo solteiros, vidvos
ou separados.

Declararam—se =wlfabetizados 954,7%, consistindo esta
alfabetizagl®o, no entanto, em um dominio elementar de leitura e
escrita na maioria dos casos - apenas um, destes, cursou o i¥
grau completo. Nascidos na prépria comunidade, encontramos 72,4%,
na Bahia, i3,7%; o restante nasceu na cidade de Belém, em outra
local idade deste municipio ou em outro municipio pernambucano ou
no Estado do Ceara.

Na prdpria comunidade residiam 93,1% dos entrevistados;
residindo o restante na sede do municipio ou na zona rural
ribeirinha do municipio de Chorrochd, na Bahia.

Quanto aoc acesso & terra, 55,1% dos entrevistados s&o
proprietarios (49). Destes, 37,924 adquiriram—nx através de
herangas familiares e 17,2% por meio de heranga e compra = nao
encontrando quem tenha adquirido apenas por COmMpra. Entre os
proprietirios podendo haver também arrendamentos com o abjetivo
de complementar a prépria area ji explorada. Entre as formas de
acesgo & terra dos nSo-proprietdrios, destacam-se o sistema de
comodato (43,7%), a meaglo (43,7%) e o arrendamento (3,4%), entre
outros.

Entre os | 55,i% de proprietarios, 34,4% sHo

proprietdrios também de equipamentos necessdrios & irrigacio das




praprias terras; e 20,6% destes, n3o dispondo de irrigagio
pirdpria, sfo meeiros na pripria terra (11).

Como j& disse, sobre 19, das 29 entrevistas realizadas,

recaird a andlise. Essa sele¢lo deu-se por motivos praticos e

metodoldgicos: apods efetuar leitura atenta de todas as
entrevistas ¢ encontrar grande nimero de recorréncia a nivel de
informagdes € temdticas, decidl utilizar as mais significativas

e, a partir destas, recorrer &as restantes quando oaportunos

tornando assim vidvel a andlise que, do contrario, poderia.

tornar-se excessiva e se estender num esfor¢o sobre-humano e’

.’

desnecessdrio metodologicamente - pelo Jja& exposto nos quadros
metodolégicos do trabalho, este se inscreve, para ugar
terminologia de Fernando Lefévre (41994), num “contexto de légica
da descoberta”, muito mals que num “contexto de 1ldgica de
demonstrac8o de hipdteses”.

A significlncia destas entrevistas depreende-se de dols
fatos: encontram—-se entre as mais completas no abordar as
questves que apontam parsa 0Ds NOssos objetivos e pela
representatividade dos interlocutores enquanto portadores de
caracteristicas paradoxalmente singulares e comuns &’ outros
casos/situactes dentro da comunidade. No ANEXO IV deste capitulo,

encontram-se grifados estes dez entrevistados.
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2.4 Da Observacio

No sentido de assumir uma posi¢Ro que me permitisse um
aAngulo de vis8o diferente do oferecido pela situagio da
entrevista ou pela pesquisa censitaria ou bibliografica, investi
o possivel na observaglo participante. Para tal, procurei seguir
sistemat icamente as recomendagtes pertinentes a essa postura
metodoldgica, que teve como resultado o registro em Didrio de
Campo de informagles essenciais & pesquisa. Esse processo de
observacfio foi possivel gragas & estadia conseguida em uma das
agrovilas do Projeto Caraibas, onde residem o0s wmembros da
comunidade, durante quase aoito meses consecutivos, entre 18/08/89
e 12/04/90 (ver mais detalhes adiante, em “Trabalho de Campo”).

Vale salientar que todas estas informagdes obtidas de
levantamentos realizados diretamente em campo e de outras fontes,
como também as observagdes registradas em Didrio de Campo, s8o
especialmente importantes no sentido em que apontam para
possiveis elementos nio percebidos através das entrevistas
qualitativas que, por sua vez, Ja revelam um outro nivel de
questBes, como vimos anteriormente. E assim procedi por entender
que o discurso, embora enfatizado e trabalhado como nmeio
privilegiado para a apreensfo das representagtes, nlo deve ser
tomado iscladamente, como bastando a si mesmo; ao contririo, este
deve compor um quadro metodoldgico de recursos juntamente com os
levantamentos de dados quantitativos e observacBo participante
sistemdticas; afinal, “discurso € pratica nRo s8o realidades que

se opdem, um operando por distor¢io com respeito & outra; sXo




antes pistas diferentes € complementares para a compreensfo do

significado” (MAGNANI, 4986: 439). Neste sentido afirma também

CARDOSO

“vertamente esta oposi¢gio qualita-
tiva/quantitativo nf8o corresponde a modos
opostos e inconcilidaveis de ver a realidade.

S85o modos diversos de resgatar a vida social
e chegar a iluminar aspectos n8c aparentes e
nSo conscientes para os atores envolvidos”.
(459865 9596

2.5 Da Andalise/Interpreta¢cio

Retornando &s entrevistas. Estas foram gravadas em
fitas K-7 e, em segunida, transcritas integralmente. Tentei
respeitar ao maximo os depoimentos: as construglbes tipicas do
falar, do organizar frases, upresstes; como também identificar
no texto transcrito =as pausas, siléncios, ddvidas, risos,
resisténcias, intervengbes de terceiros, etc. Tarefa dificil, mas
necessdria diante da significagio que em certos momentos assumem
estas manifestagtes extra-discursivas na compreensio do
significado do contelddo verbalizado (12) .

Quanto & interpretacio do corpus discussivo, quero
destacar gque as entrevistas n8o foram submetidas a andlises
pautadas em modelos previamente estabelecidos que, pelo carater
geralmente totalizante, tendem a cercear a livre frui¢8o de
elementos e articulagtes significativas, caracterizando-se

freqgilentemente como violéncia contra os discursos (ver CALDEIRA,



op. cit.). Técnicas de andlise, como as tradicionais de Andlise

tle Conteuddo, ngo foram utilizadas devido & sua inadequagio ao
tipo de discurso disponivel -~ fragmentdrioc na sua profunda ¢
intima relagdo com o cotidiano - e ao seu constante apelo =a

parfmetros estatistico-quantitativos que faz a analise limitar-se
freqlientemente ao contelddo estritamente manifesto, deixando em
segundo plano “aspectos extradiscursivos: condigles de produglo &
recepcfo € o espaco onde tais discursos circulam” (MAGNANI, 1986:¢
1283 ver ainda MAGNANI, 1984 e CARDOSO, op. cit.d). Aspectos
estes, essenciais a interpretacio, pois como diz BOURDIEU,

&”

«we O sentido de um elemento lingiiistico
depende tanto de fatores vtralingiiisticos

quanto de fatores lingilisticos, isto &, do
contexto e da situaglo na qual ele &
empregado... A recepgio (e, sem ddvida,

também a emissfo) depende, pois, em grande
parte da estrutura das relagbes entre as
posicdes objetivas dos agentes em interagfo
na estrutura social (isto &, das relagbes de
concorréncia ou antagonismoe objetivo oul
relagtes de poder e de autoridade etclaoa.”
(4983 as: 53).

A operacionalizacio da an’dlise das entrevistas observou
0s seguintes procedimentos basicos?

a) transcricifo integral das entrevistas gravadas em fitas K-7,
onde foram anotados, na medida do possivel, os elementos
extra~discursivos supra citadoss

b) leitura preliminar de familiarizacio de cada uma € todas as
entrevistas;

¢) leitura vertical de cada entrevista, ondet
. atentou—-se para a presenca ou auséncia de temas, expressies

e categorias pertinentes aos objetivos da pesquisa, bem como
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a recorrBncia destas € os contextos no interior do discurso
que as evocam ou relacionam—-se com suas ausénciass

. buscou~-se apreender a sua ldgica internay

. &, por fim, processou-se a codificagi8o ¢ o fichamento de
todas as observagbes;

d) leitura horizontal que possibilitou relacionar todas as entre-
vistas entre si, observando uniformidades e singularidades no
tratar e manipular os temas, expressdes € categorias nos
discursos, atentando-se para a possibilidade de surgimentos
de padries de regularidadess

e) elaboragHo, apcs agrupamento de entrevistas segundo suas
regularidades ou singularidades, de esquemas € quadros de
categorias € significados segundo “modelos” que se foram
delineando no confronto da prdpria leitura/andlise com os
objetivos & teorias norteadoras da pesquisay

£) selegBo, por fim, de entrevistas mais significativas, em
mimero de dex, com a finalidade de facilitar a utilizacho de

depoimentos na confecgio do texto final.

Este processo, sugerido direta ou indiretamente pelos
trrabalhos jd citados de Guy Michelat & Tereza Pires do Rio
Caldeira, teve o seu desenvolvimento pautado pelos seguintes
Principios geraist o respeito aos discursos tal como foram
formulados, sem forga-los previamente a uma homogencidade,
coeréncia ou sistemat iza¢Ro; o apelo a outras fontes de
informagfes extra material discursivo Como recurso para PoOsSsiveis

contexrtualizagles, apreensio de articulagdes e nexos entre




categorias e significados; a aten¢io para o “entre-jogo”,
indispensavel & reconstitui¢clo de significados, entre depoimentos
e entre estes e “praticas significativas”; e assim “buscar nas
fissuras e contradigles pistas para =a interpretagio”. (Ver
CALDEIRA, op. cit. € MAGNANI, op. cit).

No mais, tenho consciéncia de gque o resultado da
andlise € e serd sempre uma dentre outras construgies possiveis
de serem efetuadas - nRo é possivel, € nem pretendi, mais que

i 880,

3. TRABALHO DE CAMPO

”wastde todas as ciéncias, ela /a Antropolo-
gia/ & a iudnica, provavelmente, a fazer da
subjetividade um meio de demonstragfo
objetiva” (Lévi-Strauss).

A coleta do material da pesquisa 4que originou este

trabalho, foi realizada com muito custo e desgaste fisico e

3,

emocional, devidos, principalmente, &s condi¢cdes de precariedade
em que se encontra o Projeto Caraibas a nivel de infra-estrutura
bdsica e & convivéncia didria com o drama de uma populacio
traumat izada com todo o processo de mudancas e reassentamento
pelo qual vem passando.

Permaneci em campo - entre periodos de 19 e 20 dias nos
meses de agosto a derembro; € finais de semana, entre 05 meses de
janeiro a abril de 41989 - durante olto meses. E o primeiro

obstdculo, aquele que me acompanhou durante todo o trabalho, foi
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o transporte. Por ocasifo das idas a campo, chegando do Recife em
torno das & horas ou 7 horas, contava com duas opcles de
desembarques ou =a propria BR 428, onde esta encontra-se com a
estrada de terra que da aceséo ao projeto (localizado & cerca de
30 km da BR), e aguardar ali carona incerta; ou o Terminal
Rodoviario de Santa Maria da Boa Vista, quando deveria descer ao
centro da cidade de onde saia, em torno das 13¢00 horas, Onibus
com destino ao projeto. A mesma espera se verificava € ’ sensagifo
de tempo perdido era experimentada por ocasifio do retorno ao
Recife: saia do projeto pela manh¥ -~ 7/8 horas - &€ s6 apds as 22
horas tomava 0Onibus com destino & Recife. No interior do projeto
a dificuldade se agrava. Afora uma rara carona, perfazia
quilémentros por dia, a pés, de uma agrovila para outra.

Em contrapartidsa, A ESSES momentos indesejados,
procurei tirar algum proveito: mantinha contatos, conversava com
pessoas, participava de situagfes imprevistas do cotidiano do
projeto observando .comportamentos, conversas € reagdesy fazia
algum tipo de leitura e anotag8o guando possivel, etc.

Na tentativa de compensar o tempo gasto com as
“andangas”, descuidei-me freqiientemente da alimenta¢fo; chegando
inclusive a recusar, ol evitar, convites para refei¢les em casa
de entrevistados e outros. Muitas vezes aproveitava o horario de
almogo das pessoas para, em algum recanto isolado, registrar
observactes no Didrio de Campo. Igso, inicialmente. Com o tempo,
o desgaste pessoal - notado inclusive por algumas pessoas — € A
intimidade criada com =as familias, essa pratica perdeu a

constfinciat os convites tornavam—se irrecusaveis € a necessidade
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me obrigava até a procurar determinadas familias, que jad sabiam
de minha condi¢Bo entre elas. Esses momentos revelaram-se por
demais gratificantes a nivel pessoal € para o trabalho? passei a
partilhar da “cozinha” dessas familias.

0 men contato anterior com a populaglo, por ocasifo da
pesquisa realizada pela FUNDAJ, facilitou bastante o trabalho e =&
efetivagio de lagos de companheirismo com o0s seus membros. Nio
teria sido possivel, por exemplo, a minha const@ncia em campo, se
nio dispusesse de estadia na drea. E esta me foi oferecida por um
reassentado, amigo da época em que trabalhei em Belém, o qual
tinha a sua casa fechada no projeto, por encontrar-se trabalhando
em Belém. Gragas a isto, pude contar com um espago entre =
populacio e gozar da privacidade necessaria ao trabalho.

Esta insergfo trouxe um grande enrigquecimento para =a
pesquisa. Como “morador” da agrovila, convivi com os conflitos
cotidianos pessoais e politicos do grupo; fui procurado para
conversas de foro individual; convocado a participar de reuniGes,
festas, rezas, passeios; € opinar em questfes relativas as mais
diversas esferas da vida no projeto. Como responsdvel pela casa
onde residi, pude receber pessoas, sair € chegar a qualquer hora.

Por outro lado, uma sensaglo de asfixia, por vezes, se
fazia presente. NEo havia como se afastar do campo para relaxar
as tensfes - inclusive por falta de transporte. N&o ter com quem
partilhar idéias sobre o andamento do trabalho, observagles
feitas, era, as vezes, desesperador. Sem contar com o gritante
sent imento de impoténcia que adivinha da convivéncia didria com o

desespero e a angdstia da populagio.
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Uma outra conseqiiéncia dessa estadia entre 0s
reassentados, foi dissipar algumas ddvidas quanto & minha
identidade enquanto pesquisador. Ora, o que fazia uma figura ali,
sozinha, “nesse fim de mundo” de preciarias condigdes, =andando
“para cima e para baixo”, fazendo perguntas, se intrometendo n=a
vida das pessoas?! A curiosidade e desconfianga rondaram—-me por
um bom tempo. Fui confundido com funciondario da CHESF, agente
sindical (diretor ou assessor) ou “fiscal do Banco Mundial”. A
minha relaglo com alguns companheiros sindicalistas, a presenga
em manifestactes promovidas pelo Pdlo Sindical (43), faziam crer
que eu realizava o mesmo trabalho: por outro lado, a minha
aparéncia, habitos e comportamentos nfo condiziam com a realidade
dos diretores sindicais. Restava a CHESF; mas eu nio circulava de
automovel. No entanto, um outro ator nesse processo € o Banco
Mundial, visto quase como uma personagem neutra, que, PoOrém,
fiscaliza e cobra da CHESF o dinheiro investido no
reassentamento, -~ assim fui visto também por alguns reassentados.
Outros, ainda, achavam que eu trabalhava para a FUNDAJ, por me
terem conhecido anteriormente nessa condiglo.

Aasim sendo, o fato de residir no projeto, de manter
relagies muito préstimas com familias conhecidas por todos, 0 meu
comportamento pessoal (“ele é uma pessoa sem bondade” - expressio
freqiientemente usada para referir—-se & minha atitude de conversar
com todos, evitando exigir tratamento especial) e procedimento
concreto da pesquisa, tudo fol servindo de referéncia para =@
minha boa-fé, varrendo desconfian¢gas e cristalizando uma imagem

de “aliado”, de alguém que se interessa em divaulgar a histdria de
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vida e as condigoes atuais potrrque passam. Uma curiosa
caracteristica que me diferenciava dos outros agentes envolvidos,
sejam técnicos da CHESF ou empreiteiras, “Banco Mundial®” ou
diretor/assessor sindical, era o fato de “andar de a pé”.

Na verdade, houve um processo bilateral de cativar-se,
com sent imentos conflitantes de ambas as partes, em alguns
momnentos. Algumas pessoas me pareciam indiscretas ou pedantes,
interesseiras ou arrogantes em desmasia. Isso determinava um
distanciamento natural de minha parte em relagl8o as mesmas. No
entanto, quando me dava conta do processo € Pprocurava me
aproximar, mesmo conservando uma certa antipatia, passava a
perceber na origem de comportamentos pessoais aparentemente
hostis, desconfiangas fundadas no medo - afinal, como veremos no
decorrer deste trabalho, um dos sentimentos fortes no grupo, com
relaglo ao reassentamento, € de ter sido traido, enganado,
principalmente pela CHESF. De nminha parte, o conflito entre a
irritacdo pessoal our divergéncias politicas com relagBo =a
comportamentos especificos de alguns reassentados € a COmPreensio
racional da situagfo € empatia/solidariedade afetiva e politica
para com a realidade dificil porque passava o grupo, fai, muitas
vezes, “osso duro de roer”.

Fasa realidade da pesquisa de campo, que fago questio
de expor, me remete a reflexfes sobre a inter-subjetividade sobre
a qual se apdia o trabalho de campo antropoldgico. E foi Tereza
Caldeira quem me ajudou a endergar mais claramente esga
realidade, ou seja, que nRo se pode ignhorar, em nome do

distanciamento &€ da assepsia recomendadas como indispensavelis X
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objetividade cientifica, =a subjetividade/emo¢80, o0 pesquisador
enquanto pessoa, “que utiliza =& si mesmo como um instrumento de
pesquisa e uma fonte de observagf8o”. Diz CALDEIRA:
“m geral nfo se trata todo esse tipo de
questtes e, a bem da verdade, nRo podem mesmo
ser consideradas se o que se pretende €

manter a crenga na ‘neutralidade cientifica’
do pesquisador” (419803 346).

Foi ainda Caldeira quem me apontou pistas no sentido de
inserir, no meu universo de compreensio das relagdes trabalhadas
em campo, o elemento “poder”. De fato, numa situaglio de pesquisa
como esta, =a questlo do poder se faz presente de maneira forte.
Afinal, gquem legitima, ou me autoriza a investigar a vida das
pessoas, & buscar e re-buscar suas memdirias, experiéncias? (14)
Em contrapartida, porque elas falam ou resistem, desabafam
abertamente ou omitem informagtes, porque contam confidéncias €
“segredos” que poderiam até prejudicd-las ou prejudicar a
terceiros, ou tentam enganar o pesquisador? Por tras destas,
creio, com Caldeira, estar o fato de ser o trabalho de campo uma
pratica inter-subjetiva, e =R cldssica quest8o da relaglo
saber/poder -~ ambas, subjetividade e experiéncia de dominag¢io,
concretamente relacionadas.

“A relacgfo de troca e aprendizagem estd pre-
sente, com toda clareza, em situagles de
entrevistas abertas e de observagio
participante e, KO MEUN Ver, isso acaba
amenizando um pouco & violéncia do eMercicio

do poder que se estabelece sobre 0
entrevistado” (CALDEIRA, op. cit., 34%).
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(241>

(02)

(03)

(04)

(03)

(96)

A barragem de Sobradinho, localizada na Bahia, no curso
médio do rio S8o0 Francisco, teve a sua constru¢lo iniciada
em 1972 & foi concluida em 1977.

0 Projeto Caraibas € um dos chamados “projetos especiais”
construidos pela Cia. Hidro Elétrica do 8S80 Francisco
(CHESF), para reassentamento da populag80 rural atingida
pelo reservatorio da barragem de Itaparica. Localiza-se no
municipio pernambucano de Santa Maria da Boa Vista, a 656 km
do Recife, contando com uma Aarea total de J.605,5 kn® e un
total de 1.603 lotes agricolas. Destina-se, preferencial-
mente, aos trabalhadores rurais dos municipios de Floresta e
Belém do S80 Francisco. (ASC/DIR/CHESF, 19873 DE/ATIR/CHESF,
s/d).

Sobre a utilizagHo do gravador como recurso nas Ciéncias
Sociais, ver MICHELAT, op. cit., QUEIROZ, 1983, CALDEIRA,
1980 e 1984.

Beneficidrio & aquele que se engquada dentro dos critérios
estabelecidos pela CHESF para identificar as familias
passiveis de serem reassentadas.

Sob a categoria “solugfo prdépria” a CHESF inclui aquelas
familias que, beneficidrias, ndo optaram por nenhuma das
formas de reassentamento oferecidas pela empresa, tomando
assim um destino priprio.

0 Projeto Pedra Branca € também um dos “projetos especiais”

construido pela CHESF para reassentar trabalhadores rurais
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(28)

(09)
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atingidos pelo reservatirio de Itaparica. Localizado entre
os municipios de Curagd e Abaré, na Bahia, destinou-se
prioritariamente aos atingidos dos municipios baianos de
Rodelas e Chorrochd.

Quando utilizo “ilhas” ou “Ilha” sem qualquer outra
referéncia, trata-se da localidade onde residia a populagio
estudada.

Quanto =aos resultados completos das amostras e & metodologia
empregada, ver FUNDAJ, 1988.

Familias “cadastradas/checadas” sfio aquelas que, tendo sido
cadastradas como residentes e exercendo atividade produtiva
numa dada localidade durante os primeiros levantamentos
realizados pela CHESF, foram reencontradas pela empresa por
ocasifio de checagem feita em abril de 4987. 0 numero exato
de familias da comunidade vai permanecer uma incdgnita
durante todo o processo. Os critérios de pertencimento a
comunidade n8o coincidem com os utilizados pela empresa para
efeito de reassentamento -~ familias que, por exemplo, saem
da drea para trabalhar fora, o que era comum, por mais tempo
que permaneca ausente, € membro da comunidade. Desta forma,
tive que, de fato, optar por um nimero, a partir de uma das
1istagens fornecidas pela CHESF, e sobre esta trabalhar,
alterando-a pessoalmente, quando possivel e necessiario. Cabe
aqui exclarecer alguns desses Casos que escaparam a listagem
trabalhada. Esses casos, inicialmente, 80 categorizados
pela empresa como “casos problema”; sendo alguns, com o

desenrolar do processo de reassentamento, resolvidos, e
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incorparados no universo dos “beneficidarios”, ou nio. SRo
estest

. “parcialmente atingido” - tem o local de trabalho dentro
da cota do reservatdrio, mas reside fora desta (na sede do
municipio ou outro local)ds

. "recém-casado” ~ familia formada apds maio de 1987y

« “recém—-chegado” - passou a residir na drea do reservatdrio
a partir de 19867

. “egresso”’ - reside na drea do reservatirio, se retirou em
algum momento e retornou apds 1986.

Utilizo o termo “proprietdrio” impropriamente. Na verdade,
Juridicamente o mais correto seria “posseiro’”, pois que as
terras das ilhas sfo de propriedade da Unifo. A drea
explorada por estes 8o de pequena stensBo, variando,
segundo © Censo Agropecudrio de 19895, entre 1,5 a 24ha -
encontrando-se apenas dois estabelecimentos com exploracio
acima de 20,5 ha (IBGE, 198%9).

“Meeiros na prdpria terra” sio proprietdrios de terra, mas
que, n¥o dispondo de equipamentos para irrigd-l1a ou outros
meios de produglo, submentem—se ao sistema de meaglo0. Em
geral, arrenda =a terra € passa a trabalhar uma parcela como
meeiro do arrendatdrio. Recebe, portanto, a renda da terra,
mas divide a produgfo com o “dono da moiagB0” (proprietario
do equipamento de irrigagio instalado em sua propriedade),
como qualquer meeiro.

Sobre os problemas inerentes Ads transcrigdes, ver QUEIROZ,

op. cit.
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Pdlos Sindicais, “s8o articulagbes inter-sindicais, criados
em 1979 pelo movimento sindical de trabalhadores rurais, com
o objetivo de unificaglo de lutas comuns a determinadas
dreas” (ARAUJO, 1990 29). O Pdlo Sindical do Submédie SRo
Francisco, no caso, congrega o8 13 Sindicatos de
Trabalhadores Rurais dos municipios de Belém do 8S&o
Francisco, Floresta, Ibimirim, Inajd, Itacuruba, Petrol@ndia
e Tacaratu, em Pernambuco, Abaré, Chorroché, Gliria,
Macururé, Paulo Afonso e Rodelas, na Bahia.

Sobre a constituigHo da “autoridade”/“competéncia” cienti-

fica e seu processo de legitimagio, ver BOURDIEU, i983b.




CaAPiTULO SEGUNDO

0 REFERENCIAL TEGRICO
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i. Da Representagio

Como suporte tedrico bdsico deste trabalho, tentarei
discorrer, dentro dos limites de seus objetivos, sobre a questio
da representacio, destacando contribuigdes julgadas pertinentes &
reflex3o do tema, no sentido essencialmente pragmatico de
delimitar alguns parametros de operacionalizaglo da noglo de

representacio e idéias afins.

4.4 Fundamentos Filosdficos e Antropoldgicos

A preocupaciao do homem por entender o0 priprio pProcesso
de conhecimento, a sua origem e possibilidades, € uma constatagio
antiga. 0s registros ocidentais desta preocupa¢lo epistemoldgica
se  fazem presentes, Ja de forma elaborada, na filosgofia
“cldssica” grega.

Enquanto objeto da Filosofia, que a monopolizou até
aproximadamente o século passado, a questfo do conhecimento foi
tratada pela Metafisica e pela Ldégica.

Dentro dos cercos desta iltima (fundada na primeira),
tratou-se a questfo das categorias (1).

Com o surgimento da Psicologia como ciéncia (até ent&o,
uma disciplina filosdéfica), =a compreenslo do pensamento e
conhecimento humanos passa de uma abordagem universalizante que
os ontologizavam como produtos de uma humanidade abstrata, para
uma ética particularizante onde s8o vistos, pensamento e processo

de conhecimento, como produtos mentais de cérebros individusis

concretos.
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O conhecimento € as categorias do entendimento passam @&
integrar significativamente o pensamento das Ciéncias Sociais, =a
partir do movimento de “fundacio da sociologia como uma
disciplina auténoma, =a um 0 tempo diferenciada, de um lado, da
Filosofia e, de outro, da Psicologia, disciplinas limites da nova
ciéncin emergente”, segundo Roberto Cardoso de Oliveira, (i1983:
i25) .

A questBo & tomada pela Antropologia de uma forma toda
especial, tornando-se objeto privilegiado em alguns de seus
principais expoentes, desde os chamados “pioneiros” da
disciplina.

Abordado de forma genérica ou especifica, em diferentes
graus de sistematizacio e profundidade tedrica, o problema do
tonhecimento (e circunscrito a este, o das categorias do
entendimento) fixou bases no universo antropolégico. Diria até,
que ele nunca esteve ausente em todo o processo de formaglo da
disciplina, se levamos em conta todas as descrigles, mais gerais,
ou particularizadas, tendo como referéncia “curiosidades” do
mundo cultural de grupos especificos (cosmovisGes, concepgles
religiosas etc.), estudos de atividades mentais, ”modoside penaar
e sentir tipicos”, “mentalidade primitiva’” ou “pensamento
selvagem”, sistemas de representacfo, até o que hoje denominamos
de ideologias. De Fforma a constituir-se numa temdtica
“tradicional” (se assim poderia dizer) da Antropologia ~ tradigio
essa  que remonta =a Boas f(um dos inspiradores da chamada
atnociéncia), passando por nomes como Durkheim e Mauss, Lévi-

Strauss, Dumont e Godelier.
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Em se referindo especificamente &s categorias do
entendimento e, retomando de forma mais objetiva o processo de
“apropriacioc” e redifinigio destas pela Antropologia, torno a
colocar que, passando por todos os ”pioneirés” e “pais fundadores
da Etnografia” (termos utilizados por LAPLANTINEy i988), que
troureram dados empiricos € elementos de (eflexﬁo para o universo
da disciplina, € na Escola Francesa de Sociologia que wvamos
encontrar, como € sabide, os “primeiros tedricos da Antropologia”
= Durkheim e Mauss =, e a inclusfo definitiva das categorias do
entendimento como objeto “legitimo” da Antropologia, Jj& com os
seus primeiros contornos tedricos sistem#tizadosn

Questdo cldssica colocada pela Filosofia: “como  se
pensa? Resposta também cldssicas por meio de categorias”
(BRUMANA, 1983% 24). Mas em que se constituem as categorias?
Segundo DURKHEIM, estas constituem-se em “instrumentos de

pensamento”, ou seja, possibilitam o pensamentos

“Na raiz dos nossos Julgamentos existe um
certo mimero de no¢tes essenciais que dominam
a nossa vida intelectual... Elas correspondem
e propriedades mals universals das coisas.
850 como que as molduras sdlidas que engastam
© pensamento que parece n{o poder
desvencilhar—-se delas sem se destruir... SR80
come que =a ossatura da inteligéncia” (4989

38) .

Posto este “lugar—-comum”, surge novo problema: qual a
origem € a natureza das categorias? E, neste campo, um embate nio

menos cliassico se dd entre duas correntes filosdficass
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. Segundo o apriorismo, que tem Kant como o seu principal arauto,
“o nosso conhecimento apresenta... elementos a priari
independentes da euperiéncia” (HESSEN, 1979% 77) que si30 as
“formas do conhecimento” (“"forma” en contraposicio a
“conteddo”) ol categorias do entendimento (2).

. 0 empirismo dizt “aidnica fonte do conhecimento humano € =a

MPEFr iBNCiA... NR0 hd qualquer patrimbnio a priori da raz8o. A
consciéncia cognoscente nio tira os seus conteddos da razloy ;
tira~os exclusivamente da esperiéncia” (MESSEN, op. cit., 68);
“em resumo, todos os materiais do pensamento derivam da
sensacio interna ou externa; o0 a mistura € =a composi¢io
destas dependem da mente e da vontade” (HUME, 1973: 4133).

Durkbheim, na viabilizagfo de seu projeto
epistemoldgico, nRo escapara a este problema. E trabalha no
sentido de apontar as limitagles de ambas as posigles:

. & primeira, atribuindo & humanidade uma forma udnica de perceber
e pensar o mundo, apela para “inst@ncias metafisicas” em se
tratando de wplicar “a origem de uma razfo =a priori”, nlo
resistindo assim a uma prova de controle experimentals

. a segunda, fazendo derivar unicamente da sensibilidade qualquer

forma de pensamento, caracteriza as categorias como “um tecldo 1
peiquico com veleidades transcendentais”, e acaba por cair num
irracionalismo, nRo dando conta do “cardter coercitivo e
exterior que as categorias t&m em relaglo aos homens” (BRUMANA,

op. cit., 23,






agrupados € viam—-se em pensamento em forma de
grupos que agruparam idealmente o0s outros
SEres... (19842 451).

Assim marcadas pelo social, as categorias 520
“representagoes coletivas” (3): “as categorias sf8o representagtes
essencialmente coletivas”, (DURKHEIM, op. cit., 45).

O priprio conteddo da vida social se faz presente na
geracio das categorias, que “s8o ricas de elementos sociais”, s30

\

constituidas com elementos socials”. Por exemplos

“0 que estd na base da categoria de tempo € O
ritmo da vida social... a nogSc de género-
constituiu~se sobre a no¢fo de grupo humano?
(DURKHEIM, op. cit., 48).

Em conseqiiéncia, ¢é compreensivel que tanto Durkheim
como Mauss empreendam esforgos para demonstrar exatamente o
cardter histérico, e, portanto, transitério das categorias (num
claro confronto com © apriorismo). DURKHEIM por exemplo,
abordando as variagtes sofridas pelo principio de identidade,

conclui contra a universalidade € a temporalidade das categoriass

“essas varliagies pelas quais Passod a regra
quie parece orientar a nossa l1dgica atual
provam 4que, longe  de estar eternamente
inscrita na constituigRo mental do homem, ela
depende, pelo menos em parte, de fatores
histdricos e conseqiientemente socials” (41989:
42) .
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Assevera MAUSS essa transitoriedades

“as categorias vivem € morrem com 0% POvVOos €

seus diversos contributos” (op. cit., 396).
Postos esses marcos tedricos e conclustes gerais da
Fscola Francesa de Sociologia, =a partir de seus principais
mentores, destaco o significativo passo para a abordagem das
“representactes coletivas” na Antropologia, a saber, a introdug8o

feita por MAUBS da nocio de inconsciente para a melhor

compreensfio das categorias. Em 1902, numa secdo de Ciéncias.

Religiosas da Escole des Hautes Etudes, Mauss abribuia ao
etndarafo a tarefa de “buscar os fatos profundos, inconscientes
quase, porque eles existem apenas na tradi¢fo coletiva” (197%9:

S7) .

Uma das vertentes dessa problematica foi o..

estruturalismo de Lévi-Strauss, onde permanece a tradi¢lio do
estudo das representacfes .coletivas através da preocupac8o com as

estruturas inconscientes da sociedade, as “formas” através das

quais o espirito apreende os “conteddos”. Sendo através da

abordagem desses contelddos, das relagbes visiveis, dos dados

objetivos de real idades sensiveis, que se atingird estas’

estruturas inconscientes que se encontram subjacentes a cada

elemento da cultura.

Essas “formas”, no entanto, “s8o as mesmas para todos
os espiritos” (de todos os tempos € sociedades), segundo Lévi-
Strauses (19852 37) - permanéncia do apriorismo. Verificando-se o

interesse primordial pelas permanéncias, o0& invaridveis da




cultura € do espirito humanos - € nesse sentido é notdavel =

ruptura do estruturalismo com a tradi¢io da Escola Francesa.

Se pensarmos as categorias como representagies
coletivas que tém por fun¢lo explicar € possibilitar o
conhecimento, exprimiryr “as relagbes fundamentais que existem

entre as coisas”; ao mesmo tenpo em que o seu cqnteﬁdo enquanto
tal constitui-se Fundado ele mesmo em fatores sociais e
histdricos, traduzindo originalmente estados da coletividadé
(DURKHEIM, op. cit.): se abordarmos ‘por esta via, tornﬁ;sa
transparente =a sua atualidade. no cerne do debate ‘sobre a
“ideologia” (ou ideologias ou  formas ideoldgicas o
representagdies ideoldgicas da sociedzade),

Neste sentido, sou | levado a destacar algumas
aproximagdes entre principios fundamentais da Eséola Francesa, dbA'
marxismo € do estruturalismo de Lévi-Strauss (4), na abordagem
geral (a nivel de principios, repito) de representagies. Se
comparamos rapidamente =a noglo de representaglo coletiva de
Durkheim/Mauss, com as defini¢bes de marxistas como Gramsci (5) e
Althusser (&), por exemplo, teremos algumas caracter isticas
fundamentais, implicitas ou explicitas mesmo, semelhantest
. 880 remlidades espirituris (nSo-materiais), diferentes da rea-

lidade (nfo sfo “0” real, mas representagoes deste)y
. nfo elaboradas por nenhuma inteligéncia particular;
. mas que se originam no boJo social (nas e das relagles

sociais),
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« a0 mesmo tempo projetando—-as internamente

« € reproduzindo-as.

Partindo do classico esquema marxista?® relagtes sociais

de producfo material = estrutura,
juridicas, politicas, religiosas,
sociedade: teriamos as seguintes
categorias € representagoes, que,

pronunciadas pela Escola Francesat®

144

‘hase real” da sociedade/formas

artisticas = superestrutura da
constataglies quanto & nogfo de

observe-se, assemelham-se 3as

. “as categorias econdmicas sHo expresstes tedricas, abstragfes

das relagtes sociais de produgio” (MARX, 4i982: 106) /

as categorias como traduc8o de estados da coletividade, que

“dependem da maneira pela qual esta € constituida e organizada”

(DURKHEIM, op. cit., 45);

« "o mesmos homens que estabelecem as relaglfes sociais de acordo

com a sua produtividade material produzem, também, os

principios, as idéias, as categoriasg de acordo com as 8Suas

relagoes sociais” (MARX, op. cit., 106) /

produto das “relaglfes sociais dos homens” (DURKHEIM/MAUSS, op.

cit., 454) e nS%0 de uma “razfo impessoal da humanidade” como

pretendia Proudhon (e aprioristas)y

. “estas idéias, estas categorias s8o tHo pouco eternas quanto as

relagdes que exprimem. Elas

s%0o produtos histdricos e

transitdrios” (MARX, op. cit., 104) /

em decorréncia de sua historicidade e transitoriedade,

representactes e categorias “vivem” e “morrem” com a realidade

gue lhes originam (MAUSS, 198i4:

396) .
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No que se refere a articula¢glo do marxismo com o
estruturalismo lévistraussiano quanto =ao nivel ideoldgico da
produgio social, vale fazer algumas observacoes.

Através do estudo dos mitos, em narragoes colhidas nas
mais diversas sociedades, Lévi-Strauss expressa a sua preocupagio
prrimordial com o estudo das representagoes e ideologias, ou seja,

com o estudo das superestruturas (7). Tendo sideo objetivo do

pProprio Lévi-Strauss contribuir para uma teoria das
guperestruturas, mal esbhogada por Marx - que oCupou-se€ com @&
analise das infra-estruturas -, “regervando & histdria -

assistida pela demografia, pela tecnologia, pela geografia
histdrica e pela etnografia - o cuidado de desenvolver o estudo
das Infra-estruturas propriamente ditas...” (LEVI-STRAUSS, 1976:
157) .

Conseguindo, desta forma, como =mssinalx GODELIER (8/D
b), sob a eupressio “o pensamento selvagem”, reunir estudos sobre
a “forma” do pensamento, da estrutura do espirito: “o pensamento
em estado selvagem”:; ¢ sobre o “contelddo”, o pensamento de homens
concretos, vivos, que agem, S€ organizams “o pensamento dos
selvagens”.

£ ainda Godelier quem chama a atenglo para o cardter
estruturalista da prépria abordagem marxista, e apresenta Mary,
em seu empenho por conhecer a “essénclia das relagdes de produgfo
capitalistas” (GODELIER, 8/D c: 242), como, de certa forma,

anunc iador da corrente estruturalistas




“Mars, ao supor que a estrutura nlo se
confunde com as relaglfes visiveis mas explica
a sua ldgica oculta, anuncia a corrente
estruturalista moderna. Vai plenamente ao
encontro desta corrente a0 colocar a
prrioridade do estudo das estruturas sobre a
da sua génese & da sua evoluglo” (GODELIER,
S/D et 24i2).

A titulo de observag8o: a critica de Godelier ao
“formalismo” e “substancialismo” em estudos economicos, tem como
alvo principal o empirismo no qual se fundamentams: ambas as
correntes consideram os fatos apenas na aparéncia, sem buscar-—
lhes & “ldgica oculta”.

Foi meu objetivo, até o momento, articular nogoes
tedricas pertinentes & discussBo da representaglo coletiva.
Partindo da abordagem durkheim-maussiana como & primeira e
fundamental sistematizac¢80 tendo como objeto as representagies
a nivel de ciéncias sociais ~, para, em seguida, pontear algumas
aproximagfes desta com o estruturalismo lévistrussiano e o
marxismo, enquanto abordagens teodricas gque vém inspirando
analises as mais diversas, numa linha de questies pertinentes &

problemat ica das representacoes {(simbolismno, estruturas

inconscientes do pensamento, visoes de mundo, ideologias, etc.).

1.2 A Antropologia e o Estudo de Representagtes no Brasil:

origens e criticas metodoldgicas

Dando prosseguimento, teceremos algumas rapidas
consideragtes quanto ao estudo de representagtes no Brasil,

apontando criticas ao uso (e abuso) de conceitos pertinentes i




questlo e & pratica de pesquisa nesse campoy como  também
relacionando contribuig¢des para um melhor tratamento tedrico e
eperacional de abordagens das representacies.

Como j& nos referimos acima, o estudo de sistemas de
representagfo tornou-~se referéncia, por assim dizer, tradicional
na ciéncia antropoldgica, presenca constante na sua literatura
cldssica. No Brasil, no entanto, essa tradig8o n8o se faz de
forma mais significativamente presente. Se remontamos as “fases
histdricas da disciplina”, entre as décadas de 20 e 590, seguindo
o esquema de Roberto Cardoso de Oliveira (1988), n3o encontramos
- gseja na tradi¢io da Etnologia Indigena com Curt Nimuendaju,
Darcy Ribeiro (numa perspectiva cultural funcionalista) ou
Florestan Fernandes‘ (estrutural funcionalismo), seja na tradiglo
de uma Antropologia da Sociedade Nacional com Gilberto Freire,
Charles Wagley <(abordagem do culturalismo histdrico) ou Donald
Pierson (socioclogismo funcionalista) - um trabalho mais
sistemdtico no campo de uma antropologia das representagdes
coletivas ou das ideologias -~ embora se encontre uma certa
diversidade de investiga¢les tendo como objeto mitos (rela¢tes,
cataloga¢des, estudos comparativeos de cunho difusionista) e
sistemas classificatdrios de populagles indigenas principalmente,
sem nalores repercussfes a nivel de formagclo de uma tradigHo
nesse campo. Mais recentemente, essa preocupagio desenvolve-se,
Jj& sob a influéncia das “Muythologigques” de Lévi-Strauss
publicadas em Paris entre 1964 e 1974 -~ “que marcou uma
reviravolta nos estudos de wmitologia” (MELATTI, 1984: 24) -,

tendo nRo apenas 0 imaginario, os sistemas de representagtes de
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povoas indigenas, mas também de setores da sociedade nacional
{grupos urbancs e camponeses) como cbjeto.

‘ fornecido por MELATTI, observamos

Seguindo “roteiro”
duas vertentes onde poderiamos pincelar elementos afins ao estudo

de representagfes -~ ambas anteriores a década de 70¢%

a) trabalhos de carater totalizantes e descritivos
(interpretacies gerais do Brasil, estudos de mudan¢a cultural
ou aculturacgfo, de sociedades € culturas indigenas - de cunho
predominantemente funcionalista -, estudos de comunidade,
etc.), € que, por iss0 mesmo, traziam em seu conjunto relatos
dispersos de “mentalidades”, mitos, vistes de mundo (nunca
tomados como fins em i mesmos)

b) trabalhos tendo como objeto o Folclore. Na medida que entende-
se por folclore “um corpo orgénico de modos de sentir, pensar
& agir peculiares as camadas populares das sociedades
civilizadas”, como quer £dison Carneiro (apud MELATTI, op.
cit., 15), podemos concluir que também registrou-se elementos
afins As representactes. Sendo que, como observa MELATTI, “boa
parte dos trabalhos sobre folclore sfo de carater descritivoy
quando chegam & interpretaglo, esta tende a tomar wum cunho
difusionista, no esfor¢o de localizar regides e continentes de
origem dos costumes, ritos, mitos, técnicas, estudados (ibid.,
i9).

A partir dos anos 60, vamos encontrar trabalhos mais

sistemdticos sobre a “dimens8o simbdlica da vida social” (DURHAM,
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19848 25), principalmente sobre mitologias e rituais - veio
abherto pelo estruturalismo.

No campo da antropologia urbana, mesmo durante a década
de 69, segundo Eunice Durham {(citada por MELATTI, op. cit., 25).
as pesquisas ‘se concentravam sobre as migragies da dren rural
para a urbana e sobre os diversos problemas referentes as
favelas, focalizados segundo os fngulos da marginalidade,
participacio, urbanizacfo e desenvolvimento...”. Ha uma
priorizacio de técnicas qualitativas de andlise de dados que s8o
obtidos por entrevistas ou observa¢lo participante.

Durante a década de 70, creio que também em funglRo de
transformagies ocorridas no espaco urbano brasileiro como um
todo, ¢ crescente o numero de pesquisadores que, segundo
Melatti, vBo se dedicar a fendomenos sociais urbanos. 0s estudos
aqui produzidos, “sem abandonar seu interesse pelas ‘camadas
menos favorecidas da populagfo’”, voltam-se também para as

camadas “médias”. Nestes, VARanos encontrar Preacupagoes

significantes na

“maneira como os agentes que s8R0 objeto da
investigagio pensan a respeito de seus
piroprios problemas e cono ordenam seus
conhecimentos e wperiéncias referentes ao
setor do mundo urbano em gque vivem” (MELATTI,

op. cita., 23

Da mesma forma (seguindo ainda Melatti), os trabalhos
dentro do que se denominou como Antropologia Médica ou da Saldde,
passam & tratar de concep¢les a respeito do corpo, habitos

alimentares, classificagfes de doengas.




Ruth Cardoso, em artigo onde aborda a pratica e a
reflexfo (metodoldgica) das ciéncias sociais no Brasil, (CARDOSO,
19864), tece consideragtes quanto & produclo antropoldgica em
nosso pais. Observa & autora, que esta vem historicamente marcada
por uma &nfase significativa no trabalho de campo € valorizagio
da observagio participante (como técnica). Caracteristica sem
maiores conseqiiéncias se nie viesse acompanhada de uma relativa
acomodacio quanto a0 aprofundamento do debate tedrico~
metodoldgico. Grande quantidade de pesquisas € levada a cabo sem
uma pratica critica dos limites inerentes dos métodos empregados.

Fsse cardter “pragmidtico”, aliado ao fato de que “tanto
as populagies que estudava como os temas que tratava se colocavam
A margem das grandes correntes politicas e das forgas sociais
mais dindmicas que estavam modelando a sociedade en
transformagio” (DURHAM, 19862 i8), foi revestido (“disfarcado”)
fregientemente de um discurso de “politizacBo”. Diz CARDOSO:

“um indisfarcado pragmatismo (muitas vezes
confundido com politiza¢io) dominou as
ciéncias sociais contemporaneas &
desqualificou como ocioso o debate sobre os

compromissos tedricos que cada método supte”
{ap. cit., 89).

Neste contexto, =a relevancia de um trabalho a ser
empreendido, era aval iada tendo como referéncia o tema abordado e
a forma de engajamento do pesquisador no grupo. Era, este
engajamento, o grau e a intensidade da participagB8o da

pesquisador, o avalista, a garantia de uma apreensio da
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“verdade”: o pesquisador se portando como o “porta-voz” do grupo
estudado (ainda segundo R. Cardoso).

Esta valorizacio de métodos qualitativos e observagio
participante (mesmo que com tendéncia a encaminhar—-se para uma
“participacio observante” em alguns casos, como salienta Eunice
Durham), a meu ver, tem uma contribuicio especifica (que nos
interessa no momento), na medida em que mais fFacilmente permite ©
afloramento do universo ideoldgico (filosofias, vistes de mundo,
ideologias, representagies coletivas etc.) dos grupos/categorias
sociais abordadas empiricamente.

No que se refere a perspectiva egstruturalista
especificamente, “que contribuiu imensamente para recolocar a
importa8ncia da dimensio simbdlica da vida social”, como Jj& citou~
s acima, 7o rigor formal exigido... sacrifica o particularismo,
a multidimensionalidade revelados pela pesquisa empirica voltada
para 06 grupos atuantes” (DURHAM, op. cit., 25).

Creio n¥o ser arbitrdrio relacionar as observagtes
feitas quanto & relativa negligéncia e/ou descaso, no @mbito de
pesquisas realizadas, no que diz respeito ac aprofundamento dos
problemas colocados pelas teorias e/ou metodologias adotadas, e
as questfes levantadas por MAGNANI (1984 -~ 1986) quanto ao uso (e
abuso) da nogHo de representagio nas pesquisas em ciénciag
sociais.

Segunda este autor, a utilizaco da nogiao de
representa¢fo tem sido freqiiente, acompanhada, no entanto, de um

esquecimento do processo que constituiu esse conceito, dos

pressupostos que lhe fundamentam, de seu “campo de aplicagSo



original”: transfoﬁmando~se em “lugar-comum”, apagou-se-—-lhes os
contornos “a ponto de em alguns casos, ser confundido com a pura
€ simples transcrigio de entrevistas e depoimentos” - concepglo
de que esta (a representacio) afloraria do discurso/depoimento
dos agentes, direta e espontancamente” (MAGNANI, 1986: 4127).
Continua o autor: enquanto “lugar-comum”, € como se a
nocio de representacdo jid nem precisasse ser definida, como se
houvesse um “acordo tdcito”: “todos sabem do que se estd falando”
“representagio € algo assim como uma espécie de imagem mental da
realidade”. 0s “ingredientes dessa imagem” seriam, por um lado,
“as experiéncias individuais decorrentes da realidade social em
que o ator esta imerse” e, por outro, uma “particular
combinatdria” entre estas ~ combinatdria sintdtica e sem8ntica.
Magnani vai além, apontando uma significativa
imprecaug8o metodoldgica freqiiente, que € a de diluir as
diferengas sociais com & “atribuicfo de identidades” de acordo
com O recorte feito. Assim aborda-se, genericamente?
representacoes de “moradores”, de “favelados”, “classes
populares” etc.
“Em  suma, s30 as condigies sociris de
insergio dos agentes o que determina suas
representacoes e a forma de sua manifestacio,
o discurso, colhido em entrevistas abertas,

entrevistas dirigidas, histdrias de vida”
(MAGNANIT, 1986: 128).

E lembra gque o velho Malinowski, em ensaio sobre

“crengas” entre os kiriwineses das Ilhas Trobriand (MALINOWSKI,




s/D), j& atentava para algumas das questfes aqui colocadas.

Quanto ao cardter social da crengad

“cada crenga reflecte-se em todas as mentes
de uma dada sociedade, € manifesta-se em

muitos fenBmenos SBOCIRIBaaa Por autras
palavras, existe uma ‘dimens8o social’ para
MR Crengca, quue deve ser cuidadosamente

’”

estudada...” (op. cit., 257).

Mas, n&o deve esta ser colhida fortuitamente de
“qualquer fonte casual, de qualquer informante”, nem ser
general izada de modo =& homogeneizar uma realidade social
diferenciada. E essa diferenciagio deve refletir-se na produgio
discursiva dos informantes - o que freqilentemente d& um cardter
“cadtico e ininteligivel” ao material recolhido na pesquisa,
fazendo-se necessario um apurado trabalho de interpretagfo, pois,
“sem interpreta¢ifo, todo o trabalho de campo cientifico
degenerarad num mero ‘colecionar ' de dados” (op. cit., 205-2054).

Assim sendo, ndo podendo os “nativos” (no plural) terem
“qualquer crenga ou qualquer idéia”, h& que, praticamente, se
recorrer a recursos: primeiro, distinguir-se opinites/depoimentos
de informantes, segundo seu papel/posicHo ocupada na estrutura
social: ao mesmo tempo, nSo limitar =a investigag@o ao aspecto
discursivo, mas, atentar para as relagdes deste com as

instituictes sociais e comportamentos.



1.3 Conclusdes

A partir do exposto, podemos, enfim, sintetizar alguns
elementos constitutivos da nogRo de representaclo que fundamentam
a sua operacionaliza¢fo.

Creio, com Mauss, que da mesma forma que sio
partilhados modos de comportamento em grupos especificos, formas
de pensar em comum, também sHo empreendidas e observadas. A
apreensfo e organizacio mental do real se dRo a partir de
categorias forjadas no interior de processos histdéricos e

contextos sociais. Diz CARVALHO/MADEIRA, que as representacies

“g8%0 geradas nas relagdes sociais de
produgio, nas estruturas construidas pelos
individuos e grupos, ou seja, naquilo que
toca afetiva e concretamente o individuo na

sua praxis”’ (41984: 53).
A questZo da representagfc nos coloca na fronteira
entre o subjetivo & o social. No entanto, ela wtrapola o
meramente individual na medida em que o processo de individuaglo
passa necessariamente pela socializaclo e insere-se em contextos
histdéricos—sociais concretos. £ justamente através da
socializag8o que, segundo Mauss, “sfo transmitidos aos individuos
os héabitos e as praticas instituidas Jjuntamente com seus
wsigniticados sociais” (BARROS, 41987: 4i8). E neste processo, a

1inguagem, como “repositdrio objetivo” das significaglies ¢

evperiéncias sociais assume importante papel.



Segundo BOURDIEU, a linguagem constitui~-se de “um
enorme depdsito de pré-construgoes naturalizadas, portanto,
ignoradas como tal, que funcionam como instrumentos inconscientes
de construgio” (S/D.: 39). Enquanto “o mais importante sistema de
sinais da sociedade humana, ela, entre outros meios, permite =
chjet ivagfo da apreensfo do real, a suas preservacio no tempo ¢
sua transmiss8o Aas varias geragbes seguintes (BERGER/LUCKWANN,
1987). Desta forma, mesmo um acervo de conhecimentos que, poder-—
se~ia dizer, subjetivo, na medida em que objetiva-se em um
sistema de sinais comum -~ que se viabiliza dentro de parﬁmetros
estabelecidos -, a sua expressio, passa pelo social. Este caridter
torna-se ainda mais contundente se se leva em conta o lastro
comum das edperiéncias sobre o qual se erguem estes acervos de
conhecimento.

Encontra—se pois, =& questlco da linguagem, enquanto
veiculadora das representagies coletivas, inserida no &mago da
dialética individuo/coletividade.

Realidade objetiva, a linguagem permite o seu registro
através da fala € a apreensfio de seus significados sociais. Neste

sentido, diz CALDEIRA:

”ae & fala da entrevista n8o € absoluta
novidade, nem revela elementos que se refiram
apenas as subjetividades ali presentes. 0 que
ela expressa S8o0 experiéncias pessoalis, mas
da vida de um certo grupo social, de uma
determinada sociedade, em tempo especifico,

em  um certo lugar. Neste sentido, R
referéncia a0 que é coletivo eatd
necessariamente presente. Q que ficon

registrado numa entrevista poderia ser dito
(e &) em outras relagbes e outras pessoas




poderiam fazé-lo (e o Ffazem) - haja vista,
por exemplo, a recorréncia de temas e de
modos de xpressio entre as varias

entrevistas” (op. cit., 144).

Enfim, por categoria entendo o que ja foi colocado por
DURKHEIM (op. cit.)?® dizendo ser “instrumentos” do pensamento, ou
seja, unidades do pensamento (“ossatura” ou “molduras sdlidas”
que encerram € possibilitam o pensamento) que se expressam € s8o
apreendidas através de unidades lingiiifsticas aglutinadoras de
significados ~ de experiéncias vivenciadas e de idéias.

As categorias de pensamento comptem, por Sua Vez, O
quadro mais geral das representagies. Estas, enquanto conjunto de
conhecimentos partilhados, consciente ou inconscientemente, por
determinade agrupo ou segmento social, em torno de objetos que
lhes sRo postos em suas relagtes com o real (nas suas diversas
esferas), caracterizam-se enquanto “nogtes sobre”.

Como HERZLICH, entendo gque também “a representagfo &
mediat izada pela linguagem” (Apud CARVALHO/MADEIRA, op. cita,
£4), No entanto, a representagio estaria mais para o texto ou
conjunto de idéias sobre; assim como =a categoria estaria mais
para a palavra, enquanto unidade lingiiistica, ou idéias centrais
em torno das quais se constrél o discurso, a fala.

Penso poder abrir espago aqui para uma observacio
importante. NEo se trata, como poderia-se pensar, de reivindicar
o dominio absoluto do social (das “coisas sociais” -~ dentre as
quais ase incluiriam as representagtes coletivas) sobre o
individual, mas da constatagio de uma relaglo muito prdoxima e

»xtremamente  dindmica entre a estrutura social, em SUA
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complexidade, € a sua produgio ideoldgica. H& que atentar-se,
como lembrra BOURDIEU, nfo unilateralmente para as estruturas
cognitivas ou “esquemas de percep¢lo e apreciacin” (1988: 492),
tomados de forma abstrata ou come atributos subjetivos de
sujeitos individuais, mas também para as condigfes sociais que os
tornam possiveis nos sujeitos - condigdes estas que passam
necessariamente pela compreensfo da “adequagio das estruturas
sociais € das estruturas mentais, das estruturas objetivas do
mundo e das estruturas cognitivas por meio das quais ele &
apreendido” (8/D: 43-44).

Assim, dentro dos quadros de complexidade de uma dada
organizacio social, mesmo tomando-se como referéncia uma unidade
ou segmento social especificos onde partilha-se interesses comuns
e categorias de pensamento idénticas, podemos encontrar, de
acordo com posiglies e/ou papéis sociais prdiprios a grupos de
individuos no interior dessas unidades ou segmentos, nuances
diferenciadoras (qualitativa e quantitativamente) na forma de
articular informagtes em torno de objetos de conhecimento, mesmo
que estas tenham como substrato categorias coletivas semelhantes.
Neste sentido, retomo o cardter de contingéncia e mobilidade
atribuido por Durkheim &s representacles, em contraposiclo &
maior fixidesz das categorias -~ diria que a representaglio
apresenta-se como uma realidade mais fluidica por estar mais
suceptivel ¢ ser, ela mesma, forjada no amago do embate entre
farcas/interesses sociais, resultando num somatdrio de
informagles, arranjos e (redarticula¢tes de categorias (sendo,

portanto, mais imediatamente vinculadas as contingéncias
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estiruturais ¢ histdricas -~ uma mesma categoria, em momentos
sociais e/ou histdricos diferentes, podendo conpor quadros de

diferentes representacoes).
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NOTAS

(21)

(o)

(03D

(94)

(96)

(07)

Aristdteles denominava as categorias também de “predi-
cados”, os quais classificava um mimero de dez? esséncia,
quant idade, qualidade, relaclo, lugar, tempo, posicio,
estado, aclfo e paixBo (ARISTOTELES, 1987: 1ii).

Kant chama as categorias do entendimento também de “con-
ceitos puros do entendimento” (KANT, &/D: 4121).

Notar que se toda categoria €& representaglo coletiva, nem
toda representaglo coletiva € categoria (DURKHEIM, 1989:
38).

No sentido de articular estruturalismo e marxismo, na
Antropologia, sf8o de extrema importdncia os trabalhos de
Godeliera

14

Ideologias eneuma concepcio do mundo, que se manifesta
implicitamente na arte, no direito, na atividade econdmica,
em todas as manifestacies de vida individual e coletiva”
(GRAMSCI, 1987: 14).

“# ideologia é uma ’‘representacio’ da relaclo imagindria dos
individuos com suas condigles reais de existéncia”

(ALTHUSSER, 41985: 835).

Esse interesse ¢ assinalado por GODELIER, &/D b.



CAPETULO TERCEIRO

0 VALE DO SAR0 FRANCISZCO:

CONTEXTOS HISTORICOS
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i. ECOMOMIA E ESTRUTURA FUNDIARIA

0 submedio 880 Francisco constitui~se de terras
pertencentes aos estados de Pernambuco e Bahia, integrando trés
microrregides? a do Sertfo ?ernambucano do S0 Francisco, do lado
esquerdo do rio, € a das Corredeiras de SHo Francisco e do Sertéo
de Paulo Afonso, na margem baiana - numa drea total de 96.859 km.

Begi%o situada na “por¢fo central” do chamado Poligono
das Secas, caracterizou-se como uma “drea de atragRo”, tendo como
centro da vida econdémica o velho “Rio dos Currais” (ANDRADE,
1983).

Amplamente povoada por incontdveis garupos indigenas
(principalmente do tronco Kariri), a &rea passou a conhecer, &
partir dos séculos XVI e XVII, & aclo de uma nova forga, da
nascente sociedade brasileira, com a entrada dos rebanhos e @&
fixagHo de currais &s margens do rlo. & um longo processo de
‘conquista de espagos, de formag3o e consolidac®o da dita
sociedade naclonal. |

0 Vale do SHo Francisco teve como méveis histdricos de
expansf%0 o ouro, a peacio e aldeamento de indios € a pecudria
(PIERSON, 19723 ANDRADE, 1983 e 19863 CALMON, 19833
S0UZA/CERQUEIRA, 1986). Mas, & através desta dltima, a pecudria,
que o0 sertfo é invadido - rebanhos abrindo caminhos para os novos
conquistadores. Foi o gado, segundo DIEGUES Jr., “o motivo da
ocupacio do wvale sanfranciscane”, que, partindo de diversas
regides, Jconquistou todo o curso do rio” (19741: 88).

SODRE ~divide em trés fases a expansio pastoril no

nordeste agucareiro, a sabers “a da vizinhanga, a da coexisténcia



e a da separac8oc entre as atividades agricola e pastoril”
(492824422~-124). Verificando-se esta SEeparaglo pela
incompatibilidade das atividades, a pecudria busca espagos
marginais a area de influéncia da monocultura agro-exportadora da
cana-de~agiicar, caracterizando~se como uma atividade subsididria
¢ de subsisténcia, numa “colbnia destinada a fornecer ao comércio
europeu géneros tropicais de grande expressfo econtmica” (PRADO
Jir., 49802 44i). Neste sentido € que “para sanar problemas entre
sesmeiros que praticavam estas atividades econfmicas na mesma
regifio, ja em 4704, a Coroa regulamentava que a pecudria sdé seria
permitida apds 10 léguas da costa” (ATAIDE, 1984: 13).

Sem grandes dificuldades estabeleciam—~se as fazendas de
gado? “levantada uma casa coberta em geral de palha... feitos uns
toscos currais e introduzido o gado (algumas centenas de cabeg¢as)
estHio0 ocupadas trés léguas (drea média das fazendas) e formado um
estabelecimento. Dex ou doze homens constituem o pessoal
NECESSAr iOaes” (PRADO Jr., op. cit., 49).

As terras, no entanto, embora circunscritas no esquema
de doagfes e arrendamentos do sistema de sesmarias, teriam que
ser conquistadas aos indios. E © cardater decidido, & violento e

sempre  mnais crescente dessa atividade ¢& lugar comum na&

hlstoriocgrafia do Nordeste.

“0 gado era uma invasio. Perseverante, tarde
e inevitdvel, por isso invencivel. NEo havia
pard—-lo. 0 tupinamb’d da costa, o0 caeté
vibeirinho, o cariri da caatinga recuava. 0g
bois, remoendo, sonolentos, progrediam. En
880 Paulo, o bandeirante cagava indios: na
Bahia, descortinava pastagens. Era o
vaqueiro. Precisava do campo, da cacimba, da
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largueza, da umidade. 0 rebanhno cresciays
caminhando” (CALMON, op. cit., 57).

E de tal forma se expandiu e desenvolveld =a pecuaria
que, “em meados do século XVIII o sertfo do Nordeste alcanga ©
apogeu do seu desenvolvimento. 0 gado nele produzido abastece,
sem concorréncia, todos os centros populosos do litoral, desde o
Maranh8o até a Bahia” (PRADO Jr., op. cit., 68). DILGUES Jr,
afirma gue no auge de seud desenvelvimento o Vale do 8.Francisco,
50 em sua margem pernambucana, sxcluindo as freguesia do baixoe
S$%0 Francisco, contava com 235 fazendas. No Baixo SHo Francisco
esse numero era superior a duzentas. E “cerca de dezesseis mil
pessoas incluiam—se nestas fazendas, n8o computada a populagfo de
880 Francisco da Barra” (op. cit., 924).

Pecugria do tipo extensiva, foi wviabilizada numa
estrutura fundiaria fundada na doaclo de sesmarias que, pelas
suas dimenstes, punha & disposigio dos rebanhos as grandes

xtensdes de terra que posssibilitavam a sua mobilidade e
desenvolvimento. Exemplo tipico dessa situacio é a histdoria dos
Garcia d dvila. Familia de origem portuguesa (o primeiro Garcia
d*dvila teria chegado ao Brasil em 1349 com Tomé de Souza,
segundo CALMON, op. cit.), dedicou—-se especialmente & criaglo de
gado &, ao longo de vdrias geragfes, dominou grandes extenstes de
terras no vale do GHo Francisco, entre outras dreas, através de
aquisi¢cbes de sesmarias e expansfo de seus rebanhos. De tal forma
concentrou terras a “dinastia” d'dvila, que, sd as margens do rio

SHo Francisco e de seus afluentes, posssuia, em 1740, mais de 340

léguas de terras (ANDRADE, 1986: 148). De forma que a saga da
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familia encontra-se intimamente vinculada ao processo de formaglio
histdrica do sertlo do Nordeste.

Em torno destes proprietdrios, uma populaglo que
exercia atividades vinculadas as suas propriedades, que n3o =a
especifica de cuidar diretamente do rebanho. Atividades como o
“plantio de lavouwras nos brejos”, o curtimento de couros, o
comércio, a passagem das boiadas para a Bahia ou rumo as Minas,
o “encargos de ajuda e cuidado na fazenda, oficiais de artes
mecinicas... & também escraves para guardar o servigo da fazenda”
(DIEGUES Jr., op. cit., 24).

S, como me referi anteriormente, concordando com Caio
Prado Jr., com certa facilidade erguia-se no sertio uma fazenda,
a conquista da terra, por sua ves, nAo se deu sem grandes
obstdculos. E, talvez, o principal deles tenha sido a resisténcia
empreendida pelos grupos ingigenas que habitavam a regifio € que =a
partir dali viram suas terras sendo ocupadas pelo gado (sobre um
destes conflitos, ver por exemplo PIRES, 41992).

Sabemos que toda a histdria do Vale (como do Brasil, de
uma forma geral) estda marcada pela violéncia da conquista e do
conflito que acabaram com a exterminac®o de incontaveis grupos
indigenas que, embora empreendendo significativas formas de
resisténcia, sucumbiram fisica ou moralmente (utilizados como
mAo~de~obra escrava ou servil) & forga dos novos senhores
daquelas paragens. Pedro Calmon, no seu célebre e Jjd citado
trrabalho sobre a Casa da Torre, deixa claro a forma como se deu

esses contatos € “convivéncia”#
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. “n3uv o impediram de desenvolver o rebanho os indios em volta
dos currais. Soube conviver com e€les...”y

. “pouco durou a vizinhanga pacifica do gentil”s

. “e os sertanistas degolaram quatrocentos, que resistiramea.’y

“cada missiondrio era um criador de barbaros, e Francisco Dias

trucidava~os”.

Uma das tentativas de “amansar’” esses povos, fToram as
Missbes. E o Vale do S&%o Francisco as conheceu largamente, tendo
0 seu leito (margem e ilhas) pontilhado de =aldeamentos
administrados por religiosos franceses & italianos ~ capuchinhos
principalmente. Estes, enquanto n8o obstaculizaram o processo de
conquista empreendido pelos grandes senhores de terra e gado,
mant iveram—-se (sendo até patrocinados por estes), sendo
violentamente destruidos pelos mesmos quando jid nfo atendiam aos
seus interesses. E nesse sentido cabe mais uma vez o exemplo dos
Senhores da Torre, quando em 1669 investem—se contra aldeamentos
Jesuitas no sertlo da Bahias

“Acabavam os missionarios de fundar, com suas
igrejas, as aldeias de Itapicuru e Geremoabo.
Destruiu—-as, numa fiuiria sacrilega, cujos ecos
chegaram a Roma € & Lisboa. Pediu depois
perdio aos padres pelo atentado; mas este
ficou impune” (CAILLMON, op. cit., 82) (1),
Como & sabido, a mineragio do ouro nas Gerais no século
XVIII desempenhon um papel de extrema import8ncia para a vida de
toda a colénia. E uma de suas conseqiiéncias sera o “deslocamento

do eixo econdmico, antes localizado nos grandes centros

agucareiros do Nordeste (Pernambuco € Bahia)... De um modo geral,
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é todo este setor centro-sul que, gragas em grande parte &
mineracgio, toma o primeiro lugar entre as diferentes regides do
paisy para conservd-lo até hoje” (PRADO JR, 1i980: 64). A pecuaria
nordestina passa por um processo de crise em fung8o da decadéncia
da cana-de-agicar. € observado também qu;, se por um lado, o
crescimento da pecuaria verificou-se rapidamente, R] SA
decadéncia o foi da mesma forma. Comenta DIEGUES JR: “é que o
gado, tendo sido embora o fator de fixag8o das populagdes das
margens do rio, ali n8o estacionou definitivamente, continuou
caminhando. Sua permanéncia no vale se prendeu R} existéncia do
sal, € quando este escasseoun, o gado Procuroul nNOvVas regiodes
salineiras” (op. cit., 92).

Por sua vez, as udltimas geragdies da Casa da Torre nfo
mais tiveram o mesmo impulso conquistador que os seus fundadoresy
“as motivagoes econdmicas da pecudria foram reduzindo e as
ilt imas geraglies dos dvillas, optaram pela vida litor@nea e pelo
conforto da cidade e dos engenhos”, como lembra ATAIDE. 0 quarto
Garcia d*Avila, que nfo deixou herdeiros, “em testamento, legou
todos os bens do Morgado da Casa da Torre a Ana Maria Sam Jozé e
Aragfo, filha de sua irm% Leonor Pereira Marinho. Ana Maria e
José Pires de Carvalho e Albuguerque, S€U E8P0SD... afeitos &
vida da cidade, afastaram—se totalmente das atividades sertanejas
e aventuras... suas terras do GS8o Francisco anexadas ao
patriménio dos Pires de Carvalho. Estes n3o lhe deram destinagfo
econdmica”. Ainda segundo Ataide, “0os documentos demonstraram que

as sesmarias do s80 Francisco foram doadas ou vendidas =a

terceiros por D. Ana Maria Sam Jozé de Aragio. Ao perder sua
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razfo econdmica, o império territorial dos Avilas no SRo
Francisco desintegrou—~se. A partivr da morte do terceiro Barcia de
Aavilla, suas sesmarias no médio SRco Francisco foram vendidas ou
arrendadas ou doadas a amigos, parentes e escravos libertos.
Tornou-se uma nova realidade econdmica” {op. cit., 31-32).

Num sentido mais geral da politica fundidaria
brasileira, observamos que a Resoluglo de 17 de Jjulho de 4822,
aque extingue o sistema de sesmarias no Brasil, =abole sim as
sesmarias, mas proteje a estrutura de concentragio de terras

4

através da manutengfo dos latifindios, ameagada pela “ocupagio,
em escala cada ver maior, das terras nio cultivadas ou devolutas,
por grandes contingentes da populacfo”, segundo GUIMARAES (41989)

- que continua em sua andlised

“foram esses contingentes de posseiros ou
intrusos, como passavam a ser chamados, que

apressaram a decadéncia da instituiglo das
sgemarias, obrigando as autoridades do Brasil
Caolonial =a tomarem outro caminho para
acautelar e defender os privildgios da

propriedade latifundidria”(i989: 59).

A Lei de Terras, instituida décadas depois (18%0), vem
corroborar essa observagio. “A terra se tornou ent®o mercadoria
num mercado onde hd uma elite proprietdaria que monopolizava o
capital & uma grande maioria de escravos e homens livres € pobres
que jamais teria capital para =a compra das terras”. Neste
contexto de privildgios & grande lavoura, & manutencido legal do
lat ifindio, sd a “posse ilegal” das terras, em ’“regibes

desabitadas € pouco férteis”, tornou possivel o desenvolvimento

da pequena propriedade (ATALIDE, op. cit.).




£ nesse contexto histdrico, recuado no tempo, que vamos
encontrar os antecedentes explicativos da estrutura fundidria do
Brasil e especificamente do sertdo do 8580 Francisco, marcada que
se encontra, até os nossos dias por “suas origens sesmariais e
pela Lei de Terras”; ¢ nesse pProcesso que encontraremos
“"ewplicagdes capazes de esclarecer a monopolizagc8o da terra pelas
elites. Verifica~-se também, a partir de ent8o, relagdes sociais
de produglo que se cristalizam. Estas perduraram e serio
responsdveis pelo agravamento das contradigtes entre forgas do
capitalismo moderno que invadem @& regifio exigindo ‘Progressos
téenicos’ e uma comunidade rural articulada em torno de relagtes

tradicionais sobreviventes” (ATAIDE, op. cita.).

2. A PRESENCA DO NEGRO

0s desdobramentos sdcio-culturais da atividade pastoril
no contexto geo~-economico do Nordeste semi-arido, geraram
peculiaridades entre =as quais, segundo alguns autores, umm
cultura denominada de “civilizagRo do couro”, “comportamento
arcaico”, “cultura do sertfo”, enfim, um universo passivel de ser
identificado como um “outro Nordeste” (2).

Quanto as relagdes de trabalho, outros autores insistem
em diferencid-las nesse “outro Nordeste”, caracterizando-as de

“feudais” e pararelas hs escravistas?

“surge & cresce uma drea de relagies feudais,
paralela a drea escravista” (S0DRE, op. cit.,
125).




Esta questio nos remete a0 cldssico debate quanto &
escravidio nas &dreas de predominio da atividade pastoril. A esse
respeito, SODRE fals, sEm grandes argumentos, de UM
“incompatibilidade” dessa atividade com o trabalho escrave (op.
cit., 124~125). GUIMARAES defende o descarte do escravo pelo

pecuarista, poiss

“asg fazendas S€ estendiam através de
intermindveis vastidtes de terra. Ao senhor
seria impossivel controlar diretamente =

producio. Al a fazenda repelia a escravidio,
abrindo caminho ao trabalho livre, utilizando
o indio numa atividade como o pastoreiro,
mais adequado a sua condi¢gBo”“(op. cit., 62~

63) 123
Jacob GORENDER, observando a omissfo, por parte dos
autores acima referidos, quanto as possiveis fontes histdricas
sobre as quais teriam fundado as suas teorias, e, recorrendo a
estas fontes, conclui, contrariamente aqueles, pela nao
incompatibilidade entre a atividade pecudria € o escravismo e

pela presenga mesma do elemento negro, escravo, nNa atividade

pastoril ao lado do trabalho livres

“tom suficientes elementos fatuais, podemos
concluir que, de Norte a 8Sul, coexistiram na
pecndria o trabalho escravo e o trabalho
livre. 0 primeiro teve significagio
acentuada, € mesmo basica em certas regifes,
durante longo periodo” (1988: 438).

Se para o indio dispomos de relativo mimero de fontes
documentais de sua presen¢a e localizagio de aldeamentos, o mesmo

nio podemos falar em relaglo ao negro. SOUZA/CERGUEIRA, em estudno




74

sobre comunidade negra no Médio S80 Francisco, faz a seguinte

”r
observagaos

“Part indo da constatagio de que o SHo
Francisco € um rio sem histdria, foi dificil
encontrar fontes mais precisas e antigas.
Quase nada estd registrado, € 08 poucos
arquivos foram intensionalmente destruidos,
ora para esquecer a escravidio no Brasil, ora
por causa das lutas entre os coronéis locais,
e mesme por nRo  se cultivar a memdria neste
pais” (op. cit., 61).

Dizia CARDOSO em 1926+

“Rio sem histéria... Porgue, de fato, n3o hd
histdéria sem seqiifncia, ¢ do povoamento e
penetragio do vale do SRo Francisco ficam-nos
apenas depoimentos isolados, dados escassos
ou detalhes insignificantes” (1979 10).

Por sua vez, o préprio “estigma da cor” fe= com que o
negro fosse vitima de uma verdadeira “conspiracfo do siléncio”.
Verificando—-se sua auséncia tanto nos registros histéricos feitos
por viajantes € missionarios (3), como na literatura cientifica -
vindo a aparecer nesta iltima apenas no comego deste século, e
“assim mesmo de modo reticente, circunstancial e intermitente”
(BAIOCCHI, 1983 01i).

Mas, independentemente da discussio quanto ao papel
ocupado pelo negro dentro da estrutura sécio-econbmica do sertio
pecuarista, € um fato a sua presenga. E nRo uma presenga
ingsignificante, mas uma presenga que influenciouw certas =onas e,

fixando-se, formou agrupamentos que perduram até os dias atuais,

mantendo (e/ou  sendo mantidas) fronteiras que caracterizam as




relagfes ¢ os distanciamentos com outros grupos sociais da
asociedade envolvente (isolamento buscado, talvez, em tempos
remotos, que significava viver em relativa liberdade em espagos
nRo ou pouco habitados).

Autores registram, genericamente, esta presenga. E,
partindo de depoimentos destes, creio que a presenga negra no
Vale deu~-se mais significativamente através de quilombos, de
fugitivos ou livrres que propriamente de m3o~de-obra escrava.
Concordo com MOURA quando ele afirma ter sido o sertfo da Bahia
um “verdadeiro paraiso para o0s quilombolas, “e o Vale do 8&o
Francisco, no sel isolamento e disponibilidade de terras
agricultiaveis, tornou-se “uma  regifo ideal para aqueles
fugitivos” (49883 257).

Mesmo no século XVII Jj& se faziam entradas pelo SRo
Francisco & ca¢a de negros, como atesta documento nos Arquivos do
Conselho Ultramarino. Neste, s8o descritas algumas providéncias
quanto % perseguicio e investida contra o Quilombo dos Palmares,

quando se relata que um dos “trogos” fez entrada pelo rios

“A gente que entrou pelo Rio de $8o0 Francisco
também andou pouco mais de um més no mato,
perseguindo 0s negros que andavam fugidos em
partidas...” (AHU-PE, 19/08/14673).

’

0 isolamento do Vale e =& visténcia do rio sfo
ressaltados pelos autores como motivo dessa “preferéncia” dos
negros ~ além de outros fugitivos. Assim, cita CAPISTRANO DE
ABREU o =anbnimo, impresso em 1814, “Roteiro do Maranhio a Goiilsg

pela Capitania do Piaui”s
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“Nos serttes da Bahia, Pernambuco & Ceara,
diz ele, principalmente pelas vizinhangas do
rio 88c Francisco, abundam mulatos, mestigos
e pretos forros...” (49823 322).

E ROCHA fala em “escravos... fugidos do litoral em

liberdade nas regidtes banhadas pelo grande rio” (1983:

. PIERSON:

“an que parece foram Ppoucos 0S €SCravos
africanos levados & drea do 580 Francisco por
europeus e seuus descendentes... Todavia,
considerdvel fonte da populaglon na drea do
SRo Francisco foi, ao que parece, constituida
prelos escravos africanos que fugiam de
centros de cultivo de cana-de-agucar...”
(1972 2890).

Organizados em quilombos em recantos de pPouco aAcCesso

e/on aliados =a grupos indigenas - alguns dos quais também

escapando do litoral -, o0s negros empreendiam resisté&ncia e

fivavam~se. Comenta, nesse sentido, PIERSON:

“N1ém dos que j& habitavam a drea do S8o
Francisco, outros indigenas, no século XVI,
como indicamos, para af fug lram, apos
conflitos com o©0s europeus do litoral, e =a
eles 2s vezes S€ reuniram escravos africanos
fugidos, e também aventureiros e exilados
politicos ou criminosos, de origem européia”
(op. Cita, 234)7

"Desses escravos /fugidos/, alguns..., vieram
viver entre os grupos indigenas da area, @
outros, quando seu numero era suficente,
estabeleceram suas proprias vilas (op. cit.,
281).
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E SOUZA/CERQUEIRA®

“0 nimero de quilombos nEo deve ter sido
pequenc, pois alguns documentos atestam =&
wisténecia de negros em convivio com
indigenas locais, levando inclusive Southy =a
afirmar que o S8o Francisco era morada de
vagabundos dispersos, talvezr mais numerosos,
quue, fugidos a vinganga particular ou =
justi¢ca piblica, escondiam—se nestes serties’”
(op. cit., 64-65).

Mesmo apés =a “Aboli¢io da Escravatura” (1888), sob a
vigénecia da Lei de Terras (18%50), aos ex-escravos do meio rural
restaram ao menos duas “opgoes”: continuarem como agregados ou
moradores nas terras de seus antigos senhores, ou partirem em
busca de terras “livres” para sobreviverem - € aqui surge
novamente a possibilidade das beiras de rios navegaveis e ilhas,
onde podiam plantar e pescar, € “comercializar nas barcas € nos
vapores” (SOUZA/CERQUEIRA, op. cit., 66). E o S8o Francisco era

um destegk

“Tnsulada do mundo durante tHo longo periodo
{...). Ex~escravos e seus filhos buscavam nas
regites mais distantes o esquecimento da
vergonha e das injustigas sofridas. Durante
os primeiros anos da Repdblica, o vale do S8Ho
Francisco recebeu varios contingentes de
mulatos, caibras, cabo~-verdes e negros,
oriundos dos engenhos de Pernambuco, Paraiba
e Alagoas, que iam tentar vida nova na terra
desconhecida’” (LINS, 19833 §9).

Essa presen¢a do negro no sertdo do Nordeste, € no Vale

do 880 Francisco, conseqilentemente, tem sido ignorada pelas

Ciéncias Socimis. Trabalhos académicos, tendo por objeto essa
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presenga no sert8o de Pernambuco, desconhego até o momento.
MONTEIRO (498%5) fez uma etnografia de um bairre rural de negros
localizado no Agreste do Estado. Q@uanto ao sertfo, repito, apenas
notas esparsas, como em FERRAZ (49357) - do qual falarei adiante.

Continuarei, agora, analisando alguns dados mais
especificos disponiveis sabre a microrregifo do Sertdo
Pernambucanc do S8o0 Francisco e municipios geograficamente mais
proéximos de Belém do 580 Francisco - municipio onde,
administrativamente, se localiza a comunidade objeto de nossa
PESHLisa.

0 Recenseamento Geral de 4872, primeiro do Brasil, traz
levantamento da populagio livre € escrava de Pernambuco. Segundo
este, o Estado contava com 841.539 habitantes. Estes s&o
agrupados segundo a cor, nas seguintes categorias® branco, pardo,
caboclo e preto. Branco e caboclo nfo se enquadram na condigcio de
escravos; contando como escravos, no entanto, as categorias pardo
e preto, com 8,207 e 50,4687 de seus totais, respectivamente -
estando © restante na condigfo de livres. Pardos e pretos s&o os
inicos a estarem sujeitos & escravidio.

Para os municipios € suas freguesias, 0 Recenseamento
néo discrimina =a cor, apenas a8 condig8o - livre ou escravo. A
partir destes dados, podemos ter uma idéia, mesmo que imprecisa,
da populagfo “preta” nos municipios que comporiam, mais ou menos,
o que hoje denominamos Microrregi®o do Sert8o Pernambucano do SZo
Francisco - essa possibilidade vem do fato, j& observado RCima,
de n8o se encontrarem Iincluidos entre “escravos”, brancos e

caboclos. Segue Quadro com esses dados {(4)¢
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QUADRO 3 — POPULACAO DE MUNICIPIOS SEGUNDO A CONDICAO “ESCRAVO” -

1872
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3 E POPULACAD i
| MUNICZPIOS . ToTeL |  ESCRAVOS 1
; R et
| CABROBS | B.472 | 100 | 952 | 11,23 |
% BOA VISTA % 7.379 % ioo é i.023 5 13,99 E
€ TACARATU é S9.490 E i00 5 455 i 8,28 E
; FLORESTA ; 15.153 ; io0 ; 629 ; 4,15 ;
ottt Ol AU et "

Fonte® Recenseamento Geral de 1872.

Cabe observar que, 0s percentuais da populacfo escrava,
tanto no municipio de Cabroboe (41,23%> como de Boa Vista
(19,99%), sfo superiares ac percentual da mesma categoria para o
Estado (410,%58%). Vale lembrar que, para estes ndmeros da
categoria “escravo”, acham—se excluidas parte de pretos e pardos
- 08 livies,

0 Censo Demogridfico de 1940 discrimina as categoriass
branco, preto, amarelo e pardo. Situagio semelhante an
Recenseamento de 41872 podemos observar neste censo, ou seja, o
percentual de pretos do Estado € inferior a este mesmo percentual

para cinco dos seis da “microrregidao”, como podemos observar no

quadro abaixo (D)s
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QUADRO 4 - POPULACAO DE PERNAMBUCO E MUNICIPIOS SEGUNDO A CATE-

GORIA COR (“PRETO”) - 1949

e +
s SR rORULAGR) s
3 MUNICIPIOS % TOTAL i PRETOS %
E e A W ®
e e L
e vl P e ey
ooy e e L are e
rroreera U e Tiee | aers | saae
{ ITAPARICA E i4.116 E 100 E 2.664 E i8,87 E
T T e I A
[TETROUING i ssee i o0 [ 283 1 1207

Fonte® Censo Demogradafico/i9490.

£ significativo corresponder o numero de “pretos”’ a
23,84% do total da populagio da “microrregi&o”, contra 23,37% de
pardos e 54i,69% de brancos. E se levarmos em conta que a
categoria pardo inclui os chamados “morenos” e “malatos”, esse
percentual de pessoas de “cor” ultrapassa a categoria branco - no
entanto, nSo nos apegaremos =a esta (pardo) por considerda~la por
demais “frouxa”.

Finalmente, o dltimo Censo Demografico, de 1980, também
investiga “cor”. £ os seus mimeros nos fazem chegar as seguintes
conclusies. A mesorregifio do Sert3o Pernambucano, com o seu
percentual de pretos, relativamente ao total da populagBo, de

%,43%, embora ocupe o terceiro lugar em relagBo 32s outras
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mesorregides, mas este nlo distancia-se significativamente dos
mesmos percentuais apresentados pelas outras mesorregites, € se
’” L4

contamos com =a categoria pardo, o percentual de pessoas de “cor

toma =& dianteira.

QUADRO 5 - POPULAGCAO RELATIVA DE MESORREGIOES SEGUNDO CATEGORIAS

DE COR (”PRETO” E “PARDO”) - 1989

|
1
!
|
|
1
i
1
!
i
i
i
i
!
1
!

' RECIFE 5 % 97,47 E 62,87 '
. wate e 5,67 1 68,79 1 74,46
| sERTAO ! 5,43 1 70,46 1 75,59
| AGRESTE i 2,98 1 5,60 1 58,88 |
L MORESTE L BB SEese P SRR

fonte: Censo Demografico/i?R0.

g interessante observar ainda que, enquanto o Agreste,
tendo uma populac8o inferior apenas a Recife - com um percentual
de participagio na populagio total do estado de 28,1i%, contra ao
do Sert%o, que ¢ de 16,38%, e sendo uma drea onde tem sido
ressaltada freqiientemente A Presenca historica do negro
(inclusive com quilombos espalhados por sua ‘geografia de
condigBes mais favordveis), conte com percentual de populacio
negra inferior ao do Sertlo.

Ainda segundo os dados do Censo Demogriafico de 1980, =
microrregifo do Sertfo Pernambucano do S8c Francisco, entre as
doze que constituem o Estado de Pernambuco, embora com a guarta

populagio absoluta de pretos, conta com o maior percentual destes




na prépria populagio - seguida pela microrregifo de Salgueiro,

que lhe & vizinha. Vejanos o quadro:s

QUADRO 6 — POPULACAO ABSOLUTA E RELATIVA SOB A CATEGORIA “PRETO”

SEGUNDO MICRORREGIOES - 198@
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i  MATA SECA P. i 32.964 i 6,40 |
i RECIFE i 429.299 i 9,70 1
i MATA UMIDA P. i 29.439 i %,07 |

fonte?! Censo Demogrifico/1980.

Comparando alguns dados do Censo Demografico de 19490
com outros do Censo de 1980, ficamos sSurpresos com a diminuigio
relativa do nuimero de negros de um censo para outro. Por exemplos
enquanto o percentual de negros para o total dos municipios que
compfem a microrregifo do Sertfo Pernambucano do S8%o0 Francisco.
era de 23,84% e paraos municipios de Belém era 34,27% € Cabrobd,
34,13%: estes percentuais baixam, em 1980, para 7,78%Z, 8,97%Z €
7,68%, respectivamente.

N&%o encontrei, no momento, nenhuma explicaglo para o
fato. Acredito, porém, que um dos fatores possa ser o grande
fluxo migratdério para a regifo nas ltimas décadas, ou seja, todo

o processo de transformagtes ocorridas na agricultura da drea, no
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sentido de “modernizda-l1a’”, fez desta um dos principais centros de
atracio de populmgoes do Estado. De forma que, enquanto em 1949 a
populacio da regifo corresponde a 2,69%Z da populacio do Estado,
em 1980 esse percentual vai quase que dobrar para 4,190, mesmo
com a perda de populagio de municipios desmembrados nesfe
interim, como Jutai e Tacaratu, anexados a outras microrregites.
Esta nova configuragio da populaglo em 1980 teria-se dado
somando—-se elementos externos & dindmica demografica 1local n&o
permitindo que ela se reproduzisse proporcionalmente em relagio &
situagHo anterior? ou relaciona-se a questtes ligadas & pripria
metodologia utilizada pelo IBGE para 0s levantamentos
censitarios?

Todos estes dados, no entanto, nos fazem ver que nio sd
houve um fluxo de negros para o sert8o e mais especificamente
para o Vale do 880 Francisco durante a sua formaclo histdrica -
na forma como destacamos anteriormente -, como estes se fixaram e
compGem parcelas relativamente significativas da populaglo da
area.

Como j& me referi, essa fixacBo e suas condigdes tém
sido pouco abordadas cientifica e sistematicamente. Tendo por
objeto de estudo um desses agrupamentos de negros, no municipio
de Belém do SEo0 Francisco - situado &s margens do rio $3o0
Francisco na Microrregifo do Sertfo Pernambucano do 8580 Francis-
co -, grandes tém sido as dificuldades por conta da escasser de
fontes documentais e trabalhos sistematizados sobre a questdo do

negro na regiac. Recolhendo informagdes esparsas e dispondo da

observacio e alguns dados censitarios, temos conseguido, a0
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menos, ressaltar a evidéncia factual desta presenca dispersa e
langar para o campo do possivel a existéncia .de agrupamentos
nNegros Na ares.

Dentro destas informagdes dispersas sobre o submédio
G880 Francisco, encontramos o trabalho de FERRAZ {(op. cit.) sobre
o municipio de Floresta (fronteira leste de Belém). Mesmo
discordando de algumas de suas posigoes tedricas, lan¢amos mio de
suas observagtes (pp. 22-54).

A primeira delas € quanto & localizaglo de “homens de
cor” no Sertdao. Segundo o autor, mais do que na caatinga, estes
se localizaram nas “abas” e chapadas das serras. Dedicam—-se quase
que exclusivamente & agricultura, sendo pequenos proprietarios ou
agregados ou noradores de fazendas onde trabalharam como
escravos. 550 pobres, € como tais, n8o detém poder de mando € nem
gozam de regalias junto &as esferas governamentais. Entretanto,

encontramo—-los

“em boa quantidade desfrutando de uma certa
. " . ~ .

posiGio de independéncia economica &
financeira. Sem dever nada =a’ ninguém e

gozando de prestigio e crédito comercial”.
Seriam de pequenos proprietdrios ou posseiros 0s grupos
de negros remanescentes de quilombos que conseguiram resistir e
sobreviver nas terras conguistadas e ocupadas, ao contriario dos
esCiravos que sobreviveram e permaneceram sem tervra, como

agregados ou moradores de seus antigos senhores? N8o dispomos de

dados para qualquer conclusio/generaliza¢io nesse sentido.
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Uma outra o oo ) .
bservac8o ¢ quanto ao estado de relativo

.C' - baddid Ci ~e ]
isolamento desses 9grupgg, ¢ autor lembra, em relagfo ao indio,

e os seus caracter o , . )
i &s se diluiram” mais facilmente em contato

com o branco; em relacfs ao negro egsa “diluiclio” foi mais lenta,

e 0o cruzamento mais dificjj devido As restrigtes que lhes sSo

impostas, de forma aue, segundo o aut or
¥

r7
tO arupo negro ainda Ppermanecera por mndito
€mpo isolado como unidade racial, resultando

ga; nﬁ circunstincia de encontrarmos com
eqilencia no Sertfo espécines pPUros ou quase
PUuros .,

Familias inteirag de negros guardam esta
Caracteristica de pureza racial...”

E cita casos como o0s negros do Jud, de Curralinho, de
Paus Pretos, de Cacaria e do Uman -~ todos no municipio de

Floresta. Sobre estes dltimos, observa o autors

“A serra da Cacaria, préxima & do Arapud, &
Guase toda povoado por negros, de longa data,
que se constituiram numa espécie de quilombo,
desde a época da escravidio. HA tragos
evidentes de unn cultura pPropria,
representada sobre tudo pelos trabalhos de
ceramica.

O mesmo fendmeno se pode observar na Serra do
Uman € na dos Crioulos. Na do Uman eles se

mesclaram com o grupo indigena ali
existente...”

No mais, a quest80o do negro no Sertio nordestino
aguarda o interesse de historiadores ¢ cientistas sociais no
sentido de resgatar sua trajetdria. Pois, como diz MOURA (oap.

cit., 249-50), “existem na drea chamada sertfo0... uma parcela de
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reminiscéncias negras miito maior do que a que foi inventariada

até o momento”.

3. O ESTADO INTERVENTOR E O DESENVOLVIMENTO REGIONAL

s

£ sabido que numa dada formagfo social nos moldes das
sociedades capitalistas atuzis, o grau de isolamento de uma
regifo depende do papel atribuido e/ou desempenhado por esta
dentro de um processo global de acumulzagfo no qual estd
circunscrita. Como diz SQUZA/CERQUEIRA, "o maior ou menor grau de
isolamento ¢ resultado do centro decisdrio que, impulsionado por
determinadas conjunturas favordveis, incorpora ou nfo uma regifo
a0 seu processo” (op. cit., 62).

Neste processo de expans8o econdmica, o Estado -~ que
nas sociedades atuais, segundo CARDOSO (1978), nEo sd tornou-se
instituigio imprescindivel como teve suas fungdes ampliadas -
assume importante papel. Farta literatura sobre o Estado nas
sociedades capitalistas tem nos dado conta de sua atuagio como
viabilizador nfo apenas da expansfo econdmica mas de interesses
privados - principalmente em alguns setores como o0 industrial.
Segundo KLEIN, “nos idltimos anos, o Ppapel do Estado enquanto
arena de representacfo de interesses de grupos privados tem
recebido ateng80 crescente” (1987:¢ 83). A autora observa que na
literatura sobre o neo-corporativismo na Europa Ocidental &
ressaltado que o Processo de representagio vem s

“wepecializando” e que, “no curso dessa dinamica, o Executivo vem




configurando~se como uma area de representaglo de interesses
aparentémente nais eficaz para determinados segmentoas da
sociedade, entre eles o setor industrial” (op. cit., 83).

CARDOSO chama =a aten¢gHo para a importdncia da atuagio
do Estado na expansio econdmica na medida em que, catalizador da
“poupanga coletiva”, canaliza~a “para setores que, embora

indispensdaveis para aquela expansio, n8o apresentam rentabilidade

satisfatdoria para o capital privado - como o0s chamados
invest imentos de infra-estrutura, invest imentos em energia,
transportes, etc.y e ainda especialmente na prestaglo de

financiamentos, subsidios e varias outras modalidades de ajuda
a0s setores produtivos que, no ‘livre jogo do mercado’, estejam
enfrentando crises ou passando por dificuldades mais sérias,
desde que esses setores se  incluam no projeto de expansio
econtmica da sociedade” (op. cit., 88).

Em trabalho sobre a fronteira agricola no Brasil,
FOWERAKER ressalta a importfincia do Estado no processo de
acumulagio verificadoe no avango da fronteira. Observa que o
Estado nfo s¢ intervem, posteriormente favorecendo, como
antecipa-se no processo. Diz o autor que “o Estado agora infervem
antes da chegada da fronteira, abrindo acessos com a construgio
de estradas, o transporte de mEo-~de-obra através dos projetos de
colonizagcio e Ffarnecimento de capital mediante esquemas e
incentivos, precisamente =a fim de acelerar a =a’acumalaglo que
ocorre na fronteira” (41982: 291).

0 periodo em que intensifica-se 0 processo de expansio

do capital, “dentro dos quadros do Capitalismo Monopolista de
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Estado” (ARAUJD, 41999: 33), wverificado no Brasil apds a Segunda
Guerra Mundial, parece coincidir muito significativamente com &
veiculagio veemente e entusiasta da ideologia desenvolvimentista,
nos anos 50. 0 discurso da “modernizacio”, do “desenvolvimento”,
tentava abarcar regites e dreas consideradas subdesenvolvidas, de
economia estagnada; desenvolvimento significande criar meios,
investir em setores 1ligados aos Iinteresses e exigéncias do
capital em expansifo.

Em se tratando especificamente do setor agricola, é
lugar comum na literatura nacional sobre o meio rural brasileiro
a constatagfio do papel do Estado como mediador do desenvolvimento
capitalista na agricultura. Um desenvolvimento fundado na op¢Ho
por um projeto de “modernizagio conservadora” e uma politica
agricola que pode ser “traduzida pelo bin8mio expansio da
fronteira agricola -~ modernizaciio da agricultura” (WANDERLEY,
19798 63).

No que se refere =ao vale do S8o Francisco, regifo de
economia historicamente voltada para a pecudria e para a
agricultura de subsisténecia -~ praticada nas vazantes e ilhas do
grande rio - e comércio, também foi alvo dessa ideologia e agles
desenvolvimentistas e modernizadoras. As potencialidades do vale
- fertilidade dos solos e abund@ncia de dgua - passam, de forma
muito Intensa, a interessar e merecer estudos técnicos por parte
dos governantes, a partir da segunda metade da década de 40Q.

Segundo Manuel Correia de Andrade, nesse momento, “os
interesses € aten¢godes dos grupos dominantes se voltaram para o

vale do SHo Francisco, entHo considerado come uma regifio de
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grandes possibilidades naturais mas economicamente em estagnagio’”
(4983: 94).

Desta forna, J& nas Disposigoes Transitdrias da
Constituicio de 1946, ¢ estabelecido i%Z das rendas tributarias da
Unifo a ser investido na recuperacio do vale. E, em 1948, cria-se
drgfio especifico para executar a nova politica® a Companhia do
Vale do SHo Francisco (CVUSF). Propugnava-se um desenvolvimento
integrado objetivando fixar a populaglo ribeirinha e melhorar o
seu padrio de vida.

Em 1955, Lucas Lopes, ent8o Ministro da ViagRo do
Governo de Juscelino Kubitschek, chamava a aten¢8o para a
importancia histdrica do “rio da unidade nacional” fundamentando
a idédia de uma politica de “recuperacio” do vale, que deveria
“restituir-lhe a fungH8o de condensador de gentes, de @area
progressista € expansionista, para que, mais tarde, seja possivel
o alargamento de nossa 1linha de ocupacfo demografica até &s
vertentes do Tocantins e &s nascentes do Parnaiba” (apud SIGAUD,
19862 13).

A idéia de um desenvolvimento integrado através de
agles visando a regularizagio do curso do rio para a navegagfo,
aproveitamento do potencial hidrelétrico, fomento &% inddstria e a
agricultura, desenvalvimento da irrigacHo, modernizacio do
transporte com a abertura de rodovias, incremento & imigragfo e
exploracfo das riquezas do wvale (BARROS, 1985 28); passa a
sofrer alteragoes que refletem claramente mudangas na forma de

encarar, por parte do Estado, a utilizaglo do vale. Essa mudanga

verifica-se radicalmente com & transformagio da Superintendéncia
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do Vale do S%o0 Francisco - SUVALE (drgfo que substituiu a CUSF em
19467 - em Companhia de Desenvolvimento do Vale do S&o Francisco,
em 1975. E essa mudanga dd-se no sentido de um afunilamento dos
ohjetivos de exploracic de “potencialidades especificas”, com
vistas & articulacfo entre as agles empreendidas no vale & “as
necessidades de expansfo industrial dos centros din@micos da
economia, localizados no Centro-Sul do pais” (BARROS, op. cit.,
29).

Lygia Sigaud também atenta para as mudan¢as na natureza
dos objetivos da politica de “valoriza¢8o” do vale. Um plano que
inicialmente expunha seus propdsitos de “valorizacfo do vale” e
“vecuperagio do homem” como metas finais, € propunha-se a “criar
na regifo fatores propicios & permanéncia e desenvolvimento de
sua populacio, em condigfes de vida progressivamente melhores”,
priorizando basicamente uma politica de “dominio das dguas” com
obras de contengfo de cheias e recuperacfo do fluxo das dguas do
rio para navegagHop toda essa concepglo Ja comega ’ mudar pela
metade dos anos 5048 “a navegacio fluvial cede lugar
explicitamente %s rodovias (...) € a hidreletricidade Jj& se
insinua como prioridade”. Estava posto, assim, “o bintmio
transporte-energia (infra-estrutura necessdria ao Pprograma de
industrializagio)...” (SIGAUD, op. cit., 14-13).

Nessa mesma década, Ja havia, segundo MATA, “uma
preocupacio em tornar a chamada ‘agricultura de subsisténcia’ em

producfo voltada para o mercado, através da técnica de irrigagRo”

(1989 220).
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£ de fato, no final dos anos 49, a cebola, por exemplo,
¢ introduzida na regifo e a irrigacio da 0% seus primeiros passos
—- primeiro utilizando rodas d’‘dgua (1948), em seguida motores a
diesel e, por volta de 41965, eletro-bombas. Paralelamente,
verifica-se o Processo de eletrificacao rural {(ver
Bicalho/Holfle, 1979).

Concomitantemente =& es8as Aagoes mais gerais de
“recuperagio’, desenvolve-se o programa energético estabelecido
para o vale. Em 41947, foi criada a Companhia Hidro Elétrica do
880 Francisco (CHESF), com a finalidade de wplorar as
potencialidades hidroelétricas do rio. S80 construidas as
barragens de Paulo Afonso, na Bahia - em 1935 -, com suas
smtensfes posteriores - Paulo Afonso 11, III e IV; Trés Marias,
no Alto B%c Francisco, Minas Geraisy Sobradinho, na Bahiay
ltaparica, entre Pernambuco € Bahia.

A observaglo Jj& feita de que a década de 79 marca o
processo de consolidagf8o de um modelo de politica para a regifo,

& comungada por MATAY

“t produgio de energia hidraulica torna-se
definitivamente prioritiaria em detrimento da
populacio € sua sobrevivéncia, a partir dos
anos 707 (op. cit., 220).

SIGAUD, em wum de seus trabalhos sobre Sobradinho,

também confirma essa observaglos

“Construida para produzir energia, Sobradinho
representa = ruptura definitiva com a
concepgao de que 0 Vale constituia uma
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unidade € com 0s objetivos de sua valorizagio

econtmica, de fivagio da populaclo, de
contengio de cheias, de projetos de irrigagio
voltados para o desenvolvimento da

agricultura na regifo” (op. cit., 15-16).

Esta opcBo politica é resultado de um debate iniciado
Jjad nos anos 49, quando liderangas regionais e nacionais discutiam
quais as estratégias adequadas para o vale: “a construgfo de
grandes obras voltadas unicamente para a producfo de energia” ou
“a construgic de um conjunto de pequenas barragens para A
conteng8o0 de cheias e regularizacSo do fluxo do rio para
navegacio” e viabilizag8o da produgfo agricola. E, dentro dessa
opGRo, com o objetivo de “alimentar a inddstria urbana e o
comércio”, Toram concebidas e mecutadas as construgtes das
referidas barragens (MACHADO, 1987:% 47).

Em resumo, a literatura sobre o vale do S8o Francisco
tem chamado a ateng80 nfoc apenas para o fato da
penetragio/expansio do capitalismo na regifo, mas também para o
papel do Estado como vetor do processo, implementando projetos e
executando obras bdsicas e necessdrias & atragHo de capitais e de
mio~de~obra (&Y. O vale vem tornando—-se objeto de um modelo de
“desenvolvimento” e “modernizacfio” pelo qual os seus recursos sio
explorados até & exaustfHo e a qualquer custo.

Em trabalho sobre Sobradinho, por xemplo, DUQUE
relaciona a construgio da barragem aos interesses do capital
industrial em contraposi¢Ro aos anseios € & realidade dos

pequenos produtores da Areat
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“Sd n8o foi uma agroinddstria que se
instalou, mas uma infra-estrutura diretamente
A0 BErVvigo do capital industrial, em

particular, do Pdle Petroquimico de Camagari.
Tratava-se, portanto, da remo¢cBo de pequenos
produtores da area agricola mais favoriavel da
regifc, remoglo Migida pelos interesses do
capital industrial” (1984: 31).
Interesses esses que subordinam toda a realidade local
—~ realidade ecolégica, sdcio-cultural e econfmica — & sua dtica e
acHo, na medida em que Seus impactos, mesmo previstos, ou

previsiveis tecnicamente, sR0 ignorados {7). Assim, por exemplo,

avalia MACHADO as conseqiidncias da formaglo do lago de

Sobradinhos

“0s impactos da construgio do 1lago de
Sobradinho sobre o meio ambiente n8c podem
ser analisados do ponto de vista meramente
téenico. £ necessdrio incorporar a dimensio
sécio-cultural como fundamental. A formagHo
do lago implicou alteragies no fluxo do rio,
conhecido por toda a populag8o ribeirinha e,
a partiv da qual, esta organizava seu
calendario produtivo (...). Isto desagregou e
tornou obsoleto un  saber detido pelas
populagies” (op. cit., 48-49).

A estas observagfes, extensivas a formagdo do
reservatdrio de Itaparica, acrescente-se a perda de um rico
patriménio histérico e arqueolégico que desapareceu sob suas
dguas. “Desapareceram, por exemplo, ruinas de misstes Jesuiticas
e franciscanas, igrejas antigas € até o cais de Petrolandia,
construido para o desembarque de dom Pedro II, em sua histdrica
viagem pelo SHo Francisco. Também os vestigios da ocupaclo do
vale na pré~-histdria repousam agora, para sempre, no fundo do

grande lago...” (MARTIN, 1989: G5i).
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Enfim, todas as iniciativas promovidas pela dina&mica de
penetracio capitalista na regido, tém mudado a face do vale do
S80 Francisco. Da implantagio de programas de apoio € incentivo &
agricultura irrigada dest inadsa a0 comérecio - wigindo
invest imento de grandes capitais -, & construglo de grandes
barragens para a geragao de energia elétrica, o que se constata,
a nivel das populagles atingidas, s8o fatores de “descontinuidade
cultural” & de “desorganizacio social” (para usar eMpressies de
Geertz, 1978); fatores de desmantelamento e desequilibrio de um
saber e sistema tradicionais fundados nos quais se estruturavam

0s grupos/comunidades rurais da regifo.




NOTAS

(94) Para maiores detalhes, quanto &as missdes no rio SHo
Francisco, as relagies entre indios religiosos @
pecuaristas neste periodo de expansfo da pecudria no vale,
velr REGNI, 1988, e NANTES, 4979.

(@2) CAMARA CASCUDO, por exemplo, refere-se a um “sertlo tipico”

(03)

(24)

7 o
n

{s/dt 9) € a “dois tipos de cultura a do ciclo da cana-de-—
agucar, no litoral, € a do ciclo do gado, no sertfo (1985).
E SODRE (41982) chega =a descrever toda uma “fisionomia
peculiar” para a sociedade sertaneja pastoril.
£ significativa, por exemplo, a pouca referéncia e a negaglo
simbé¢lica do negro na “RelacHo de uma Miss8o no Rio S&o
Francisco” escrita no século XVII por Fr. Martinho de Nantes
(41979). Refere~se poucas VEIES K0 nNegro, quase Sempre
coisificado (“meu negro”, “nosso negro”, “seus negros”) e,
todas as veres, ignorando 05 SEUS NOmMESs — apenas unNk VvVez o
frade trata pelo nome, nfo um negro exatamente, mas um
“mulato” portugués.
Quanto =@os municipios apresentados na tabela: Cabrobd
certamente inclui territdrio de Belém, e provavelmente, de
Orocd; Boa Vista, certamente o de Petrolinay Floresta,
provavelmente o de Itacuruba; e Tacaratu, embora nZo

pertenca a microrregifo citada, inclui certamente

Petrolandia.




(Q5)

(Q&6)

(07)
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Observacdess Belém inclui Itacuruba como distritoy Cabrobd
inclui Orocdy Petrolina, Afr&nioc. Itaparica era o antigo
nome de Petroléndia.

Sobre a relaglo de arupns empresariais e agéncias
governamentais do setor elétrico, ver KLEIN, op. cit.

Quanto & politica social, a avaliag8o de impactos culturais
e ambientais por parte do setor elétrico no Brasil, ver
SIGAUD, 1989 e VIANNA, 198%9a E 1989b —~incluem reflexdo sobre
a legislacglioc ambiental e analisam a produc8o dos chamados
Relatdrios Ambientais (RIMAs). Sobre a construclo de
barragens no pais, suas conseqiiéncias € impasses junto a
trrabalhadores rurais ¢ populagtes indigenas, ver publicagdes
da FASE (1999) e SANTOS/ANDRADE (1988); CARVALHO, 1982 e
MELO, 1988 - estas dltimas tratam especificamente da
comupidade indigena Tuxd e sua relag8o com a barragem de
Ttaparica. 0s projetos de colonizaglo e as agroindistrias
instaladas no vale do 6o Francisco s8o abordados por
autores Ja citados, aons quais acrescentaria ANDRADE, 1984i:

BARROS, 4198%5b e 41987; PESS0A, 1989.
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i. FRONTEIRAS SACIO--ECONOMICAS E &£TMICAS

O universo abordado pela pesquisa & constituido por uma
comunidade de camponeses, origindrios de Belém do S%o Francisco -
PE & transferida pela CHESF para Santa Maria da Boa Vista - PE,
em decorréncia da construgio da Barragem de Itaparica, onde
reside no Jj& referido Projeto Caraibas (PG).

Residente, anteriormente & “retirada”, em quatro ilhas,
do rio S%o Francisco, nas proximidades da sede do municipio de
Belém, a comunidade contava, segundc levantamento realizado pela
CHESF, entre mar¢o € abril de 1987, ¢ divulgado em =agosto do
mesmo ano, com um numero de 272 familias - sendo a Ilha do Meio a
menos extensa € contando com 35 familias, e a Ilha da Miss8o a
maior em extens¥o e em nimero de familias, 41ii (esta dltima,
alids, ¢ apontada pela CHESF como o nucleo rural mais numeroso
dentre os atingidos pela barragem no municipio — conf. CHESF,
19858 20).

Além dessa localizacio em espago geograficamente tdo
bem delimitado (“ilhas”), a comunidade era portadora de outras
caracter isticas que lhes moldaram feigdes bastante especificas no
contexto social da drea e marcaram as suas relagdes com outros
grupos circunvizinhos e a sociedade envolvente. Estas
caracteristicas ganharam status de fronteiras ou identidades
socials € nos permitem compreender alguns aspectos formadores e
constitutivos do universo simbdlico € comportamental do grupo no

enfrentamento das transformagoes ocorridas nos ltimos quarenta




ioo

anaos no  seu.espago - transformacies estas sobre as quais, a

partir da otica do prdoprio grupo, se debrugou este trabalho.
Portanto, abordamos o grupo a partir de sua dupla

condic80: a sua realidade sdécio~econdmica, de feigles camponesas,

. ”e , . - -

€ a eua condigao etnica, onde =a grande maioria de seus membros

sHo negros. Alguns destes aspectos, de uma forma geral, como se

faz necessario neste momento, e tomanda como referéncia a sua

realidade anterior a “retirada”, serfio tratados & seguir.

1.1 Condi¢lo Sdcio—-econdmicas a campesinidade

Pequenos produtores (ver Quadro 7}, desenvolviam
tradicionalmente uma agricultura de subsisténcia €, com o advento
da irrigac8o a partir do final da década de 40, passam a produzir
algumas culturas eminentemente comerciais, como a cebola, por
exemplo. No entanto, mesmo tendo a area explorada com plantios de
subsisténcia reduzida, a agricultura para o autoconsumo n&o
deisou de ser praticada, com destagque para a mandioca, o milho, =n
batata, o arroz e o feijdo. Parte desta produglo podia ser
comercializada, logo apés a colheita, ou armazenada para vendas
sucessivas em pequenas quantidades, de acordo com as necessidades
de aquisigin de bens industrializados oun produtos fora do elenco
de itens produzidos pelas familias. A cebola era destinada ao
mercado € comercializada no Mercado do Produtor de Belém do SH5o
Francisco (MEPRO - BSF0), que centraliza o comércio do produto de
toda a drea, inclusive de municipios vizinhos. 0 feijfo e o arroz

s@io produzidos em quantidade pela comunidade, mas quase nunca era
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comercializada toda a producio:; em geral deixava~se reservas para
autoconsumo & vendas posteriores - o seu comércio preferencial
era feito com intermedidrios na beira do rio, no porte (“cais”)

tda cidade.

QUADRO 7 - NUMERO DE ESTABELECIMENTOS POR AREA EXPLORADA
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% apenas dois estabelecimentos ultrapassam os 29 ha de
~wploragio, tendo o nais extenso 25 ha.

(Fonte? IBGE - Centro Agropecudrio - 198%5).

Além do MEPRO e do “cais’”, a feira semanal do municipio
era outro espago de comercializacio da produclo do grupo, sendo
que neste Ultimo ocorriam as transactes de pequeno vulto e/ou de
alguns produtos especificos, como verduras.

As verduras - coentro, cebolinha, pimentfo etc. -, em
geral cult ivadas pelas mulheres, eram comerciali=zadas
semanalmente por elas, diretamente — as que possuiam “bancas’” na
feira - ou vendidas a feirantes. Muitas das vendedoras de verdura
na feira da cidade eram milheres da Ilha. Esta produgio era de

fundamental importdncia como complemento da renda familiar das
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unidades damésticas; de sua venda apenas, provindo, muitas vezes,
a feira semanal das familias.

fi produgfo era caracteristicamente familiar, podendo
absorver mio-de-obra extra em momentos de maior pique do processo
produtivo, como no replantio de mudas € na colheita, ou mesmo no
preparo da terra para o plantio. Verificava-se ainda no processo
de trabalho uma diferenciagio por sex g idade. Em geral, eram
tarefas masculinas, aquelas ligadas ao preparo do solo para o
plantio € irrigaglo (preparo de canais e valetas por onde corre a
agua), aplicag8o de produtos quimicos (adubes e defensivos
agricolas), transporte e comercializac8o. As tarefas que exigiam
o enprego direto das mios, eram especialmente femininasy assim, a
“muda’” (transplante de plantas da sementeira para canteiros
definitivos) € a “limpa” (extragfo manual das ervas daninhas do
plantio), eram trabalhos wercidos preferencialmente pot
milheres. Inclusive, quando se contratava diaristas para estas
etapas da producio, estes eram do sexo feminino e recebiam a
denominagio de “trabalhadeiras”; ou quando o plantio de uma dada
familia n%0 se encontrava em etapa que exigisse mBo-de-obra
feminina, era fregiiente as mulheres da familia se disporem ao
trrabalho em plantios de terceiros em troca de digdria, quando
estes necessitavam dessa mio-de-obra. Essa divisio de trabalho
verificava~se num contexto de normalizacio da unidade doméstica e
de condigfes favordveis & produclo, ou seja, todos os membros da
Ffamilia Tisicamente saudavels, etapas do plantio cumpridas dentro
do tempo previsto, nenhuma ameaga climatica & produclo, etc.y

caso contrario, o homem “muda” cebola e a mulher pode pegar na
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enxada. As criangas vao sendo introduzidas no trabalho auxiliando
o5 pais em suas tarefas mais “leves”.

Em conson@ncia com a realidade camponesa apontada na
literatura académica (ver por exenplo WOLF, 1976), as unidades
familiares sfo extensas, o que favorece a concep¢ao destas n3o
apenas como “unidades de consumo”, mas também como “unidades de
producio” formadas “por um determinado ndimero de mBos prontas
para o trabalho nos campos” (idem, p. 28). A partir de dados
levantados dos 29 entrevistados da pesquisa, pude tragar o quadro
abaixo, através do qual tem-se uma idéia da composigio das

familias da comunidade.

QUADRO £ - NUMERO DE FAMILIAS POR NUMERO DE FILHOS

o s000 ree st 000 emnd cem 000 ovs om0 4mm smi etm son S ene B B Shs8 6ot 400 452 ot S Snr St G S0 Suv Snn S okt S S G4 e e G ot o s sum s son s 3

! NUMERO DE FILHOS :

! SEM FILHOS | § 1 2a4 5 w7 18 a 19}

v e e e o 2 e e 0 e e e e e e e 1 e 1 et e s e s et e e e Ratalet =
! NUMERO DE | ' ! ] ; ! }
! FAMILIAS | i ! 4 | & i 5 1 413 1 291
b o e et e e |t e e e e 1 e s ] e HE e el T L
! (%) ] 3,4 ! 13,7 1 20,6 | 17,2 1 44,8 | 100}
e eve e et snt e s 24 e 234 e S0 Ak 140 4k a4 S0 e St Snk St e A s s S St St S o 40 Tt S SO S et o e AR A A o e b S S a4 T o h o o b i s okt e s e

Esta caracteristica das unidades familiares

desempenhou, por sua vez, papel fundamental na questlo da
propricdade da terra na comunidade, na medida em que, como
veremos em capitulos posteriores, pautada nos padrtoes de heranga
adotados pelo grupo, funcionou como elemento essencial no

processo de fragmentacdo das propriedades.




i04

Alids, “propriedade” é utilizada de uma forma equivoca,
pois, verdade, as terras das ilhas nas quais se localizava a
comunidade eram de dominio da Unifcy estando, assim, seus
habitantes sob a condigRo juridica de posseiros. Por esta posse,
que era hereditiaria, assinavam um Termo de Arrendamento renovavel
a cada de= anos.

A comnunidade viveu relativamente isolada das
localidades situadas &s margens do rio até aprodimadamente os
anos 49, quando a agricultura da regifo inicia processo de
transformacio com a introdugfo da irrigacfo. Este processo que,
como veremos em capitulo adiante, comega com a instalag8o de
rodas d ‘dagua, passa pelos motores & diesel até as eletro-bombas,
vai atrair grandes contingentes de migrantes de outros municipios
e, até, de outros estados. Este movimento migratdrio verificado
no submédio, atingiu também a comunidade, que passa a receber
parte desse contingente. 0 cultivo de produtos comercialmente
valorizados proporcionou ao grupo maior contato com =a cidade
através da qual tinham acesso aos mecanismos de comercializagdo
de sua produgfo. Junte-se essa realidade a aquisi¢8o de motores
que, instalados em canoas £ barcos, facilitaram em muito o
transporte e, em consegiifncia, o acesso mais freqgilente a cidade.

A irrigacio introduzin =a comunidade no cerne do
processo de transformagfes por gque passava a regifo. Embora
vejamnos, com mais detalhes, 0% resultados desse processo em
cutros capitulos, gostaria de chamar aten¢lo para o seguinte
fato: a superagfo da agricultura tradicional de vazante pels

agricultura irrigada vai desviar o eixo em torno do qual sge
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estruturavam as relagtes de produglo - a propriedade da terra -~
para a propriedade dos equipamentos necessdarios a irrigaglo. De
forma que, até o momento de sua retirada da localidade, uma
complexa configuracifo de relagles mantidas nos PIrocessos
produtivos era determinada basicamente pelo acesso a dgua em suas
diversas formas. Como podemos observar no Quadro 9, em torno do
elemento “acesso & terra”, verificam-se basicamente apenas seis
possibilidadess: propriétario, arrendatdrio, comodatario,
comodatdrio/ arrendatiario, meeiro e meeiro/diarista. No entanto,
cesse leque de possibilidades se multiplica se associamos 0 acesso
% terra as formas de acesso 2 agua; uma rapida visio do referido
Quadro 9 nos permite a visualizacHo dessa realidade. No caso, s6
para termos uma idéia, apenas para a categoria “proprietario” (de
terra), observamos sete situacdes diferentes ditadas pelo acesso
A dgua.

Todos esses tragos nos apontam para uma  forma de
organizacio social tipicamente camponesa. 0 seu perfil & composto
por elementos encontrados em abundd@ncia na literatura referente
a5 questfes sobre campesinato. Otdavio Guilherme Velho, por
wemplo, no verbete “Sociedades Camponesas” do Diciondrio de
Ciéncias Sociais (ver bibliografia) traz um elenco destas
caracteristicas?

« “residéncia rural’s

o “agricultura familiar praticada em pequenos pedagos de terrsa
préprios, ou outras ocupagles mais simples que proporcionam uma
vida modesta ou de subsisténcia”;

. “familia como a unidade social essencialmente importante”:
. “status social baixo”s
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o” o ”n . ”n . .
interdependéncia econtwmica, em grau variado, com centros
wrbanos”;
“eultura sinples™s

“apego R terra, & comunidade local & & tradig®o” (VELHO, 1987).
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Este quadre nos remete a uma caracterizacio de sua
economia  como portadora de tragos constituintes do dque =
literatura denomina de economia camponesa, ou como objetivagfo de
um “processo de trabalho camponés” (SANTOS, 1984) que se
caracterizaria por elementos comodf acesso & terra; uso da forga
de trabalho familiar; produgio em pegquensa escala (para
subsist@ncia e mercado); reproducio simples da producfo, ou seja,
processo de trabalho no qual “ocorre =a simples repetiglo do
processo de produgfo na mesma escala”, onde no final de cada
ciclo produtivo verifica-se a simples reposicio dos meios de
trabalho € da forga de trabalho exigidos pelo mesmo volume
produtivo (idem, 63 — &67).

Essa condi¢lo sdcio-econdmica camponesa da comunidade
nf%o pode ser encarada, no entanto, como uma situagio estiatica. A
dinamicidade da economia regional e local, inserida no universo
economico de um modelo capitalista de produclo, atingiu também a
comunidade, que se via envolvida em dilemas tipicos a esses
contextos de confronto entre ldgicas econdmicas diferentes, como
veremos nos capitulos seguintes. A idéia de um “continuum”
situado entre “tipos ideais” sugerido por HOBSBAWN (1i9764) e
trrabalhada por Guilherme Velho aplicando~a & realidade rural
hrasileira nos ajuda a perceber melhor essa condi¢lo camponesa.
VELHO aponta para a compreensio dos campesinatos atuais dentro de
um  quadro de diferentes “situagies rurais” situadas num
“econt inuun” entre dois “casos-limites”, @ saber, um miaximo de

“campesinidade” (“algo assim como o campesinato comunal de meados
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do século XIX da Rudssia Central” - HOBSBAUWN, op. citu, p. 8) & um
maximo de “proletarizaglo” (198B2: 40-47).

NS0 € o meu objetivo, tragar qualquer projecio no
sentido de determinar o caminho e/orx o ponto de chegada da
comunidade enquanto conjunto de familias que sobrevivem de suas
atividades agricolas, mas, apenas, 1lhe apresentar o perfil que,
até o momento de sua retirada, mantinha caracteristicas sdcio-
econdmicas camponesas. WANDERLEY, mesmo questionando a propugnada
antonomia do camponés frente & produ¢lo capitalista, encarando-o
como “trabalhador para o capital”, encara~o como “um tipo de
trabalhador diferente do assalariado”, ou seja, trabalhador rural
nfo proletarizado “que mantém uma base familiar de produclo de
sua subsisténcia” (1979: 52-57) (1).

Vale salientar que o termo comunidade wvem sendo
utilizado neste trabalho, no sentido de um agrupamento aonde,
circunscrito num contexto social mais amplo, “predominam
contactos primidrios” (expressfo de Emilio Willens, apud. QUEIROZ,
1972 61), consistindo numa “drea da vida social assinalada por
certo grau de coesfo social”, tendo como bases a “localidade”
(ou territério, geograficamente falando) e um “sentimento de
comunidade” (MacIver/Page, 1973% 123).

Consistindo a agricultura na atividade principal do
grupo, a pecudria adauire o cardter de atividade, n8o secunddria,

”

mas acessdéria aquela. Fregientemente referida como “poupan¢a”, o
“criatdério” (poucos bovinos € maior quantidade de animais de
pegueno porte, como cCaprinos, suinos € aves) visava atender as

familias em momentos dificeis como perda de safras ou pagamento
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de débitaos, problemas de sadde ou viagens longas inesperadas, ou
meEsmo como “fundo  cerimonial” (WOLF, 4976), entre outras
necessidades &€ emergéncias. 0s animais eram criados “na corda”
para impedir o acesso aos plantios. A Ilha nRo € vista como local
de pecuaria, esta associa-se a idéia de “fazenda” =
estabelecimento com essa finalidade prioritédaria: “é sd6 pra
criar”, “fazenda €& de criatdrio”. No entanto esta atividade &
apontada como essencial & agricultura. 0 Quadro 4@ nos dad uma
idédia do wuniverso das atividades do grupo. Utilizo as categorias
“ocupacio principal” e “ocupaclo secundaria’, por assim constar
na fonte consultada, mas, pelo exposto acima, fica claro a minha
discordancia guanto a essa classificaglo. Na verdade, a atividade
pecudria desenvolve-se paralelamente & agricultura, e, mesmo ndo
tendo o comércio como finalidade 1dltima, desempenha, como vimos,

um papel essencialmente importante como fator de equilibrio da

cconomia grupal.

UADRO 10 - NUMERO DE FAHILIAS POR OCUPACRO
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FONTE: CHESF ~ Listagea de familias cadastradas/checadas (24/98/87).




i.2 Condig30 é€tnicaz a identidade étnica

Tendo como principio de coesBo interna a posse da terra
e uma histdéria fortemente marcada pela condi¢8o étnica, verifica-
se na comunidade estudada uma bdsica “solidariedade centrada no
parentesco” {(expressic de HENFREY, 41987: S2). Parentesco que,
indo além dos lagos sangiineos, se estende as afinidades e
“mecanismos simbdélicos”, como o compadrio. No ANEXO V (genealogia
de alguns dos entrevistados), podemos visualizar melhor a
extensdo das relagtes de parentesco por consangiiinidade,
verificadas entre os membros da comunidade.

Portadora de caracteristicas que a distingue de outros
agrupamentos locais similares, a comanidade assume uma
denominag®o que lhe é atribuida pela 5ocigdade envolvente (“negos
da ilha”), de forma a construir, =a partir desta realidade
relacional - que em alguns momentos toma feigles de conflito ~
uma ident idade prépria de cardter étnico. Enquanto negros e
moradores de um territério bastante delimitado geografica e
simbolicamente, o nés grupal & definido e afirma-se em um
processo de oposicio aos “brancos” ou nfo-negros que residem fora
do espago grupal, como veremos no Cap.4.

Por grupo étnico entendo uma populagio historicamente
portadora de um legado de elementos simbélicos/significativos que
a distingue como categoria de outras da mesma ordem. DistingHo
esta passando-se em dois planos dialeticamente relacionados, ou
seja, a nivel de identificaclo por parte de outros agrupamentos

com os quais mantém alguma forma de relacionamento e a nivel de
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auto—~identificagido - “anto-consciéncia (consciéncia de sua
unidade e sua diferenga de todos o0s demzais agrupamentos
similares) registrada na auto-denominagio” (BRUK, 41985: 946).
Sendo o carater contrastivo, portanto, a pripria esséncia da
ident idade étnica, na medida em que esta “implica a afirmacio do
nés diante dos outros” (OLIVEIRA, 1969: &).

BARTH observa que os limites étnicos, para além dos
limites territoriais ou caracteristicas culturais, s8o
eminentemente sociais e definem—se & partir das redes de relagtes
mantidas pelos grupos. Segundo ele, “os grupos étnicos nRo estio
fundados simples ouw necessariamente na ocupagio de territorios
exclusivos”s nem tampouco tragos culturais diferenciaveis
ohjet ivamente, pois o0 que se verifica € que “os tragos que s80
levados em conta nio sHo o somatdério de diferencas ‘objetivas’,
Mas somente aqueles que os atores MESNOS consideram
significativos” &, no processo de construglo da identidade apenas
“alguns tragos culturais sfo utilizados pelos atores como sinais
e emblemas de diferenga, outros s8o passados por alto, e em
algumas relagfes, diferengas radicais sfo desdenhadas e negadas”
(19768 15-17).

Postos estes dados preliminares e pard@metros tedricos
para a caracterizagio do grupo, tratar-se-d, a seguir, do
universo de representagtes que té&m como objeto os processos de
construg8o da alto imagem e, no capitulo  seguinte, o
enfrentamento das transformagies verificadas na propria

comunidade, a partir da introdugfo da irrigaglo na area.




2.

Segundo =a

Pernambuco,

publicada pela FIAM (1986),
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HISTSRIA E MEMORIA

Enciclopéddia dos Municipios do Interior de

a origem de Belém do SHo

Francisco remonta = uma “fazenda de Antiniec de S& Aradjo e sua
respectiva senzala”, instalada aproximadamente em 1839, em
territorio, na época, cabroboense.

Refere—-se ainda A origem de 51 nome . Este,
provavelmente, seria “uma homenagem a N. Sra. de Belém, imagem
venerada na igrejinha da antiga aldeia da ilha Araxa& (hoje ilha
da Miss80)” ~ (op. cit., 4123).

0 local onde se estabelecen a cidade de Belém e seus
arredores, teria sido espago de uma misslo religiosa erguida no
final de 41674 ou inicio de 1672 pelo Fr. Francisco Domphront,

segundo REGNI
atividades dos
Este

erguido também

segundo FIAM/FIDEPE (1982:

A “Informagio

17497, nos

Sra.

Sobre

conflitos entre

dad noticia

em sen excelente € mais completo trabalho sobre as

capuchinhos na Bahia (op. cit., P 2i3).

mesmo religioso juntamente com um confrade, teriam

a miss%o na ilha do Axard (ou Araxd ou Acard),
20) .
Geral da Capitania de Pernambuco em

desta misslo, situada na Freguesia de N.

da Concei¢cHo de Rodelas:®

ilha
capuchinho
tapuias, porcds e

Sra. de Belém, situada na
missionario é
duas nagoes

“Aldeia de N.
de Acara, o
italiano, tem
brancararus”.

esta missio sabemos, ainda, que, devido =a

os capuchinhos e o fazendeiro baiano Francisco




Dias d’Avila, no final so século XVII, os Jjesuitas -~ os
capuchinhos franceses, por problemas diplom&ticos entre Portugal
e Franga, Ja haviam sido afastados das missbes no S8o0 Francisco -
s8R0 Hpulsos das missdes sanfranciscanas - incluisive,
explicitamente, da aldeia da ilha do Axarasa (REGNI, op. cit.,
iR26). E =a Enciclopédia dos Municipios (FIAM, op. cit., 123) data
o dasabamento da igreja da ilha em 1792, por ocasifo de grande
cheia do rio.

Pois bem, a populaglo, objeto desta pesquisa, habitavs,
até 1987/88 (quando foi retirada pela CHESF para a formagio do
reservatdirio da Hidrelétrica de Itaparical), quatro ilhas, entre
as quais a antiga ilha do Axard - hoje, da Missfo.

Aloguns desses elementos, relacionados com base na
bibliografia citada, estfo presentes na memdria coletiva da
comunidade. Durante o trabalho de campo, entrevistados nmais
jovens que “nfo lembram” destes, sabem, no entanto, remeter-nos a
determinadas pessoas da comunidade - os “mais velhos” -, que
fazem como que o papel de verdadeiros “mediadores, guardibes”
(BARROS, 1989) da memdria grupal.

NZo pretendo fazer aqui qualguer paralelismo entre a
histdéria oficial e a memdria coletiva do grupo, pois entendo que
a memdéria coletiva, enquanto patriménio de um dado grupo social
localizado num tempo € espago especificos, nio se pretende
universal ou objetiva. Pelo contrdrio, ela é factual e grupal, na
medida em que relaciona-se diretamente com a experiéncia vivida
do grupo 4que a conserva, reelabora, reconstrdi, evocando e/ou

esquecendo elementos, indo e vindo ao passado segundo
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perspectivas histéricas, sim, mas referenciadas pelo tempa
vivenciado & atualizado por um grupo social concreto,
encontrando-se, assim, em universo onde verdade e falsidade sio
Juizos impertinentes (2).

Myriam Lins de Barros chama a aten¢fc para o fato de
que a histdria do pensamento ocidental tende para a andlise da
memdria numa perspectiva enfaticamente individual. € a Escola de
Socionlogia francesa que, ao abordar a memdria, resgatarda o seu
carater social, principalmente nos trabalhos desenvolvidos por
Maurice Halbwachs, para quem “cada memoria individual é um ponto
de vista da memoria”. Segundo BARROS, “Halbwachs n8o descarta a
presenga do individuo como relevante para o pensamento social.
Segundo ele, apesar de o homem s6 poder ter meméria de seu
passado enquanto ser social, cada homem traz em si uma forma
particular de insercSo nos diversos meios em que atua. & nesse
sent ido que se pode entender que cada memdria individual & um
ponto de vista da meméria coletiva” (19873 73).

Retornando, pois, as entrevistas realizadas, observamos
que as “histdrias da ilha” contadas pelos “velhos” s&o sempre
remetidas =a narragoes anteriores, de pais, bisavids, oL
simplesmente dos “mais velhos”; e rememoradas ainda hoje pelas
geragoes atuais.

SR80 expressfes fregientes nas narrativas: “os mais
velho falava”; “assim falava os mais velho. Eu alcancei o0s mais
velho falava isso, desde o tempo d’eu menino que eles falava”

(M.R.S.2., 78) (3); “agora, o velho meu pal €& que contava”
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(A.B.S., 733 “a finada minha mie, Jj&d era a mie dela que contava
(S.R.8., 73).

Na referéncia a  um tempo remoto, sem precisfo
cronoldgica, s8o comuns expresstes do tipof: “no tempo do meu
bisavd”, “tempo dos antigo”, “no tempo da ignorancia”, “tempo do
atraso” - sendo estas duas dltimas mais relacionadas com
narragoes que envolvem comparacido de comportamentos € costumes.

Seguem algumas das narrativas histéricas presentes na

memdéria coletiva da comunidade.

“R -~ Os primeiros Jja foi no tempo do meu
bisavo, que o primeiro que situon as ilha foi
s indio.

P -~ 0s indios?

R -~ Foi. Depois Ffoi os branco que foram
chegando e ai foram expulsando os indio, como
14 na nossa ilha mesmo, 1&, tinha 134 uma casa
que era uma casa dos indio, que j& € 1d4 em
cima, /retificando/ 18 em baixo, empareado
com Belém”. (A.B.S., 73)

“pP - Ali naquelas ilhas, o senhor me falou
que ali na Ilha da Miss8o... porque € que se
chamava “Ilha da Miss&o0”?

R ~ L&, & porque antigamente era dos indio.

P - A Ilha da Miss8o0?

R - Sime. Afi quando eles /os Capuchinhos/
desceram ...fazendo muitas igreja, agui e
acold eles fazia uma, o0s Capuchinho. Elesg
fazia. Agora eles pegaram do Estado de Minas,
desceram € em cada uma ilha fazia uma. L&
quando fizeram, ai fFizeram uma missfo. Depois
veio uma enchente de... eu nRo lembro em que
ano foi que eles falavam, nlo sei se foi em
mil novecentos e... €, n&o lembro, nioc. Af
veio uma enchente e derrubou. Af ficaram
tratando: a Ilha da Miss8o, Ilha da MissSo.
Maig antigo, ela chamava & Ilha do Axard.
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P - Ilha do Amxara?

R -~ 0Os antigo. Mas depois que fez = missio,
ai chamavam Ilha da Miss&0”. (P.P.S., B&)

Ocupavam, os indios, todas as ilhas daquela regilo do
8%0 Francisco. Estes foram “se acabando’”, “foram saindo” ou foram
“eupulsos’”, e encontram—-se hoje na posse de duas ilhas apenasi a
Ilha da Viidva, em Rodelas - BA, € a Ilha da Assungfo (“Ilha da
Vila”, segundo um  entrevistado) em Cobrobd - PE. (Uma
entrevistada lembra inclusive que “os mais velho dizia que havera
de ter tempo que os indio inda ia tomar, os terrenoc que ersa
deles” - E.M.E.8., 77).

A presenca do indio na representagfo histdrica do grupo
& uma constante. No entanto, nSo hd qualquer Identificagio do
grupo com algum povo indigena. Pelo contrdrio, desde que chegaram
“os primeiros” da comunidade que deixa-se evidenciado a auséncia
de indios na Ilha -~ quer seja através da vaga extinglo (“se
acabando”), da saida ou da expulsfo, a que se referem. Por sua
vez, indio & uma imagem que estd relacionada ’ uma realidade que
encarna valores, hoje, indesejados, como 0 “atraso”; por isso,
negados. Ha uma concepgfo de “indio” construida a partir de uma

imagem ascencional ou evolutiva do processo histdrico-social

préprio da comunidade. Vejamos algus depoimentosi

” . ..morava miitos indio ali /na ilha/. E
naguela édpoca era fechado de madeira, de pau,
era. fAgora hoje, n¥o, 1a est’d uma maravilha”.
{(J.MuS., 672
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.«wa Ilha da Miss8o0, que € por causo que era
dos indio! E ai era tudo aberto, scem ter
progresso nenham. .. NSo tinha ninguém, erw aib
bruta e sdé, sé¢ indio”. (M.R.S.2., 78)

“P -~ E quando ele /o primeiro “dono” das
ilhas/ chegouw, n8o tinha ninguém ali naquelas
ilhas?

R - NEo, nSo exictia! tinha ifndio, sé indio.
Mas quando ele chegou os indio foram se
afastando. Ali e tinha dono, o primgiro
dono foi ele”. (A.5.5.2., 68)

Em trabalho publicado em 1982 sobre o municipio de

Belém do S8o Francisco, a FIAM/FIDEPE traz a seguinte informagios
“Na ilha do Araxd, depois denominada da

Miss®o, o fundador encontrou uma populagic

formada de negros refugiados, possivelmente
reminiscénecia de quilombos que, fugindo @

tirania dos gsenhores de engenho e dos
capities de esCravos, buscavan no 580
Francisco, acima da Cachoeira de Paulo

Afonso, glebas férteis onde pudessem prover
sua subsisténgia” (op. cit., 20-214).

Como caracteristica facilmente observada, o grupo &
predominantemente negro em seus tragos fisicos (caracteristica
ainda mais marcante hd algumas décadas atrds, quando o nidmero de
pessoas origindrias de outros Municipios e de Estados diferentes,
que nas Ilhas fixaram—se =a partir da introdugfo da agricultura
irrigada na regifo -~ como veremos nmais adiante - era nmaisg
reduzido). A sociedade local identifica~os; © PpPriprio grupo
reconhece, ou nfo nega a caracteristica.

“Na ilha, quando tinha(...) um cabelo mais
frouxo, uma qualidadezinha mais acentuada, &
porque veio de fora. (...) dali mesmo, daqule

trecho, s6¢ tinha nesro mesmo, negro... negro
cada um pior do que outro(...). Agora j& tem
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muita braia Cmistural(...), mas ali sd tinha
cabra dagueles cabelinho de piro mesmo”.
{(C.M.C.8.)

No entanto, a questfo parece tabu, ou pelo menos nio é
espontaneamente levantada, ou abordada fluentemente no discurso
dos entrevistados. FEla aparece, quase Sempre, apenas quando
solicitada, € vem de forma reticente e as vezes aparentemente
contraditdéria. Quando, no entanto, s8o apresentadas situagtes
concretas de relagfes entre o grupo € outros, uma realidade
contrastiva entre um grupo negro e uma populagfo envolvente n&o-
negra se revela claramente, € o discurso flui mais facilmente com
ares de conflitos e mcusactes mituas (retornaremos & questfo mais
adiante).

NE%o encontramos na meméria grupal qualquer referéncia a
uma experiéncia, mesmo remota, de escravidao wvivida, nem pela
comunidade como um todo nem por algum de seus membros. Chegam &
identificar locais sobre os quais tiveram noticias de relagtes
escravistas, come Cana Brava - fazenda de propriedade de familia
tradicional de Belém, situada um pouco a baixo da sede municipal,
da qual se originou a cidade (FERRAZ, 1964: 109)—, mas sempre de
forma vagas sabem que os escravos eram “maltratados” e os seus
“donos” eram “brancos” - que sXo identificados sempre com “os
ricos”, “os grandes”, como veremos adiante.

s

we.em Belém tinha. O poveo branco sempre
tinha. Mas nHo tocou isso pra nids nio, nousoca
raga & diferente”. (A.5.5.2., 68)




“l.a edistia, em Belém, do Jado da Bahia mesmo
existia escravidio. La mesmo dentro das ilhas
nio chegou ao meu conhecimento, nio. Agora os
mais velho falava que do lado baiano tinha,
do lado de Pernambuco &tinha, Belém mesno
tinhua, tinha escrave”. {(J.M.S, &7)

A idéia de escravidio parece ser uma coisa a ser
esquecida enquanto pratica ocorrida na regifo. A sua localizagio

¢ remetida para fora das Ilhas, como vimos, € até para fora do

municipio, ou abordada de forma um tanto incertas

e Na cidade de Belém pra cima nRo tinha.u.
se tinha alguma era pra Cabrobd pra cima, que
14 era tudo de roga f(weodawa Cana Braba
t inha, de Cana Braba pra baixo tinha muito,
Itacuruba, Petroldndia - que antigamente era
Jatobd -, em todos lugar que tinha fazendsa,
as fazenda era muito grande, os rico, arl
t inhay quando dava pra cima, ¢ tinha pobre -
pobre nfo podia acolher aquele povo todinho,
‘escravo, ne?”. (P.P.S., 86)

Sob insisténcia em aprofundar a questfo, alguns

entrevistados identificam entre moradores antigos da ilha trés

que possuiram escravos na propria Ilhat

“1.4 da familia do velho D., do F.J., do D.
também possuiam, foi dos que possuiram também
escravo, &, dessa descendéncia, da mais
velha” (Mu.R.85.2., 78)p
e um outro velho, M.S., “sabido na caneta”, “chefiava escravo” -
ele era do Pajeu e residia na Ilha do Caxaui, € “tinha esse povo”
(notar a indiferenga com que se refere! “esse povo”).

Uma entrevistada lembra que o seu avd, que faleceu com

190 anos de idade, talvez soubesse de algo sobre a escravidio,




“mas n3o0 contava nada, n&o, nunca deixaram nada de concreto pra
gente, nRo” (M., 41).

Fique claro gque, mesmo trabalhando com a hipdtese de
existéncia de algum tipo de relaglo escravista na Ilha, os
memnbros do grupo, em nenhum momento, aparecem como “descendéncia”
de ex-escravos: sequer conheceram, apenas souberam pelos “mais
velhos” que wistiu, num passado remoto, “esse povo”. E isso
ocorre, mesmo nio negando o0s praprios tragos fisicos, de
caracter isticas negras. Por trds dessa resisténcia, a nivel de
discurso, ha a insisténcia em afirmar uma autonomia frente aos
“grandes”/”brancos” da cidade e atribuir uma postura de
subserviéncia aos habitantes da cidade em relag3o a esses
“grandola”; um claro enfrentamento do preconceito e limites
impostos aos membros do grupo pelo fato de serem quem s8o,
“negros” - veremos isso mais adiante, como também o receio da
“volta do cativeiro”.

Unanimemente, todos os entrevistados que abordaram a
origem da comunidade, referem—se a um “velho”, F.J.M., que teria
chegado &8 Ilha em data n¥o precisa, vindo de uma localidade
também incerta e com objetivos n3o conhecidos, num tempo que

Belém n8o existia, ou seja, “esse povo de Belém morava em Cana

Braba”.

“E que essa geracio de 14 -~ eu mesmo num sei

contar, nfo, mas tem muita gente que conta ~,
que era wma geraglo de um fulane, F.J., que
tinha ...que era o velho. Esse terreno ai ele
ia pagar no Rio”. (S.R.S5., 73)




“Foi o primeiro, foi quem sentou-se nesses
terreno, era ele que era o dono. Els moravs
ai na Ilha da Miss&p”. (A.85.8.2., &8)

Teria vindo da Bahia. Era baiano de um “lugar acima de
Sobradinho”, ou portugués que “saiu descendo na margem do S&o
Francisco” € “veio ficar 1& nas ilha” (o seu sobrenome € Mendes,
¢ esta fFfamilia teria chegado ao Brasil em 41500 com Men de Sa,
segundo um entrevistado, que fez associaglo entre os sons das
palaviras de maneira a deformar o nome segundp: “Mendes Sa").

“Dona’” de onze ilhas, ia anualmente pagar a rendg da
terra em Salvador, segundo uns, ou no Rio de Janeiro, segundo
outros. Destas ilhas, restaram como heranga, que permaneceu ateé
os dias atuais, apenas quatro ilhas e uma ilhota - ha vdrios anos
nfo habitada, nela localizando-se o cemitério da comunidade e
algumas ro¢as -, pois, que, as outras foram objeto de negdcios
nas geragoes posteriores de herdeiros dos velhos, com exceglo de
uma, a Ilha Grande, que foi “tomada” pelos “home de Belém”, 0%
“grande” .

“A Ilha OGrande... 05 grande se apossearam da

Ilha Grande, né?... 908 rico, tomaram, se
apossearam da Ilha Grande”. (S.R.S., 73)

“Egssa dal porque tomaram antes dele tirar os
documento (...} Por causa da Ilha Grande foi
que ele foi proveciliar /providenciar/ essas
outra. Senfo ele era sujeito a perder tudo,
que eles tomavam mesmo! que eles era os
maior, era os grande”. (A.5.5.2., 68)

Mesmo nessa imprecisio de informacdes, possivelmente
descartdaveis para & historiografia oficial, podemos observar como

a meméria grupal conservou/construiu um “conflito”, que dentre




outros, ¢ latente na relag8o da comunidade com a “cidade”, com

familias tradicionalmente dominantes do municipio.

“ai teve um tempo que os canabrabé&ro, que &
esses grande, os canabrabéro, que € dessa
familia ai do Belém, ali da Cana Braba...
queriam tomar. A foram pra Salvador, quando
chegaram 18 voltaram de 18 pra ca, e af
disseramd F.J. deu um ndé¢ que n&o tem quem
desate”. (M.R.S5.2., 78) (4)

E oferece pistas para o entendimento do processo de construcio de
uma ident idade grupal, de uma certa postura de auto-valorizagdo,
autonomia € orgulho grupal tipicos de quem, sendo a parte mais
“fraca’, numa situagfo de confronto, vence a mais “forte”.

Esesa relaglo entre memdria e identidade grupal, seus
limites € dinamicidade, que acompanham © grupo em SEU Processo
histdrico de transformagoes, & abordada por BARROS que, a partir

de Halbwachs, afirmas

“Ao estabelecer a ligag®o entre grupo e
memdria coletiva, Halbwachs acaba fixando um
limite de vida para a memoria, que ¢ o limite
de vida do prépric grupo, € aqui apresenta,
mais uma vez, um carater dindmico® primeiro,
de forma¢io de uma identidade de grupo
através da guarda de uma nemdria comum €, em
segundo lugar, porque nfo elimina a idéia de
transformacio desse grupo” (1987: 76).

3. IDENTIDADES: SENTIMENTO DE PERTENCIMENTO A0 GRUPO

0s dados gque disponho, me levaram a caracterizar o

grupo  a partir de dois elementos que, dialeticamente
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relacionados, marcam seus contornos de grupo social, enquanto
compesinato com especificidades prdiprias dentro do municipio onde
se localiza. ©S%5o0 estes os elementos: a fronteira étnica - que o
distinqgue € conforma (possibilitando e/ou dificultando) suas
relagfes com a sociedade envolvente - e a condi¢8o econtmica.
Volto a salientar gue as questfes &tnica e econdmica de forma
alguma constituem, no caso, inst@ncias isoladas; =ao contrario,
verificamos entre ambas uma relacgio profunda de mitua
determina¢fo.

Qutros indicadores comporfo esse quadro de caracteres
aunto-distintivos do grupo, quais sejamé as relagfes de trabalho e
redes de solidariedade, as praticas fiunebres, o gosto pela festa
e o falar tipico. Torno a insistirs o ponto de partida constitui-
se de elementos encontrados nos discursos dos entrevistados e que
convergem a construgfo da identidade grupal.

Embora, residindo em quatro ilhas diferentes, como ja
foi referido antes, o grupo considera-se “uma familia sd%y
chegando, os mais velhos, =a identificarem um antepassado comum
como o “pai da geragio das ilhas”.

A rede de parentesco & extensa. “Quando uma gerag¢Ho
quando comega, comeca de irmfo, filho, irm8o € primo e vai longe,
sobrinho € essas coisas” (M.R.S.2.). Neste sentido, para ficarmos
em apenas um exemplo, hd sob a categoria “primo”: “primo” (de
primeiro graud, “primo carnal”, “primo  segundo” e “primo
terceiro”.

8%o algumas das ewpresstes utilizadas pelo grupo para

se situarem a nivel de parentesco®! “era tudo uma familia sd”,
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“tudo uma geragdo s6”, “tudo uma irmandade sd”. Estes lagos
consangiiineos de parentesco se estendiam pelas quatro ilhas.
{Como pudemos observar no quadro genealodgico de alguns dos
entrevistados em Anexod). (3

0s casamentos preferenciais davam—se internamente, com
algumas excegtes — dentre estas, as mais comuns eram os efetuados
com a populaglo da margem baiana do rio, com a qual o grupo
mant inha relagdes mais préoximas, tanto pela aproximacio
geogrifica quanto pelas afinidades vinculadas ao parentesco e &s
condigdies sociais semelhantes. 0s casamentos entre membros do
grupo € pessoas da cidade eram mais raros. E dentre as raztes
apontadas para tal, sRo destacadas duas como principais. A
primeira refere-se a um mecanismo de reproducio do tipo de
atividade exercida na comunidade, =a agricultura. Ou seja, na
selecl0 do cinjuge, had uma “preferéncia” por agquele que se adapte
A condigB0 sdcio-econdmica e cultural da vida na “roga”. Essa
possibilidade de “escolha” é wverificada principalmente entre os
homens, haja vista que, sobre as maulheres solteiras, ainda ha um
controle forte dos pais no que se refere as suas possiveis
relagtes e casamento —~ esse controle ficava ainda mais patente se
levamos em conta a dist8ncia e as condigtes de deslocamento das
Ilhas para a cidade. Alguns entrevistados masculinos referem—-se a
essa situaclo, da seguinte formas

/.

‘e es€ll gostava de casar com as noga 14 dacs
ilha mesmo, porque ja tinha um trabalho. Da
cidade vivia mais numa boa, casava comn 3
gente quando chegava n&o queria trazer pra
tirabalhar. Assim eu cai fora”. (J.B.A.)
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“tZu tinha, toda vida fui invocado pra isso,
nfo tinha invocag8o Lvocag8ol de casar com
dona de rua. Porque umadi umas mulher queria
viver bhonitinha, do bom € do melhor, calgar;
e esse pessoal dessas ilha era um pessoal
sofredor(...?. Eu digo, casar com uma pPessol
que me ajude, porque Jja nlo tem o futurol!”
(VuMalou) o

0 segundo argumento mais freqiiente € contundente é a
contrapartida do primeiro ~ que pode muito bem ser uma construgio
ideoldgica no sentido de auto-afirmaglo, diante de uma reacio
hostil por parte da populaglo da “rua” -, e nos remete
diretamente a duas questies da maior relevdncia para 0 grupo. O
argumento refere-se ao elemento étnico (ser negro) como obstaculo

para as relaglies ¢ casamentos.

“Porque o povo da rua criticava muito o povo
das ilhas, chamava “os nego das ilha”. Tanto
fazia branco como nego, chamavam “0s nego das
ilha”. (A.B.S.)

“Jd esse pessoal que mora nas terra firme, Jja&
fala é assim pros outros, pra quem MOra na
ilha, Jja trataz ‘ilhéos’, “os ilhéos”, né? E,
al & diffcile (uww) NEo casava nRo, era mneio
dificiltenada ‘AR, o0s ilhéos, esses nego da
ilhal!’ (...) Tanto fazia o0s da Bahia, os de
Pernambuco, tude diziam assimé ‘os nego  da
itha . (M-R.5.4.0

Casamentos na prépria familia foram comuns entre as
familias “brancas” tradicionais do municipio, como de regra, em
todo o Brasil, nos séculos passados. Numa entrevista realizada em
1988 com membro de uma destas familias -~ descendente dos

fundadores da cidade ~, obtive o seguinte depoimentot “se casavam

primos legitimos =~ sd faltavam se casar irm8os. Primeiro, pela
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dificuldade de brancos, depois, para preservar o patriménio”. 0
fato & percebido por moradores da cidade € associado & freqiiéncia
significante de membros da familia identificados como portadores
de deficiéncias mentais congénitas — “doidos”.

Como ficou dito acima, esta situaglo nos sugere duas
questfes centrais no processo de caracterizac8o e anadalise da
auto-afirmacio do grupo. A primeira, diz respeito a um certo
segregamento real pelo qual passou o grupo na vida social da
cidade € a um conjunto de representagfes onde se veiculam valores
assumidos pelos grupos em confronto.

Quanto A segregagfo real, ¢ sabido em Belém que, até ha
pouco tempo, “negros” nfo freqiientavam certos ambientes
convividos por “hbrancos”. Dentre estes, era um fato a existéncia
de dois clubes na cidade: o “chube dos brancos” e o “clube dos
nearos” ou “morenos”. NRo participavam, brancos € negros, das
mesmas festas. Em entrevista realizada em 1989, uma trabalhadora
rural da margem do rio, comentava-me de uma eleigfo ocorrida no
municipio, onde um dos candidatos teria patrocinado um “baile”
num dos “salfes” da cidade, com a seguinte conclus8od “no dia da
eleigio - eles fazia uma eleicio assim, pra os pobre... ai disse
que fazia as festa que era pra os morenim vim dancarem. 0%
morenim dangaram, quando os morenim saia, disse-que, iam lavar
que tava fedendo a nego”.

H& relatos também de que na igreja, na matriz local,

7”

negros e brancos nio sentavam—se nos mesmos bancos: “...o0s branco

num sentavam Jjunto o povo das ilha, n8o... tinha agueles banco,




que agqui era s6 delas e pra cd era pra sentar os nego”
(V.M.LaAJ).

Num outro nivel, essa hostilidade aflora num sentido
mais ideonldgico de construgc8o de valores que demarcam as
fronteiras grupais e se expressam de uma forma toda especial a
partir das acusagies mituas. Uma andlise dessas acusagoes poderd
nos revelar mais claramente a extens8o dessas fronteiras
delimitadoras do grupo e levantar guestfes para discussﬁes mais
adiante (&),

Aparentemente, a categoria utilizada pelos n&o-ilhéos,
principalmente o8 citadinos de Belém, para designar os membros da
comunidade da Ilha - “negos da ilha” -, nfo passaria de umna
referéncia sem maiores conseqiiéncias =a uma caracteristica que,
mais visivel e imediatamente os identificaria, a saber os tracos
fisicos € a sua localiza¢Ho no espa¢o geogriafico do municipio. No
entanto, as relagoes/experiéncias concretas, como vimos
anteriormente, traz indicios que contrariam essa aparéncia. E,
mais que estas relagles observaveis, as reagoes do grupo,
demonstrando como =@ designacfo “nego das ilha” €& percebida,
revelam que a categoria assume ares de acusacio eivada de valores
negat ivos.

Podemos identificar reagfes ou revides diferentes as
acusagles, quando dirigidos a grupos sociais direfentes (ver
Esqﬁema I). Assim é que, em relagBo aos segmentos dominantes da

cidade s80 utilizados, por exemplo, termos irénicos como
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“grandola”; de acordo com a situagio, atribuidos defeitos morais,
como “ambigie” e "egoismo”, ou limitagbes intelectuais -
“burrice”. Vale observar que estes nio s80 vistos apenas como
“vicos”, mas, enfaticamente, também como “brancos”.

JA no referido episddio sobre a posse das ilhas,
aparece o conflito entre o “velho”, fundador da comunidade, e o0s
“home” de Belém. Neste, o “velho”, que possuia onze ilhas, perdeu
umna que “os camarada roubaram do véio”.

Nas narracoes sobre questies ligadas a terra,
envolvendo membros do grupo e os “grande” de Belém, € comum
atribuir-se a estas agles ligadas a ambigRo e roubo, estratégias
de ma~fé para iludir o pequeno proprietdrio. Referindo-se a uma
tervra vendida pelo pai, um entrevistado expressa claramente sua
visio que bem ilustra uma no¢Ro comum A0 gruposd

Iz

weedl depois eles venderam =aos branco, os
branco, que todo branco ¢& ambicioso, quando
vé um nego com 9qualguer coisinha ele quer
sempre procurar meios de acolher!” (A.B.S.).

Comentando sobre um antigo professor da comunidade, J&
faleclida, muito respeitado pelos SEUS conhecimentos, um

entrevistado utiliza-se de uma ironia bastante significativas

" .2

# que a gente nEo podia se braiar [se
misturard com eles, que os bicho era rico,
branco, né? ndés, neguinho, pobre, nfo podia
se braiar com eles... Tinha M.M., que é irmio
dessa .mulher ai, era professor 18, quem
ensinava a toda aquela meninada era ele. Elesg
14 no Belém era mei burro, n3o sabia de nada,
nfo sabia leitura nada, né? quando vinha
qualquer negdcio de Recife, ai mandavam
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buscar ele aqui n=a ilha pra ir resolver os
problema 14”7. (A.5.85.2.)

Embora quase imperceptivel no plano individual, o
conflito dominagHRo/resisténcia ¢ acentuado no &mbito das relagles
entre os dois grupos. Assim € gque uma entrevistada refere—se ao

wapaco ocupado pela comunidade nessa relagios

“Th, nego das ilha! Nego das ilha =d tinha
valor - como ainda hoje - quando ¢ no teapo
dus eleigdes. Nego das ilha era pé-de-lama,
pé~-rachado, as nega sebosa das ilha (...)

ainda queria as empregadinha, mas os nego das
ilha nunca deu uma nega filha pra empregar!
Davam n3o! Preferiam deixar morrer de fome;
mas niAo davam, nac”. (C.M.C.8.)

Em se tratando dos segmentos sociais nio dominantes do

municipio, a reagfo As acusacles revelam momentos de reafirmagio
da autonomia ~ mesmo que uma autonomia precaria, enquanto
Felativa a outras situagfes de dominagBo, como veremos adiante.

Assim € que ouvi de entrevistadoss

“Agora esse pessoal de Pernambuco e esse
pessoal da Bahia, sempre eles tinha... sewmpre
um julgamento melhor do que nds das ilha, né?
Mas eles sempre procurando mesmo, procuravam
mais nds das ilhas do que nds ia Pprocurar
eles”. (A.5.8.2.)

[chamados de “negos das ilha”, ‘pé de lama”l
Y aua o pessoal das ilha era muaito
independente, mas eu acho que os das fazenda
14, n8o (...) os pé de lama nRo dava o brago
a torcer, ndo!l  (.a.) Toda vida fomos
independentes” . (M)




Cita~-se momentos como as secas, onde as ilhas eram
procuradas como possibilidade de trabalho; e lembra-—se o periodo
em que Lampifo andava na regifc (“tempo da revolta”), quando
muitas familias, temerosas, iam e passavam temporadas, refugiadas
nas ilhas.

H&a um depoimento que, apesar de longo, creio ser

interessante, por ilustrar a extensio dos conflitost?

“I.d CLem Beléml, uma vez, um dia de sdbado, eu

ia passando, ai teve um colega - que tem
pessoas que acha QuUEuua achavam bonito
destratar os outro, né? Entl0 eu ia me
aproximando, ai me chamaram, olhe: ‘enricou,

esse nego da ilhal!’ Me chamou de nego da
ilha. Eu digns ‘muito obrigado, colega, agora
s0 que wvocd® ta ai sentado esperando  uma
dosinha Lde bebidal que o nego da ilha lhe
dé, né? Se quiser pedir uma dose pode pedir,
Agora... ‘Al ele quiz levar o0 caso a sério. Eu
digo: ‘rapaz, €& isso mesmo!’ Que eles gosta
muito de destratar, de qualidade (...). Que
nem Frei B., o padre missiondrio que fazia
umas miss8o 14, ele falou até sobre isso,
negdcio de qualidade. Agora ele mandava que
fossem no cemitério € que mostrasse a camela
do preto e mostrasse a do rico, a do branco.
E até os home de 134 se recusaram, niEo iam &
miss%o dele, nfo. Mas =al ele foi e disses
“vocé lembrem gque um dia vocés morrem’.
Rapaz, mas quando ele saiu de 14, parece que
foi um negdcio que ele disse, e ali foi
Cmorreraml logo uns dois, deles mesmo”.
(V.M.Lafta)

Com relac%o =aos moradores da margem baiana, ouvi um
comentdrio jocoso, onde o entrevistado comenta que revidavam &
denominacio de “nego das ilha” chamando-~os de “corrd de baimio” -

corré € um peixe encontrado nas pedras do rio (parecendo

alimentar-se destas) e a eMpresslo faz alusio ao fato de viveren
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os baianos em terras aridas e pedregosas, onde a agricultura é
praticada precariamente ouUl nesmo impraticdvel em certos trechos,
em contraste com as terras férteis das ilhas, nas quais “d&
tudo”.

A dialédtica do confronto, produzindo esse sentimento de
auto-valorizac®o, serd ainda mais acentuada e acrescida de
elementos novos, por ocasifo de todo o processo de construgio da
Barragem de Itaparica e da ag8o da CHESF na comunidade
(voltaremos ao assunto no capitulo seguinte).

Retomarei aqui uma outra questio ja& referida e que di=
respeito & auto-identificacio do grupo, a partir da leitura feita
da prépria realidade sdcio-econdmica.

Em nenhum momento verificamos entre os entrevistados o©
apelo & categoria “rico” para se auto-classificarem. Esta &
associada X idéia de “branco” gquase que invariavelmente, de forma
a serem utilizadas (“rico” e “branco”) uma pela outra sem
qualquer alteragio de sentido. Riqueza é uma esfera que nHo
parece ser almejada expressamente pelos entrevistados, embora
relacione-se com o prestigio social, com =a vida urbana (o fato
“morar na rua”, nS%o tem qualquer significagio isoladamente), a
vida “folgada”.

Se auto-classificam de “pobres”. No entanto,
diferenciam—-se tanto dos “pobres” residentes na cidade como dos
habitantes da zona rural - que nHo slo “ricos”.

Como me referi acima, “morar na rua “ nada significa a
priori. A condiglo de quem reside na “rua” € ser “empregado”, mas

“emprego” sd € positivo para quem possui “uma certa cultura”, “o
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emprego para quem nio tem uma profissfo, ele nlo vive bem, n8o0” -
diz um entrevistado. NEo had op¢Ro: ou s& emprega em Servicos
subalternos e/ou mal remunerados, ou se permanece desempregado.
Os dois casos sRo indesejados, na medida em que implicam e
situagies de privagio (“privagio” - experiéncia abominada pela
comunidade, como veremos no praéximo capitulod.

A condig8o de agricultor nfo possfbilita ac individuo
uma boa condig8o de trabalho na “rua”, pois Aue o bom “emprego” -
atividade especificamente wurbana, visto que a referéncia undnime
% atividade produtiva no campo faz-se pela categoria “trabalho”
ou “servigo”, - exige “certa cultura”, n8o possuida pelo
agricultor, e “uma profissio” - agricultura nio € vista como tal.
A “rua” nRo permite também a fixaglo de residéncia num espagw
urbano razodvel da cidade: seu destino € a periferia. Neste
sent ido torna~se compreensivel =a seguinte observagdo de uma

entrevistadas

“0 pessoal das ilha nfo gostava das periferia
da cidade, porque vocé sabe que das ilha tem
que trabalhar de roga e da periferia trabalha

de nada...” (M)

Alguns possuiam casas na cidade. Trés eram as situagoes

em que is%0 ocorriaf! necessidade de residéncia para filhos que
freqgiientassem escolas em Belém, onde passariam a semanas
aplicacg%o de dinheiro em imével com a finalidade de alugar =a

terceiros; mudan¢a para ramo de atividade que exigisse presenga
constante na cidade. Mas o fato € que “sd dd certo morar quem tem

cam qué, uma renda, ou pelo menos uma venda...” (C.85.8.).
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Todos esses casos sBo wvalorizados pela comunidade e
nenhum deles implic) em desvinculagio necessaria com a atividade
agricola na ilha. Mesmo na dltima situacﬁo, em todos 08 casos que
conheci foram mantidos os vinculos com a agricultura nas ilhas ao
menos através da administragio de sua terra que pPassa R’ S

wplorada por terceiros sob a forma de arrendamento ou neagRo.

Como os trabalhadores rurais residentes nas fazendas em
terra firme da margem pernambucana, nfo mant inham nenhuma relacio
significativa. Estes s80 vistos especialmente sob a perspectiva
da condig8o de trabalho, ou seja, sHo “os meeiros”: sem terra
prépria, nRo origindrios da regifo (7)Y e subordinados aos
“patrfes”. Sobre as fazendas paira uma atmosfera md de privaclo e
dominagRo. Um entrevistado, referindo-se, por exemplo, &0
processo de formaglo do S5.T.R de Belém e seu trabalho de
“conscient izag®o” quanto ao problema da constru¢lo da barragem e
do reassentamento, deixa clara essa condigio de subordinados dos

meeiros das fazendas € o controle exercido pelos proprietédrios

sobre suas vidasié

“Olha, 134 teve local, aguele pessoal da terra
firme, 182 teve local que © patr8o fechava @
porteira pra n8o entrar (aaa) nfo queria
deixar que a pessoa participasse daquilo. Que
ficasse trabalhando de meeiro. E como se diz,
trabalhando direto pra eles. (...) No Pau
Pajeu teve deles que botou cadeado na cancela
pra que o pessoal do sindicato n8o entrasse,
nfo participasse, nio ta orientando o pessoal
134 dentro. (...) Ali... ali € lugar de gente
mau, pessoal que o pobre n8o pode vestir uma
camisa porque eles n8o deixa. A nfo ser que
tem algum que va& bajular e lavar os prato da
casa deles, né?” (V.M.L.A.)
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Embora identificando & meaglo, mesmo na pratica interna
do grupo, como “situaglo braba” onde a vida “nfo era muito boa
mesmo” quando se encontrava “donos de molha¢Ro” mais “sabidos”,
distinguia-se essa relaglo da forma como era praticada nas
fazendas, onde =a exploragio dispunha de mecanismos que tornava-a
mais evidente e efetiva. Através do mecanismo do “fornecimento’” -
quant ia semanal cedida pelo proprietdario ao meeiro e destinada 3
feira semanal deste -, por exemplo, o proprietdrio eximia-se de
dividir com o meeiro também as despesas do plantio. Sendo, desta
forma, descontadas da parceqa de 50% da produglo cabida ao meeiro
pelo “contrato”  de meaglo, todas as despesas com  insumos @
eventuais contratacgBes ‘de mEo-de-obra complementar, além do
proprio montante dos ”Fornec}mentos” acumulados durante o periodo
que vai do plantio & colheita e comercializaclo dos produtos.
(Numa situacio de no “fornecimento”, seriam divididas ao meio
entre empregador € meeiro,'as despesas do plantiao).

BISALHO/HOEFLE observa que, nessa area do vale do §&o
Francisco, “o tipo mais comum é a parceira com fornecimento”
Justamente “porque o patrio reconhece que os meeiros n8o tém
Fecursos para esperar a colheita e receber sua parte” (op. cit.,
89). Esse mecanismo, no entanto, raramente era encontrado na
I1ha. Por dois motivos essencialmente: a maioria dispunha de
terra que, mesmo nRo explorada comercialmente por falta de
recursos de seu proprietdrio, era local de cultivo de plantios
para a auto~-subsisténcia da familia, além de manter

freqijentemente culturas permanentes, como Fruteiras: uma outra

raz8o seria a aproximag8o e semelhanga dos perfis sdcio-



econdmicos dos parceiros na relagio de meaglo, de maneira que o
empregador também nao dispunha, ele priéprio, de recursos
suficientes para “fornecer” ao meeiro, € a este restava o apelo
a0 trabalho em troca de uma didria (“... as vez quando se
aperreava, ia trabalhar, dar um dia de servigo, ganhar dinheiro,
uma besteirinha jd dava pra dar uma ajuda enquanto a ro¢a saia” -
MaR.S.1).

Sobre todos estes indicadores de disting8o do grupo em
relagfc a outros trabalhadores rurais de fazendas, no que sa
refere as relagbes de trabalho, o parentesco parecia exercer um
papel preponderante enquanto base primaria do acesso a terra e
atenuante da explorag¢fo violenta nas relagoes de trabalho.

A estas questfes relacionadas ao conflito étnico e &
realidade sdcio~econdmica que, a nivel de representagfo, sio
percebidas como elementos de coesfo interna, enquanto geradores
de uma identidade prépria e sentimento de pertencimento ac grupo
por parte de seus membrosy; a estes, Jjunte-se as redes de
solidariedade mant idas no trabalho e na vida social
(festividades, casamentos), as praticas finebres e, até, um falar
tipico. Vejamos alguns depoimentos onde, mesmo que trabalhemos
com a hipdtese de algum mecanismo de idealizagfo das relagles a
nivel dos discursos, podemos observar - e, € este o meu objetivo
- que as narractes constroem—se quase sempre contrapondo as
priticas do prdéprio grupo a pritica ou reag®o de outros.

Apds falarmos de formas de relacies de trabalho, uma
entrevistada afirma ndo existir na ilha o “trabalho de alugado”

(diarista) permanente, como em outras localidades (“... mas, 1d



138

na ilha mesmo nic, nfo tinha trabalho de alugado, nRo™). No

entanto, era comum & troca de “dia de servigo”.

“Trocar dia de servigo. Mesmo que 0 servigo
14, sai tudo na mesma época, mais facil de
trocar, Jjunta muita gente, né? pra trocar. A
se junta aguele bocado de gente pra trabalhar
na roga de um, sabe? E ai trabalha muitsa
gente, termina loga, ai vai pra raoga do
outro. Era assim, € multirfo, né?” (M.).

Fssa ajuda midtua podia-se realizar, e vinha sendo mais
comum nos ltimos anos, entre duas familias apenas - suprindo a
falta de recursos destas para a contratagio de “trabalhador”
(mAo-~de-obra “alugada”) para complementar a familiar nos momentos
de pique do plantio -~ ou entre homens e mulheres que nfo
dispunham da m8o-de-obra familiar - pratica regulada pela divis&o
semual do trabalho no grupo.

Eram conhecidas as festas realizadas na Ilha. A
animagio ¢ a abund@ncia da alimentagfo servida - valorizadamente
carnes -~ atrala pessoas da “rua” e de outras localidades

prdximas, na Bahia ou Pernambuco.

problema de aorte, problema também de festas
de santo e problemas ambém de festas de
casamento ~ também eram muito bonitas tambeém,
casamento. Se ajudava unes aos outros também,
se ajudava muito. Festa de casamento, agquelas
pessoa que tinha, da familia, tudo ajudava os
outros, davam roupa, davam dinheiro, davamn
tudo, ajudavam aquela noiva, ajudava os pais
daquela nolva, ajudava os pais daquele noivo,
e faziam aquelas reunido, de canoa, de tudo o
que precisaval(...) tinha vez dque um pai de
familia, tinha o dia de um casamento, duma
festa, ele Jjuntava tanta bebida que ele

“a gente sempre fex ezi:: reunifio assim de
t
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ficava atd sem saber como, 80 os outros
trazendo & dando (...) Era o passo que €sses
ai mais de fora nunca podiam fazer que nem
nés 14 na ilha, porque eles n¥o tinha a uniio
que tinha o pessoal 14 da ilha pra fazer. O
pessaal do Belém mesmo ficava mnuiteo louco
quando a gente ia sepultar um... um defunto,
de tanta gente, mesmo assim era um casamento
também”. (A.S5.8.1.)

As pkéticas funerais também =apresentam uma conotagio
diferenciadora percebida pela pripria comunidade. Apds a morte
nfo hd gqualguer preocupacio em conservar o corpo do individuo
préximo ao espago social cotidiano, percebendo-se mesmo haver uma
certa postura de deixar o0s mortos acomodados em  sed  mundo.
Lembro-me ter presenciado, durante o enchimento do reservatorio
de Itaparica, =@ preocupacdo de outras comunidades - em Rodelas,
na Bahia, por exemplo -~ com a transferéncia, do cemitério gque
seria inundado para um outro fora da cota do reservatdirio - dos
restos nortais de seus membros. Na Ilha nSo houve essa
preocupacio, € o cemitério da comunidade, localizado numa ilhota
dentro da cota do lago formado pela barragem, permaneceu intocado
mesno com a retirada de toda a populaglo.

Por outro lado, toda =a pratica funeral, desde a
indumentdria do “defunto” ao seu enterro, era pensada no sentido
de viabilizar a rdpida decomposi¢fo do corpo, evitando-se assim &
“tristeza” de uma  possivel identificaglo das pessoas ali
enterradas pelo reencontro de seus restos mortais.

”

«sw € acabou-se logo, a gente n8o via mais,
né? (uua) ficava somente aqueles ossos,
mas... & Ppesso’a ndo divulgava muito (...) o
camarada enterra uma pessoa da gente, que =@
gente gosta muito e tal, e gquando acabar,
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quando vaia.aa quando a gente vai cavar de
novo ou ent8o outro cava, né? e quando acabar
encontra aquilo, =&i Jj& vem j& joga ai a toa,
né? (...> E uma tristeza. Ent3o =a gente
queria que botasse logo na terra e s
acabasse logo, nera?” (A.85.%.1.).

Com esse fim, utilizava-se materiais bastante
pereciveis na confecg8c da roupa, calgados e caidAo: tecido de
algod&o para =a “mortalha”, 1&mina fina de couro ou mesmo tecido
de algod8o para as sanddlias € tdbuas de madeira de mandacaru
para o caixfo. Além disso, depositavam o caixBo diretamente em
sepulturas cavadas no chBo. Alids, foi a proibicio desta pratica
por parte da administrag®o piblica local no cemitério da cidade
{teria-se que “botar na gaveta”, ou seja, em Jjazigos de

alvenaria) que provocod uma “greve”

durante um enterro € fexz com
que, a partir dali, resolvessem construir um cemitério prdéprio.
E, tudo isso era percebido também como sinal diferenciador do

Aarrupo.

“Bg primeira vez, diz-que pegou a aAparecer
essa coisa, roupa de tergal, essas coisa que
o chio n%o0 come, muitas ve=, nos, 1a,
ignorava. Porque nds ia enterrar gente, nos
quando chegava, quem tava 1& fora diziams?
‘que pessoal diferente! ”” (A.8.8.1.).

Os “festejos” de santos s8o momentos marcantes na vida
gsocial. Estes s30 quase que invariavelmente resultado de
promessas antigas feitas por familiares do grupo e que s3o
mant idas pelas geraglies atuais das mesmas familias (“isso &

promessa velhal”, “é promessa dos antigo, dos mais velho”). Cada

santo € comemorado por familias diferentes. 58o realizadas ag
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novenas até o dia especifico do santo, quando acontece a festa,
com muita comida - carne & arvoz, principalmente, para todos os
presentes. © grau de import@ncia do “festejo” relaciona-se
diretamente & quantidade de alimentos oferecidos, o que confere
um carater festivo &s cerimbnias. Durante o ano, sio comprados
fogos de artificio, alimentos s8o estocados e animais adguiridos
e cevados pelas familias como “fundo cerimonial” (WOLF, 1976
290). Dentre estes “festejos” os mais concorridos s8o os de Nossa
Senhora da Saldde (em Jjulho) € o de Senhora Santana (em agosto),
ambos na Ilha da MissHo - destes, talvez o primeiro atraia maior
nmimero de pessoas, inclusive membros da comunidade que residem
fora da Ilha, em outra localidade do municipio ou mesmo n’‘outros
Estados, como S%o Paulo.

A comunidade conta minda com um grupo de dancadores da
Dan¢a de SXo Gongalo, que € realizada em qualquer més do ano como
Fforma de pagamento de alguma promessa. Nesta também € oferecida
alimentag8o0 aos presentes. (8)

Uma dltima questfo que, identificando o grupo, dava-lhe
um sentido de coesfo, era o fato de residivem em ilhas. Estas,
por si, delimitam um espago que ¢ geografico e simbdlico ao mesmo
tempo. A Ilha, a nivel de representagio, n¥o & Pernambuco nem
Bahia, tendo = conotagHo de um espag¢o autdnomo (?). Fala-se “do
Pernambuco’”, “do baiano” a partir do estar ou voltar para “dentro
da ilha”: e a noclo de territdrio se expressa pelas referéncias &
memdria grupal sobre a apropriaclio das terras no passado € R} ilha
enquanto espago de produclo, sobrevivéncia € reproduclo sdécio-

cultural de uma “geracio”, de um “pove” (10}.
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4. DIFERENCIACGES: PROPRIEDADE E RELACGES DE TRABALHO

Em sen trabalho sobre o povoado de Bom Jesus, no médio
Mearim, no municipio de Lima Campos, Maranh@o, S0ARES (1981)
lembra a visfo univoca e homogeneizadora que lhe sugeriam =as
primeiras impresstes etnograficas. Percebeu, no entanto, com o
desenrolar do trabalho de campo, que “o momento coletivista € uma
face da realidade”, € nfHo a sua totalidade. Situagio semelhante
verificou—-se durante a nossa pesquisa, quando, nos primgiros
momentos saltava =aos olhos a “vis8o” do grupo como um todo
bastante homogéneo.

O primeiro contato que mantive com a realidade d=a
comunidade, foi em uma reuniflo da FUNDAJ com o Pdlo Sindical em
Jjunho/87, ainda na Petrolfndia antiga. Na ocasifo apresentavamos
os objetivos da “avaliagHo” proposta pela Fundagfo e escutidvamos
sugesties ao trabalho € relatos do processo do reassentamento,
feitos pelos dirigentes sindicais ali presentes. A propédsito de
uma descricio dos tipos de cultivo encontrados na @&area onde
localizava~-se o reservatdrio da barragem, feita por um dos
acessores do Pdlo, e que apontava a mandioca como plantio
irrelevante, um dos diretores toma =a palavra e rebate =a
colocag®o: o que did por aqui [Petrol@ndial €& cebola, arro=z,
tomate, melfo, melancia, etc.; nas comunidades de Belém pode
faltar tomate, feijfo, mas ndo pode faltar a mandioca para a
farinha (que produzem para O consumo); vamos continuar plantando
e exigir que & CHESF instale no Projeto de reassentamento casasg-—

de~farinha. Essa intervengio pareceu-me significativa conquanto
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nos fazia ouvir uma voz que, embora minoritaria, insistia em
mostrar-se (o referido diretor era da Ilha).

Qutros contatos aconteceram, € em julho, do mesmo ano,
estive pessoalmente na Ilha, por ocasifio de um dos “festejos” do
arupo. Ora, estes, como Jjd me referi acima, eram momentos de
catalizac®o da vida social, onde as redes de solidariedade € o
sent imento de pertencimento ao grupo canalizavam as atengdes de
quem 0s presenciava como observador. Outras reunites se passaiam,
entrevistas Forah feitas, d outros “festejos” participeiy e o
aprofundamento do trabalho de campo foi-me revelando uma outra
face da realidade. Passei a perceber que a realidade, na verdade,
compunha-se n8o pela unilateralidade dos primeiros dados - que
nfo foram abandonados, mas até aprofundados e refor¢ados -, mas,
pela dialética da estrutura social da comunidade que se compbe de
elementos de coesio e fragmentagio, de homogeneizacio &
diferenciagfo internas.

Esta diferenciaglo passa—-se inicialmente pelo acesso a
terra, deste para o campo da produclo, e efetiva-se nas relactes
concretas de trabalho.

Atéd o momento da irrigaglo, =a terra significava o
principal meio de trabalho (no Cap. 5 trataremos do pds-
irrigacio). Isto porque o tipo de agricultura praticada tornava o
elemento dgua acessivel a todos. A agricultura de vazante
dispunha diretamente da dgua do rio em suas vazles anuais (14) e
os cultivos praticados “nos altos”, ou seja, acima do leito do

rio, da chuva. As propriedades, quase que em sua totalidade, pela

prépria disposiglo fisica das ilhas (estreitas e compridas, como
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pode~se ohservar no mapa em ANEXO II, faziam pelo menos uma de
siuas fronteiras com o leito do rio - © que dava aos proprietdrios
0 ACESSO AS SUAS AYUAS.

A terra & vista como espaco de reprodugfo da vida - “em
cima dela” se nasce € se vive - € “terreno pra trabalhar”; sendo

assim, privilegiadamente 1local de trabalho, para um grupo que

arranca a vida da atividade agricola.

“e.0® do que a gente vive. E a coisa mais
importante que eun acho, € o0 terreno pra
trabalhar”. (M.R.5.2.)

“d a mais preciosa para nos € a terra, porque
dela nos nascemos e dela nds vivenos, em cima

s

dela, ¢& a terra {uua) até Mmesmno (o]
comerciante, esse se alimenta pelo produto da
terra, ni0... num sendo, como € que e€le se
alimenta? ¢ a terra. A terra chama-se mle-—
terra, a mBe~terra. Nis podemos chamar a mie-

terra & terra”. (A.B.S.)
A membria grupal, como vimos anteriormente, registra =
Ilha como uma dnica posse que fragmentou-se sucessivamente. Como
nfo disponho de fontes documentais que permitam tragar este
processo, € nAo querendo discorrer com base na pura especulagio
fundada em dandos bibliogrdficos - n&o € esse o objetivo -,
ficarei com as informagdes obtidas diretamente das entrevistas ou
tdestas  inferidas. Destas, conclui-se que o Processo de
fragmentagio originou casos de acumulagio e casos de dispersEo de

propriedade. Ou seja, algumas familias puderam conservar as suas

terras € adquirir outras: enquanto entre outras familias a
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propriedade foi pulverizada entre os seus membros ou vendida =a
terceirons.

Neste processo os padrtes de heran¢a desempenham papel
fundamental. Por este mecanismo, a propriedade foi mantida pela
comnunidade come um todo, mas, para cada familia em particular,
esta toma =a forma de “tirinhas” (faixas estreitas de terra) -
gncontrando-se algumas familias com xtensdes de terra
ingsuficientes para uma exploraglo que atendesse a todas as

necessidades do grupo doméstico.

Esquema II ~- FragmentagcSo, segundo fatores de acumulag3o e

dispersio

Acumulaglo Dispersio
« aliangas®: casamentos internos . aliancas? casamento fora
do grupo
« heranga bhilateral « heranga unilateral
« COmposigiac familiar? pequeno . composicio familiar grande
nimero de membros nimero de membros
- COmMpPra - venda
Estas familias, entre @&s quais, se observa a

conservacRo/concentracio de terras, com o tempo, puderam “dar
trabalho” a outras, nas vazantes, tanto da prépria comunidade
como de foraz desta. Processo que foi possivel até o surgimento da

irrigac8o na regifo e, mais especificamente, até a construcHo da
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barragem de Sobradinho. Com o surgimento da irriga¢fo, os “alto”,
onde se praticavam plantios de chuva € criavam-se animais, VAo
ser ocupados, principalmente, por cebola e, posteriormente,
também por arroz - ambos destinados a0 mercado. Nos primeiros
anos da expansio da irrigacio no municipio, familias da Ilha se
dirigiram a fazendas de grandes proprietdarios para trabalharem
como meeiros impulsionadas pela novidade e possibilidade de
“ganhar dinheiro” com a cebola. Algumas destas conseguiram obter
lucros e investi-~los na aquisicio de motores para irrigacio ou na
compra de animais que serviram de poupanga para aquisicio
posterior de instrumentos de irrigagio - aproveitando
facilidades, oferecidas com o estabelecimento de financiamentos
oficiais, ou comprando motores a diesel de segunda-mio, que foram
postos & venda por proprietdrios que passaram a adquirir
eletrobombas. 0 trabalho com a cebola é freqiientemente associado
a um “jogo”, em toda a drea; entrar no “jogo” € sujeitar-se a
ganhar ou perder. E quem, nos primeiros anos da irrigaglao, quando
os custos de produgSo e infra-estrutura nEo eram t8o0 elevados,
conseguiu levar a melhor em alguma{s) partida(s), mesmo como
meeiro, pbde adquirir os seus Pproéprios meios de producio,
NECEsSsarios as novas praticas agricolas (lembremos que o cultivo
nas vazantes era periddico e foi impossibilitado na década de 79
com a construgSo de Sobradinho), € ascender socialmente dentro de
uma perspectiva interna ao grupo -~ digo “perspectiva  interna”
porque jamais se pode comparar um bem sucedido produtor da Ilha

com grandes proprietarios/produtores das fazendas da drea.
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& seguinte observacio sobre a mobilidade

“Encontram-se antigos meeiros e arrendatidrios
que passaram =a proprietdrios. Esta situagifo,
entretanto, &, hoje em dia, menos freqiiente
do gque foi em passado recente, nos primeiros
anos da irrigaglo, quando o valor da terra e
0% insumos eram mais acessiveis” (op. cit.,
4.

Esta observacio, sem divida alguma, pode ser aplicada a

Ilha onde, entre os entrevistados, encontramos a citaglo de casos

de pessoas que chegaram de fora € membros da comunidade que

“enricaram” nesse periodo.

Por outro

“hs vez um  sujeito 13 de fora, vem
mendigando, e coisa, e chega arl num
instantinho mete a Card... € um pPoLCO MRAIS
tava passando aqueles que era

proprietaritueas" (JaD.8.).

“rZ31 também era fraco, e=ra branco, mas era
fraco (...) trabalhava no motor dos outros
(uoa) € hoje tdaee tad rico”.

“rEsge C. mesmo tinha um Cmotorl na casa-de-

farinha - ele tomou had pouco tempo, que ele

era fraco, depois & que foi pegandoe os
. 77

MEiDuoa

lado, a expansio da exploraclo das terras da

Ilha, possibitada pela ivrigacio € pelo crescimento vegetativo de

sua populaglo - incrementado pela imigraglo atraida para o vale

como um todo - provocou uma escassex de terras apontada pelos
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entrevistados como responsavel pela imigracgo de grande
gquant idade de membros do grupo, principalmente para S&%o Paulo.
Percebe-se na Ilha dois tipos de imigragio: a
“caminhada” e a “retirada” (categorias deduzidas das expressies
utilizadas pelos entrevistadost® “andar”, “caminhar”, “sair” A
procura de “servico”, e “se retirar”, “ir embora”, “se mandar”
para algum lugar); A primeira vem de tempos remotos e
caracteriza-se  pela sazonalidades caminhava-se “cagando
refrigéria”, procurando “servigo”, para “ganhar dinheiro”. Esta
“caminhada” coincidia com o periodo de vio cheio, quando ficava-
se de ;braco incruzado” e geralmente era empreendida pelos chefes
de familia e/ou Jjovens que deixavam suas familias na Ilha e se
dirigiam a locais onde poderiam encontrar trabalho. Entre os
entrevistados encontramos quem “andou’” para o Ceard, Bahia, Minas
Gerais, Amazonas € SHo Paulo, ou mesmo para outros municipios de
Pernambuco. Atividades como construgfo de estradas e agudes,
utracio de minérios ou ldtex de manigoba, servicos na construclo
civil ou em embarcagfes de outras dreas do rio S8o Francisco, s&o
descritos abundantemente pelos entrevistados. Entre as
localidades mais procuradas, S0 Paulo aparece como a principal -
de 75,87 dos entrevistados que obtive informagio quanto &
questBo, 65,5% Jjid estiveram neste Estado, sendo a mais antiga
viagem, registrada nas entrevistas, em 1936. De carater
tempordrio, essas pessoas retornavam & Ilha t&o logo iniciasse o
periodo de vaz8o do rio ou apontassem indicios de inverno
favordavel & atividade agricola. A “retirada” possuia um cardter

mais definitivo e atingiu principalmente as gera¢bes mais novas

-~ ¥
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que viam em S&o0 Paulo - ou outro - uma solugﬁo para a falta de
tirabalho ou mudan¢ca da atividade agricola para uma outra menos
“pnesada”, “aprender uma profissfo”, encontrar um “empregoe” -
este, geralmente, no comércio ou industria. Todos os
entrevistados tém parentes muito prdoximos (irmRos, filhos ou
netos) residindo em 580 Paulo. A “retirada” € quase sempre sem
retorno programado.

A nivel de representacfo, a “retirada” para S80 Paulo
aparece nos discursos como mecanismo de controle da populacio, no
sentido de assegurar as terras livres para as atividades
produtivas da comunidade.

“eeeeles pegaram casando uns com os outros,

com os outros, até de maneira que as ilha
chegou ao ponto de nHo caber mais. J& foram
embora muitos pra 580 Paulo...” (A.5.5.1).

“ . ..também tem outra, € Se €sse povo ndao tem

saido pra ©SHo Paulo, 1& nas ilha ndo cabia
mais n¥o. Porque nossas Ilha 1a € pouca, se

esse povo ndo se largam pra SEo Paulo, 1& n8o
cabia mais ninguém, nada! pra encher tudo de
casa, trabalhar em que, aonde?” (A.5.5.2).
Nestas “arrancadas” que acabavam implicando na fixa¢lo
de pessoas ou familias em SR%o Paulo, muitas vezes, punha-se &
venda propriedades que eram adquiridas por parte de quem ainda
n¥o possufia terra ou wviabilizava a acumulag8o por parte de quem
J& possuia.
Acrescente-se & esta  questdo apontada pelos

entrevistados para a situag8o especifica da ilha, o problema do

tipo de wagricultura instalado na regido que, voltada para o




nercado regional € mesmo nacional, prioriza culturas que exigem
significativo emprego de capital, o que impossibilita de todo =
atividade agricola do pequeno produtor ou fragiliza-o com =&
possibilidade de perda de safras e/ou ao expé—-lo as oscilagdes de
precos do mercado. Esta situacio apontada por BICALHO/HOEFLE (op.
cit., 99) “faz com que pequenos proprietdrios vendam sua terra a
proprietdrios mais abastardos”.

Apesar desta diferenciacio, os entrevistados
dist inguem/apontam apenas duas categorias sob as quais si0
englobadas vdrias situagfes sdcio—econbdmicas de pessoas e/ou
familias da comunidade? os “fortes” e os “fracos”. (Ver Esquema

III, a seguir).

ESQUEMA III - DIFERENCIAGGES INTERNAS

+-- ——- _— A —— 4
i FORTE H FRACO :
' - 1
IProprietdrio e/ou arrenda-iProprietdrio de terra;  Proprietdrio de terra;  INSoc-proprietdrio de terra;!
itario de terra; tIrrigagdo prpria - geral-iNdo irrigagio; INRp irrigagdo; !
{1rrigagSo propria - geral-imente motor a diesel; ITnexisténcia de recursos!Inexisténcia de recursos)
imente bomba elétrica; 'Recursos suficientes para ique possibilitem aquisigdoique possibiliten aquisigdol
!Recursos suficientes paralmanter apenas a produgSoide meios de produgdo; ide meios de produgdo; !
\manter & propria explora-ifamiliar iNeeiro de terra prépria. iKeeiro ou “trabalhader” !
¢80 e empregar outros;  !“Dono da roga”, ou “da mo-! I(diarista) !
"Patrio” ou "Dono de mo-!lhag3n”. ! : '
!lhagdn”. ! ! i ]

4 - —— -

Esta diferenciacio ¢é apreendida e justificada sob uma
perspectiva de familias ou pessoas que, naturalmente ou por
esforgo particular, “ajuntam” ou “seguram’”, “conservam” ou
gconomizamn  ou tém “sorte”, e outras que, ao contrdrio,

“egpalham”, “gastam com vaidade”.
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7”7

~.eali, as vez, € 0 seguinte... porque tinha
aqueles mais velho que tinha aqueles terreno,

né? A/ ja tinha aqueles filho - o senhor
sabe, tem Filho que ajunta, né? e tem outros
que espalha. E ai os velho wmorre, ficam

aquelas heranga e vendem... O negdécio mais
foi por causa dissao”. (8.R.S.)

“Tanto faz ser mulher como homem, tudo
dividido, tude direitinho. Agora o senhor
sabe que tem muitos que estraveia, ndo sabe?
Perde. E tem outros que segura”. (A.5.5.4)

“Eu acho que & coisa da sorte. Tem muitos af
que 56 num td rico por causa da vaidade, new?
Fu acredito que seja; uns, nao, mas outros
gostam”. (J.D.S.)

7”0 mundo todo nEo & assim desse jeito? Uns
pissdi [Cpossuel, conserva o pouco, O POuCo
ele vai conservandeo, e outros, o pouco, dizs
‘ah! n8%0 d&d pra conservar...’ = ne? Al vai
feito? ‘vamos beber cachaga, vamos Jjogar,
vamos toda divers3o’ - ai & donde nBo pissdi
[Lpossuel, nSoc & assim mesmo? Se o camarada
nfo fizer uma economiazinha, nfo vai Pira
frente nBo, sdé volta ¢é pra tras (...2 olhe,
as mBos da gente, os dedo nlo €& igual, né?
nés somos dez irmios, né? um prospera pra ser
gente, o0s outros nove nio prospera - ou oito,
ou cinco, né? num prospera (...) Por isso que
uns tém mais, outros té&m pouco e outros nio
té&m nada. £. Acontece isso”. (M.R.S5.2)

Esses depoimentos sf8o de proprietiarios de terra. Os
nHo-proprietdrios ndo tém justificativas t8o naturais para =
diferenciagio, mas deslocam a quest8o para o problema das
relagfes de trabalho. Ou seja, a exploracio exper imentada nestas
relagfes impossibilitam =aos parceiros menores a aquisi¢clo dos
gseus meios préprios de produglo. A referéncia aos empregadores se
dd através de duas categorias “dono de molhagRo” - de uma forma

geral € na descrigio de alguma relagio particular, pessoal - e




“patrio” - quando se trata de descrever uma rela¢io conflituosa,
onde nio sio identificados nominalmente os envolvidos (o termo &
o mesmo utilizado também para os “branco”, os “rico”, os grandes
proprietdrios de terras fora da Ilha).

Assim como a possibilidade de apropriaglo da pripria
produc%o ~ meios, processo e resultados - é a condi¢lo desejada,
significando o “trabalhar por conta da gente”; a “diaria” ou “dia
de servigo” se encontra em seu lado oposto, como a pior das
situagtes, praticada em condigdes de extrema necessidade,
indejada até por ”“Satands” segundo versos populares citados por
um dos entrevistados (8§.M.5.)% “Quando tavam separando/os emprego
e as artes/alugué ficou de parte/o povo zombando dele,/0 Satanias
espiando/com o olhos infeliz/Salta um artista e dizé/o trabalho
de alugué/fica pra Licifer/Mas o diabo nio quiz”.

Desta forma, mesmo nio havendo entre as familias o©
distanciamento radical, em Ffungio da propriedade da terra,
verificado entre “patrfes” e “meeiros” de outras localidades da
Area, as relacies de trabalho s¥o avaliadas de forma a deixar
entrever valoragoes positivas ou negativas atribuidas as
condigBes de trabalho e vida prdprias aos “fortes” e aos

“fracos”, conforme suas gradagies.
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Varios outros autores tém tratado do lugar ocupado pela
economia camponesa, sua insercio e resisténcias, nos quadros
do modo de produgfo capitalista. Ver, por exemplo, MARTING,
19843 MOURA, 4985 OLIVEIRA, 1991.

Sobre questtes referentes % “meméria coletiva”, ver
HALLBWACHS, 1990: quanto & problemdtica da memdria e da
“tradigio oral” e o seu lugar no contexto da pesquisa
histdrica, ver VANSINA, 1968.
0s entrevistados serfo identificados pelas iniciais de seus
nomes. Em casos de colncidéncia sera acrescentado um numero
Ye inicais. GQuando pertinente, terfo suas idades associadas
as iniciaisa.

#“Canabrabéro”s de Cana Brava, fazenda, Ja referida
anteriormente, de propriedade de familia sob o patrocinio da
qual teria-se originado a cidade de Belém do S8o Francisco
(FIAM/ FIDEPE, op. cita).

BANDEIRA, em trabalho sobre comunidade negra em Mato Grosso
observa € registra situacgio semelhante: “a comunidade se
identifica como formada de parentes” (1988: 139).

Sobre “sistemas de acusa¢lo”, ver VELHO, 1987.

Em levantamento realizado em uma das fazendas da zona
ribeirinha de Belém, com dezoito familias de meeiros
trabalhando na ocasifo, dos doze que obtivemos Iinformacio
quando A origem, onze eram de outros municipios - a maioria

baianos e cearenses - €, apenas uma provinha de outra

fazenda vizinha, onde o chefe da fami{lia havia nascido.



{08)

{09)

(19)

(11>
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Sobre a Danga de SHo Gongalo, ver CASCUDO, 19623 ARAVLJIO,
19673 QUEIROZ, 1976.

A inclusfo das ilhas dessa regifo do BS8c Francisco a
Jurisdic8o de Pernambuco remonta & Col6nia, quando estas
foram doadas =ao ent8o donatario da capitania de Pernambuco,
Duarte Coelho (SOBRINHO, 19298 IW).

Sobre o espago come construclo social & ideoldgica, ver
BERGER/LUCKMAN, op. cit., € MORAES, 1988. A atribui¢Ho de
fun¢es simbdlicas ao mundo fisico, e seus “objetos”,
através da apropriacio de seus elementos, realizada pelos
sujeitos sociais - munidos de “esquemas de percepgao e
apreciacio socialmente constituidos” -, ¢ ressaltada ainda
por BOURDIEU (41988).

Sobre o bindmio vazante/alto ou ANDRADE, 1983 e 19864;

BICALHO/HOEFLE, op. cit.



CAPITULO QUINTO

AVALTANDO TRAMNSFORMACOES.

OU NAS PEGADAS DA “BESTA”
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1. A MOLHAGCA0, OU DA BUSCA DO POSSIVEL

A irrigagio se expande na drea do submédio SRo
Francisco na década de 490, num processo que poderiamos dividir em
trés etapast instalagio de rodas d’dgua (1948 a 4993), uso de
motores a diesel (41954 a 419465) e aparecimento das eletrobombas (a
partir de 196%), segundo BICALMO/HOEFLE f(op. cita.).

Seguindo os informantes, a agricultura irrigada passa a
fazer parte definitivamente do universo da Ilha a partir da
década de 60. NEo que estivessem os ilhéos alheios ao processo de
inovagtes que se instalava ao seu redor, pois que no inicio mesmo
dos anos 59, alguns dos entrevistados mais wvelhos, Ja
exper imentavam o trabalho em lavouras irrigadas como meeivos de
proprietdrios de outras localidades -~ tanto em ilhas (& Ilhwn
Grande, a Ilha do Estado), como em fazendas de terra firme
(Fazenda Cana Brava, potr exemplo)d.

A roda d’dgua & apontada pelos entrevistados comn‘coiﬁa
do passado. Permitinu a introdugBo da cebola e aumentou @
producEo, mas era limitada nas suas potencialidade técnicas. Além
de sua fragilidade - nfo resistindo totalmente intacta as grandes
cheias do rio -, fornecia dgua de forma insuficiente. Destas,
restam a meméria e algumas colunas semi-destruidas ao longo do
rio, onde eram afixadas ~ atd pelo menos 1988, ainda existia uma
roda d ‘dgua  funcionando em uma das muitas ilhas de Belém do S8o0

Francisco, a dnica em todo o municipio.
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0s motores marcaram definitivamente =@ nova imagem da
producfo agricola da regido e, mesmo com a posterior introducio
das eletrobombas, permaneceram em us0. Pela maior facilidade de
aquisi¢io, os motores continuaram sendo utilizados, apesar de
seus altos gastos com manutencBo, inviabilizando muitas vezes @
whbtencio de maiores lucros para 0 pequeno produtor - encontrei
familias que, apesar de possuirem motor, utilizavam-no de forma
limitadas em épocas menos quentes, para o plantio de determinadas
culturas, aproveitando apenas parte da mi3o-de—-obra familiar, etc.
Mesmo assim, ainda ¢ utilizado € a sua propriedade € menos
centralizada.

0 uso da bomba (1) se wpande proporcionalmente ao
avango da eletrificagio rural na drea durante a década de 60. A
sua utilizagfo possibilita maior producio, menos gastos com
manutencio e absor¢io maior de mio-de-obra, embora os custos com
aquisiglo e instalaglo faga com que a sua propriedade permanega
centralizada nas mAos de menos familias. ]

No caso da Ilha, podemos ter uma idéia dessa situacio,
a partir do quadro abaixo, com dados de uma de suas localidades.
Observe-se que, se de uma forma geral, os proprietdrios de apenag
motores t&m uma dnica unidade destes - com apenas uma edceglo -,
os “donos de bomba”, todos, tém mais de uma. Isto nos permite
circular por questSes abordadas em capitulos anteriores, como
acumuila¢Ho de capital e diferenciacio social interna do grupo. Ao
lado do mimero de equipamentos de irrigacio de propriedade de

moradores dessa  localidade (uma das quatro ilhas que compbem o

territdrio da comunidade), relacionaremos outros equipamentos
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ligados & produgio ou beneficiamento agricola, também de
propriedade destes noradores - alguns destes equipamentos,
podendo estarem instalados em qualgquer das quatro ilhas do grupo.

0 que nos di uma idéia do status social dos “donos de bomba”.

QUADRO 1f - PROPRIEDADE DE EQUIPAMENTOS AGRiICOLAS
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A irrigag80 na Ilha wvai redefinir a estrutura socio-
econbmica da comunidade. As posigles sociais passam A ser
definidas n80 mais pela propriedade da terra, mas pelo acesso H

dgua (2. A terra, que até entAo assumia papel concretamente




significativo na manuten¢cHo/reproducio do grupo, a partir dai
embora assim ainda apare¢a fortemente a nivel de representacio -,
parece assumir wum cardter muito mais simbdlico como elemento
essencial de referéncia no processo de construgio e delimitagio
da identidade grupal. Enquanto a terra, de certa forma, nivela ¢
sua propriedade n8o significa necessariamente, na nova ordem,
qualquer movimento no sentido vertical no processo de mobilidade
social =~ visto ser viabilizada pela heran¢a, em sua forma co-
mum —3 & dgum, a0 contrario, diferencia e, a propriedade de
equipamento que permita 0 seu acesso, marca um movimento, no
minimo, de abertura de espago possivel na direcio de uma ascensio
econdmica € social - quando a aquisi¢Ro, em si, ja nRo encarna
uma conquista nesse sentido. As pessoas enquadradas na categoria
“forte”, como vimos no capitulo anterior, s8o todas proprietdrias
de instrumentos de irrigacio, podendo ser proprietdrios de terra
ou arrendatarios, ou seja, nio proprietarios.

A nivel das relagfes de producio, essa priorizaglo da
Agua  wvai gerar wuma grande variedade de possibilidades de
combinagfes entre os elementos gque a compdem, como pudemos ver em
quadro do capitulo 4. Chegando a impor relagtes de parceria a
proprietdrios de terra gque tornam—-se meelros em suas pProéprias
terras.

0 discurso que avalia a irrigacio praticada na Ilha tem
como referente imediato o discurso sobre a agricultura
desenvolvida nas vazantes do rio. Ambos aparecem de uma forma
ambigua pontilhados de elementos negativos e positivos que

sobressaem~se uns sobre os outros de =acorde com o objeto em
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questRo, ou seja, para a vazante, apesar dos elementos positivos

de sua prdatica, s8o enfatizados os negativos €, =ao contriario,

quando se trata da irrigagio, os entrevistados, n&o obstante

seus efeitos também avaliados como negativos, priorizam os

positivos.

Vejamnos alguns depoimentos sobre & situagcio

proporcionada pela agricultura de vazante.

“Antes da molhagfo, o camarada plantava, era
tudo dele.(...) Plantei muita mandioca de
vazante, fiz muita farinha. L& teve ano do
cabira botar saco pra subir em riba pra poder
arrumar os saco de farinha... encostava na
telha, de farinha”’. (8.P.5.)

7”7

ce.minha amagricultura era algodio, arro=,
feij%0, milho, cana, mandioca e batata. Tinhsa
tanta abdbora que se perdia ail”’. (A.B.S.)

Y Y eaRS PESSOA vivia trabalhando por sua
cont@a...” (M).

77

wr a8 MAIS velho n8o trabalhavam nesse
tempo, né&7? O0s mais velho nesse tempo,
N%0...n830 usava 1luxo, né? Eles... 0 luxo
deles era s6 trabalhar &6 pra comer. Teve a
farinha, o feij8o, &= batata, o arroz pra ta
comendo, pronto”. (A.§.8.2.)

Fala~se ainda como caracteristicas desse periodod
inexisténecia de violéneia, “sossego” (um entrevistado lembra-
se, por exemplo, da primeira desavenga que resultou em um
assassinato na Ilhady

maior disponibilldade de tempo para outras atividades {(as

referéncias mais recorrentes ao meses de rio cheio, apds =
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colheita dos plantios da wvazante, sR0% passar SE€is MESES
“brincando”, “ficar de brago incruzado” ou “cagar servigo):
. fertilidade do solo, que parecia “que era uma coisa abengoada”;
. baixos custos de producfos
. formas de parceria com mais vantagens para o trabalhador que
para o proprietdario da terra (como a “meia de trés, um”)y
. maior “unifo” entre as pessoas, que se ajudavam mais tanto no
trabalho como na vida pessoal.
Por outro lado, os mesmos entrevistados relativizam
esse quadro de “fartura” e, na medida em que comparam-no com as
condigtes propiciadas pela irrigag8o, plGem em relevo o0s seus

aspectos negativos.

/,

/e eanEssa época ai o cabra vivia mais nu! 856
vivia mais nu, rapaz! Nfo faltava o cumé, mas
vivia mais nu.(...) AB COISR Pra COmMEr que o
cabra tirava de um ano pra outro e guardava
alicw. mas o dinheiro era dificil”. (J.B.A.)

"

nes860 tirava dinheiro da cana, da rapadura e
dos algod8o”. (A.8.5.1)

”...quando n3o tinha irrigacio 18,2 ©
pessoal ia mais pra SHo Palulo...” (J.B.A.).
“Yidinha aperreada”, “vida sacrificada”, s8o0 algumas
das eMpresstes carregadas de negatividade presentes no discurso
sobre as vazantes. E 8o ressaltadas outras caracteristicas do
periodos
. sujeicio as estiagens (secas);

» baixo poder aquisitivo, sobrevivendo-se com apenas o essencialg
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. sensagao de perda de tempo, quando trabalhava—-se somente
durante seis mesesy

. escassez de trabalhos

. “caminhadas” a  procura de “servigo”, “mei de vida”,
“vefrigério”y

. dificuldades de comercializag¢lc da produgfo acompanhada de
baixos pregos, devido & abunddncia dos mesmos produtos colhidos
MUMa MESMA EPOCR.

Todas estas questfes sHo abordadas Jjd a partir da dtica
de quem experimenton o trabalho com a irrigacifo. Dai,
&) freqidente polarizagio atraso/avango, ant igo/moderno,
atraso/desenvolvimento, presente nos discursosa.

Enquanto a edMpressio mais utilizada para referir-se ao
tempo da agricultura tradicional de vazante é “tempo do atraso”,
a irrigagf0 surge no universo simbdlico do grupo fundada em
categorias como “avango”, “progresso’, “desenvolvimento”,

“moderno” e “movimento” (3).

“. .. as ilha se vieram desenvolver depois é
dessa rede elétrica (...) O pessoal comegaram
a plantar mais, a produzir mais, ter mais um
dinheirinho & quando um dinheirinho rende, =
situacglo financeira também vai melhorando,
né?” (A.A.8.).

“E al o povo foram achando que o valor j#&
tava no terreno do alto. Comprava um
motorzinho, ai botava ali, =ai chegava dois,
trés pra trabalhar, todo mundo queria
trabalhar. Mas, & vida de 13 era uma vida
sacrificada, mas depois que descobriram,
agsim  que comegou ® passar pelas rede,
energia, ai clareou mais, né? EntRo, foi
quando comegou o desenvolvimento, foi al. Al
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pronto. Agora essa regilo nossa SUPria quase
todo o Estado (...) E quando a coisa comegou
a clarear, que o povo despertaram, al
melhorou 100%” (V.M.l..A.).

ea O pOvVo comegouw a descobrir a vida do
mundo como era...” (MuR.S.4.).
Dentre os aspectos positivos apontados para a

irrigagio, surgems

. trabalho constante durante todo o anoy

« maior producfos

. facilidade de comercializacRoy

possibilidade de “pegar no tostion” e adquirir bens de consumos;

. possibilidade de maior diversificag8o de plantios e

. ascensfio social.

Vale observar que essa diversificacio de culturas
presente nos discursos, freqiientemente nfo € verificada n=a
pratica, pois que a irrigagio é introduzida na regifo ao lado de
programas de incentivo a determinadas culturas, como a cebola por
exemplo, destinadas exclusivamente ao mercado ou prioritariamente
com esse Ffim. BICALHO/HOEFLE, =a partir de dados do Ministério da
Agricultura & IBGE, traga o quadro abaixo, através do qual
podemos perceber o crescimento da producfo de algumas culturas em

detrimento do crescimento inexpressivo ou até negativo de outras.
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QUADRO 12 - CRESCIMENTO DA PRODUGAO, AREA CULTIVADA E
PRODUTIVIDADE, NO MUNICIPIO DE CABROBG-PE EM 1970

(PERCENTUAL RELATIVO A DADOS DE 1948).
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Fontes BICALHO/HOEFLE, op. cit., 81i.

Quanto aos aspectos negativos, € interessante observar
que, raramente, eles aparecem de forma explicita nos discursos.
E, durante =as entrevistas, mesmo quando foram questionadas as
argumentacies em favor da irrigagic — como forma de provocagido -,
mesmo percebendo as prdéprias ambiglidades e até contradigtes, os
entrevistados concluiam sempre priorizande as “vantagens” da
irrigaclo. 0s aspectos negativos que levantaremos, nem sempre
referem-se a efeitos diretamente advindos da pratica da irrigagfo
na Ilha, estando alguns, vinculados a um contexto mais geral do
processo de “modernizacio” da drea & de sua economia como  um

todo; no entanto, todos eles aparecem tendo o surgimento da




irrigagio como
nagio de

que tem o grupo.

Enfim,

marco inicial

irrigagio como

estio
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-~ situagio compreensivel diante d=a

fator de modernidade e desenvolvimento

“Depois dessas molhaglo foi que surgiu muita
salina, {...) depois das molhag8e surgiu
galina na vazante € no alto. Criou salina...
Fu digo que foi, do adubo”. (S.R.85.)

que a evolugHEo também traz também
dd prejuizo, &s vez, né? (a..) no
inicio as coisa n8o eram t&%o cheias de
quimica como hoje (...). NAo se conhecia o
sulfato. Hoje ele é o grande causador também
de poluir as terras, deixa as terras tudo
cheia de sal, ne? (...) Umna coisa que a gente
observa € que no inicio desse plantio de
cebola, a gente sd usava trés tipos de veneno
e combatia todos os insetos da roga, ndo
tinha essa... essas histdéria gue tem hoje. E
hoje vocé usa dez qualidade de veneno e n¥o
resolve o problema do inseto. (...) Eu acho
que a tecnologia ela faz € depois descobre
que nio da certo, né?”’ (A.A.S.)

“Yocé sabe
coisas que

“ant igamente o velho vivia até 115 anos, né?
cento € poucos anos. Hoje o cabra com 49,
quarenta e poucos anos, ele morre. Agora, por

que? Eun  acho que aquilo é através (...)
daqueles veneno que larga na lavoura, ne’?
Cebola mesmo, & um bicho que... ali come

veneno!” (V.M.l..A.?

também relacionadas ac advento da

irrigag%o, as seguintes situaglest

« salinizacio

fertilizantes,

solo, devido & utilizacBc de adubos,

herbicidas e inseticidas (4)g

. diminui¢gRo das estagbes de chuvay
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. surgimento de novas combinagdes de parceria e mecanismos de
wploracHo na meagfo - come o “fornecimento” e o “preco do dia”
(3);

» aumento de pre¢gos de hens de consumo, de forma que, embora
“defendendo bem” um “troquinho”, n8o se adquiria o necessario
para a manuten¢fo desejada da familiag

« & diminuig8o da expectativa de vidad

Das representagfes sobre as condicles sdcio—-economicas
da Ilha apds a introducfo da irrigagHo -~ contraposta a situagio
representada como pertinente R experiéncia vivenciada na pratica
da agricultura de vazante =~ pudemos tragar o qudro que segue

(ESQUEMA IW).

Como j& me referi antes, o que hd ¢é uma avalizagHo relativa

quanto & irrigagfo. No entanto, a sua import@ncia e o seu papel

%o apontados, de uma forma geral, como positivos, mesmo que

sejam relacionados, pelos prdprios entrevistados ou percebidos

nas entrelinhas, fatores negativos para o grupo - fatores estes,
que vEo do seu mau uso, a nivel técnico, &s conseqiiéncias de sua
insergio num modelo mais amplo de desenvolvimento priorizado para

0o vale.

A ambigiiidade, também Jja referida, para alguns aspectos
do discurso da irrigacSo, chega as vias da contradigio em alguns

momentos cruciais quando, por exemplo, =& “modernizacio” & vista
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ESQUEMA IV
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a)’tempo do atraso”
“vidinha aperreada’”,
“apertada”

h) ciclo produtivo = ciclos
o rio e das estacdes
(sujeicHo as condigdes

climdticas)

c) escasserz de trabalho

d) cultivos de pouco valor
comercial

¢) desmonetarizaclko

£) baixo poder aquisitivo

(+)
a) fetilidade da terra

b) baimo custo de produglo

c) “unifo”/ajuda mitua

d) relagdoes de parceria favo-
raveis ao agricultor (“de
trés, um’)

&) “fartura” de produtos para

subsisténcia
£) maior expectativa de vida
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c)

d)

(+)
“desenvolvimento”, “avango’”/
“clareon”, “melhorou 100%%

produgio continua, todo o
ano (controle da agua)

trabalho ininterrupto

producio direcionada =ao
mercado

monetar izacio

aumento de poder aquisitivo

(->

solos “cansados”,
“galinizados”/dependéncia de
produtos quimicos

elevagio dos custos de
producio

processo de trabalho
individualizante/assala~

riamentos

relagfes favoraveis ao

“dono da molhagfo”, ao
“patr8o”/“fornecimento”,
“prego do dia”

aumento do custo de vida

diminuigRo de expectativa
de vida
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como indicio de “desenvolvimento” e esta categoria, encabega um
quadro de valorizagio da irrigaglo. Ora, aprofundande mais =a
discussBo com alguns dos entrevistados, percebemos uma certan
inseguranga em estender esse “desenvolvimento”, esse “grande
resultado” a todos. 0 que vem corroborar com idéias discutidas no
inficio deste trabalho quanto & politica agricola brasileira como
um todo e ao programa de desenvolvimento para o vale do SHo
Francisco - ambos idealizados nos moldes de um desenvolvimento
capitalista que, @ao invés de proporcionar ao menos o bem-estar
das populagoes atingidas pelos seus programas, Promovem ainda
mais a desigualdade social e a acumulagBo (também desigual). Os
depoimentos abaixo s8o, estranhamente, de dois entrevistados em
cujos discursos a ideologia desenvolvimentista assume caradter

quase ufanista.

“olhe, em 65 comegou © BANDEPE em Belénm,
milito devagar. Quando o BANDEPE foi instalado
em Belém do SHo Francisco, eu lembra que sd
podia fazer empréstimo quem tinha nome de
rico. Eun mesmo fui fazer um cadastro e me
enrolaram € nunca fiz a proposta...” (A.A.5.)

“ .. ai comegou o desenvolvimento do pessoal,
e afl comegou, um botava pr‘aqui, outro
pr ‘acold, mas pra quem tinha os meio tudo
bem, tinha facilidade, né? Mas pra quem nHo
tinha a coisa era meida... NRO era muito boa

NAC.we” (VoMoloAL)

Parece~-me que a chave dessa ambigilidade gira em torno
do processo de monetarizacio ou capitalizacio da economia local.

De todas as expresstes wutilizadas no discurso da irrigagfo, as
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mais recorrentes sfo aquelas relacionadas com o lucro provindo da
comercializaclo da producfo. A auséncia ou insignificincia deste
(lucro) no periodo anterior & agricultura irrigada é o principal
fator da sua  valoragfo negativa. Desenvolver—-se significsa
exatamente “pegar em dinheiro”. “@Quando nSo tinha a molhagdo
tinha mais fartura, mas quando comegou a molhaglo desenvolveu
mais, a gente pegava em dinheiro, né?” - diz a esposa de um
entrevistado.

Minha observagfo, no entanto, € que a irrigag8o
introduzindo a agricultura comercial abre a possibilidade, remete
para o campo do possivel um processo de capitalizag®o, antes
invidvel: processo esse que, mesmo durante a expansio e fixa¢lo
das novas tecnologias, Jjd se tornava impraticidvel, permitindo um
lucro que raramente ultrapassa o atendimento das necessidades
bdsicas, domésticas e produtivas, das unidades familiares. As
expectativas giram quase sempre em torng do cultivo da cebola.
Como vimos em capitulo anterior, vdrios fatores contribuiram, no
infcio do processo de expansfo da irrigaclo e cultivo da cebola,
no sentido de favorecer a criagfo dessa imagem promissora da
atividade ceboleira e incentiva-la. Fatores como fertilidade de
solos e baimxos custos de produg8o, verificadeos anteriormente, que
proporcionaram o “enriquecimento” de tantas pessoas, J& n8o se
verificam mais na regifo. Saturamento do solo, aumento dos custos
de produgioc e concorréncia da produclo do Sul/Sudeste fazendo seu
preco oscilar consideravelmente no mercado, sBo elementos que
desmistificariam & imagem do cultivo da cebola, como atividade

segura para o pequeno produtor.
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Em publicagio datada de 4988, o Banco do Nordeste do
Brasil, confirma a cebola como principal cultura no submédic SiHo
Francisco, mas aponta para um decréscime na sua produgios “aA
partir de 1962, porém, = participacio desta regilo, que era de
72,3%, vem caindo anualmente, atingindo seus limites minimos em
1966, com aproximadamente 35%Y (BNB, 41948: 38). Relaciona,
também, algumas causas para essa queda de producio, como a praga
chamada “mal das sete voltas” e deficiéncias na estrutura de
comercializacio.

Os Relatdrios Anuais do Mercado do Produtor de Belém do
8%0 Francisco (MEPRO/BSFCO) registram uma queda de produ¢gio da
cebola de 17,3% em 4984, em relagio a produc8o do ano anterior.
Em 1985, essa produgio cai na ordem de 69,5%, em relag8o ao ano
anterior. E o relatdrio de 1986 observa: “a velha tradigfo
ceboleira do Vale foi, mais uma vez relegada a AR plano”™; isto,
devido a problemas de ordens técnica, climdatica e economica
relacionados com essa cultura. Continua o Relatdrio: “a rede
oficial de crédito desenvolveu uma campanha de fomento & cultura
do arroz =a qual, detentora de precos minimos, ainda isenta de
pragas € moléstias na regido €, com baix custo de produglo,
sensibilizou a classe produtora da regifio, a ponto de se tornar o
maior expoente agricola de nossa regifo de influéncia” (baseia-se
0 técnico que elaborou o relatdério nRo em dados oficiais, mas tem
como testemunha da “quantidade de caminhOes que deixaram as oito
usinas de beneficiamento” instaladas na cidade de Belém).

Ao contrario de alguns pequenos produtores que j&

deixaram de cultivd~la, paira sobre a cebola uma atmosfera
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sedutora que convida ao risco de tudo perder ou “desenvolver-se”,
“pegar em dinheiro” - como Jja waconteceu com outros - porque
"quando ela “sai toda boa” (sem nenhum problema com pragas) e “da

preco” ¢ lucro certo. “Quando comegou essas cebola todo mundo

(4

pegava em dinheiro, comprava SUas COiISA..." . O0s riscos todos,
advindos de sua fragilidade priopria e dos mecanismos do mercado,

fizeram incorporar ao imaginario dessa atividade a idéia de

4 7

“jogo” e suas coroldrias “sorte” e “azar”.

“Ent8o com todo sacrificio, com toda despesa
que existe, com todo o trabalho que tem =&
cebola, mas € a dnica que did uma rendazinha,
que vocé as ver pode CcOomprar  UMe.e. UMAR
vaquinha, né? Pode comprar um transporte, né?
¢ a cebola, porque antes da gente plantar a
cebola ninguém nunca teve, como & quem diz, O
prazer de pegar um dinheiro, pra camprar uma
vaquinha, um transporte, ou um motor, um
terreno: porque o feijfo e o arroz € um lucro
s6 mesmo pra manutengio da casa, comer,
aquilo que sobra volta pra roga novamnente e
pronto. Ent8c com toda despesa, com todo
trabalho, a cebola € a dnica... € o uUnico
plantio que deix algum resultado, porgue
quando ela resolve dar um prego, ela d&
mesmo: a gente fica conversando sé. Porque
primeiro ¢ wum plantio que depende muito de
custeio agricola, e muitas vez a gente faz o
custeio e ela resolve botar pra trds, né?
Ent8%o0 al/ o©o cobra dangasd Fica sujeito ao
Banco, fica até sem sono. Mas também quando
ela resolve tirar do prego, &s vez uma  safra
tira o atraso de duas, trés safras que vocé
perden. Ela tem essa vantagem também, a
cebola, né? Quando ela diz ‘eu vou dia’, elan
dd mesmo. A cebola € um jogo edatamente. Mas
como o0 homem do campo € um aventureiro, ele
vive do Jjogo, ent8o ele nRo pode deixar de
Jogar ela, né?” (A.A.8.).




Diante desse gquadro, encaro as ambigiiidades percebidas
nos discursos analisados sobre a representacio da irrigagio para

os entrevistados.

2. GSOBRADINHO, OU DO MEDO COMO TECNICA PEDAGAGGICA

0 discurso das transformactes ocorridas na Ilha
encontra na Barragem de Scobradinho um marco fundamental. O seu
cardater negativo expressa-se de duas formast® enquanto elemento
desestruturante das praticas tradicionais da agricultura de
vazante e das atividades pesqueiras, e imagem trdgica dos
processos e resultados ligados & agHo do Estado na construglo de
barragens.

Ora, ao lado da expansfo do uso da irrigaglo que,
priorizande os “alto”, relega a um plano secunddrio as vazantes,
acontece a construgfo da barragem de Sobradinho. Até entlo, mesmo
ocupando um espago cada vez mais nfo valorizado, as vazantes
continuam a ser utilizadas para cultives n3o cowmerciais, por
familias que n8o dispunham de instrumentos de irrigaco. E, se a
salinizaclo passa a atingir as vazantes, devido & md utilizaglo
técnica da irrigaglo (“o sal descia nas vazantes”), o vrio
periodicamente, em suas cheias anukis, propicliava uma “lavagem”
do sal deixando as varzantes prontas para o uso agricola. A
conclusfo da barragem, na década de 79, controlando o volume e a
vazfo das dguas do rio, vai impedir tanto a “lavagem” do sal

acumilado nas vazantes, como & prdpria liberac8o destas dreas
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fertilizadas pelo depdsito de himus & com a umidade necessaria &

agricultura.

“0 rio agora, de um temnpo desse pra ca,
depois dessa barragem de Sobradinho, ai num
teve maig ... Num teve mais vazante dea..
quase de se plantar, nfo. A vazante ficou
normal... NEo teve mais vazante... agora o
rio & tudo é cheio dagua”.(S.R.5.)

“wan POFque nés nio podia plantar mandioca e
nem batata, porque o rio nfo enche! A aguwm

era irrigada 13 pro... pra barragem, =a
barragem mandava o que queria mandar”.
(A.B.S.)

“Depois que Sobradinho foi construido, a

cheia do rio mudou... ai ficava a cheia do
rio controlada por Sobradinho”. (J.B.A.)
A recorréncia de categorias e expressies indicadoras de
uma percepcio fundada na nogfo de estabilidade social interna €
freqiiente nos discursos dos entrevistados; esta noglo parece

perder sua for¢a, no entanto, & medida em que entram em cena

tanto a irrigacio como =a construglo da barragem de Sobradinho.
Assim, a mudanga no ciclo de vaz8o do rio - Jjuntamente com o
avango da irrigagio —~ vai implicar nfo apenas na transforma¢o do

Fitmo produtivo do grupo, mas na prépria apreensido do tempo, que
tinha no ciclo ecoldgico - especialmente vinculado ao rio - os
seus marcos €6). Tornando obsoleto um saber pragmatico adguirido
no convivio, observagfo e interpretaclo dos fendmenos naturais -
saber antigo e atualizado através das varias geragles, como dizia
um dos entrevistados: “todos nds sabia trabalhar porque nossos

pais nos criaram 134 trabalhando, e da mesma forma como nossos
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pais nos criaram 1a, nds também ia criar nossos filho, né?” Entre
os depoimentos, um, apesar de longo, destaca esse conhecimento
grupal, tornado ultrapassado com as inovagtes tecnoldgicas e

intervencdes no ritmo ecoldgico da regifo.

”we 0 homem do campo hoje estd trabalhando
diariamente, nio estd mais tendo tempo. Houve
umza época que e mesmo alcancei meu  pai
trabalhando nesse esquemas tinha os tempo
determinado de fazer tudo, né? Como também
vocé sabe, se a gente observar bem Lpalavra
inaudivell porque esse pessoal mais velhoanoa
el nEo sei se €& na historia que vem da
Escritura — sempre diz que Jesus disse que &
de vim um tempo que quando os homens quizesse
saber mals do que ele, ele mudaria os tempo,
né? Ent8o0 a gente observando bem, a gente vé
quEe PArece que... que Deus também mudou o
rumo das coisas. A trovoada que antigamente a
gente tinha por certeza... O meu pPai nesne
dizia® olhe, més tal & mé&s de trovoada - e
era trovoada! -, més tal &€ o més do inverno

e vinha o inverno. Quer dizer, os homens
tinha experiéncia com os sinais. & Lua Cheia,
l.ua Nova, Mancha do Sul, =a posi¢io, o
Cruzeiro do Sul, é Caminho de S&o Tiago,
Chave de Sacrario, nio-sei-o-qué... essas
coisas os homens se baseavam por €sses sinNais
e sabiam =até o més gue o rio ia encher. Eu
alcancei meu pai se baseando desta forma e
nunca perdia. Parece mesmg que havia um
contato com a natureza quUue €ra... tudo que
ele dizia acontecin. Entfo, nessas época, os
homens sabiam o tempo de se plantar, sabia
até o tempo em gque se podia tirar uma madeira
e a abelha nfo penetrar na madeira. Mas, vocé
sabe gue hoje depois da grande tecnologia,
depois que = ciéncia tomou conta do mundo,
ninguém t4 mais se regendo pelas coisa de
Deus.{...) € 0 pessoal hoje nio t8o0 mais se
regendo pelo tempo, mas tRo & vontade, quer
dizer, plantam uma planta, tiray pra nfo
perder tempo, planta outra coisa logo também:
se ele se saiu-se bem, e€le gquer plantar outra
pra v& se aranja mais dinheiro, né?(...) hoje
ninguém trabalha nem pelo tempo, o tempo &
ter agua na terra e a terra pronta pra se
plantar”. (A.A.S5.)
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Dentro ainda dessa perspectiva de desorganizaclo das
atividades tradicionais da comunidade, a construgio de Sobradinho
é apontada ainda como a responsavel pela escasser de peixes no
vio. Estes, “presos” pelo reservatdério da barragem, tiveram sua
circulacgfo natural dificultada, diminuindo a sua quantidade no
curso do rio A jusante da barragem e prejudicando a sua obtengio
por parte das populacgfes situadas na drea. “Nessa época que ndo
t inha barragem era uma barriga cheia 1&”7.

A segunda questio que aparece nos discursos dquando
trata~se de Sobradinho, € de fundamental importdncia para a
compreensio do quadro referencial construido pelo grupo com
respeito A imagem da CHESF, na wmedida em que contribuiu, como
parametro, para fundar e alimentar um espirito de enfrentamento e
resisténcia na populagfo, por ocasifio de sew confronto com @&
empresa, que iria agora desalojd~-la com a construglo de mais uma
harragem -~ Itaparica.

A imagem de Sobradinho guardada na meméria, muito
recente € viva, do grupo, nio poderia ser acompanhada de outro
adjet ivo que nfo “trdgice” ou “catastrdéfico”. O fenbmeno da
“caminhada”, a que ji me referi, permitiu que vdrias pessoas da
Tlha tivessem contato direto com Sobradinho. E, dentre os
entrevistados desta pesquisa, por exemplo, trés, pelo menos,
chegaram até a trabalhar em sua construclo. Estes, trouxeram para
os que nfo conheceram pessoalmente a barragem, além de suas
proprias experiéncias enquanto trabalhadores na obra, o que viram
e ouviram dos trabalhadores rurais atingidos. Estes relatos, em

nenhum momento apresentam possiveis aspectos positivos relativos




a barragem,
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caracterizando~se como discursos tragicos, com

situacoes que vio de acidentes com operarios durante a construglo

da obra, ao desespero e até “loucura

reservatdrio,

se9lleEM .

Egssa

como

“ de atingidos pelas dguas do

passaremnns a ver nos depolimentos que se

“wee &1 andei um bocado de tempo 1a em
Sobradinho. {ooa) Quanda chegava 14 n=a
barragem, nfo encontrava mais eles [Los

‘colegas ‘1. NRo encontrava nmais eles, que
dizia gque tinha morride bastante debaixo do
concreto. Ai esse cara que a gente via, eles
nUNCcR] mRis apareceram na cidade. Bastante
morren,  morreu bastante. {uue) Porque o
Hervigo era fein, trabalho no concreto
direto, né? Debaixo... risco de vida... n&O
era fdcil, ngdo”. (MuR.S.2.)

“Eu  trabalhava num local muito perigoso,

arriscado. Vi muito conpanheiro mesmo mela..
teve um de Afogados da Ingazeira que,
conterraneo meu, caila Couald Ele tava
segurando nos ferro, quando pegou Cum

guinchol, tourou os dedo dele. Torou, ele se
mandou 13 pra baixo. 80 conhecemo ele por
causa do cracha”. (V.M.l.A.)

“E ai comegaram L[a CHESF1f a uns pagava
direito, a outros n8o pagava, outros ficava
sofrendo ¢ esse L[refere-se a um atingido
conhecidol perdeu até o Jjuizo, ficou louco.
(...) E ai muita gente ficou assim no meio do
mundo, outros foram pra Lapa, muitos vieram
aqui pro Salitre. E ficou assim, ficou aquele
espat ife. (uaa? Um sofrimento, & m
sofrimento, ali dentro foi sofrimento. Muitos
chegava, mandava fechar, muitos foram tirados
de helicéptero (...). E foi assim, foi esse
espat ife todo. Eu conheci muito bem a luta
14, eu conheci bem, bem mesmo”. (V.M.L.A.)

imagem aterrorizante, associada & experiéncia de

grandes enchentes

provocadas por problemas técnicos na barragem
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(7Y, vai, por um lado, amedrontar a populagdo da Ilha e
interferir na decisfo de muitas familias em aceitarem a idéia de
“retirada” da #drea - diz um entrevistado, em consonfncia com
miitos outros, que “a gente ficou muito amedrontado por causa
daquele problema de Sobradinho, gue eles contavam que teve gente
que nio queria sair, e para sair foi preciso sair de avido e as
#gua tomando e acabando com tudo. (...) Eles falavam que essas
dguas vinha (...)” -, e por outro lado, enquanto realidade
palpdvel do que poderiam vir a ser as conseqiéncias para si
préoprias da construgio da barragem de Itaparica, serviu ao mesmo
tempo para dirimir a insisténcia dos que ainda teimavam em nfo
acreditar na possibilidade de se construir uma obra de alcance
tHo extenso e desastroso, como também de referéncia e refor¢o na
decis8o de se empreender e€/04 engajar—-se num processo de

resisténeia € reivindicagtes frente as agtes da CHESF.

“Ew 86 sai de 134 porque era dentro daquele
buraco, buraco L[a ilhal, né? Falava: ‘ah, vai
inudar tudo, aqui acaba, vai afundar ‘. (.a.)
Tem & gque desalojar mesmo, né? porque podia a
noite, al como tem essa barragem 14 pra cima,
ela desabar de 14 pra cd (...), quando o dia
amanhecesse tava a zero, afundado. (...) No
comeco a gente nio acreditava nfo. Nem eu,
nem nenhum. Diziat 8, nunca que vem! Outros
dizia assims ‘vem, porque 13 um  Sobradinho
fizeram 138 uma barragem assim, € €les vem pra
cal ’ E., aft foi quando depois eles
estabeleceram”. (M.R.8.2.)

V.M.L.A, apds relatar sua experiéncia com Sobradinho

nos termos em que transcrevemos seu depoimento acima, conclui que
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“&i nds dispertemo por causa dessa dai,
porque se nos nio tem se dispertado, nds
tinha sofrido o mesmo que eles sofreram
aliana’s
e deix evidenciar como o exemnplo de Sobradinho contrariava a
imagem de “boinha” apregoada pela CHESF no sentido de conquistar
a credibilidade da populagfo &, como esta contradig®o, percebida

pela populagio, era wutilizada como elemento no processo de

enfrentamento cotidianos

“quando eles [técnicos da CHESFI chegavam 1a
pra conversar com a gente, que a CHESF tinha
tudo de bom, que 14 em cima tinha reagido com
o pessoal direitoses. Eu cheguei até a
desmentir. Eu falei (...0% ‘vocé diz que ela
é t8% boinha, mas vamos 1&4 em cima, vocé e
quem quizer, vamos l1&8 em cima pra eu lhe

: 1o
M

mostrar um louco que tem la

Cabe ressaltar, finalmente, que o exemplo de Sobradinho
aparece sob vdrios aspectos como referencial para Itaparica, seja
na literatursa académica - ANDRADE, por wemplo, em 1982,
quest ionavat “serd que vai ser repetida a triste experiénecia de
Sobradinho, em que ’ empresa estava consciente de que num sistema
capitalista sua fun¢8o é obter, por custos mais baixos, uma maior
acumulagHo de capital, mesmo agindo com o maior desprezo em
relagHo & populagfo local?” (4983 99) -3 seja na pauta da
meméria do movimento dos atingidos por Itaparica como um todo -
no seu depoimento na CPI das Enchentes, enquanto presidente da
CONTAG, SILVA colocava que “os trabalhadores rurais dos
municipios atingidos Cpor Itaparical, conhecedores dos problemas,

"r

dificuldades ¢ sofrimentos pelos quais passaram e ainda estio
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passando seus companheiros da regifo abrangida pela barragem de
Sobradinho e outras, por suas entidades sindicais, iniciaranm
desde cedo, um  trabalho de defesa de seus direitos «
reivindicagtes...” (1984: 13), e, entre as conclustes de uma
publicagio do Pdlo Sindical dos Trabalhadores Rurais do Submédio
S%o Francisco, provalmente de 1988, encontramos: “serd que nio
aconteceria com nés, o nesmo  que aconteceu com npssos

companheiros atingidos pela Barragem de Sobradinho?” (S/ds 16).
3. ITAPARICA, OU DE COMO SE “RETIRAR” PARA& TRAS
3.1 A chegada da “besta”

A instalacglo da barragem de Itaparica, iniciada na
década de 70 (8), representa um novo e fundamental marco dentro
do processc de transformagdes €m curso nessa regifo do submédio
S$Ro Francisco. Com a sua conclusBo, em 1987, verificamos, num
raio que extrapola inclusive a éréa de localizag¢lo de seu
reservatdério, alteragtes das mais diversas ordens, que véo de
deslocamento de grandes contingentes populacionais a inundac8o e
reconstrugcio de cidades, redefini¢cdes de papéis e surgimento de
novos atores sociais a reestruturaglo de redes de relagdes
econdmicas, acirramento de conflitos sdcio-politicos e/ou criacgio
de outros, etc. ()

A partir de informagdes fornecidas pela bibliograftia e

pelo material coletado em campo, até pelo menos o inicio dos anos

89, a mobilizaclo dos pequenos agricultores que seriam atingidos
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pela barragem, centralizou-se nos municipios mais préximos da
obra, como Petroléndia - PE e Gléria — BA, que j’ eram afetados
por esta, mesmo antes de sua conclusfo (18). Nestes, a agldo da
CHESF se fazim mais direta e efetivamente em decorréncia da
laocalizaglo da prépria barragem, enquanto que nos outros
municipios, de uma forma geral, as agdes giravam em torno de
levantamentos técnicos.

A nivel da realidade social & ser trabalhada em fungfo
do reassentamento, para toda a regifo, o processo foi lento, e sd
apés uma série de conflitos e de mobilizagtes empreendidas pelos
trabalhadores rurais organizados através dos Sindicatos de
Trabalhadores Rurais (8TRs) e estes em torno do Pdlo Sindical do
Submédio S8o Francisco, é que vBo-se definindo mais concretamente
diretrizes que norteariam o relocamento e reassentamento dos
atingidos. Para se ter uma idéia do descaso para com a situacio e
do desrespeito da CHESF para com os trabalhadores que seriam
atingidos, até abril de 1980, sequer o mapa com a delimitac8o da
cota do reservatdrio havia sido levado =ao conhecimento dos
interessados; € &6 em dezembro de 1986 ~ um ano antes da
conclusio da construcfSo da barragem -, apds uma manifestagfo
organizada pelos STRs dos municipios atingidos, quando ocuparam ©
canteiro de obras da barragem € paralisaram as atividades de sua
construcio durante seis dias, € que conseguiram da CHESF =
assinatura de um Acordo definindo e tornando pidblicos um
cronograma € as diretrizes bdasicas para o reassentamento da

populagio rural atingida (11).
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No infcio dos anos 79 corria noticias extra~oficiais da
construgfo da barragem. Esta ja em andamento e familias insistiam
em n3o acreditar na realidade da obra. No caso da Ilha, os
depoimentos s8o numerosos nesse sentido. Parecia assumir ares de
fantasia uma obra construida, ha uma dist@ncia em que a maioria
das pessoas sequer havia percorrvido, viesse =a atingi-los e

provocd—-los a uma “retirada” forgada.

“No comego =a gente nfo acreditava, n8o. Nem
e, nem nenhum”. (M.R.S5.2)

“Nds pensava que parecia, aquilo parecia um
sonho assim... N3o acreditava muito naquilo,
nio0. Parecia um sonho, uma coisa assim muito

longe quando falavam naquilo”. (A.5.5.1)
Algumas situagles vREo trazendo a realidade os
descrentes. Como Jjd me referi ha pouco, Sobradinho assume nesse
sentido o papel determinante como exemplo concreto do que poderia
ser situado apenas no campo do possivel. Por outro lado, os
depoimentos sXo uninimes em ressaltar a importdncia do trabalho
pastoral de um padre da Diocese de Floresta que, com fregiiéncia,
visitava a comunidade. Nos discursos dos entrevistados nHo
aparece a figura da Igreja, mas unicamente deste padre. O carinho
& 0 respeito com que todos, sem exce¢lo, deixam transparecer ao
referirem-se ao trabalho do religioso da-nos uma idéia da
importéncia deste para a comunidade. E este apre¢o, parece-me,
nio deve ser creditado pura e simplesmente & forte religiosidade

do grupasd os entrevistados s30 muito contundentes a0

identificarem, mesmo dentro da Igreja, os seus aliados; e

o
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imagem do padre veiculada nos discursos nlo € apenas, nem
principalmente, a de um celebrante de ritos - por sinal, bastante
valorizados pelo grupo -, mas de quem lhes “abriu os olhos”,
“orientou” no sentido de se conscientizarem do que lhes estava
por vir com a construgcio da barragem e de que precisavam se
organizar para enfrentarem a nova realidade. A partir de seuw
trabalho as pessoas comegaram a se orientar no sentido de criarem

e associarem—se em um Sindicato.

“Af o povo foi se orientando, frei A. caiu de
dentro e ai... mandando que o pessoal se
reunisse € se fizesse um sindicato. Ent&o
comecemo, comecemo dai a luta”. (V.M.L.A)

“rFazr miito tempo. A gente via falar nisso al
Cda barrageml, mas ninguém nem sabia pra onde
ficava esse negdcio. Adepois chegou... chegou
o padre, pegou a chegar um padre 1a vindo al
untd nés, visitar nds, al pegou sempre =R
indicar algumas coisinha, indicando pra nés

que vinha, ia entrar esse negdicio. E entio
ele nos ensinando o modelo de fazer nds se
ajuntar uns com OSs outros, fazer uma
comunidade, umas reunifo bem feita, pra
combater o bicho. (..2) € até quando o bicho
chegou. Ele inventou... inventaram lago de
fAZEr aaa tirar sindicato, entremo no

sindicato... De 80 pra ci&, a gente pegou a se
enfrentar naquile”. (A.8.8.2.)

0 padre trabalha na a&area até que “foi retirado daf
pelos home de Belém” através de ameagas de morte e queixas feitas
a0 bispo. ARAUVJO refere-se ao seu afastamento da Diocese de
Floresta como tendo ocorrido em 1981, gquando o “bispo acusa-o de

comunista” (op. cita., 176> (42).
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0 STR de Belém do 880 Francisco & fundado em 1980. E, =a
partir dai, inicia~se o processo de sua construgfo.

A sua =atuaglo vai girar, como no caso dos outros STRs
dos municipios atingidos por Itaparica, prioritariamente em torno
do problema do reassentamento. Visto com certo descrédito, =a
entidade passa a aumentar o nimero de associados em 1987, ou
seja, 80 apds a conquista do reassentamento com a assinatura do
“Acordo” pelo Governo Federal. As suas diretorias nesses anos de
existéncia sempre contaram com trabalhadores da Ilha, como em
1987 quando dos sete diretores, quatro eram da comnunidade,
inclusive o presidente - que jd o havia sido também em outras
gestfes. No quadro seguinte, podemos observar que 0 maior numero
de associagles parece verificar-se sempre apés alguma aglRo
concreta de vulto dentro da histéria do movimento sindical da
drea, no sentido emn que mobilizou~-se grande ndmero de
trabalhadores e resultou em alguma conquista real - o0 que vem
corroborar com a nossa observacio de descren¢a quUeE ans POUCOsS val
sendo vencida. Uma outra situacfo pode ser visualizada®: as
localidades 8A, CB, AR, PP, CR e MB sfo todas dareas de fazendas
situadas &s margem do rio; nestas, as associagfes vdo se dar sd a
partir de 41983, diferentemente do que ocorreu na Ilha, onde o
maior numero de associados aparecem nos anos de fundagio do
sindicato - o que de certa forma confirma & observa¢8o, dos
entrevistados, quanto & dificuldade de penetrag®o da entidade
nestas localidades, devido & dominag80 e controle exercidos pelog
proprietdrios sobre os seus meeiros. 0 Quadro 13 foi elaborado a

partir de dados colhidos nos arquivos do 5TR de Belém, em 95 de
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novembro de 41988. Na ocasi8o, a entidade contava com 1207

assoc iados.

QUADRO £3 -~ HUNERO DE ASSOCIACBES NO STR -~ BELEM DO SR0 FRANCISCO
SEGUNDO LOCALIDADE E AMO DE ADNISSAO

* e —————— -—%
Localidade H ANO DE ADMISSA0/M. DE ASSOCIADOSH tTutal de i

H 1 iassoc./locali-i
! i- - idade. H
: 119802; 4981 14982211983415984 14985511984 14987 11988 | H
tILHA V667 4B 7% 43 34t 9 i1 247 3 245 |
! ! -—- i -1
15.4. V-0 -0 -y 2y 48y -0 -1 7 -0 19 1
] ] B _....:
iC.B. I A R T2 e U R U R S S T B 16 1
1AR. T R B A S U A {2 i4 1
iP.P. V-0 -1 -1 25 18t 61 54 B 4 74 1
H } at] !
iCR. I S N - B . S A B A (I B 131
! i - -1 :
4.8 N I - T I 91
iTotal de As- | H H } | i H i ! ! H
isociagdo/ano ! ! ! H ! ! ! H ! ' !
ide audmissio | 61 49 % 7! BO) 49 49 27 % B} 4! 388 !

¥ - —F

Fontes Arquive de cadastro de associagbes do STR-Belém do S350 Francisco-1988.

{. Devido o estravic de algumas fichas de cadastro de associados, esses nimeros ndo
sao perfeitamente exatos.

2. CriagSo do STR-Belea.
Trabalhadores conquistam da CHESF o mapeamento da drea a ser inundada pelo reserva-
torio.

3. Trabalhadores rurais do aunicipio de Gldria-BA, upds mobilizagdo conseguer um
reassentanento provisorio.

4. Sa. Concentraglo dos trabalhadores rurais atingidos pela barragem, en Petroldndia
{participam mais de cinco mil trabalhadores).

5. Ocupagio do canteiro de obras da barragem, que resultou na assinatura de “Acordo”
entre CHESF e trabalhadores.
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Acordados do “sonho”, com o passar do tempwo, a
perspectiva da “retirada”, de serem “expulsos”, comega a
“desinquietar”. Sem gqualquer plano oficial de reassentamento para
w populagfo rural, ao contrario da maioria que engajou-se na luta
de reivindicag8o do reassentamento ou simplesmente aguardaram o©
desenrolar dos acontecimentos, varias familias da comunidade,
retiraram-se & procura de espago seguro para trabalharem. A
descrenca agora era nio mais quanto 3 construg8o e inundagfo da

drea com = barragem, mas no que diz respeito ao reassentamento.

“Easa mudanca, guando a gente soube dela, nds
ficou muito agitado, ficou muito aperreado,
mas depois = gente foi acalmando, acalmando,
porque na realidade n8o tinha... ndoc tinha
geito mesmo, né?” (A.5.85.4.).

A entrada da CHESF em cena, vai evocar antigas imagens
de carater mitico-religioso presentes no imaginario do grupo.
Dentre estas, = do Diabo (o C80) e a da Besta-fera s3o as mais
recorrentes. Esta ltima, a Besta-fera, figura biblica (Ap. 13),
aparece nos discursos, principalmente dos entrevistados mais
velhos, associada & imagem da CHESF. Um entrevistado (9.R.8. -
entrevista realizada em 1987), relacionando sinais, lembra que
“os mais véi falava” que haveria de chegar um tempo em que “vinha
2 Besta dando dinheiro... ela vinha dando aqueles dinheiro ao
pessoal” - muitas vezes deixando o mesmo ao pé da porta de cada
residéncia. E continua o entrevistado: “ainda n%o vi, nem quero

ver, esse negdcio de botar na porta”, mas “assim como eles falava

na Besta-fera, eu quere entender que eles tdo assentando essa
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CHESF ... de fato, ela num vem semear na porta comc o Livro
indicava, né? Quem jd viu o caba pegar em tante dinheiro como
agora, né?” (0 dinheiro referido é uma alus8o &s indenizagles
pagas pela CHESF).

Um outroe sinal da Besta € o carimbo, ou seja, no seu
advento ela marcaria pessoas € coisas com o sew “ferro”. Diz um
entrevistado que “o carimbo da Besta-fera € 66b6... quem com ele
for ferrado, de Deus estad separado e anda com Licifer” (8.M.5.).
Fste sinal foi associado & etigquetagem dos méveis e outros
utencilios domésticos, realizada pelos técnicos da CHESF, com o
obhjetivo de facilitar a identificacHo de seus proprietdrios por
ocasifdc das viagens de mudanga pars os projetos de
reassentamento; a mesma relagio foi feita quando da fixac8o de
“brincos” numerados nas orelhas dos animais com & mESMA
finalidade.

0 medo provocado por esta imagem € ressaltado pelos

entrevistados.

“NRo, mas nio vou duvidar L[qgue a CHESF seja a
Besta-feral, porque o pessoal, hoje, todo
mundo tem medo, ouviu falar na Besta-fera tem
medo, uns tém medo. £ pode ser... el num sei
nem também se ela nfo seda mesmo, né? Nio vou
duvidar, nfol” (8.M.8.).
A aclo perversa da empresa faz com que lhe sejam
associados atributos ou feigles relacionados com o Diabo, como um
entrevistado que, a0 descrever algumas situagbes da mudanga € de

Sobradinho, comenta: “ela [a CHESF]1 tem trés cabelos do CRo,

parece, ne?”.
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Desse universo mitico-religioso nio afloram categorias
referenciais apenas para a apreensiao de Itaparica. Outros
fendtmenos relacionados com transformagoes sociais e modernizagoes
té&m ou tiveram—nas como paramnetros. 0 surgimento da irrigacio e
eletrificacf%o, o aparecimento de automdveis na drea ou a criaglio
do Fundo de Assisténcia e Previdéncia aoc Trabalhador (FUNRURAL),
s%o apreendidos de forma semelhante.

Durante o trabalho de campo, cheguei a conhecer pessoas
que deixaram de receber pensies ou aposentadorias, na época en
que surgliu o FUNRURAL no municipio, por desconfiar e temer =a
origem do dinheiro “fdcil”. Era o “dinheiro dos véi”, que muitos

nEo quiseram receber “porque era dinheiro de Besta—-fera”.

“Morreu velho ai, velho que nunca quis ele [o
dinheiro a que passavam & ter direito pela
aposentadorial.s O pessoal mais velho de
outros tempo, que tinha medo, que esse
dinheiro n8o era bom, que €ra iss0, que era
aquilo. (...) Porque os mais velho do outro
tempo, os que alcangaram, vinham em jeito
dizer que eles vinham com aquele dinheiro,
jogando al na porta, camaradinha n8o panhar,
Jogasse pro mato”. (F.S.)

Outras situagfes novas para o grupo, sfo apresentadas
como ja previstas, em cardter quase profético, pelos “mais velho

do outro tempo”. Assim aconteceu, com relacHo as barragens no

rio, por exemplo.

“Sabradinho pegou a esbrangir [espalharl pra
todo canto. Todo mundo achou bom, né? Pegaram
a fazer, e hoje ta tudo... Porque os mais
velho dizia, os mais velho do outro tempo,
dizia que €& de vim tempo que €8Se rio NOsso
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ia virar pogo. Agora ndés ndo sabia como era,
mas hoje eles tava sabendo. Negécio pogo &
esse, neé? eles cortando em riba, cortando em
baiso (...) O pogo & isso. Hoje em dia t&d ai,
td cortado ali... ali em Sobradinho, cortado
em Paulo Afonso, cortado em tudo canto e ta
vendo mais”. (F.85.)

A jia referida escassez progressiva de peixes, iniciada

introducio dos motores na irrigaglo e atingindo o seu ponto

A propria

imagem nNo €co

a construgio de Sobradinho, também foi prevista pelos

segundo o mesmo entrevistado.

“Ncabou porgque o peixe se afugentou, ndo
descia, ndo. O peix ficava todo pra cima,
niAo descia pra baixo. {.ua) Mas o© pessoal
dizia, os nais velho do nosso tempo, diziat
meus filho, olha, o peixe vai estar todo 14
em cima e ele sd desce pra baixo se o
camaradinha subir pra cima e sair descendo,
rezando ‘Maria-valei-me’ pra o peixe descer”.
(F.S.)

mudanca com & barragem de Itaparica encontra

dessa vor dos “mais velho”.

0w mais velho é que dizia, que era de vim
tempo de nés andar como andorinha. Tinha.
Sair, andar assim, como andorinha. Justamente
como nés tamo vendo: hoje aqui, amanh® acold.
Nés nunca alcancemo, nunca esperemo sair de
nosso lugar pra hoje t& aqui - e ndés nlo
tamo?!”. (F.8.)

Diz um entrevistado, sobre a reaglo de pessoas da

comunidade, por ocasifo da realizac8o de servigos topograficos

parsa

instalagio de posteag8o elétrica na Ilha, gerada pela

desconfianga da presenca de “estranhos”, que
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’”

soo entl8 muita gente diziat ‘isso € coisa
da Besta-fera’, ’‘isso é coisa pra tomar as
nossas terras’, né? porque veio a topografia,
nessa  €poca era novidade, neg? Aqueles
homensa... (au.). Ent8o a gente tinha até medo
gquando via aqueles homens estranhos 18 nas
ilhas”. (A.A.S5.)

Qutro depoimento lembra que, quando Apareceram as
bombas para irrigagio, “muita gente ndo quis, foram embora
dizendo que era coisa da Resta~-fera”. E, o mesmo entrevistado,
remonta a um antigo livro devocional, o “Livro da Miss3o
Abreviada”, onde constava que haveria de se “ver nessas ilha
andar cavalo de fogo” e que “ia sair umas linha, feito telegrama,
dando fogo”. Segundo o entrevistado, as duas previsdes Jja se
concretizaram com o aparecimento de alguns automdveis,
t>555portados para @& Ilha, e as linhas “dando fogo”, que nada
mais sf8o que a fiagio do sistema de eletrifica¢io.

Esta cosmovisio mistica de cardter apocaliptico, teria
também como fonte inspiradora, a doutrina propagada por
missiondrios catdlicos que, desde o século VII, realizavam as
chamadas “Santas Missfes” ou “Misstes Populares” (43) por todo o
interior do Nordeste. Segundo HOORNAERT, “o século 17 foi o
século por excel@ncia das Santas Missfes no sert8o” (1990: S0). E
René RIBEIRO, em trabalho sobre movimentos messi8nicos, onde
ressalta o “misticismo apocaliptico” como um dos elementos
basilares para =a sua compreensfo, observa aque “a pregaclo dos
missiondrios pelo interior, especialmente durante as ‘missfes’
também deve ser apontada como veiculo e estimulo &s crengas no

Apocalipse”; e situa o “Livro” referido acima por entrevistado, =a

Miss8o Abreviada, como exemplo dessa pregacfo apocaliptica, nam
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medida em que recorre com freqiiéncia &s figuras do “Anticristo” e
sey “Profeta” (4982 226 - 227). Este livro escrito por um padre
oratoriano portugufs, Manuel José Gongalves Couto, no século XIX,
¢ que tinha como objetivo “despertar os descuidados, converter os
pecadores e sustentar os frutos das missbes”, foi muito divulgado
no sertfc do Nordeste, chegando a tornar-se, como diz OLIVEIRA
(198%5: 85), no “livro de catequese mais lido na regifo do século
XIX” (44).
Todo esse discurso da Besta-fera estd em consonancia
com observacoes feitas por pesquisadores sobre outros
campesinatos em outras regites do pais. Otavio VELHO, por
exenplo, em um artigo intitulado “0 Cativeiro da Besta-Fera”,
procede a uma analise desta categoria onde registra =a sua
recorréncia em associagbes R figura do Estado, & economia
mercantil, aos bancos, ao dinheiro ou estrangeiros (1987% 7).
0 medo de terem suas terras tomadas ou serem “ferrados”
(marcados) com o sinal {(“carimbo”) da Besta associa—-se, cCcomo
vimos no caso concreto da comunidade pesquisada, ad
a) inovagoes tecnoldgicassy
b) recebimento de dinheiro que foge & 1lédgica da transacio
comercial mais comum & experimentada pelo grupo {aposentadoria
do FUNRURAL ou indeniza¢io de bens no pProcesso de
desapropriacio realizado pela CHESF)y

c) presenga de estranhos em atividades que possam ser

relacionadas com demarcagio de terras ou fixaglo de marcos.
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Todas estas situagtes parecem nos remeter a uma imagem
do Mal que vem de fora, compreensivel dentro de um contexto que
Otdvio Velho chama de “desconfianga ontoldgica” (op. cit., 16).

Outras categorias de referéncia =a CHESF aparecem nos
discursns. Estas parecem ter sido geradas no processo de relagles
da comunidade com & empresa €, ao contrdario das figuras da Besta-
fera ou do CHo, encontram-se despojadas do cardater mitico—
religioso verificado naquelas. Enquanto a imagem da Besta parece
referir—-se & personificacio do Mal em si, em decorréncia de sua
presenga na composiclo do quadro de uma concepclo de existéncia
ou visado de mundo - que & religiosa -~ partilhade pelo grupoy
outras categorias sioc forjadas no embate concreto € reportam—-se a
caracteristicas atribuidas & postura e atuaclo da empresa em seu
trabalho € & contextos relacionados com possibilidades de reagbes
diferentes por parte do grupo.

Assim, a atuaglo d=a EMPIrEsH , utilizando-se de
artificios com o objetivo de “enganar”, “iludir”, “trair”,
passando uma imagem de “esperta” e “sabida”, € associada =

figuras de animais peconhentos e ardilosos, como & @aranha e a

Vs

o, .
cobra - que espreitam =a presa, #até o momento certo para o bote

fatal.

“Ai La CHESF1 engana a gente de gqualquer
jeito, 14 vai a gente fica enganado. 0 senhor
n%o vé... o0lhe, a CHESF faz & assim ~ o
senhor conhece aranha?

P -~ Aranha? Conhego aranha, aquele bicho!
R - € aquele bichinho que tece aquele fio,

Ela € assim. A casa da gente é aqui, gquando
acabar ela wvem bem pr ‘aqui - nfo pode pegar,
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ne? AV vem pr‘aaui La narrativa do
entrevistado é toda acompanhada de um gestual
mimico relativo & agHo descrital. Quando
acabar, ela vem pr‘aqui assim, sai rodando,
rodando... o fregués td ai no meic... ela
vai, vai - quando € pra pegar um bichinho ~,
quando chega aqui que d&d o bote, o bichinho
mete 08 pés... Ppronde wvai mais?! J& ta&
cercado! que a redinha agarra, né?’”’
{(M.R.S.2).

£ interessante notar, nesse depoimento, como as
descricfes da agho da empresa € do ritual de apresamento da
aranha s%o fundidos em alguns momentos do processo narrativo.
Este contexto relaciona-se diretamente com a desconfianga e a néo
credibilidade do grupo no que diz respeito & empresa. Promovidos
e reforgcados, estes sentimentos passam & exigir do grupo maiores
cuidados € precaugtes ante qualquer movimento da CHESF, visto
que, muitos se “abestalharam” aoc acreditarem em suas “promessas”
e cairam em seus ardisa

Por outro lado, as conquistas do movimento sindical
contribuiram para a construgio de uma outra imagem que nRo se
confunde com a da invencivel Besta-fera (diz o texto do
Apocalipse em tom desafiador:s “Quem € comparavel & Besta e quem
pode lutar contra ela?” -~ Ap. 13, 4b), nem com as espertas e
traicoeiras - e por is50 perigosas - Aranha e Cobra. A imagem
cont inua sendo de um animal, mas este Jjd n8o tem o habito
ardiloso de pegar a pPresa sem que esta o veja e possa defender-
se. Relacionadas 2 ferocidade, =as imagens “Onga” ou “Bichu” sio
veiculadas no discurso do confronto. A empresa ndo é mais, nesse

contexto, um animal dificil de ser vencido, por n¥o se apresentar

as vistas da presa. A luta travada pelo movimento sindical ao
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insistir em procurar in locus & arrancar do esconderijo o animal

",

peconhento, transforma-o em animal que se expte € com o qual
pode—~se travar combates e, organizados, vencer. Nesse sentido,
diz um entrevistado apds narrar o processo de conscientizacio do
problema da barvagem através do trabalho realizado pelo padre a

que me referi antesgs

L4

cws W@ juntar uns com os outros, fazer umas
comunidade, umas reunido bem feita, Ppra
combater esse bicho. Isso al isso ia entrar!
Dai nos fomos trabalhando nisso e 56
ajuntando, né? e até quando o bicho chegou”.
(A.5.8.2.)

Em cordel escrito sobre a ocupagio do canteiro de obras
da barragem, em dezembro de 1986, por Fulgéncio Manoel da Silva,
diretor do ©STR de Floresta na ocasifo, em varios momentos, ao
referir—-se & CHESF, aparece a imagem da Onga -~ notar @

significagio dos verbos emnpregados.

’”
HwWeaoeoowanewanah

.4 mais tarde apareceu
Um bocado de amostrado (...)
Que 6 sabe aparecer
Quando o bicho ests pegado.
Quando a onga estd pegada
Depois que a bicha estd presa
Todos quer dar uma paulada.
Nessa altura tinha chegado
Gente de todo lugar
Daqueles que tinha medo
Pe ir a onga amparrar
Mas depois da ongad presa
Todo mundo foi pra 13.

”

Enfim, o esquema abaixo d&-nos uma visualizagHo geral

do quadro de elementos constitutivos - categorias e idéias afins
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~ da imagem da CHESF construida pelos entrevistados e expressa em

seus discursos.

ESQUEMA V
Apreenslo Universo Enfrentamento
mitico-religiosa relacional politico
cotidiano
“Besta—-fera’”/ "Cao” “tranha”/”Cobra” “Onga”/“Bicho(a)”
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. personificagio do Mal . capacidade de, sem . ferocidade con-
apresentar-se & trolavel
vista do inimigo/
Presa, Preparar
ardis e deixda-lo
sem defesas no momento
do ataque.
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., mudan¢gas irreversiveis . engano/ilusios . intransigénciag
nos ciclos ecoldgicos; . seduclo com promes— o 1s0 da ameaca e
sas de “vida nova”, violénecia fisi~
Progressos CRE
. destruicio de estru- . utilizacgHo de meca- . concess’ao de
turas tradicionais nienos sutis com EBPAGOS secun-
com a implementacio de objetivo de paupe- darios, reivi-
inovactes no &mbito rizar, fragilizar o dicados, como
social ou dos sistemas adversdrios estratégia.

produtivos/tecnoldgicos,
ou a nivel moral e de
costumess; . execugio do projeto da
. expropriagio de bens, “Besta”.
principalmente terras;
. andncio do “cativeiro”.
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Um outro aspecto a ser ressaltado, quanto A Presenca &
atuacgio da CHESF, principalmente no contexto de enfrentamento
politico, & o surgimento de uma espécie de sentimento de
cidadania. Canalizado pelo movimento sindical, € gerado mesmo,
direta ou indiretamente, em seu seio, este sentimento faz aflorar

numa populagio inicialmente descrente e impotente diante do
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poderio da “Besta”, a noglo de “direitos”, e passa a reivindica-
los. Esta noglo, para a populagiio pesquisada, baseia-se na
consciéncia das perdas provocadas pela barragem, tanto a nivel da
cupropriacio efetiva das terras, como da desestruturaclo de redes
de relagles sociais e de produgfo, J&a estabelecidas, ou da
inviabilizag®o de acessos a recursos naturais e servicos locais.
Neste processo, =& compulsoriedade da “retirada” assume papel
importante & avalisa a reivindica¢8o dos “direitos”, mesmo para

aqueles que nfo tinham propriedades.

“Sai do meu lugar meu lugar, quUe... nascido e
criado, para mudar ASSiMe o nfo sal
satisfeito, nfo. Sai, porgue eles me tiraram
{...) Negécio a pulso”. (S5.M.85.)

Um outro entrevistado, referindo-se & reclamaglo de

técnicos da CHESF que se “aborrecem” diante das reivindicagtes

dos reassentados no projeto, comentas

“Quer dizer, =além de tomar tudo que nds
tinha, tomaram nossos terreno, NOSSAs Areas,

ndés wvivia era sossegado, nes nem tava
incomodando ¢les... porque eles também acha
que nos aborrece eles, mas Porque nés

aborrece eles? Porque nés luta por aquilo que

nés tem direito...”"”" (A.A.5.).
Ao fato de terem sido os “incomodados”, aplica-se a
Fegra de quem provocou o incimodo que assuma suUas conseqiléncias.
Ao mesmo tempo, alguns entrevistados constroem os “direitos”
também sobre a compreensfo de estarem de alguma forma

contribuindo para o atendimento das necessidades energéticas do
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pais. Para tal, chegaram até a “deixar” seus bens, em prol da

causa. 0s “direitos”, nesse caso, fundar-se-iam no reconhecimento

do problema, por parte do Governo.
“Todos ndés que viemos da margem do SHo
Francisco, & gente contribuiu com essa obra,
eatamos contribuindo porque deidenos =8 nossa
area pra gque fosse inundada a respeito dessa
obra de Itaparica que vai fornecer energia
para o Brasil inteiro. Quer dizer, eu acho
quUEe s& 0 governag raciocinasse mais um pouco
nesse sentido, nds era até isento de pagar
gnergia (...) quer dizer, ndés tamo tirando o
nosso sustento pra - como € que se diz - pra
o crescimento do pais (...). Tirando de nds
mesmo pira ajudar, né? E eles n&o enxergam
issn”. (A.A.H.)

As categorias “desalojar” e “desabrigar”, t&Ho
recorrentes no discurso dos entrevistados, “pressando o
sent imento de perda dos atingidos, apontam para uma dimensfio mais
ampla da questfo. Alojar e abrigar, seus apostos, denotam
significagfes para além da esfera dos bens materiais. Estar
alojado traz em si idédias de pouso, fixaglo, comodidade,
agasalho: de forma semelhante, estar abrigado nos remete = estar-
se resguardado de algum possivel dano ou perigo, acolhido ou
protegido. Assim, a representagio das perdas e prejuizos nao se
limita & indicacfo da expropriaclio dos bens indenizdveis, apontam
também para o esfacelamento de uma estrutura de relagdes, que
Proporcionava sent imentos de estabilidade e seguranga,
assegurando a  reprodugfo das condi¢Oes econbmicas e culturais,
necessarias a sobrevivéncia e manutengfo da comunidade.

As regras do “Acordo” com os trabalhadores, assinado em

1984, pela CHESF, estabelecendo as diretrizes para a mudanga e o
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reassentamento, sob a denominaglo de¢ “promessas”, aparecem com
muita freqiiéncia no discurso sobre os “direitos”. Para os nfo-
proprietirios este elemento é fundamental, pois, torna
dispensdvel a nogloc de permuta como Jjustificativa para suas
reivindicagoes.

A partir deste sEo definidos:

a) conograma de reassentamentoy
b) critérios de reassentamento -~ inclusfo dos nio-proprietarios
atingidos entre os beneficidriosy
c) critérios para distribui¢io dos lotes ruraiss
d) remuneracio de 2,5 salarios minimos para um dos membros de
cada unidade familiar reassentada, “atd a comercializagio da
primeira colheita™y
@) reajustes nos pregos da tabela de indenizacbes “sempre que se
fizer necessdrio”; entre outros (conferir “ACORDO...", 19864).
Fm publicagio de 41987 editada pela ACS/DIR/CHESF,
lemos?: “... a CHESF oferece a quem vai participar dos projetost
&) casa para morar com agua e luzy
b) terra (lote) para plantar e criary
¢) cerca e desmatamento;
d) sistema de irrigagina...y’
&) energiw elétrica para irrigacios
) orientagHo para o crédito agricolas
9) orientagio técnica para plantar e vender”
Durante o processo de negociagtes entre a empresa e os

trabalhadores, através de suas entidades de representacHo,
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verificado a partir de 1987, essas diretrizes s8o detalhadas com
vistas & operacionalizagfo, outras sRo incluidas e critérios sio
redefinidos. Instalacg8c de infraestrutura basica de transporte,
abastecimento, acesso a educagfo, salde etc., fazem parte dessa
pauta. Todos estes elementos compdem o quadro das “promessas”.

No entanto, para a comunidade, para quem a posse da
terra tinha o cardter estruturante na construg8o e manuten¢fo de
sua identidade, como vimos anteriormente, a no¢g8o de “troca”, de
permita, ou restituicio do que foi wpropriado, Jjustifica, =
priori, para além da legalidade do “Acordo”, o estabelecimento e
a reivindicacio dos “direitos”. 0 “Acordo” é importante enquanto
reflete os “direitos” reivindicados e conpromete politica e
moralmente a CHESF no seu cumprimento. As regras para a aplicaglo
dos direitos, =ao contrdrio, sfo fregientemente questionadas, na
medida em que fogem & ldgica interna ao grupo de percepcio dos
Pproblemas.

Negsse contexto, compreendemos o depoimento de um
entrevistado, ao narrar a sua luta para conseguir que uma tia
recebesse a “verba de manutengfo” (2,5 saldrios minimos que,
segundo os critérios definidos pela CHESF, nao receberiam os
inativos?), quando, durante uma discusesio com a assistente social
da empresa que insistia em obedecer o0s critérios estabelecidos,

teria argumentado com irritagHos

“Direito Lapenas] a casa, n&o0. Ela tem
direito a casa, tem direito a saldric, tem
direito a terra. Vocé tem que did & ela terra,
é casa € salario =~ casa, n&o, que nés jid
tamo. (... Ela tinha casa dela, tinha minha
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terra, ela tinha os pés de drvore, porque que
ela n¥o tem direito?!” (B.P.C.).

A preocupagio, observada em campo, com a propriedade da
terra (os lotes) no projeto e = sua legalizagRo, demonstra a
inseguranca do grupc em torno do cumprimento dos “direitos” por
parte da CHESF, como veremos adiante. 0 depoimento abaixo reflete
claramente essa situagio € reforga a idéia do cardater quase que
natural ou moral atribuide aos “direitos” dentro do processo de
expropriacio, e nRo simplesmente adquiridos ou conquistados

politicamente.

“p ~ QOg direitos que o senhor diz, € come?

R =~ Documento assinado do terreno, 0%
terrent... nds ter o documento do terreno
daqui [o lote no projetol. Porque nds tem
direito (...) Agora, que ninguém sabe quando
eles n8o dar esses direitos & gente (...)u

P - Mas porque o senhor acha que tem esses
direitos?

R ~ Porque eles nos jogaram de 13 pra cd. Eu
acho que nés tem esse direito. (...) Eu tava
12 em men terrent... eu ainda tenho o
documento dele afl, eu nio Jjoguei no mato
porque pode precisar, o senhor sabe, a gente
pode precisar. (...) Minha casa n8o tinha
documento, porque casa 18 dentro da ilha
n%0... ninguém tinha documento dela, mas
minha casa eles ficaram com ela, & casa eu
dei pra receber outra. Como ¢ que eu troco
uma coisa mais 0 senhor e ndo tenho direito?
Eu n¥o posso perder os meus direitos, o
senhor acha que eu posso perder 08 meus
direitog? (...> O senhor tem um terrenos -
‘6, wew Severino, vamo trocar esse terreno
com aquele meu acold?’ Eu digo: - ‘home, dard
certo?’ - ‘D3, home, di&’. - ‘Eu troco, eu
trocol!’ Eu posso perder o meu terreno? Euy
tenho direito ao meu terreno, o senhor ficou
com ¢ meu, eu fiquei com o seu. NBEo tenho
nada mais 14 com o caso, Jjd lhe entreguei.
(...2 Por isso eu acho que eu tenho direito,
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viu, sen Zé! Meus direito € assimn. Eu quero,
que eu tenho meus direito, se nio fosse isso,
eu ndo tinha direito, nio”. (5.M.5.)

Esse discurso nos remete a uma espécie de acordo
paralelo mo “Acorde”, politicamente conquistade pelo conjunto dos
trabalhadores, através do movimento sindical. Acordo edpresso
pela representagho da pratica tradicional € comum da “troca”,
onde moral e honra s8o elementos indispensdveis no Jjogo. A
evocagio da “troca”, significativa no universo cultural da area,
& importante, tendo em vista que a argumentacio politica parece
ndo se apresentar como for¢a convincente o suficiente para fazer-
se cumprir ou impedir o constante e flagrante descumprimento do
“fcordo”, oficial, por parte da CHESF.

Por fim, paralelamente & construglo dos “direitos”, e
também vinculado & mobilizag8o sindical, observamos um movimento
em diregf0 & constitui¢fo de uma identidade do grupo, enquanto
“trabalhadores”. “Direitos” e “trabalhador” s8o categorias que
aparecem nos discursos freqiientemente Jjuntas. O entrevistado
citado acima, por exemplo, conclui o seu discurso da seguinte
formad “eu  vim pr ‘aqui como um trabalhador, como isso-e-aquilo-
outro, mas que eu vim com os meus direito, eu quero meus direito
- dd o de César o que & de César”. E um outro entrevistado,
descrevendo os conflitos ocorridos durante a “greve na barragem”
(ocupacio do canteiro de obras da barragem em 19864), ressalts
todo o tempo o confronto com policiais. Neste contexto de
enfrentamento, aflora a auto-denomina¢io de “trabalhadores”. A

idéia de “trabalhador” parece trazer em si a no¢lo de cidadania,

de portador de direitos civis, de dignidade sufiente para
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enfrentar e ser respeitado pelo poder constituido. A& um “capitfo”
dx Policia Militar que os aborda na tentativa de retira-los do
acampamento, teria-se dito, segundo o entrevistados “ndée
gqueremos, vocé telefona pra o Ministro das Minas e Energias pra
vim nos dar nossos direitos”. Sobre o enfrentamento com os

policiais, di=s

“Af enfrentou nds, metralhadora assim, aqui
perto de nds assim... N6s s6 ia assim e
policia ao redor de nés. Nis gritemos ‘a
senhor, vocés metralha nds, mas nés vamos de
pedra também - gue tinha pedra pra danar 14
na barragem -, nos lhe quebra na pedra
aqui “aluna) wae @i en digo: ‘nés num somo
bandido pra nds ir presol!’” (A.B.S.).

Aos operdrios da obra, nfo informados inicialmente do
que se tratava e qual o objetivo daquela mobilizagRo no canteiro,

teriam explicados

“Yiemos receber nossos direitos... que 14
vamnos ser desalojados de nossa terra por

causa  dessa peste dessa barragen. Nés
queremos os nossos direitos, pra nos sair
comno trabalhador, n3o como selvagem” .
(A-ann)

A conquista da assinatura do “Acordo” assegurando o
reassentamento € abrindo para o movimento sindical canais de
negoc iacio, assegura o status de “trabalhador” para os pequenos
agricultores atingidos.

Destacaria, finalmente, a utilizag¢Ro do mecanismo de
oposicio, tipico do processo de construg8co de identidades

sociais, no discurso do entrevistado. “Trabalhador” aparece en
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contraposicfo a “bandido” e “selvagem” -~ categorias sociais
marginais ou marginalizadas, 3 quem a sociedade nega ou suspende

ou atribui~lhes apenas parcialmente determinados direitos.

3.2 A volta do cativeiro

A literatura sobre camponeses no Brasil, com fregiiéncia
registra, nos mais diversos contextos, referéncias a condi¢glo de
“cativo”, ao “cativeire” e & “volta do cativeire”. Trabalhos
importantes sobre campesinatos, como VELHO, 1981i; MUSUMECI, 41988
SOARES, 1981y GARCIA JR., 1983 e SIGAUD, 1979, sio exemnplos dessa
produgio. VELHO, em artigo onde analisa o significado das
categorias “cativeiro” e “besta~fera”, observa que “ambas as
expressoes sio extremamente plasticas, servindo para caracterizar
situagles as mais diversas, desde os contextos sdcio-politicos
mais amplos, até circunst@ncias do cotidiano”; e acrescenta que
embora o “cativeiro” esteja “referido & escravidio histdrica
havida no Brasil... para os informantes € também mais do que
isso, J& que existe a crenga na volta do cativeiro. Ou seja,
aquele cativeiro histdrico poderd voltar, por =aglo da Besta-
Fera...” (19872 &),

Assim, sHo encontradas referéncias aoc “cativeiro” nas
dreas tradicionais da plantagio de cana-~de-agicar do Nordeste ou
nas frentes de wpansio da Amazonia, relacionadas com
transformacies nas relagoes de trabalho ou com situagles de
conflito geradas por actes do Estado, “capitalistas”, grileiros,

etc.
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GARCIA JR, em seu trabalho sobre pequenos produtores no
Agreste de Pernambuco, mostfa como estes percebem a condi¢gio de
“morada”, dos trabalhadores dos engenhos na Zona da Matz, como
“eativeiro”: “é interessante observar que o pequeno proprietdrio
reserva para o morador da area da cana & designacio de cativo. A
subordinacio, do morador ao patrfo na drea da cana é pensada em
termos de cativeiro, enqguanto fora da drea da cana fala-se de
sujeigio ¢ obrigagfo. (...) O cativeiro representa, assim, uma
das formas da morada em que sido acentuados os tragos de
dependéncia do morador & vontade do patr8o” (op. cit., 73).

Num mesmno movimento de continuidade histdrica, a
categoria “cativeiro” aparece entre os trabalhadores da cana-de-
agicar da Zona da Mata pernambucana, estudados por SIGAUD, sob
perspectivas diferentes na medida em que, mudadas as condigoes
socinis, mudam-se também os referentes da categoria. Assim, num
primeiro momento, “marcado pelos mecanismos de expulsio a que foi
submet ido para deixar o engenho e tendo descoberto a “liberdade ’
de morar na rua, o trabalhador, seja ele clandestino ou nio,
pensa a vida no engenho tal como a deixou sob a forma de um
cativeiro.” © “eat iveiro” fundamenta-se na “morada’, que
estabelece =as suas condigtes, na medida em que submete o
trabalhador ao trabalho sob guaisquer condigoes, independente de
sua vontade. Nesse caso, o trabalho ”cgtivo” do engenho @&
apreendido por oposigio &% condi¢fo de “liberto” possibilitada
pelo morar na “rua”, “em casa propria ou pelo menos em uma Casw
que, embora alugada, nio pertence ac patrio” (op. cit., 205). Num

outro contexto, o “cativeiro” da “morada” ¢é deslocado para o




“cativeire” da “ficha”, ou seja, a “disposicio” {45} atribuida ao
“clandestino” &€ contraposta & “sujeicio” inerente & condigfo de
“fichado”, para =a qual associa—-se & nogdo de “cativeiro” fundada
na “obrigac8c de trabalhar nas piores condigées e ganhando menos
por causa da ficha ...”7 (op. cit., 23%). Em ambos os casos, no
entanto, mantém-se =a “idéia fundamental do cativeiro que & =&
perda da contrapartida”, da reciprocidade.

A evocacfo do “cativeiro” como referéncia ao cativeiro
histdrico ¢ assinalada por SOARES entre camponeses de uma
conunidade maranhense. No entanto, o autor observa o alargamento
dos limites da categoria gque, atualizada, presta-—-se como modelo
analdgico para explicar situagfes vividas no contexto atual pelo
grupo. “Pode ser aplicado sobre uma realidade passada ou presente
¢ nfo se confunde com 0O tempo histdrico da escravidio
propriamente dita. Entretanto, € Jjustamente no periodo remoto da
escravidio que a memdéria coletiva encontra a forma mais acabada
do ‘cativeiro’s. (...) No contexto atual de sua resisténcia &
invas%o das terras por ‘fazendeiros’, ‘grileiros’, ‘barfes’ e
‘capitalistas’, as lutas s8o dirigidas contra a submiss&o a novo
cativeiro. E o cativeiro ¢é redefinido como a perda de controle
sobre os  meios de producfo e o processo de trabalho, sobre o
calculo que preside Zs operagdes produtivas, comerciais e de
consumo, sobre a distribuigfo do tempo entre lazer e trabalho,
sobre o8 limites entre vida doméstica e vida produtiva” (op.
Cita., 36-37).

Entre os trabalhadores das frentes de expansio na

Amazdnia {(Maraba - PA), o cativeiro, em sua “referéncia mais
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restrita prende-se & escravatura, tal como xistiu até =a sua
abolicRe”. E, "o gque mais os impressiona fundamentalmente no
cativeiro, tal como ouvem contar ¢ o fate de trabalhar-se sem
receber nada em troca, = nfo ser roupa € comida. Por extensEo,
qualquer situagfo considerada de muita exploragBo e perda de
autonomia € identificada com g cativeiro., Simplesmente trabalhar
regularmente cone empregado Ja apresentaria certas
caracteristicas de cativeiro” (VELHO, 198i: 4139). 0 autor cham=a
aten¢8o =ainda para a perspectiva corrente da “volta do
cativeiro”. Esta, daria-se “através da aclo dos ricos, do Governo
e talver de estrangeiros”. 66 que, este novo cativeiro, n8o
atingiria apenas os pretos, mas os ”qures” de umza maneira geral,
pois, atualmente misturados no meio do povo, tornar-se—ia dificil
separa-los (op. cit., 134).

A noglo de cativeiro, n%o obstante a diversidade de
situagbles concretas &s quais € aplicada, parece, enfim, referir-
se & “existéncia de algo que tolhe a agRo. Sobretudo, o controle
sobre a vida, o trabalho € o tempo”, como observa Otavio Velho
(49878 13).

A ocorréncia do cativeiro, no discurso dos camponeses
pesquisados, dd-se em dois momentos. No primeiro, ele marca um
tempo renoto, onde vigprava & escravidio histdérica. Pouco

uplorada nos discursos, como vimos em capitulo anterior, esse
“tempo do cativeiro” traz a conotaglo de um passado tRo longinquo
que mau se tem lembran¢as, refere-se exatamente ao cativeiro
histdrico. Cabem =mqui as observagtes feitas no capitulo 4 (4.4.)

deste trabalho.




Numa segunda instdncia, o cativeiro associa-se a idéia
de retorno e refere—se a0 processo de reassentamnento da populagio
promovido pela CHESF apds o enchimento do reservatirio da
harragem de Itaparica.

Abordar = questio do cativeiro no discurso do
reassentamento, significa atentar para outros elementos, tais
comod A& associaglo da categoria a situagio histdrica da
escravidios; os ensinamentos em tom profético dos “mais velho do
outro tempo” (o discurso do ”hédeMQim*O*tempo”): a auto-
representacio do grupo e seu trabalhoy vinculado a esta, a imagem
construida de outros projetos de irrigagRo; a atuacgBo concreta da
CHESF na #drea e as condigfes reais instaladas no projeto até o©
momento.

Como foi visto anteriormente, o discurso da autonomia
permeia todo o processo de construgio da auto-imagem do grupo. O
ser “livre’”, trabalhar “por conta priépria” ou nio submeter-se aos
“grande”, aos “rico” das circunvizinhangas, sfo elementos n&o sd
essenciais de auto-valorizag®o e constitutivos da identidade
grupal como s80 freqiiente e enfaticamente ressaltados nos
discursos. Ora, toda circunst@ncia ou aglio, no passado ou no
presente, que aponte para uma real ou possivel negaglo dessa
autonomia, aparece envolta de valor izagio negat iva que
materializa~-se verbalmente ou através de comportamentos e
sent Imentos significativos, como o medo, a desconfianga, @
inseguran¢a, a incerteza, etc.

Todo o processo que envolveu a instalaglo da barragen

de Itaparica, das noticias extra-oficiais de sua construglo &
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atuacio direta da CHESF na drea por ocasi@o da preparaclo para o
reassentamento, forneceu material rico em sinais identificiaveis
ou  passiveis de uma leitura onde a identificagio de
reassentamento com  um nove cativeiro seria =& conclus8c menos
surpreendente.
Tdentificada como a Besta-Tera, a CHESF criou um clima,
no periodo anterior ao reassentamento, que nRO apeEnas anunciava o
gue viria a ser a vida no Projeto como, de alguma forma, a
antecipava. A atmosfera de “afliglo”, de “agonia” esperimentada
pela comunidade, foi expressa, por exemplo, na dltima Roda de 8%o
Gongalo dangada na Ilha, em dezembro de 1987, onde a ritualizaglo
da despedida atraiu muitas familias. Durante a danga, coletei
alguns versos, que foram cantados pelos “dangadores”, onde se
observa o tipo de expectativa reinante.
r” . - o re [-\ 1
Meu divino S%ao Gongalo
A gsempre Virgem Maria
Pedimos saide a Deus
- 4
Oh que grande agonia’
£~ .
Minha casa onde moro
Nfo existe muita magoa
Hoje estd em cima de um morro
AmanhE debaixo d ‘dgua”
“Meu divino SRo Gongalo
0 que devemos fazer?
Jd vendemos o que tinha
2.
Pra comprar o que comer’”
“Meu divino S8%c Gongalo
Oh que grande afli¢io

J& estamos de saida
Tenha de nés compaixilo”.

24

A idéia da “retirada”, e retirada a pulse”, nfo

opcional, J& era por si, motivo de inquietagBo e intranqgiiilidade,




como vimos anteriormente. Alids, a prdpria idéia de “op¢do”,
utilizada pela CHESF, para caracterizar uma escolha, por parte
dos atingidos quanto ao seu destino, soa falso. Na verdade,
apenas teoricamente a “opcRo” foi possivel. Para o0s pequenos
produtores, nfo aceitar o reassentamento, significava a ruina,
visto que varios obstdculos o impediam de reestruturar-se das
perdas, de modo a garantir a su’a reproducfo. Identificamos, entre
os entrevistados, varios agricultores que buscaram, antes da
decfsﬁo definitiva pelo reassentamento, avaliar concretamente as
condigfes de uma possivel “solugio prépria”. Para estes, o
primeiro entrave foi encontrado no préprio municipio de Belém,
onde, com =a atuag8o da CHESF, verificou-se uma significativa
especulacio de terras. Quem conseguiu manter sua propriedade,
inteira ou parcialmente, na horda e fora da cot=a do
reservatorio, n23o intensionava desfazer-se da MeSma ouL

inflacionava o seu valor. De forma gue os pequenos produtores se

viram impossibilitados de adquirir terra necessaria Para
FECOMEGAr R vida. Por outro lado, os valores pagos como

indenizacgi%o estavam aquém do mercado. No caso da Ilha, essa
questHo agrava-se, tendo em vista um dos critérios de indenizacio
para as terras de “posseiros’s o valor da indenizagio
correspondia =& apenas 6&9% do seu valor real. Chegamos =
entrevistar um caso de “solucfo priépria” que, devido as suas
condigles economicas sat isfatdrias, conseguiu adguirir
propriedade no municipio baiano de Curagda; nHo conseguindo se
estabelecer ali, desfez—se da propriedade e passou a residir na

sede do municipio de Santa Maria da Boa Vista - onde se encontra
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instalado o PG:; e, durante a pesquisa de campo, encontrava-se
tentando conseguir, pelo menos, uma casa no projeto, onde reside
uma filha, uma irmd e netos. Outros casos de “solugBo prdpria”
contactados, também n8o conseguindo se reestruturarem, se acham
no projeto na condig8o de “ocupantes”, ou seja, invadiram casas
que se encontravam desocupadas, ali fixaram residéncia e aguardam
decisfo da CHESF. Um entrevistado chega a comentar a situacio de
alguns que “optaram” por “solucfo prdépria”: “muita gente que saiu
e estd mais aperreado do que nés”.

Para 0 nHo proprietdrios, o reassentamento, apesar de
todas as desconfiangas, significava 0 aAcesso PAra um possivel
estabelecimento em tervra propria.

0 desgaste com 0% processos de negociagio de
indenizagfes foi outro fator de intrangililidade e apreensfo nesse
periodo que antecedeu a mudanga. Processos estes marcados pela
“esperteza’”, pela “enrolada” da empresa que n&o valorizava os

hens desapropriados.

¢ . a CHESF, ela n8o quer... ela sé defende o
lado dela, ela ndo quer valorizar o
trabalhador em nada, nem naquilo que a gente
possui e€la nao quer dar o valor gque meErece,
por que tudo que ela faz... €la diz assim:
‘eq  indenizei ', ela Hsa £58a palavra
‘indenizei ’, mas e€la nloc indenizou nada, ela
pagou uma besteira como ela quis pagar € nos
Jjogou pra fora. Porque se eu for indenizar...
o meu terreninho 13, era pouco, mas se eu for
indenizar eu tinha arrumadeo dinheiro pra
comprar outro € iss0 nRo aconteceu. Cawaldfd
gente sabia a enrolada dela, a gente percebia
que ela Jogou bola Cbrincon/iludiul com =a
gente (...) ela & sabida (...)". (A.A.S5.)
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A empresa, muitas vezes, no processo de negociagio,
vencia proprietdrios pelo cansaco €& pelo medo. Como aparece
freqgiientemente nas entrevistas, apds =a apropriagio dos bens, ©
proprietdario comparecia =ao Setor Juridico local e 'iniciava o
processo. Sempre nivelado por baixo, a cada rejei¢lo do valor
oferecido pela empresa, as VEZEs se passavam meses até que o
Laudo de Apropriagio voltasse a ser negociado. A ameacga aparece
também nos depoimentos, como um dos recursos utilizados pela
empresa para apressar o acordo com o desapropriado: caso n&o
aceitasse determinado valor apresentado, o proprietario n3o o
receheria mais, ou o receberia depois de muito tempo, sem
correcties ou, ainda, sé o receberia em Itaparica. Com o inicio
das mudangas, muitos foram coagidos, a entrar em acordo, pelo
temor de nfo receberem a indenizaglo. Outros, até hoje aguardam
parte desta.

OQutro fator stressante para a comunidade, € para a
populacio atingida como um todo, foi a desativa¢Bo das atividades
produt ivas estabelecida pela CHESF, seis meses antes do inicio
das mudan¢as, ou seja, em junho de 1987. Mesmo com =& insisténcia
de algumas Ffamilias em continuarem produzindo, o fato & que a
producio diminuinu e familias chegaram a passar necessidades ou
gastar suas economias para se manterem até a data da mudanga. A
situagio chegou a agravar-se a ponto de, sob pressio dos
trabalhadores através dos sindicatos, & empresa passar a fornecer
cestas bdsicas de alimentos &s familias até que esta se mudassem.
Fesa pauperizaglo progressiva promovida pela CHESF teve, como uma

de suas conseqiéncias, a 9quebra da resisténcia de algumas



familias em mundarem—-se apenas quando todos os seus problemas
et ivessem resolvidos. Dentre estes problemas, denominados de
“pendéncias”, encontravam—se indenizagies n¥o recebidas e casos
de reassentamentos de parentes, amigos ou vizinhos (membros da
comunidade) ainda n8o resolvidos. Um entrevistado, por exemplo,
diz claramente gue a desativagfo das atividades produtivas deixou
as pessoas, inclusive ele, “doido pra vim embora” - vale lembrar
que o atrativo da mudanga era o receber, a partir dali, os 2,5
saldrios minimos de referéncia.

“af o pessoal L[da CHESFI1 j& ia
dizendo que ninguém plantasse mais, ne? Que
se plantasse, se plantasse nSo adiantava nao,
que tinha que vender, nfo trazia pra comer,
porque a CHESF n8o trazia muito volume do

pessoal, né? Af & gente ficou doido pra vim
embora”. (M.R.S.1)

Essa desativag8o significou, para muitas familias, =a
antecipagio da fome prevista pela populacio PAFA o
reassentamento.

A limitagSo do niumero de animzis, a ser transportado
por cada familia, fexr com que estas se desfizessem de parte
dagquilo que fundamentalmente representava um fator de equilibrio
da economia doméstica na &area, o criatdirio. Por outro lado,
contribuia para confirmar o temor do controle, a ser exercido
pela CHESF, sobre as suas vidas, no projeto.

Varios outros fatores poderiam ser ainda citados,
dentro desse quadro de tenstes promovido pela CHESF, na drea, e

que reforgava ainda mais a negatividade que representava o



projeto de reassentamento. Um destes, que wvale a pena ser
reforgado, & o conhecimento das condigbes de vida e produgio
exper imentadas por outros agricultores em outros projetos de
irrigagio instalados, por exemplo, em Petrolina e Juazeiro (Ba).
Ora, =a imagem construida dos “colonos” desses programas
governamentais constituia, € ainda constitui-se, no que se
poderia chamar de a anti-imagem, ou seja, a imagem exata de tudo
aquilo que n¥o se quer ver na propria. Este conhecimento,
associado & prdpria experiénecia, entrava em contradigio com toda
a propaganda desenvolvimentista divulgada pela CHESF, sob
bandeiras de “Vida Nova”, “Mudar para Melhor” (ver ANEX0S VI, VII
e VITI) -~ estariamos diante do que VELHO observa, a partir de um
episddio verificado em Marabd sobre a atuaglo dos “vampiros”, a
saber, que o mal, vindo de fora, “age por intermédio da sedugfo e
do encantamento”, o seja, “ecativando”? (1987: ?). Essa
propaganda, associada as “promessas’, aparece nos discursos dos
entrevistados como estratégia da empresa, para induzi-los a se
retirarem da drea do reservatdrio € optarem pelo reassentamento.
“81 diziam que era uma coisa muito boa, que
era pra habitar o povo, pra tirar das ilha

que ia afundar... que o fregués tinha terra,

dgua al & vontade do corpo, pra trabalhar...
‘Yocés quando chegar 14 vRo € viver bem’”.

(MaR.B.2)

“E depois que acho que nos achou aqui é que
td acontecendo essas coisa al [descumprimento
do “Acordo”l. Que ela € sabida, a CHESF,
mandou derrubar as casas, 1ogo. Quando nds
demo as costa ela derrubou as casa tudo,
porque disse: ‘eles pode voltar... entEo...’”
(A.B.)a




A divulgag8o desse tipo de propaganda, sob certos
aspectos, pode ser classificada de totalmente irresponsdvel,
visto que, ao apresentar & populagio um  guadro ideal de
instalacf%o e Ffuncionamento do projeto, nRAO a Preparod para
enfrentar as suas precarias condi¢ies reais, nesse longo periodo
de transicfo, que comegou com o reassentamento das familias -~
entre o Ffinal de 1987 e inifcio de 1988 - e vem se estendendo até
o momento (4992). Para se ter uma idéia do atraso apenas da
instalac8o do sistema de irrigagiao”, basta dizer que, segundo o
“Acordo”, a “conclusfo da implantagfo dos sistemas de irrigagio”
estava prevista para julho de 1988. Durante a realizaclo desta
pesquisa, no entanto, sequer o canal principal de conduglo da
dgua para o projeto estava concluido, pelo contrdrio, esteve por
vadrios meses com sua obra paralisada; € os lotes rurais de varias
agrovilas ainda n8o haviam sido sequer demarcados.

A vida no projeto veio confirmar definitivamente para
os reassentados a verdadeira face da CHESBF. 0 sentimento de terem
sido traidos, enganados, iludidos pelas “promessas”’, € a
impoténcia na correlagfo de forgas em Jjogo na nova situagio
trazem & tona as imagens do “cativeiro” e da “esperan¢ga”’. A
possibilidade da volta do “cativeiro” é muito forte na
representacfo do reassentamento. Esta, relaciona-se a escravidio
histdrica em alguns momentos.

“Egcravo, olhe, s6 de falar em escravo até eu
fico € arrupiado € penso que a CHESF aqui
querem fazer com ndés aqui & como quem &
escravo, €, mas € duro, viu?

P - 0 senhor fica pensando que eles queren
fazer jisso?
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R -~ &, que eles tHo cagando, pode td& cagando
essas descendénciw, né? Pra vé& se pega quem &
escrave, da donde veio aquela descendénciz,
né? Pra vé se pegm. Que € pra poder haver a
escravidio, como quem queyr arrebhentar outra
escravidio, é. A € donde eu digo, olhe, a
gente pra ser escrave hoje, n8o precisa nem
vim gssa descendéncia, os home Jja faz da
gente escravo. Nds aqui, de que jeito é que
nds tamo =aqui?! Uma escravidio! Comendo por
regra -  POFquUe Nes  Aqui come por regra, né?
{.ua) E, por isso eu digo, ndés tamo aqui que
nem uns escravo, sem ter descendéncia nisso”.
(M.R.S.2)

Este depoimento nos remete =a algumas outras questdes
importantes. & escravidio, no passado histdrico, dirigida ao
negro, pode “arrebentar’”, hoje, indistintamente pela agloc dos
“home’”, embora parega recair, mesmo nos dias atuais,
preferencialmente sobre o negro. Otavio Velho faz a mesna
observacio, com relagfo & “volta do cativeiro”, como vimos,
verificando inclusive, entre os trabalhadores da frente, “certas
manifestagfes claras de racismo, que poderiam representar um
esforg¢o de ceparar—-se dos pretos, contra quem se dirige,
preferencialmente, o cativeiro” (198i: 131).

Qutra questfo diz respeito ao racionamento  da
alimentacio. Sob as expressies de “comer por regra” ou “comer de
ragio”, este sempre foi um dos Pprincipais problemas levantados
pela comunidade desde antes da mudanga. A convivEnecia com @
“partura” contrapde-se = um temor € rejei¢8o radicais ao simples
aceno da escasses ou mesmo diminui¢cio ou controle de alimentos.
Essa preocupagcfo persiste e o espectro da fome visualiza-se muito

préximo. Ainda mais quando atentamos para o fato de que

praticamente acabaram-se os estoques de mantimentos (alimentagEo)
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trazidos pelas familias para enfrentar o que se temia mais

imediatamente.

I'Za

.nes Negdcio de passar fome, nRo, U NUNCK
gostei, mas aqui... Aqui eu td vendo... Ainda
nio passei fome, mas, t6 vendo a passar, té
vendo a passar”. (A.8.5.2.)

Relaciona-se com =a noglo de cativeiro a depend@ncia ao
recebimento do “saldrio” que, evocado SEMPYE de forma
depreciativa (“besteira”/“besteirinha”, “mincharia”, “tostfo”,
“Nica’” ICniquell), nfo  atende as necessidades do consumo
doméstico, € representa um elemento forte de “sujei¢lo” do
reassentado & CHESF. Impossibilitado de produzir por nfo estar

7

concluido o sistema de irrigag¢f8o, o corte do “saldario” é temido e
constitui—-se, no momento, a principal forma de amea¢a da CHESF
sobre as familias: se nio se enquadra dentro das regras
estabelecidas, corta-se o0 “saldrio”. Basta o atraso do pagamento
para se provar do temido, a fome.

A perda da autonomia de decidir sobre a prdépria vida no
futuro, sobre o que produzir e como, € captada, por exemplo, até
nas constantes discussfes sobre a possibilidade de negociar com a
casa ou lote recebidos e sobre a viabilidade destes ou daqueles
cultivos naquele tipo de solo. Regeita-se, no caso, R idéeia de um
“fiscal” que controlaria o trabalho ou o modelo do “colono” para
si mesmos -~ mesmo gque alguns pensem ser essa uma possibilidade
que ja se concretiza lentamente.

“Em Orocd, =acham muito isso: ‘vocé nRo era
colono, mas agora vocé é colono!’ Al peguei a

teimar. ’‘NRo, vocé nd3o é colono, mas vai ser,
que a CHESF € 4que wvai tomar conta, =a
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Codevast...’ E nos vamo ficando mesmo, colonw
mesmo”. (A.B.S.)

0 mesmo entrevistado, diz o que entende por “colono”s

“was colono é tudo... porgue € da empresa, €

nés, trabalhador da empresa, € colono, € como
més tamo aqui (...) nés nlo queria nio, mas
nio teve Jeito (...) nos fica no mesmo lugar
trabalhando pPra ela, recebendo aquela
comissHo, aquela contribuig8o, contribuigfo
como os cabras de Petrolina, os colonos de
Petrolina recebe”.

£ interessante notar a referéncia =ao “colono” como
“trabalhador”, a mesma categoria utilizada para designar quem
trabalha no pior dos servigos apontados pelo grupo, aguele que
“parece que & amaldigoado”, ou seja, o0 “dia de servigo”, o
“alugado” (“trabalhador” é o diarista, gue, destituido de todos
os meios de produclc troca sua forga de trabalho por  uma

determinada quantia em dinheiro). Significativa ASS0CiAGCR0.

Em suma, =a idéia do “cativeiro”, apontada para o
reassentamento, parece construir—-se da oposigcio entre ser
“livre”, “trabalhar livre”, “independéncia” e “escravidio”,

“sujeiclo”: e refere-se nfo apenas ao temor de uma “sujeicHo” a
nivel das relacfes de produgfo, mas, também, a uma sensacado atual
mais profuanda e wistencial de cerceamento de movimentos,
“orisKo”, “sufoco”, e de desestruturacfo, confusfo.

“Qlhe, essa nudanca a gente estranhou muito,
porque a gente nEo tinha costume de morar em
drea de caatinga, né? 4 gente nasceu na beira
do rio vendo a fartura de =adgua né? A gente
plantando... =agquilo que  a gente sempre
gostava, =a maneira como a gente sabia
plantar, quer dizer, todo nmundo era livre,
né? (...) a gente ndo conhecial...) o sistema
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de escravidlo, né? porque agqui a gente t&
vivendo aqui quase como escravo da CHESF,
porque aqui a gente sd far o que ela quer
{...) mqui =& gente ta vivendo submisso, pra
comer de ra¢io. Porque o homem da racga ele
nfo sabe comer de ragfo, ele nlo vive, nunca
viveu de salario, né? (...) A gente fica aqui
assim  como passar inho nz gaiola, neo
esperando que as coisa acontega, mas que as
coisa estd muito devagar”. (A.A.S.)

“eew Pra mim ta parecendo assim um tipo de
escravidio. .. nfo tem espago! NRo tem espago
pra nada, a gente... nio sei, €& preso,
encurralado, nfo tem transporte...” (M).

“De todos os apertos que j& vi, esse daqui ta&
sendo o pior. E se for comno eu penso, pra
viver de sujei¢ido, nlo, pra quem nunca viveu
que nem em cativeiro... € duro, viu? Fregués
quer mudar wuma passada pr‘ali, n8o poder
mudar, com uma  peial NEo tem Jeito”.
{(MuR.8.2)

O “cativeiro” encarna, COmMO quUE num processo ciclico, o

tudo que

Jjd foi experimentado de negativo pelo grupo.

vé compelido a um nove enfrentamento da “sujei¢lo”, da

“retirada”, da seca e da privacio.
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NOTAS

(1)

(3)

(4)

(67

(7)

Sempre que utilizar o termo “bomba” estarei me referindo a
eletrobomba/motor elétrico; para motor movido a dleo diesel,
wsarei simplesmente “motor”.

BICALHO/HOEFLE 4 atentava para a questlo quando afirma que
“nma irrigacio, muitas veres, mais importante do que ter =a
terra é ter a agua” (op. Cit., 94).

Sobre a idenlogia desenvolvimentista difundida em todo o pais
e sua relaglo com a populagfo do vale, ver os autores supra
citados. Estes ressaltam ainda a import8ncia de meios de
comunicacio, como radio, as escolas, o MOBRAL e a televisfo,
mais recentemente, como veiculos de difusfo dessa ideologia
(op. cite, 29 € 109 .

Sobre problema de salinizagio, ver ainda BICALHO/HOEFLE (op.
citada

“Preco do dia” & a expressfo utilizada para designar o
mecanismo de correcfo do valor das despesas do plantio, pelos
Precos correntes no mercado, no momento do ajuste de contas
final, entre “patrfZo” e “meeciro”, apos a colheita.

Sobre a relacfc entre uma concepcfo de estabilidade social
(“estado estdvel”) e a percepcio de tempo, ver GEERTZ, 1978:%
272,

Essas cheias vBo contrastar—se com a enchente periddica do
rio que, como diz PIERSON, “¢ ocasiSo mais de prazer do que
de temor ou apreens8o de perda”, na medida em que “aumenta as

possibilidades nBo s6 das colheitas para o0s que vivem da
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lavoura nas margens do rio ou nas suas ilhas, mas também de
um maior suprimento de peixes para 08 que vivem da pesca, ou
fazem dela um complemento de seuw meio de vida” (op. cit.,
54y, A data de que dispomos nas entrevistas para essas cheias
imprevistas € 1979. El=a teria ocorrido logo apés =a
inauguracio da barragem de Sobradinho. Segundo um dos
entrevistados, o reservatdrio teria acumulado #dAgua para
proporcionar uma certa boa impressio no nomento em que se
procedesse as solenidades de sua inauguraglo. O problema vai
surgir quando, apds a inauguracio, o reservatdrio passou a
receber um grande volume de dgua, talvez n3o previsto, e a
solucfo encontrada foi dar vazfo & dgua que se acumulava para
além da capacidade do reservatdirio. Dai a enchente grande e
inesperada. 0s prejuizos produzidos s8o relatados por muitos
dos entrevistados, que recordam—se da perda de plantios e
destruicio de engenﬁos e rodas d’dgua localizados nas margens
do rio.

A julgar por documento elaborado em iS5 de fevereiro de 1980 e
enviado ao Congresso Nacional pela Confederagdo Nacional dos
Trabalhadores na Agricultura (CONTAG) e outras entidades,
onde reivindica-se a instalagio de Comiss80 Parlamentar de
Inquérito para apurar cheias stemporineas ocorridas no SRo
Francisco, nRo apenas em 41979, mas no ano anterior e, em
1980, também ocorreram estas enchentes; e suas CcrUSAS,
segundo ARAVJO, deveram—se a “erro de previsio dos projetos
de Sobradinho e Trés Marias” (op. cit., 36). A CPI destinada

a investigar as causas € consegiiencias das cheias do rio 580
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Francisco foi criada em 25 de Jjunho de 198¢. (Sobre toda esswu
quest o ver CONTAG, 41980; S0UZA, 1i98i; 8SILVA, 1981i).

A bibliografia disponivel n3o me permite precisar o ano exato
de infcio das obras de Itaparica® em ARAUJO encontramos 1974
como o ano de “inicio da construclio da barragem de Itaparica”
(op. Cita., 459); em SBPC, “Itaparica iniciou sua hidrelétrica
em novembro de 19757 (4989: 49): segundo um outro artigo, da
mesma autora citada acima, “se inicia a implantagfo da usina
hidrelétrica de Itaparica” em 1976 (PANDOLFI, 1989:% 59).

Ver, por exemplo, repercusstes da construgio da barragem
sobre comunidades indigenas localizadas fora do alcance do
reservatirio em HIDROSERVICE/CHESF, 1987 e MARTING, 1983.
Esta idltima chega a identificar jd& no infcio dos anos 890 um
aumento no numero de posseiros na reserva dos Pankararu,
situada entre os municipios pernambucanos de Petroldndia @
Tacaratu. Diz a autora: ... houve um aumento do ndmero de
posseiros, atualmente vivendo uns 40