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RESUMO

Almeida, D. D. Compreensdo de textos narrativos e argumentativos por criancas. Dissertacéo
de Mestrado, Programa de Pos-Graduacdo em Psicologia Cognitiva, Universidade Federal de

Pernambuco, Recife.

A compreensao de textos envolve trés dimensbes que se relacionam: uma dimensdo social,
uma dimensao cognitiva e uma dimensao linguistica. O presente estudo versa sobre a dimensao
cognitiva e linguistica, tratando das inferéncias e das caracteristicas estruturais dos textos.
Adota-se 0 modelo de Construgdo-Integracdo proposto por Kintsch, em que as inferéncias
assumem lugar de destaque na compreensdo de textos. Assim, o objetivo geral da pesquisa é
examinar as relagdes entre compreensdo de texto e tipos de textos que apresentam
caracteristicas estruturais distintas, como ocorre com 0s testos narrativos e argumentativos. De
modo especifico, examinou-se as relagdes entre o estabelecimento de inferéncias de diferentes
tipos (causais, de estado e de previsao) e tipos de textos. Participaram do estudo 100 criancas
(8 e 9 anos), de classe média, alunos do 3° e 4° anos do ensino fundamental de escolas
particulares. Cada crianca foi entrevistada individualmente em duas sessdes. A tarefa envolvia
a leitura interrompida de um texto narrativo e de um texto argumentativo divididos em partes.
Este procedimento de apresentacdo dos textos é denominado de metodologia on-line. Apds a
leitura de cada parte eram feitas perguntas inferenciais de diferentes tipos: causais, de estado e
de previsdo. As respostas as perguntas inferenciais foram analisadas por juizes independentes,
sendo assim classificadas: Categoria | (ndo responde); Categoria Il (incoerente e/ou
improvavel); e Categoria Il (coerente e/ ou provavel, mas incompleta) e a Categoria IV
(coerente e/ou provavel). De modo geral, comparacBes entre 0s textos narrativo e
argumentativo e entre os diferentes tipos de inferéncias (causais, de estado e de previsdo)
mostraram que o tipo de inferéncia influencia o tipo de resposta dada pela crianga, uma vez
que as inferéncias causais e de estado eram mais faceis de serem estabelecidas dos que as
inferéncias de previsdo. Outro dado, também de natureza geral, foi que tanto no texto narrativo
como no argumentativo as criangas tendiam ater um bom nivel de compreensdo. No entanto,
no texto argumentativo as criancas tendiam a dar respostas apropriadas, porém eram
incompletas; enquanto que no texto narrativo, elas tendiam a fornecer respostas apropriadas e
completas. Observou-se ainda que as relagdes inferenciais, sejam elas de causalidade, de
estado ou de previsdo, variam em funcdo do tipo de texto que estd sendo compreendido,

assumindo caracteristicas relacionadas as propriedades do texto.



Palavras-chave: compreensao de textos, criancgas, tipos de inferéncia, tipos de texto.



ABSTRACT

Almeida, D. D. Narrative and Argumentative Text Comprehension by Children. Dissertacéo
de Mestrado, Programa de Pos-Graduacdo em Psicologia Cognitiva, Universidade Federal de

Pernambuco, Recife.

Text comprehension involves three interrelated dimensions: a social, a cognitive and a
linguistic dimension. The present study focus on the cognitive and linguistic dimensions,
dealing with inferences and structural features of texts. The Construction-Integration Model
proposed by Kintsch is adopted, where inferences take a featured place in text comprehension.
Thereby, the general objective of the research is to examine the relationship between text
comprehension and text types that have distinct structural characteristics, such as happens
with narrative and argumentative texts. Specifically, the research examines the relationships
between the establishment of different types of inferences (causal, state and prediction) and
text types. The study included 100 children (8 and 9 years old), middle-class students of the
3rd and 4th years from elementary education of private schools. Each child was individually
interviewed in two sessions. The task involved interrupted reading of one narrative and one
argumentative text divided into parts. This procedure of presenting texts is termed on-line
methodology. After reading each part, inferential questions were asked from different types:
causal, state and prediction. The answers to inferential questions were analyzed by
independent judges, thus being classified as follows: Category | (unresponsive), Category 1l
(incoherent and / or unlikely), Category 11l (coherent and / or probable, but incomplete) and
Category 1V (consistent and / or probable). In general, comparisons between the narrative and
argumentative texts, and between different types of inferences (causal, state and prediction)
showed that the type of inference influences the type of response given by the child, since the
causal and state inferences were easier to be established than the predictive ones. Another
fact, also in a general nature, was that either in the narrative as in the argumentative text,
children tended to have a good level of understanding. However, in the argumentative text
children tended to give appropriate answers, yet incomplete; whereas in the narrative one,
they tended to provide appropriate and complete answers. It was also observed that the
inferential relations, whether causal, state or prediction, differ according to the type of text

being understood, assuming properties related to the text features.

Key-words: texts comprehension, children, types of inference, texts types.
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APRESENTACAO

Santa-Clara e Spinillo (2006) e Spinillo e Hodges (2012) destacam que a habilidade de
compreensdo de textos € fundamental para a aprendizagem dos conteidos escolares e para a
vida em uma sociedade letrada em que os textos sdo a unidade de comunicagdo escrita. Além
de sua relevancia aplicada, a compreensdo de textos € um fenbmeno complexo que tem sido
objeto de investigacdo por parte de muitos pesquisadores.

A literatura mostra que a compreensao de textos envolve trés dimensdes que se
relacionam (Spinillo, 2013): a dimensdo social, a dimensdo cognitiva e a linguistica. A
dimensdo social refere-se a bagagem sociocultural que o leitor de um determinado grupo social
traz consigo, as expectativas e propositos da leitura em uma determinada situacdo ou contexto
social. A dimensdo cognitiva refere-se a instancias relativas ao processamento das informacdes
veiculadas no texto: a memoria, 0 monitoramento e o estabelecimento de inferéncias. A
dimensdo linguistica refere-se a materialidade linguistica do texto que se constitui no &mbito
da palavra, da sentenca e do texto como um todo, de maneira que os significados sdo gerados a
partir de uma rede de relagbes lexicais, semanticas, sintaticas, pragmaticas e estruturais que
d&o conteudo e forma ao texto.

Essas trés dimensdes — social, cognitiva e linguistica tornam a atividade de compreender
textos algo complexo e dindmico, sendo essa instancias indissociaveis no momento da
compreensdo, sendo tratadas separadamente apenas nas pesquisas na area. O presente estudo,
por exemplo, versa sobre a dimensdo cognitiva, especificamente sobre o estabelecimento de
inferéncias, e sobre a dimensdo linguistica, focalizando as caracteristicas dos textos quanto a
sua estrutura que o define como sendo de um determinado género.

No que se refere as inferéncias, essas sdo consideradas o cerne da compreensao de
textos, pois o texto ndo traz todas as informacGes que o escritor deseja comunicar e o leitor
precisa inferir muitas dessas informacbes que estdo implicitas no texto. E a partir das
inferéncias que é possivel construir sentidos e fazer uma representacdo mental organizada do
texto (Kintsch, 1998; Spinillo & Mahon, 2007; Yuill & Oakhill, 1991). As inferéncias fazem
da compreensdo de textos um processo de construcdo e integracdo das informacgdes nele
contidas e dessas informacdes com o conhecimento de mundo do leitor, preenchendo as
lacunas do texto, ou seja, aquilo que esta implicito.

As inferéncias estdo presentes nos mais diferentes modelos tedricos da literatura. Um
modelo de maior aceitacdo na area, que é aqui adotado, é o de Kintsch (1998). De acordo com

este modelo, denominado Modelo de Construgédo-Integracdo (CI), a compreensédo de textos &



15

um processo integrativo e construtivo que envolve a construgdo de sentidos e de novas
informacOes a partir da integracdo entre informacbes veiculadas no texto entre si e 0
conhecimento de mundo do leitor. Duas instancias constituem este modelo: o texto-base e o
modelo situacional. O texto-base € uma representacdo mental baseada na integracdo das
proposicoes explicitadas no texto; enquanto o modelo situacional é uma representacdo mental
que corresponde as elaboragdes do leitor, formadas a partir dos conhecimentos prévios do
leitor (conhecimentos linguisticos e de mundo). Segundo o autor, a maioria das inferéncias é
estabelecida durante a construcdo do modelo situacional.

Importante comentar que pesquisas envolvendo compreensdo de textos e inferéncias
geralmente s&o realizadas com textos narrativos, pouco se sabendo a respeito das relagoes
entre compreensdo de textos e géneros de textos. Assim, o presente estudo examina as
relacBes entre compreensao de texto e géneros de textos que apresentam caracteristicas
distintas, como ocorre, por exemplo, com textos narrativo e argumentativo. Para tal, um
mesmo grupo de criangas de 8-9 anos de idade foi avaliado na compreenséo de dois textos
gue possuem caracteristicas estruturais bem distintas: uma histéria e um texto de opinido
sobre um tema em particular. Tanto o desempenho como o estabelecimento de inferéncias de
diferentes tipos foram analisados nesta investigacéo, considerando-se trés tipos de inferéncias:
de estado, causal e de previsao (Spinillo & Mahon, 2007).

As inferéncias de estado se referem a informacdes acerca do personagem, local ou
eventos no caso do texto narrativo. J& no argumentativo, se referem a opinides divergentes e
aos pontos de vista expostos no texto. No caso das inferéncias causais, no texto argumentativo
sdo as justificativas que sustentam os pontos de vistas veiculados no texto. E no texto
narrativo se referem as relacGes de causa e efeito entre os eventos e as agdes dos personagens.
As inferéncias de previsdo se referem a eventos e pontos de vista ou justificativas que nédo
foram ainda apresentadas no texto, o que requer antecipacdo do leitor sobre os acontecimentos
seguintes.

Observa-se que as pesquisas acerca da compreensdo de texto e a elaboracdo de
inferéncias de previsdo ainda sdo escassas. Talvez, um dos motivos para a falta de estudos
seja o fato de que a investigacdo da inferéncia de previsdo requer o uso da metodologia on-
line que ainda é pouco utilizada na pesquisa na area (ver Spinillo, Hodges & Arruda,
submetido). Na realidade, os estudos brasileiros sobre compreensao de textos utilizando esta
metodologia foram realizados por Spinillo e colaboradores (ver Spinillo & Mahon, 2007;
Spinillo & Hodges, 2012).
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Assim, o objetivo do presente estudo é examinar as relagdes entre compreensdo de
textos e tipos textuais que apresentam caracteristicas distintas, no caso, o texto argumentativo
e o texto narrativo. Pretende-se investigar se 0 desempenho de um mesmo leitor varia de um
texto a outro, e se existem variacdes em relacdo ao estabelecimento de diferentes tipos de
inferéncias. A presente pesquisa considera, como mencionado, trés tipos de inferéncias:
causal, de estado e de previsao.

A presente dissertacdo é composta por cinco capitulos. O Capitulo 1 trata de algumas
consideracOes tedricas a respeito da compreensao de textos de modo geral, do estabelecimento
de inferéncias e seu papel na compreensdo, acerca das caracteristicas dos textos narrativos e
argumentativos e dos objetivos da pesquisa. O Capitulo 2 é dedicado a relevancia do estudo e
aos procedimentos metodoldgicos utilizados na pesquisa. O Capitulo 3 trata do sistema de
analise aplicado sobre os dados. Esta analise gerou um conjunto de categorias que
caracterizam as respostas dos participantes frente as perguntas lhes foram enderecadas. Para
melhor entendimento, neste capitulo constam exemplos das respostas dos participantes. O
Capitulo 4 apresenta os resultados obtidos, focalizando tanto o desempenho dos participantes
guanto a distribuicdo das categorias das respostas dadas as perguntas em funcdo dos textos
(narrativo e argumentativo) e dos tipos de inferéncias examinados (estado, causal e previséo).
O Capitulo 5 traz as discussdes finais, as contribuicbes do estudo e consideracfes para
pesquisas futuras.
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CAPITULO 1: CONSIDERACOES TEORICAS

A compreensdo de texto é fenbmeno complexo e multifacetado. Devido as trés
dimensGes: linguistica, cognitiva e social, diversas areas tém se dedicado a investigar este
fendmeno. Neste capitulo inicialmente sera realizada uma tentativa de definir a compreenséo
de textos. Essa tentativa é respaldada por estudiosos renomados e suas contribui¢es para a
area da compreensdo de textos. Em seguida abordar-se-4 a compreensdo de textos como
processo inferencial e os niveis de compreensao de textos. Como proximo ponto explorado,
segue-se 0 modelo proposto por Walter Kintsch, além da metodologia off-line e on-line. Na
sequéncia as caracteristicas distintas dos dois tipos de textos utilizados neste projeto, no caso,
argumentativo e narrativo. E o ultimo ponto refere-se as pesquisas acerca da compreensao de
texto em criancas que focalizam as inferéncias e as sobre as poucas pesquisas que utilizam

tipos textuais diferentes.

1.1 A compreensdo de textos enquanto processo inferencial

Para Marcuschi (2008), a compreensdo é uma atividade criativa e ndo simplesmente
uma recepcao passiva de informaces. Para ele, a compreensdo de um texto ndo é atividade
exata ou precisa, podendo gerar muitos significados em diferentes leitores. O leitor produz
significado ao integrar proposicfes e preencher lacunas do texto, podendo ser considerado
coautor do texto. Observa-se que a compreensdao de textos é mais do que a busca de
informacdes explicitas, € um processo de construcdo de significados a partir da integracdo de
informagdes literais e inferenciais. No entanto, continua Marcuschi, apesar de sua natureza
criativa e flexivel, ndo se pode dizer que a compreensdo ¢ algo arbitrario ou uma adivinhacao,
pois ha erros de compreensdo que afastam o leitor do texto de tal modo que séo feitas
conexdes e estabelecidos significados que nédo séo autorizados pelo texto.

Yuill e Oakhill (1991) entendem que o processo de compreensao de textos envolve a
construcdo de um modelo mental da situacdo descrita no texto. Essa representacdo mental
envolveria inumeros processos como identificar letras, reconhecer palavras, armazenar
informacdes na memoria. As autoras em seu livro abordam ainda que o conhecimento prévio
do leitor e a adicdo de informacgdes implicitas sdo elementos importantes deste processo,
ressaltando, assim como Marcuschi e outros autores, a relevancia das inferéncias neste

processo.
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Brand&o e Spinillo (1998) pontuam que a compreensdo de textos pode ser entendida
como atividade de solucdo de problemas, posto que “a compreensdo requer ‘traduzir’ as
palavras em conhecimento, onde este processo de ‘tradugdo’ das palavras em informagao,
ideia ou significado é uma tarefa de natureza cognitiva e linguistica” (p.253).

Existem diversos modelos de compreensdo de textos na literatura, porém, é
importante ressaltar que todos eles enfatizam a elaboragéo de inferéncias como crucial para
uma compreensdo apropriada do texto. Um exemplo disso € o modelo de Construgédo-
Integracdo de Kintsch (1998) que adotado como referencial tedrico deste estudo e brevemente

discutido a seguir.

1.2 O modelo de Compreenséo de textos proposto por Kintsch

Kintsch (1998) propde um modelo conhecido como Construgdo-Integracdo (CI). E um
modelo construcionista em que as inferéncias sdo necessarias para estabelecer a coeréncia
global do texto. Este modelo enfoca o conhecimento de mundo do leitor e as proposic6es do
texto em termos das relagbes que sdo estabelecidas entre eles para o preenchimento das
lacunas do texto a partir das inferéncias.

Na sua primeira fase conhecida como construgdo, combinaria caracteristicas de
sistemas simbdlicos que envolvem um sistema baseado em regras que constroi representacao
do texto e do conhecimento ativado a partir de significado das proposices e palavras. E na
fase de construcdo que a memdria de trabalho ativa conhecimentos prévios que possibilitam a
construcao de inferéncias.

Jé& a fase de Integracdo ocorre a nivel local e global. O receptor de texto adiciona novas
informacBes e as integra com as antigas informacgdes construindo sentidos e observando
possiveis incongruéncias nos textos. Se o leitor encontra constru¢des nao adequadas, rejeita-as
e organiza a sua compreensdo de forma coerente. Nota-se que 0 receptor detecta
inconsisténcias local (durante a compreensdo do texto) e global (que se refere a todo o texto).

Outra caracteristica € a necessidade de esquemas para assegurar que as inferéncias
foram realizadas na hora certa, e que o conhecimento relevante seja ativado em cada situacao.
Acrescenta que as inferéncias sdo explicadas pelo modelo Cl, inclusive as inferéncias causais
— exemplifica que as ideias nem sempre estdo explicitas, e a conexao causal provavelmente é
ativada pelo conhecimento e memorizacéo dos episodios narrados anteriormente no texto.

Diante do exposto fica clara a relevancia das inferéncias para o processo de

compreenséo, tratadas a seguir.
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1.3 As Inferéncias

Para Marcuschi (1996), inferéncia é “a atividade cognitiva que realizamos quando
reunimos algumas informagdes conhecidas para chegarmos a outras informagdes novas”
(p.74). Paraele,

As inferéncias baseiam-se em informacdes textuais explicitas e implicitas,
bem como em informacgdes postas pelo leitor. Na atividade inferencial,
costumamos acrescentar ou eliminar, generalizar ou reordenar, substituir ou
extrapolar informagdes. Isto porque avaliamos, generalizamos, comparamos,
associamos, reconstruimos, particularizamos informacdes e assim por diante.
Essas sdo atividades constantes na vida diaria e podem ser treinadas como
atividades ligadas aos processos de compreensdo textual (Marcuschi, 1996,
p.79).

Na compreensdo de textos as atividades cognitivas realizadas pelo leitor focalizam as
intencBes do autor que geralmente estdo implicitas, o que faz o leitor/ouvinte ter que inferi-
las, além de compreender a sequéncia e enredo do texto (Parente, Holderbaum, Virbel e
Nespoulous, 2005).

Segundo Spinillo e Mahon (2007, p. 464), tomando por base a perspectiva de Kintsch
(1998) que também é compartilhada por Yuill e Oakhill (1991):

Compreender textos é um processo inferencial por exceléncia. Uma vez que
nem tudo no texto esta explicitado, o estabelecimento de inferéncias se torna
uma atividade essencial, um processo de alto nivel responsavel pela
formacdo de sentidos e de uma representacdo mental organizada e coerente
do texto, resgatando a ndo explicitude das informacdes nele veiculadas.

O que se nota é que as diferentes perspectivas tedricas aceitam a ideia de que o texto
estd sempre com lacunas e que ha informacges implicitas que precisam ser inferidas pelo
leitor.

Coscarelli (2003) comenta que as inferéncias sdo feitas porque nenhum texto é
completo, o que torna imprescindivel que o leitor elabore inferéncias a partir do seu
conhecimento prévio. Segundo a autora, € possivel definir inferéncias como informacdes
agrupadas a representacdo mental do texto a partir de informacdes organizadas em esquemas
que sdo ativados durante a leitura.

As inferéncias tém sido estudadas por diversos autores das mais diferentes
perspectivas teodricas, muitos deles se interessando em descrever tipos de inferéncias. Por
exemplo, Warren, Nicholas e Trabasso (1979, citado por Spinillo & Mahon, 2007),

considerando os textos narrativos, classificam as inferéncias em inferéncias ldgicas
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(estabelecidas a partir de relagbes causais entre as proposi¢fes do texto); inferéncias
informacionais (estabelecidas a partir de informagdes sobre eventos e personagens); e
inferéncias avaliativas (julgamento do leitor sobre a acdo dos personagens, por exemplo).

Outro autor que propde uma classificacdo € Marcuschi (2008). Este autor considera
trés grupos de inferéncias: de base textual, de base contextual e sem base textual, gerando
desses grupos 12 tipos de inferéncias. Esses 12 tipos fazem parte de quatro tipos de natureza
de inferéncias que sdo: l6gicas, semanticas, pragmaticas e cognitivas.

O modelo proposto por Graesser, Singer e Trabasso (1994) é construcionista. Baseia-
se em trés classes de inferéncias geradas on-line: objetivos superordinados, antecedentes
causais e temética global. Utilizaram texto narrativo por causa das especificidades deste
género. Neste modelo, as inferéncias sdo apontadas como resultantes da inclusdo de
informac@es relevantes contidas e elaboradas a partir do texto. Através destas informacdes
ocorre associagdo com o conhecimento do leitor, ou seja, € um processo de construcdo e
integracdo das informagdes. Os autores formularam treze classes de inferéncias a partir da
anélise de um texto narrativo.

Os autores Vidal-Abarca e Rico (2003) consideram dois tipos de inferéncias:
inferéncias de conexdo textual e inferéncias extratextuais. A primeira corresponde as
inferéncias elaboradas a partir da ligagéo entre ideias expostas no texto que sdo sucessivas ou
proximas, que possuam um referente comum, que uma causa a outra ou outro tipo de relacgéo.
Busca tornar explicitas as rela¢fes implicitas no texto. Observam que as inferéncias de
conexdo textual ttm em comum a manutencdo da progressdo tematica e/ou da continuidade
argumentativa. As inferéncias extratextuais, por outro lado, consistem em informacoes
acrescentadas que ndo estdo explicitas, baseiam-se no processamento profundo e requerem
ativacdo de conhecimentos prévios do leitor.

Coscarelli (2002), fazendo uma revisdo da literatura na area, afirma que é comum a
divisdo das inferéncias em elaborativas e conectivas. As conectivas tém como papel
estabelecer coeréncia entre as diversas partes do texto e ligar as informagdes do texto para
propiciar a compreensdo. As elaborativas tém o papel de estabelecer relagcdes do texto com o
conhecimento de mundo, ndo sendo locais como as conectivas, mas tendo um carater mais
global. Segundo van Dijk e Kintsch (1983) as elaborativas ocorrem quando o leitor usa seu
conhecimento sobre o tema para acrescentar detalhes adicionais ndo mencionados no texto,
para estabelecer conexdes entre o que estd sendo lido e relacionar ao seu conhecimento de

mundo.
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Coscarelli (2002) ainda menciona que ha uma classificacéo das inferéncias baseada no
conhecimento, como as de estado e de evento. As inferéncias de estado abarcam fatos e
circunstancias, geralmente ndo tendo papel importante na causalidade dos eventos. J& as
inferéncias de eventos sdo geralmente causais e liga as sentencas a representacdo das
informacdes anteriores no texto, o que proporciona a coeréncia. E as inferéncias de eventos
futuros enfatizam a expectativa dos eventos ainda ndo ocorridos e que virdo na sequéncia,
sendo essas denominadas de inferéncias de previsao.

No caso da inferéncia de previsdo, esta se refere a eventos ndo relatados que
necessitam antecipacdo feita pelo sujeito a partir de informagdes ja& mencionadas no texto
como afirma Spinillo e Mahon (2007). Segundo as autoras, a inferéncia de previsao ainda é
pouco estudada, e requer a utilizacdo de metodologia on-line que sera discutida em maiores
detalhes mais adiante.

No presente estudo optou-se por investigar as inferéncias causais, de estado e de
previsdo. Duas razdes para isso é que (i) as inferéncias de estado e causais sdo as que estéo
presentes (ainda que com terminologias distintas) na grande maioria das classificacfes
apresentadas pelos estudiosos da area; e (ii) essas inferéncias, assim como as de previsdo,

parecem ser igualmente apropriadas a textos narrativos e argumentativos.

1.4 Os niveis de compreensao de textos e as inferéncias

A abordagem construtiva da compreensdo de texto concebe que é essencial para o
leitor articular as informacdes explicitas no texto, mas que va além, e com o conhecimento de
mundo e a integracdo dessas informacdes pode organizar mental e coerentemente para dar
significado ao texto, compreendendo-o (Yuill & Oakhill, 1991).

Segundo Marcuschi (2008), existe boa e ma compreensdao. A boa compreensao
envolve atividades cognitivas trabalhosas e delicadas. Ainda enfoca que é possivel ler um
texto de varias maneiras. Essas maneiras sdo chamadas por ele de horizontes. O autor
classifica essas maneiras em cinco horizontes: falta de horizonte, horizonte minimo, horizonte
maximo, horizonte problematico e horizonte indevido.

A falta de horizonte seria a repeticdo ou copia pelo leitor das informagdes do texto.
Assim, a atividade do leitor é sO repetir o contetdo do texto. O horizonte minimo seria a
leitura parafrastica, ou seja, o leitor repete o conteido do texto com o uso de outras palavras.
Ja no horizonte maximo é quando sdo elaboradas as inferéncias, isto é, reunido de

informacdes textuais, conhecimento prévio e pela introducdo de conhecimentos ndo oriundos
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do texto. E o que Marcuschi classifica de producdo de sentidos. No horizonte problematico
ocorre o limite da interpretabilidade, pois embora ndo possa ser considerado inadequado, a
interpretacdo do leitor extrapola com conhecimentos pessoais, tornando-se uma leitura de
carater pessoal. E por ultimo, o horizonte indevido € a leitura errada, ndo autorizada pelo
texto, ndo coerente com o texto.

Segundo Yuill & Oakhill (1991), os bons compreendedores conseguem construir uma
representacdo mental organizada e coerente do texto. J& os maus compreendedores geralmente
apresentam dificuldade em usar conhecimento de mundo para elaborar as inferéncias, integrar
as informagdes intratextuais e tendem a memorizar as informagdes literais do texto.

J& King (2007) propde dois tipos de compreensdo: a compreensdo literal (ou rasa) e a
inferencial (ou profunda). A primeira envolve a minima representacdo mental coerente das
reflexdes oriundas do texto, ou seja, a compreensdo envolve a captura de aspectos explicitos
no texto como informagdes sobre o que, quem, quando e onde ocorrem 0s eventos descritos.
Ja as informacgfes implicitas no texto (inferéncias) sdo consideradas as partes centrais no
processo de compreensao de textos. As inferéncias seriam construidas quando o leitor alem da
compreensdo literal do texto usa as informacdes e 0 seu conhecimento prévio para construir o
conhecimento, explicar as causas e explorar o porqué dos acontecimentos narrados, os efeitos
das acdes tomadas e a motivacdo dos personagens. A maior diferenga entre a compreensao
literal e a inferencial sdo as conexBes geradas pelo leitor e o nivel de aproximagdo com o
texto.

Spinillo e Hodges (2012) em sua pesquisa com criancas com dificuldades de
compreensdo de textos, analisaram os erros identificados a partir de duas situagdes de leituras
diferentes. Na primeira situacdo a leitura era interrompida e o texto era dividido em sete
partes. Na segunda a leitura era continua (sem interrup¢do) e o participante poderia ler
novamente se assim desejasse. A analise dos resultados mostrou que 0s erros tém naturezas
distintas, considerando-se o estabelecimento de inferéncias: (1) erros em que o texto é
considerado, sem tentativa de integracdo de informacOes intratextuais; (2) erros em que 0
texto é considerado, e se observa uma tentativa de integracdo das informac@es intratextuais,
mas de forma desautorizada; e (3) erros em que 0 texto e 0s conhecimentos prévios sdo
considerados, e ha a tentativa de integrar as informacdes intra e extratextuais, mas ainda de
forma desautorizada pelo texto.

Diferentes metodologias tém sido empregadas para investigar o processo inferencial,

como discutido a seguir.
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1.5 Metodologias on-line e off-line

Considerando as opcBes metodologicas adotadas, 0s estudos acerca da compreensao
de textos podem ser divididos em metodologia off-line e metodologia on-line. A metodologia
off-line se refere a investigacdo apos a leitura completa do texto. Ja a metodologia on-line
ocorre durante a leitura do texto, de forma interrompida (Spinillo & Mahon, 2007; Spinillo &
Hodges, 2012; Spinillo, Hodges & Arruda, submetido).

Ainda sdo escassos 0s estudos em que se adota a metodologia on-line. Esta
metodologia requer que o texto a ser apresentado seja dividido em partes ou sec¢des. Lida cada
secdo, o leitor é solicitado a responder perguntas acerca das partes até entdo lidas ou a respeito
de fatos que ainda ndo aconteceram, como é 0 caso das perguntas que versam sobre
inferéncias de previsdo. Faz-se relevante mencionar que as perguntas inferenciais de previsao
sO podem ser realizadas pelo método on-line, pois requer do participante a antecipacdo e
gerenciamento de conhecimentos que ndo foram ainda revelados no texto.

As duas metodologias mencionadas contribuem para o aprofundamento nas pesquisas
gue investigam a compreensdo de textos. A metodologia off-line é utilizada em salas de aula,
como nos lembra Hodges (2010), além de possibilitar ao pesquisador verificar se as
inferéncias de diversos tipos sdo elaboradas pelos participantes. A metodologia on-line
também propicia esta investigacdo, com a vantagem de exigir menos da memoria de trabalho,
0 que ajuda na utilizacdo de textos mais longos.

Outra vantagem na utilizacdo da metodologia on-line é que a interrupcdo da leitura
propicia a atencdo do leitor as passagens, aos detalhes e informac6es. Essa atencdo auxilia ao
examinador acompanhar a geracdo de inferéncias do leitor na construgdo da sua compreensao.

Considerando os objetivos do presente estudo, além dos recursos metodoldgicos faz-se

necessario discutir acerca dos tipos de textos que serdo explorados nesta investigacao.

1.6 As caracteristicas do texto narrativo e argumentativo

Para Marcuschi (2003) os géneros textuais sdo eventos dinamicos, maleaveis e
plasticos que se estdo associados a situagdes comunicativas, materializados e presentes no
cotidiano. Os tipos de textos, associados a esses géneros, sdao definidos por suas
caracteristicas, tragos linguisticos e propriedades. No presente estudo adota-se o termo tipo de
texto, visto que melhor representa o enfoque aqui adotado que versa sobre as caracteristicas

estruturais e propriedades dos textos aqui investigados: o narrativo e o0 argumentativo.



No quadro a seguir descrevem-se

consideradas por este autor (p.23):

Quadro 1: Tipos e géneros textuais

as relagcbes entre tipos e Qéneros textuais

TIPOS TEXTUAIS

GENEROS TEXTUAIS

1. constructos tedricos definidos por
propriedades linguisticas intrinsecas;

1. realizagcBes linguisticas concretas
definidas por propriedades
sociocomunicativas;

2. constituem sequéncias linguisticas ou
sequéncias de enunciados e ndo sao textos
empiricos;

2. constituem  textos
realizados cumprindo
situacGes comunicativas;

empiricamente
funcbes em

3. sua nomeacdo abrange um conjunto
limitado de categorias teoricas
determinadas por aspectos lexicais,
sintaticos, relacdes logicas, tempo verbal,

3. sua nomeagdo abrange um conjunto
aberto e praticamente ilimitado de
designacdes concretas determinadas pelo
canal, estilo, contetdo, composicdo e
funcéo;

4. designac0es teoricas dos tipos: narracao,
argumentacdo, descricdo, injuncdo e
exposicao.

4. exemplos de géneros: telefonema,
sermdo, carta comercial, carta pessoal,
romance, bilhete, aula expositiva, reuniao
de condominio, horéscopo, receita
culindria, bula de remeédio, lista de

compras, cardapio, instrucbes de uso,
outdoor, inquérito policial, resenha, edital
de concurso, piada, conversagao
espontanea, conferéncia, carta eletronica,
bate-papo virtual, aulas virtuais etc.

Jesus (2010) também diferencia tipos textuais de géneros textuais. Para este autor, o
tipo textual é “um conjunto de caracteres formais, que esta disponivel no sistema, como uma
possibilidade de lingua” (p.545). O género textual seria a mobilizagdo dos caracteres com a
fun¢do de comunicar. O autor complementa que “o género textual consiste na acao pela
linguagem ou realidade discursiva, que se define por meio de intengdes e objetivos
comunicativos” (p. 545).

Os dois tipos de textos adotados nesta investigacdo, como anteriormente mencionado,
foram o narrativo (histéria) e 0 argumentativo (texto de opinido). Estes tipos textuais possuem
caracteristicas distintas, e sd@o permeados por convencfes linguisticas diferentes e por
particularidades. O objetivo deste estudo é examinar se as diferencas nas propriedades destes
dois tipos de textos teriam algum papel na compreensdo de criancgas, levando a uma maior
compreensdo de um tipo do que de outro.

Considerando que a estrutura ou esquema textual sdo componentes prototipicos de um

tipo de texto (van Dijk, 1992; van Dijk & Kintsch, 1983), faz-se necessario apresentar
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algumas das caracteristicas mais marcantes dos textos argumentativo e narrativo.

A principal caracteristica do texto narrativo é a descri¢do e a sucessdo de eventos. O
narrador precisa descrever os acontecimentos em sequéncia temporal que possam indicar a
continuidade da cadeia narrativa. Segundo Spinillo e Silva (2010), o texto narrativo “se
constroi a partir de sequéncias de acgBes/eventos seguidos de um fechamento que finaliza a
narrag¢ao” (p. 123). As autoras mencionam que a principal caracteristica de um texto narrativo
¢ a descricdo e sucessdo de eventos, especialmente no relato de experiéncia, pois o narrador
precisa “apoiar sua narrativa em uma sequéncia temporal que indique a ordem em que os fatos
ocorreram, procurando garantir a continuidade da cadeia narrativa” (p. 122). As autoras
observaram que as conjuncdes temporais sdo amplamente utilizadas em textos narrativos,
posto que a sequencialidade dos eventos seja crucial, o que ndo acontece com texto
argumentativo.

No texto argumentativo ha o conflito de pontos de vistas a respeito de uma questdo. O
texto argumentativo por ser de natureza controversa e com pontos de vista divergentes,
permite a contestacdo e a contra-argumentacdo. Pode-se dizer que o texto argumentativo é
sustentado por justificativa, o0 que requer o uso de marcas coesivas relativas ao
estabelecimento de relagcfes causais/explicativas. No texto argumentativo, além de apresentar
seu ponto de vista, o autor deve justifica-lo e considerar os argumentos contrarios ao seu
posicionamento, o que demanda oposi¢do linguistica estabelecida pelas conjuncgdes
adversativas e a elaboracdo de conclusdo marcada por conjunc@es conclusivas (Spinillo &
Silva, 2010).

Spinillo e Silva (2010) acrescentam que o texto argumentativo é ideacional, isto é,
depende das ideias expostas, necessitando de conjungdes condicionais. As conjuncdes
condicionais ndo sdo vistas com tanta frequéncia em textos narrativos, pois o texto narrativo é
construido com base em sequéncias de acles e eventos seguidos de um fechamento/resolucéo.
No texto argumentativo, nota-se que o objetivo é convencer, persuadir o leitor.

Se em relacdo a producdo de textos de diferentes tipos hd um nimero expressivo de
pesquisas, 0 mesmo nao pode ser dito em relacdo a compreensdo de textos cujos estudos, que
em sua maioria, tratam de textos narrativos. No entanto, algumas investigacbes foram

encontradas na literatura, sendo elas apresentadas a seguir.

1.7 Pesquisas que investigam a compreensao com foco em textos de diferentes tipos
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Os estudos sobre compreensdo de textos de maneira mais ampla, em relacdo as
inferéncias, de maneira mais especifica, geralmente investigam textos narrativos. Desta
forma, pouco se conhece estudos em que se examina a compreensdo de textos de diferentes
tipos, sendo este 0 tema da presente investigacéo.

No ambito da producéo textual, comparacdes entre diferentes tipos de textos sdo mais
frequentes. Um exemplo disso é a pesquisa conduzida por Spinillo e Silva (2010) que
investigou se 0 uso de coesivos por um mesmo escritor variava em funcao do tipo de texto
que estava sendo produzido, examinando a producdo de textos narrativos (relato de
experiéncias pessoais) e a producdo de textos argumentativos. As autoras verificaram que o
uso de diversos tipos de elos coesivos variava de um texto a outro. Por exemplo, as
conjuncOes aditivas, continuativas e temporais marcavam as relacdes entre as informacdes
veiculadas no texto narrativo; enquanto as conjuncgdes causais/explicativas, adversativas,
conclusivas e condicionais marcavam as relagdes entre as proposicdes no texto
argumentativo. A conclusdo das autoras foi que esta variacdo no uso de elos de coesdo
decorre das caracteristicas de cada um desses textos, pois cada tipo de texto demanda do
escritor o emprego de elos coesivos distintos para atender as propriedades e funcdes de cada
texto que esta sendo produzido.

Este estudo mostra que a escrita de textos varia em funcdo do tipo de texto que esta
sendo produzido. Serd que fato semelhante ocorreria em relacdo & compreensdo de textos?
Seréa que haveria diferencas no nivel de compreensao apresentado por criangas em relacdo a
diferentes tipos de textos e diferencas quanto ao tipo de inferéncia que € estabelecido? A
presente investigacao procura examinar esses aspectos.

Revisando a literatura na area, foi encontrado, pelo menos até o0 momento, apenas um
estudo em que se analisou a compreensdao em textos de tipos distintos. A pesquisa de Santos
(2008), de natureza exploratdria, tinha por objetivo investigar a compreensdo de dois tipos de
textos: narrativo e ndo narrativo. Para tal, 82 estudantes do 7° e 10° ano de duas escolas
oficiais de Lisboa participaram do estudo. A autora tinha por objetivo também examinar o
estabelecimento de diferentes tipos de inferéncias: logicas, elaborativas e avaliativas. De
modo geral, os resultados mostraram que o0s estudantes do 10° ano elaboraram mais
inferéncias logicas e elaborativas do que os do 7° ano; enquanto que as inferéncias avaliativas
tendiam a ser estabelecidas pelos estudantes de ambas as séries.

A conclusdo da pesquisa foi que os alunos conseguiram fazer interpretacdes globais e
realizaram inferéncias avaliativas com apresentagdo de opinido, mas que os estudantes do 7°

ano tinham dificuldades em associar informacdes do texto com seu conhecimento de mundo e
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dificuldades em associar as informagdes anteriores e seguintes dentro do texto. No entanto, o
estudo ndo explorou de forma apropriada o papel desempenhado pelo tipo de texto sobre os
dados obtidos. Em vista disso, torna-se relevante realizar estudos, ainda que exploratérios,
sobre a possivel relacdo, ainda néo esclarecida, entre tipos de textos e compreensao de textos.
Como ja mencionado, ainda sdo poucos os estudos com o objetivo de comparar a
elaboracdo de inferéncias em tipos textuais diferentes, sendo necessario realizar investigaces

acerca das possiveis relacdes entre tipo de texto e compreensao de textos.

1.8 Objetivos do estudo e sua relevancia

De modo geral, o objetivo da presente pesquisa é examinar as relacGes entre
compreensdo de texto e tipos de textos que apresentam caracteristicas distintas. De modo
especifico, pretende-se investigar se 0 desempenho de um mesmo leitor varia de um texto a
outro e se ha variagcdes quanto ao estabelecimento de diferentes tipos de inferéncias. Para tal,
dois textos com caracteristicas bastante distintas serdo considerados: um texto narrativo e um
texto argumentativo. Quanto as inferéncias, trés tipos serdo considerados: inferéncias de
estado, inferéncias causais e inferéncias de previsao.

A relevancia deste estudo reside no fato de que os estudos sobre compreensdo de
textos em criancgas se limitam a textos narrativos, pouco se sabendo a respeito da compreenséo
de textos de outros tipos e sobre as relagdes entre compreensdo de texto e tipos de textos que
apresentam caracteristicas distintas, como mencionado. Este estudo é, portanto, de natureza
exploratoria, mas pode trazer informacdes para a area de compreensdo de textos, podendo
originar novas questdes acerca das relacbes entre os tipos textuais e a elaboracdo de
inferéncias, principalmente sobre a elaboracdo de inferéncias de estado, causal e de previsdo

no texto argumentativo e narrativo.
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CAPITULO 2: METODO

2.1 Participantes

Cem criangas com idade entre 8 e 9 anos, de classe media, frequentando o 3° e 4° anos
do ensino fundamental em escolas particulares da cidade de Petrolina-PE. Participaram 59
criancas do sexo feminino, 41 do sexo masculino, sendo 51 participantes de oito anos e 49 de
nove anos.

A faixa etéria dos participantes foi baseada em Spinillo e Mahon (2007) de que a
capacidade das criancgas de estabelecer inferéncias durante a leitura de um texto se desenvolve

entre 7 e 9 anos, isto é, durante os anos iniciais do ensino fundamental.

2.2 Material, procedimento e planejamento experimental

Cada estudante foi entrevistado individualmente por uma mesma examinadora em
duas sessdes com tempo livre para sua realizacdo. As sessbes foram gravadas em audio e
posteriormente transcritas para analise.

A tarefa consistia na leitura conjunta do examinador e de cada participante (textos
argumentativo e narrativo). Apds a leitura do bloco do texto (metodologia on-line), o
estudante respondeu um conjunto de perguntas sobre o texto lido. Na primeira sessdo
apresentou-se 0 texto argumentativo e na segunda sessdo o texto narrativo. A ordem das
tarefas foi randomizada, de forma que metade dos participantes respondeu na primeira sessao
sobre o texto narrativo e na segunda sobre o texto argumentativo. A outra metade respondeu
na primeira sessdo sobre o texto argumentativo e na segunda acerca do texto narrativo. Houve
um intervalo de trés a sete dias entre as sessdes.

Considerando a faixa etéaria e a escolaridade dos participantes, supds-se que alguns
estudantes poderiam apresentar limitacdo quanto a decodificacdo das palavras. Em sendo
assim, optou-se por fazer uma leitura conjunta em voz alta com a crianca: a examinadora leu o
texto em voz alta e a crianga acompanhou a leitura, estando o texto as vistas de ambas. Caso a
crianca desconhecesse alguma palavra, o significado foi esclarecido pela examinadora.

O texto argumentativo foi um texto de opinido (Anexo A) e 0 texto narrativo uma
histéria (Anexo B). Ambos os textos foram apresentados através da metodologia on-line de
investigacdo (Spinillo & Hodges, 2012; Spinillo & Mahon, 2007). A metodologia on-line

consiste em examinar a compreensao durante a leitura do texto e ndo apds, como geralmente
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ocorre nos estudos na area que se utiliza de uma metodologia off-line em que se avalia a
compreensdo ap6s a leitura do texto. A metodologia on-line consiste em uma leitura
interrompida do texto, sendo o texto apresentado em secdes. Apos a leitura de cada passagem
foram feitas perguntas sobre o que foi lido até entdo ou sobre o que o leitor acredita que vird a
seguir (previsdo). Este recurso metodoldgico permitiu investigar as inferéncias de previsdo
que ndo poderiam ser examinadas se fosse utilizada a metodologia off-line de investigagéo.

No caso do presente estudo, apds a leitura de cada parte relativa aos textos
(argumentativo e narrativo), a examinadora realizou perguntas relativas a passagem lida.
Todas as perguntas foram apresentadas oralmente. Tais perguntas séo de natureza inferencial
sendo de trés tipos: perguntas de estado, perguntas causais e perguntas de previsdo. Para cada
texto foram feitas seis perguntas inferenciais. No quadro a seguir é possivel visualizar as 12

perguntas inferenciais.

Quadro 2: Perguntas inferenciais apresentadas aos participantes

PERGUNTAS INFERENCIAIS

Texto Argumentativo Texto Narrativo

P1: O que acha que os adultos disseram? | P1: Qual o esporte que Pedrinho fazia?
(previsdo) (estado)

P2: O que acha que as criancas disseram? | P2: Qual era a noticia que Baratinha ia dar?
(previsdo) (previséo)

P3: Por que, segundo os adultos, os jogos | P3: Por que ndo ia ter mais campeonato?
eletrobnicos fazem as criancas chegarem | (causal)
atrasadas na escola? (causal)

P4: Por que os adultos entrevistados | P4: Qual era a ideia que Pedrinho teve?
achavam que o0s jogos eletrénicos fazem | (previsao)
as criancas ter problemas na escola?

(causal)

P5: Quem foram os adultos entrevistados | P5: Por que 0s meninos limparam o
nesta pesquisa? (estado) terreno? (causal)

P6: Qual a opinido do autor do texto? | P6: Qual foi a decisdo que Seu Nicolau
(estado) tomou? (estado)

As perguntas de estado, no caso da narrativa, se referem as informagdes sobre tempo,
local, personagem ou eventos narrados. No caso do texto argumentativo as perguntas de
estado se referem as diferentes opiniGes e pontos de vista veiculados no texto. As perguntas
causais versam sobre relacdes de causa e efeito entre os eventos e as agdes dos personagens,

no caso da narrativa. No caso do texto argumentativo as perguntas causais se referem as
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justificativas de natureza causal que sustentam os diferentes pontos de vista. As perguntas de
previsdo, por sua vez, versam sobre eventos (no caso do texto narrativo) e pontos de vista ou
justificativas (no caso do texto argumentativo) ainda ndo apresentadas no texto, requerendo do
leitor uma antecipacdo acerca do que se segue. Cada um desses tipos € especificado nos
respectivos anexos (Anexo A texto argumentativo e Anexo B texto narrativo).

Cada tipo textual foi dividido em secBes baseadas nas perguntas, nas informacgoes
necessarias para respondé-las e nas especificidades de cada texto. Desta forma, o texto
argumentativo ficou dividido em cinco blocos e o texto narrativo em seis blocos.

ApOs a resposta da crianga as perguntas, a examinadora realizou perguntas
denominadas de perguntas de explicagdo (ver Spinillo, Hodges & Arruda, submetido).
Enquanto as perguntas inferenciais versam sobre o conteddo relativo a informacdes
implicitamente veiculadas no texto, perguntas de explicacdo versam sobre as razdes que
levam o leitor a responder as perguntas inferenciais, ou seja, as bases geradoras de suas
inferéncias (ver Spinillo, 2008; 2010). As perguntas de explicacdo podem ser assim descritas:

“Como vocé descobriu isso? O que estava pensando quando respondeu isso?”.

2.3 Consideracdes Eticas

Os estudos acerca da compreensdo de textos ndo séo recentes e muitos deles adotam
procedimentos idénticos aqueles ora adotados nesta investigacdo, inclusive havendo alguns
deles sido anteriormente aprovados pelo Comité de Etica. Na literatura, ndo foi relatado
qualquer risco ou danos aos participantes em pesquisas desta natureza. Desta forma, se trata
de procedimentos ja adotados por pesquisas na area: leitura de um texto, perguntas e respostas
sobre o contetido dos textos e sobre as formas de pensar dos participantes. Ressalta-se que as
perguntas se voltam para investigar o processo de elaboracdo de inferéncias e de compreensao
textual de modo geral. N&o foram realizadas perguntas de outros tipos e nem tampouco com
outro propdsito além desta finalidade académica.

Os Unicos riscos possiveis seriam a resisténcia ou desmotivacdo do participante em ler
0s textos e em responder as perguntas, e a possibilidade do estudante ficar constrangido pelo
gravador de audio. O participante pode a qualquer momento interromper a sua participacao na
pesquisa, e a sua ndo participacdo na atividade ndo causou qualquer prejuizo ou dano.

Além de sua relevancia aplicada a educagdo, a compreensdo de textos é um conceito
psicologico complexo que tem sido objeto de investigacdo nesta area por parte de muitos

pesquisadores.
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Em relacdo aos beneficios diretos aos estudantes participantes, no decorrer das
entrevistas o estudante foi levado a pensar sobre o texto e sobre o porqué das perguntas
realizadas pelo entrevistador, estimulando sua compreensdo textual. Assim, a entrevista
poderia ajudar o estudante no processo de elaboracao das inferéncias.

Esclarecemos ainda que esta pesquisa foi submetida ao Comité de Etica em Pesquisa
da Universidade Federal de Pernambuco (CAAE: 13689913.0.0000.5208), que o Termo de
Consentimento Livre e Esclarecido assegura o sigilo e a finalidade da pesquisa, além de
conter informacdes da pesquisa, do pesquisador responsavel e do Comité de Etica para

esclarecimentos e contato.
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CAPITULO 3: SISTEMA DE ANALISE

As respostas das criancas as perguntas inferenciais (causal, de estado e de previsao),
juntamente com as respostas dadas as perguntas de explicacgdo foram analisadas e
categorizadas por dois juizes independentes. Faz-se relevante tecer comentarios acerca das
doze perguntas inferenciais utilizadas neste estudo e exemplificar com comentérios as
respostas dadas pelos participantes relativas a esses tipos de inferéncias, tanto no texto

narrativo como no argumentativo.

3.1 As perguntas inferenciais

As perguntas inferenciais adotadas neste trabalho foram as de estado, causais e de
previsdo. Como mencionado anteriormente, os dois primeiros tipos sdo mais frequentemente
encontrados nas diferentes classificagdes das inferéncias apresentadas na literatura, enquanto
que a inferéncia de previsdo é menos investigada e que requer a antecipacdo de fatos e
acontecimentos ainda ndo mencionados no texto. Como também mencionado anteriormente,
para que fosse possivel examinar este tipo de inferéncia foi necessario adotar a metodologia
on-line de investigacdo que consiste na leitura interrompida do texto, que é apresentado parte
por parte, conforme descrito no capitulo dedicado ao método.

3.1.1 As perguntas inferenciais no texto argumentativo

As perguntas inferenciais de estado realizadas foram “Quem foram os adultos
entrevistados nesta pesquisa?” e “Qual a opinido do autor do texto?”. A primeira teria como
resposta apropriada “os pais e professores”, pois estd explicito no texto as palavras filhos e
alunos, o que levaria o participante a inferir a resposta mencionada acima. Ja a segunda
pergunta relativa a opinido do autor do texto era mais global, em que o participante teria que
indicar se o autor era a favor ou contra 0 uso do computador livremente por criancas de 8 e 9
anos, inferindo isso a partir de uma compreensédo do texto como um todo.

As perguntas inferenciais causais foram “Por que, segundo os adultos, os jogos
eletronicos fazem as criangas chegarem atrasadas na escola?” e “Por que os adultos
entrevistados achavam que os jogos eletrénicos fazem as criancas ter problemas na escola?”.
Entre as respostas apropriadas que poderiam ser dadas pelos estudantes para a primeira

pergunta seria a relacdo entre ficar muitas horas jogando e perder o horario da escola ou da
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aula. A outra pergunta poderia ser respondida adequadamente sobre os problemas relatados no
texto como distracéo, falta de imaginacdo e notas baixas da crianga na escola. De modo geral,
para responder de forma apropriada a crianca teria que relacionar diversas informacdes
contidas no texto, estabelecendo relagdes de causa e efeito. No caso do texto argumentativo,
essas relagbes estdo associadas as justificativas que apdiam os pontos de vista dos
personagens presentes no texto, no caso, pais e professores.

As perguntas inferenciais de previsdo eram “O que acha que os adultos disseram?” e
“O que acha que as criangas disseram?” Responder de forma apropriada a essas perguntas
requeria que o participante antecipasse os argumentos dos adultos e das criangas acerca do
uso livre do computador por criancas de 8 e 9 anos.

3.1.2 As perguntas inferenciais no texto narrativo

As perguntas inferenciais de estado foram: “Qual o esporte que Pedrinho fazia?” e
“Qual foi a decisdo que Seu Nicolau tomou?”. A resposta apropriada para a primeira pergunta
se baseava em pistas textuais (campinho, emblema, campeonato), levando a crianca a
responder “futebol”, tendo ainda que associar essas pistas ao conhecimento prévio da crianga
sobre este esporte. Resposta apropriada para a segunda pergunta envolvia inferir que o ato de
tirar a placa do chéo significava que Seu Nicolau havia desistido de vender o terreno.

As perguntas inferenciais causais realizadas foram “Por que ndo ia ter mais
campeonato?” e “Por que os meninos limparam o terreno?”. No texto ha pistas de que o
campinho ia ser vendido (tabuleta amarela de vende-se) e de que seu Nicolau afirmou que o
terreno ndo tinha uso para nada, que estava sujo e que por isso 0s meninos haviam limpado o
terreno e o transformado na Praca do Seu Nicolau.

As perguntas inferenciais de previsdo eram “Qual era a noticia que Baratinha ia dar?”
e “Qual era a ideia que Pedrinho teve?”. Para responder a primeira pergunta de forma
apropriada e coerente com texto, a crianca teria que inferir que a noticia seria algo ruim,
respondendo isso com base na passagem do texto que fala que “A mée sentiu um aperto no
coracdo. Ele iria ficar bem triste quando soubesse.” No caso da segunda pergunta, a crianca teria
que antecipar que a ideia de Pedrinho teria que ser algo relacionado a garantir que 0 campeonato

acontecesse.

3.2 Categorias de respostas
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A categorizacdo adotada baseou-se na classificagdo proposta por Spinillo e Mahon
(2007, pp. 466-467), conforme descrito e exemplificado a seguir:

Categoria | (ndo responde): a crianca ndo responde, mesmo apos intervengdes do

examinador.

Categoria Il (incoerente e/ou improvavel): Respostas incoerentes sem relacdo com as
informacdes veiculadas no texto; ou que, no caso das perguntas de previsdo, sdo improvaveis
de ocorrer. Respostas incoerentes ou improvaveis sdo de carater idiossincratico, onde o
investimento de conhecimentos pessoais € muito grande, sendo consideradas respostas
desautorizadas que extrapolam o sentido do texto. Nas perguntas de previsao, o erro foi
entendido como respostas improvaveis que nao apresentavam coeréncia com a informacéo

textual.

Exemplos®:

Exemplo 1 (texto argumentativo)

Pergunta de estado: Quem foram os adultos entrevistados nesta pesquisa?

C: Os personagens e 0s herois.

E: Por que vocé acha que foram eles? O que te faz pensar que foram eles?

C: Tem aqui, ai eu pensei personagens. Ai eu logo vi que os personagens e 0s herois.

Ai s6 isso mesmo.

Comentario: Neste exemplo, o participante se baseou na passagem do texto que afirma
que “Elas diziam que os personagens e herdis dos jogos eletronicos podem se tornar amigos
virtuais com os quais ndo se discute e nem se briga”. Verifica-se que tomou como base uma
passagem literalmente expressa no texto a qual, entretanto, ndo se relaciona com o que é
solicitado na pergunta. A resposta apropriada requeria que o leitor concluisse que o0s
entrevistados seriam pais e professores, uma vez que as opinides deles envolvem filhos e
alunos, informacdes essas presentes literalmente no texto em passagem anterior. A conexdo
entre estas passagens e o conhecimento de mundo do leitor (pais-filhos, professores-alunos)

néo foi estabelecida, ou pelo menos expressa nesta resposta.

1 A letra C indica a fala da crianca. A letra E indica a fala da examinadora.
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Exemplo 2 (texto narrativo)
Pergunta de previsdo: Qual era a noticia que Baratinha ia dar?

C: Que a mae dele tava com o coracgéo... tava preocupada.

Comentario: O texto menciona explicitamente que a mae de Pedrinho sentiu “um
aperto no coragdo”. Com base em seu conhecimento de mundo, o significado desta expressao
¢ entendido pela crianga, uma vez que menciona que “a mae dele estava preocupada”. Porém,
isto ndo foi suficiente para que ela pudesse prever qual seria a noticia que Baratinha ia dar. A
previsdo apropriada seria algo relacionado ao fato de que Seu Nicolau colocara o terreno a
venda, informacdo esta que necessitaria ser integrada a passagem relativa ao fato da mae

sentir um aperto no coragao.

Categoria Il (coerente e/ou provavel, mas incompleta): Respostas inferenciais geradas a
partir do texto e/ou de conhecimentos prévios do leitor, caracterizando-se pela reunido de
informac@es do proprio texto e pela introducdo de informacdes e conhecimentos ndo contidos
no texto, porém associados a ele. Nas perguntas de previsdo foi considerado acerto respostas
provaveis (plausiveis) que mantinham conexdo com a sequéncia do texto. Apesar de
apropriadas, as respostas classificadas nesta categoria sao consideradas incompletas, visto que
a crianca omite algumas informacgdes que seriam adequadas e dariam maior completude a
resposta.

Exemplos:

Exemplo 3 (texto argumentativo)

Pergunta de estado: Quem foram os adultos entrevistados nesta pesquisa?

C: Os pais.

E: Por que vocé acha que foram os pais?

C: Sei la. Porque os pais que sdo os responsaveis pelos filhos.

Comentario: A resposta a apropriada e coerente com o que foi veiculado no texto,
porém é incompleta, visto que a partir das pistas filhos e alunos, a resposta esperada seria pais

e professores.

Exemplo 4 (texto narrativo)
Pergunta causal: Por que os meninos limparam o terreno?
C: Pra brincar de bola.

E: E por que vocé achou isso?
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C: Porque sen&o o velhinho ia vender o terreno.

Comentario: A resposta apropriada e completa envolveria também a ideia de que
Pedrinho e seus amigos limparam o terreno com o objetivo de convencer Seu Nicolau a ndo
vender o terreno. Se o terreno fosse vendido ndo haveria campeonato, e as criangas nao teriam

lugar para brincar de bola.

Categoria IV (coerente e/ou provavel e completa): sdo respostas semelhantes as da
Categoria Ill. Entretanto, sdo respostas completas em que a crianga menciona todas as
informagdes necessarias, sem omitir aspectos relevantes que atendem ao que é solicitado na

pergunta. Exemplos:

Exemplo 5 (texto argumentativo)

Pergunta causal: Por que, segundo os adultos, os jogos eletronicos fazem as criancas
chegarem atrasadas na escola?

C: Porque elas ficavam até tarde jogando, ai acordava tarde. Ficava com preguica de
acordar.

E: E como € que vocé pensou nessa resposta?

C: Porque meu irmao também fica.

Comentario: A resposta é apropriada, observando-se que a crianca articula as
informagdes do texto com o seu conhecimento de mundo evidenciado em “ficava com
preguica de acordar” e ao informar que seu irmao também fica com preguica de acordar para
ir a escola, informacéo esta de natureza extratextual que foi trazida para a situacéo de leitura.

Exemplo 6 (texto narrativo)

Pergunta de estado: Qual foi a decisdo que Seu Nicolau tomou? (estado)

C: De n&o vender mais o campinho.

E: E como vocé descobriu isso?

C: Porque os meninos limparam o campinho todinho.

Comentario: A resposta dada pelo estudante é apropriada, tendo em vista a inferéncia
elaborada a partir das informagdes do texto de que o terreno se tornou uma praca e da atitude

de seu Nicolau evidenciada na passagem “Caminhou lentamente até a tabuleta amarela de
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vende-se e arrancou-a do chdo com um sorriso”. Nota-Se que diversas passagens do texto
foram conectadas para gerar esta inferéncia.

Ressalta-se que como o texto era dividido em blocos (metodologia on-line), as
respostas dadas pelos participantes as perguntas inferenciais de previsdo foram consideradas
coerentes de acordo com as informacdes até entdo apresentadas no texto. Por exemplo, nas
perguntas de previsdo do texto argumentativo “O que acha que os adultos disseram” e “O que
acha que as criancas disseram?” foram consideradas plausiveis e/ou coerentes as respostas
que poderiam ser inferidas com as informac6es localizadas no primeiro bloco.

A andlise das respostas foi realizada por dois juizes cegos e independentes que
avaliaram cada resposta dada. Os juizes eram pessoas devidamente treinadas no sistema de
analise, com formacdo em psicologia e em educacdo e que realizam estudos de mestrado
sobre o tema compreensao de textos. Verificou-se um percentual de 79,16 % de concordancia
entre 0s juizes no texto argumentativo e 82% no texto narrativo. Os casos de discordancias
entre eles foram analisados por um terceiro juiz também cego e independente cuja

classificacédo foi considerada final.
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CAPITULO 4: RESULTADOS
Neste capitulo sdo apresentados os resultados da pesquisa. Os resultados sdo descritos
analisando-se a distribuicdo das categorias de respostas descritas no capitulo anterior em
funcdo do tipo de texto (narrativo e argumentativo) e em fungdo do tipo de pergunta
inferencial que os participantes responderam frente a cada texto (estado, causal e de previs&o).

4.1 Categorias de respostas em cada tipo de pergunta inferencial

Na Tabela 1 consta a distribuicdo das categorias de respostas em cada tipo de pergunta

inferencial.

Tabela 1: Numero e porcentagem (em parénteses) de respostas em cada tipo de pergunta

Categorias Pergunta Causal Pergunta de Estado  Pergunta de Previséo
(n=400) (n=400) (n=400)
I 20 (5) 38 (9,5) 67 (16,8)
I 91 (22,8) 71 (17,8) 162 (40,5)
i 168 (42) 116 (29) 67 (16,7)
\Y 121 (30,2) 175 (43,7) 104 (26)

Nota: Categoria | (ndo responde), Categoria Il (incoerente/improvavel), Categoria Il (coerente/provavel, mas

incompleta), IV (coerente/provavel e completa).

O Teste de Wilcoxon detectou diferengas significativas entre as categorias em cada um
dos trés tipos de perguntas. Observou-se que nas perguntas causais havia uma maior
frequéncia de respostas da Categoria Il (42%) e na Categoria IV (30,2%), ndo havendo
diferenca significativa entre esses dois percentuais. Nas perguntas de estado, as respostas se
concentravam na Categoria IV (43,7%). Este resultado mostra que as criangas tendiam a
fornecer respostas apropriadas em perguntas causais e de estado, embora nas de estado
dessem respostas que além de apropriadas eram também completas. Nas perguntas de
previsdo, as respostas se concentravam na Categoria Il que se refere as respostas improvaveis.
Este resultado indica que as criancas respondiam de forma apropriada a perguntas de
causalidade e de estado, mas tinham certa dificuldade nas de previséo. Nessas perguntas elas
tendiam a dar respostas improvaveis com pouca relacdo com o que era veiculado no texto. A

Tabela 2 apresenta os valores de significancia obtidos neste teste.
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Tabela 2: Valores de significancia do Teste de Wilcoxon

Pergunta Causal
Categorias Z p
lvs Il -8,828 0,000
Ivs IHI -12,338 0,000
lvs IV -10,322 0,000
I1vs 1l -11,615 0,000
IHvs IV -10,112 0,000
Il vs IV -0,472 0,637 (ns)
Pergunta de Estado
Categorias Z p
sl -7,561 0,000
I vs I -9,765 0,000
lvs IV -12,240 0,000
I vs Il -9,698 0,000
s IV -11,888 0,000
Il vs IV -11,972 0,000
Pergunta de Previsdo
Categorias Z p
sl -11,432 0,000
I vs I -8,185 0,000
lvs IV -9,215 0,000
I vs Il -7,487 0,000
Ivs IV -3,614 0,000
Il vs IV -9,215 0,000

Nota: Categoria | (ndo responde), Categoria Il (incoerente/improvavel), Categoria 11l (coerente/provavel, mas
incompleta), 1V (coerente/provavel e completa).

Ainda em relacdo aos dados dispostos na Tabela 1, o teste de Wilcoxon comparou a
distribuicdo das categorias de respostas entre as perguntas inferenciais. O teste mostrou que a
Categoria | (ndo responde) e a Categoria Il (improvavel/incoerente) séo significativamente
mais frequentes nas perguntas de previsao do que nos demais tipos de perguntas; enquanto as
respostas da Categoria Il (coerente/provavel, mas incompleta), IV (coerente/provével e
completa) sdo menos frequentes nas perguntas de previsdo do que nos demais tipos de
perguntas. Este dado sugere que as perguntas relativas a inferéncias de previsdo sdo mais
dificeis que as causais e de estado que tendem a ser estabelecidas de forma apropriada.

Comparando-se as perguntas causais com as de estado, observa-se, ainda na Tabela 1,
que respostas da Categoria 111 sdo mais observadas nas perguntas causais do que nas de estado
(42% e 29% respectivamente), enquanto que as da Categoria IV s@o mais frequentes nas
perguntas de estado do que nas causais (43,7% e 30,2% respectivamente). Este resultado

sugere que as perguntas causais, embora respondidas de modo apropriado, tendem a ser
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respondidas de forma incompleta, enquanto as de estado s&o respondidas de forma apropriada
e completa. Parece que as de estado sdo mais faceis do que as causais, uma vez que tendem a
ser respondidas de forma completa, talvez isso ocorra porque explicitar a causalidade seja
algo complexo para as criancgas da faixa etaria investigada.

Os valores de significancia obtidos a partir das comparacdes feitas pelo Wilcoxon em

relacdo a cada categoria de resposta sdo apresentados na Tabela 3.

Tabela 3: Valores de significancia do Teste de Wilcoxon

Causal vs. Estado Causal vs. Previsao Estado vs. Previsao
Categorias yA p yA P Z p
I -4,243 0,000 -6,856 0,000 -5,385 0,000
I -4,472 0,000 -8,426 0,000 -9,539 0,000
Il -7,211 0,000 -10,050 0,000 -7,000 0,000
Y -7,348 0,000 -4,123 0,000 -8,426 0,000

Nota: Categoria | (ndo responde), Categoria Il (incoerente/improvavel), Categoria Il (coerente/provavel, mas

incompleta), 1V (coerente/provavel e completa).

4.2 Categorias de respostas em cada tipo de texto

Na Tabela 4 consta a distribuicdo das categorias de resposta em fungdo do tipo de

texto.

Tabela 4. Numero e porcentagem (em parénteses) de categorias de respostas em cada texto

Categorias Texto Argumentativo Texto Narrativo
(n=600) (n=600)
I 68 (11,4%) 57 (9,5%)
I 113 (18,8%) 211 (35,2%)
" 261 (43,5%) 90 (15%)
v 158 (26,3%) 242 (40,3%)

Nota: Categoria | (ndo responde), Categoria Il (incoerente/improvavel), Categoria Il (coerente/provavel, mas

incompleta), 1V (coerente/provavel e completa).

De modo geral, observa-se que as respostas dadas ao texto argumentativo tendiam a se
concentrar na categoria Il (43,5%), enquanto que no texto narrativo se concentravam na

Categoria IV (40,3%). Este resultado indica que no texto argumentativo as criangas tendiam a



41

dar respostas apropriadas, porém incompletas; enquanto que no texto narrativo, elas tendiam a
fornecer respostas apropriadas e completas.

Este dado foi estatisticamente confirmado pelo Teste de Wilcoxon, aplicado aos
resultados obtidos em cada tipo de texto separadamente, sendo os valores de significancia

apresentados na Tabela 5.

Tabela 5: Valores de significancia do Teste de Wilcoxon

Texto Argumentativo

Categorias Z p
vs Il -9,564 0,000
Ivs I -14,802 0,000
lvs IV -11,279 0,000
I vs Il -14,487 0,000
s IV -11,469 0,000

1 vs IV -3,853 0,000
Texto Narrativo

Categorias Z p
sl -13,286 0,000
Ivs IHI -8,564 0,000
lvs IV -14,329 0,000
vs I -8,260 0,000
s IV -14,760 0,000

Il vs IV -14,017 0,000

Nota: Categoria | (ndo responde), Categoria Il (incoerente/improvavel), Categoria Ill (coerente/provavel, mas
incompleta), 1V (coerente/provavel e completa).

Ainda em relacdo aos dados apresentados na Tabela 4, foram comparadas as
frequéncias de respostas de cada categoria nos dois textos através do Teste de Wilcoxon com
0 objetivo de examinar se as categorias de respostas variavam entre os tipos de textos. Como
pode ser visto, o texto narrativo e o argumentativo diferem em relagdo a Categoria Il
(coerente/provavel e incompleta) e em relagcdo a Categoria IV (coerente/provavel e completa).
Isso ocorreu porque respostas da Categoria Il eram significativamente mais frequentes no
texto argumentativo do que no narrativo, enquanto que respostas da Categoria IV eram mais
frequentes no texto narrativo do que no argumentativo. Os valores de significancia constam

na Tabela 6.

Tabela 6: Valores de significancia do Teste de Wilcoxon
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Argumentativo vs. Narrativo

Categorias Z p
I -3,317 0,001
I -9,899 0,000
1l -13,077 0,000
v -9,165 0,000

Nota: Categoria | (ndo responde), Categoria Il (incoerente/improvavel), Categoria Il (coerente/provavel, mas

incompleta), IV (coerente/provavel e completa).

4.3 Categorias de respostas em cada tipo de pergunta e em cada tipo de texto

A Tabela 7 apresenta uma visdo geral da distribuicdo das categorias de resposta em

funcéo do tipo de pergunta e do tipo de texto.

Tabela 7: Namero e porcentagem (em parénteses) de respostas em cada tipo de pergunta e em

cada tipo de texto

Texto Argumentativo

Categorias Pergunta Causal Pergunta de Estado  Pergunta de Previséo
(n=200) (n=200) (n=200)
I 2 (1%) 32 (16%) 34 (17%)
I 30 (15%) 43 (21,5%) 40 (20%)
Il 106 (53%) 99 (49,5%) 56 (28%)
1\ 62 (31%) 26 (13%) 70 (35%)
Texto Narrativo
I 18 (9%) 6 (3%) 33 (16,5%)
I 61 (30,5%) 28 (14%) 122 (61%)
Il 62 (31%) 17 (8,5%) 11 (5,5%)
\Y 59 (29,5%) 149 (74,5%) 34 (17%)

Nota: Categoria | (ndo responde), Categoria Il (incoerente/improvavel), Categoria Il (coerente/provavel, mas

incompleta), Categoria IV (coerente/provavel e completa).

Com o objetivo de estabelecer comparagfes entre tipos de perguntas no interior de
cada tipo de texto e entre os dois tipos de texto, foi aplicado o Teste de Wilcoxon. O teste
revelou que:

M no texto argumentativo, tanto nas perguntas causais como nas de estado as

criancas tendem a responder de forma apropriada, porém incompleta (Categoria
I1l: 53% e 49,5%, respectivamente); contudo, diferentemente, nas perguntas de
previsdo a concentragdo ocorre na Categoria IV (35%). Comparando-se as

respostas da Categoria IV nos trés tipos de perguntas, observa-se que as perguntas
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de estado foram aquelas mais raramente respondidas com respostas da Categoria
IV (13%), enquanto as perguntas de previsdo e causais o foram (35% e 31%

respectivamente).

no texto narrativo, as respostas as perguntas causais se distribuem de forma

semelhante na Categoria Il (30,5%), na Categoria Il (31%) e na Categoria IV
(29,5%). Nas pergunta de estado a concentracdo é na Categoria IV (74,5%) e nas
de previsdo a concentracdo é na Categoria Il (61%). Observa-se que as criangas
tiveram dificuldades com as perguntas de previséo, respondendo este tipo de
pergunta com respostas improvaveis, sendo raras as respostas provaveis e
completas (Categoria 1V: 17%). Comparando-se as respostas nos trés tipos de
perguntas em relacdo a Categoria IV, este tipo de resposta foi raro em relacdo as
perguntas de previsdo (17%) e mais frequente nas perguntas de estado (74,5%).
Este resultado mostra que as respostas consideradas mais apropriadas foram
emitidas frente a perguntas de estado, seguido das causais, havendo dificuldades

com as de previséo.

nas perguntas causais, a principal diferenga entre o texto argumentativo e narrativo

foi que h& mais respostas classificadas na Categoria Ill no texto argumentativo do
gue no narrativo (53% e 31% respectivamente), enquanto a Categoria IV teve
percentuais bem proximos nos dois tipos de textos (argumentativo: 31% e
narrativo: 29,5%). Por outro lado, ha mais respostas da Categoria Il no narrativo
do que no argumentativo (30,5% e 15% respectivamente). Este dado sugere que a
causalidade parece ser mais dificil no texto narrativo do que no argumentativo. As

razdes para isso serdo discutidas na secédo final desta dissertagéo.

nas perguntas de estado, a principal diferenca entre o texto argumentativo e

narrativo foi que ha mais respostas da Categoria 11l no texto argumentativo do que
no narrativo (49,5% e 8,5% respectivamente), enquanto 0 0posto ocorre em
relacdo a Categoria IV que foi mais frequente no texto narrativo do que no
argumentativo (74,5% e 13% respectivamente). As razfes para isso Serdo

discutidas na secéo final desta dissertacéo.
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(v) nas perguntas de previsdo, a principal diferenca entre o texto argumentativo e

narrativo foi que ha mais respostas da Categoria Il (argumentativo: 28% e
narrativo: 5,5%) e da Categoria IV (argumentativo: 35% e narrativo: 17%) no
texto argumentativo do que no narrativo. Parece que as criangas investigadas
tinham mais facilidade em fazer previsdes no texto argumentativo do que no
narrativo. As razdes para isso serdo apresentadas adiante na parte dedicada as

discussoes.

Na Tabela 8 (perguntas causais), na Tabela 9 (perguntas de estado) e na Tabela 10
(perguntas de previsao) apresentadas a seguir constam os valores de significancia relativos as

comparagOes examinadas pelo Wilcoxon em relacéo aos dados da Tabela 7.

Tabela 8: Valores de significancia do Wilcoxon relativos aos dados referentes as perguntas

causais no texto argumentativo e narrativo

Causal — Texto Argumentativo

Categorias z p
lvs Il -5,292 0,000
I vs IlI -10,198 0,000
lvs IV -7,746 0,000
I vs Il -8,718 0,000
Ivs IV -5,657 0,000
Il vs IV -6,633 0,000
Causal — Texto Narrativo
Categorias Z p
lvs Il -6,557 0,000
Ivs IHI -6,633 0,000
lvs IV -6,403 0,000
1 vs 111 -1,000 0,317 (ns)
Ivs IV -1,414 0,157 (ns)
Il vs IV -1,732 0,083(ns)

Nota: Categoria | (ndo responde), Categoria Il (incoerente/improvavel), Categoria Il (coerente/provavel, mas

incompleta), Categoria IV (coerente/provavel e completa), ns (ndo significativo).

Tabela 9: Valores de significancia do Wilcoxon relativos aos dados referentes as perguntas de

estado no texto argumentativo e narrativo

Estado — Texto Argumentativo




45

Categorias Z p
lvsll -3,317 0,001
I vs I -8,185 0,000
lvs IV -2,449 0,014
I vs Il -7,483 0,000
Ivs IV -4,123 0,000
[ vs IV -8,544 0,000

Estado — Texto Narrativo

Categorias Z p
lvs Il -4,690 0,000
lvs Il -3,317 0,001
lvs IV -11,958 0,000
I vs I -3,317 0,001
Ivs IV -11,000 0,000
I vs IV -11,489 0,000

Nota: Categoria | (ndo responde), Categoria Il (incoerente/improvavel), Categoria Il (coerente/provavel, mas

incompleta), Categoria 1V (coerente/provavel e completa).

Tabela 10: Valores de significancia do Wilcoxon relativos aos dados referentes as perguntas

de previsdo no texto argumentativo e narrativo

Previsao — Texto Argumentativo

Categorias z p
sl -2,449 0,014
I vs IlI -4,690 0,000
lvs IV -6,000 0,000
I1vs 1l -4,000 0,000
Ivs IV -5,477 0,000
Il vs IV -3,742 0,000
Previsdo — Texto Narrativo
Categorias Z p
lvs Il -9,434 0,000
Ivs IHI -4,690° 0,000
lvs IV -1,000 0,317 (ns)
I vs Il -10,536 0,000
Ivs IV -9,381 0,000
Il vs IV -4,796 0,000

Nota: Categoria | (ndo responde), Categoria Il (incoerente/improvavel), Categoria Ill (coerente/provével, mas

incompleta), Categoria IV (coerente/provavel e completa), ns (ndo significativo).

Com o objetivo de analisar apenas o desempenho das criangas em relagdo aos dois

tipos de textos e nas trés perguntas inferenciais, foi elaborada a Tabela 11.
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Tabela 11: Numero (maximo: 200) e porcentagem de acertos (em parénteses) em funcéo dos

tipos de texto e dos tipos de perguntas

Tipo de texto Pergunta Causal Pergunta de Estado  Pergunta de Previséo
Argumentativo 168 (84%) 125 (62,5%) 126 (63%)
Narrativo 121 (60,5%) 166 (83%) 45 (22,5%)

Nota: o nimero de acertos corresponde as respostas classificadas na Categoria 11l (coerente/provavel, mas

incompleta), Categoria IV (coerente/provavel e completa).

Como pode ser visto na Tabela 11, e confirmado pelo Teste de Wilcoxon (ver Tabela
12 com valores de significancia), nas perguntas causais, 0 percentual de acertos € maior no
texto argumentativo (84%) do que no narrativo (60,5%). Parece que a causalidade € mais facil
de ser estabelecida no texto argumentativo do que no narrativo. Possivelmente, a natureza da
causalidade varia de um texto a outro, como sera discutido nesta dissertacdo. Nas perguntas
de estado, o desempenho é melhor no texto narrativo (83%) do que no argumentativo
(62,5%). Uma possivel explicagdo para isso sera discutida adiante. Nas perguntas de previséo,
o desempenho das criangas frente ao texto argumentativo (63%) é superior ao desempenho no
texto narrativo (22,5%). Este dado sugere que a previsdo parece ser mais facil no texto
argumentativo, do que no narrativo, possivelmente porque a natureza da previsdo é diferente

em um e no outro texto. Este ponto sera discutido adiante na se¢do final deste trabalho.

Tabela 12: Valores de significancia do Wilcoxon relativos aos dados referentes a

comparagoes entre os tipos de texto em cada pergunta

Texto Argumentativo vs. Texto Narrativo

Tipo de Pergunta Z p
Causal -6,856 0,000
Estado -6,403 0,000

Previsdo -9,000 0,000

Ainda em relagdo aos dados na Tabela 11, observa-se que no texto argumentativo o
desempenho das criancas foi melhor nas inferéncias de causalidade (84%) do que nas de
estado (62,5%) e do que nas de previsdao (63%). As de estado e de previsdo tiveram
percentuais de acertos bem proximos. Quanto ao texto narrativo, as criangas tiveram um
percentual de acertos expressivo nas perguntas de estado, percentual este bem maior do que o

percentual nas perguntas de causalidade (60,5%) e nas de previsdo (22,5%). Cabe comentar
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que a inferéncia de previsdo foi, de fato, muito dificil no texto narrativo. O que se observa, de
modo geral, é que a causalidade é facilmente estabelecida no texto argumentativo, enquanto
que no texto narrativo as inferéncias mais faceis de serem estabelecidas séo as de estado.
Possiveis explicacdes acerca desses resultados sdo apresentadas no capitulo a seguir, relativo
as conclusoes derivadas deste estudo.

Na tabela 13 constam os valores de significancia relativos as comparac¢des examinadas

pelo Wilcoxon em relagéo aos dados da Tabela 11.

Tabela 13: Valores de significancia do Wilcoxon relativos aos dados referentes a
comparag0es entre o0s tipos de perguntas em cada tipo de texto

Causal vs. Estado

Tipo de Texto Z p
Argumentativo -6,557 0,000
Narrativo -6,708 0,000
Causal vs. Previsao
Tipo de Texto Z p
Argumentativo -6,481 0,000
Narrativo -8,718 0,000
Estado vs. Previsdo
Tipo de Texto Z P
Argumentativo -1,000 0,317 (ns)
Narrativo -11,000 0,000

Nota: ns (ndo significativo).

O teste de Wilcoxon comparando as respostas entre os tipos de perguntas inferenciais
e os tipos textuais mostra que houve diferencas significativas, exceto quando comparado as

inferéncias de estado versus as de previsao no texto argumentativo.
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CAPITULO 5: DISCUSSAO E CONCLUSOES

Este capitulo final tem por objetivo apresentar os principais resultados derivados deste
estudo, interpretando-os; assim como pensar sobre pesquisas futuras que venham aprofundar e
esclarecer pontos que ndo puderam ser tratados de forma mais detalhada na presente
investigacao.

Sabe-se, como amplamente tratado na literatura conforme mencionado na parte teorica
desta dissertacdo, que a elaboracdo de inferéncias é uma atividade cognitiva responsavel pela
formagé&o de sentido e pela elaboracdo de representacdo mental coerente e organizada a partir
do resgate das informacdes implicitas no texto. Em sendo assim, elas sdo um dos elementos
principais que proporcionam a compreensdo de textos, conforme proposto em diversos
modelos tedricos presentes na literatura, como é o caso do Modelo de Construcdo-Integracao
de Kintsch (1998) adotado nesta investigacao.

As inferéncias tém sido estudadas por diversos autores das mais diferentes
perspectivas tedricas, muitos deles se interessando em descrever tipos de inferéncias, gerando-
se assim, diferentes classificacdes para as inferéncias. Na presente investigacdo adotou-se a
classificacdo usada por Spinillo e Mahon (2007), cuja justificativa para esta escolha assim
como uma breve descri¢do sobre o que versa cada uma sdo apresentadas mais adiante neste
capitulo. A classificacdo adotada por essas autoras consiste em inferéncias causais, de estado
e de previsdo.

Como inferéncias de previsdo s6 podem ser investigadas a partir de uma metodologia
que permita fazer previsdes sobre o que se segue no texto, foi adotada a metodologia on-line
de investigacdo. Esta metodologia consiste em uma leitura interrompida do texto, de forma
que este seja apresentado em partes ou secdes. Lida cada secdo, o leitor é solicitado a
responder perguntas acerca das partes até entdo lidas ou a respeito de fatos que ainda nédo
aconteceram, como é o caso das perguntas que versam sobre inferéncias de previsao.

O objetivo do estudo foi examinar as relagcdes entre compreensao de texto e tipos de
textos que apresentam caracteristicas distintas. No caso, investigou-se textos narrativo e
argumentativo que possuem caracteristicas estruturais bem distintas e que poderiam ter algum
efeito sobre a compreenséo das criangas de modo geral e de modo especifico sobre os tipos de
inferéncias estabelecidos.

Em vista deste objetivo, a discussédo dos principais resultados serdo apresentados em

trés secdes: uma acerca da compreensdo de textos e os diferentes tipos de inferéncias, outra
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acerca da compreensdo de textos e os diferentes tipos de textos e, para finalizar, uma se¢éo
sobre consideracgdes finais em que se tenta integrar os resultados observados de maneira geral.

5.1 A compreensdo de textos e os diferentes tipos de inferéncias

Como mencionado na fundamentacdo teorica, a categorizacdo das inferéncias varia
muito na literatura. Neste estudo optou-se por examinar trés tipos de inferéncias, a partir de
perguntas causais, de estado e de previsao.

As perguntas de estado se referiam as informacgfes sobre personagens, local ou
eventos no texto narrativo. No texto argumentativo, referiam-se as opinides e pontos de vistas
divergentes de pessoas que eram entrevistadas a respeito de um tema polémico. Ja as
perguntas causais no texto argumentativo tratavam das justificativas que sustentam os pontos
de vistas veiculados no texto. No texto narrativo as perguntas causais se referiam as relaces
de causa e efeito entre os eventos e as a¢cdes dos personagens. No texto argumentativo e no
narrativo, as perguntas de previsdo se relacionavam a eventos e pontos de vista, ou
justificativas ndo apresentadas, o que requeria a antecipacdo dos acontecimentos futuros ainda
néo apresentados no texto.

No presente estudo optou-se por investigar as inferéncias causais, de estado e de
previsdo. Duas razdes para isso é que (i) as inferéncias de estado e causais sdo as que estdo
presentes (ainda que com terminologias distintas) na grande maioria das classificacfes
apresentadas pelos estudiosos da area; e (ii) essas inferéncias, assim como as de previsdo,
parecem ser igualmente apropriadas a textos narrativos e argumentativos.

Esses tipos de inferéncias foram investigados através de perguntas de natureza
inferencial acerca de informacdes causais, de estado e de previsdo relativas a informacdes
veiculadas em um texto narrativo e em um texto argumentativo. As respostas a essas
perguntas foram classificadas em quatro categorias que expressavam diferentes niveis de
compreensdo: Categoria | (ndo responde), Categoria Il (incoerente/improvavel), Categoria I11
(coerente/provavel, mas incompleta), Categoria IV (coerente/provavel e completa).

Os dados mostraram que o tipo de inferéncia era fator que influenciava o tipo de
resposta dada pela crianca. De modo geral, considerando os dois tipos de texto
conjuntamente, as inferéncias causais e de estado eram mais faceis de serem estabelecidas dos
que as inferéncias de previsdo. Nas perguntas que requeriam fazer previsées sobre o que viria

a seguir no texto, observou-se que as criancas tendiam a dar respostas improvaveis que tinham
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pouca relagcdo com o que havia sido nele veiculado (Categoria I1). A passagem a seguir ilustra
esta questao:

Exemplo texto argumentativo:

Pergunta de Previsdo: O que acha que os adultos disseram?
C: Que o computador era uma das maiores invengoes.
E: Como vocé descobriu isso?

C: Que o computador €é pra ser usado em casa, no trabalho e na escola.
Comentdrio: a crianga repete a frase do texto “O computador ¢ uma das maiores invengoes”,
menciona sobre o uso do computador, mas ndo fez uma previsdo plausivel acerca do que

diriam os adultos.

Exemplo texto narrativo:

Pergunta de Previsdo: Qual era a noticia que Baratinha ia dar?
C: Que ele ia ficar de castigo.

E: Por que vocé acha que era isso? Que ele ia ficar de castigo?
C: Porque a mae mandou ele ficar e ele ndo ficou.

E: E como vocé pensou nisso?

C: Porque quando eu li aqui a m&e ndo ligou muito pra ele e n&o atendeu a porta.

Comentério: a crianca estabelece inferéncias desautorizadas ao relacionar diferentes
passagens que ndo levariam a responder adequadamente a pergunta. A crianga,
provavelmente, relacionou o toque da campainha na porta com o fato da mae estar com aperto
no coracao. Esta expressao pode ter gerado na crianca a ideia de que a mae estava aborrecida.

Note-se que nas duas perguntas acima, foram dadas respostas improvaveis que nao
eram compativeis com o contetido do texto que fora veiculado até entéo.

Com base nesses dados, conclui-se que fazer previsdo sobre algo que ainda néo foi
apresentado no texto € algo complexo, como ja documentado na literatura (Spinillo & Mahon,
2007, King, 2007). No entanto, como sera discutido adiante, esta dificuldade parece que se
acentua mais em relacdo ao texto narrativo do que em relacéo ao texto argumentativo.

Um dado interessante observado foi que, embora o nivel de compreensao das criancas
fosse semelhante em relacdo as perguntas causais e de estado, as perguntas causais tendiam a
ser respondidas de forma incompleta, enquanto as de estado eram respondidas de forma

apropriada e completa. Uma possivel explicacdo para isso € que explicitar a causalidade seja
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algo complexo para as criancas da faixa etéria investigada, dando respostas apropriadas,

porém incompletas.

5.2 A compreensdo de textos e os tipos de textos

De modo geral, tanto no texto narrativo como no argumentativo as criangas tendiam a
ter um bom nivel de compreensdo. No entanto, no texto argumentativo as criancas tendiam a
dar respostas que, embora apropriadas, eram incompletas (Categoria Ill); enquanto que no
texto narrativo, elas tendiam a fornecer respostas apropriadas e completas mais do que
apropriadas e incompletas. Um exemplo disso pode ser ilustrado na passagem a seguir, em
que foram classificadas na Categoria Il1:

Exemplo texto argumentativo:

Pergunta de estado: Quem foram os adultos entrevistados nesta pesquisa?
C: os pais.
E: Como vocé descobriu que foram eles?

C: porque os pais tem que ter cuidado com os filhos.
Comentario: a resposta esta incompleta, pois as pistas no texto falam em alunos e filhos,
assim, a resposta coerente e provavel seria que os adultos entrevistados eram o0s pais e 0S

professores.

Exemplo texto narrativo:

Pergunta de previsdo: Qual era a noticia que Baratinha ia dar?

C: Eu acho que era sobre o treino de futebol.

E: Como vocé chegou a essa resposta?

C: Quando disseram que Baratinha era um amigo dele e quando disse que iam fazer os

times.

Comentéario: o participante responde que a noticia era sobre o treino de futebol, mas néo

elaborou a inferéncia sobre a noticia que seria dada a Pedrinho, ficando incompleta.

5.3 A compreensao de textos, inferéncias e tipos de textos: visdo geral e pesquisas futuras
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A partir das discussdes acima se conclui que a natureza da informacéo inferencial a ser

estabelecida influencia o nivel de compreensdo que a crianca € capaz de apresentar. Esta é

uma informacéo relevante, pois mostra que as inferéncias demandam o estabelecimento de

relacBes de natureza distinta que podem ser mais faceis ou mais complexas. O efeito desta

influéncia sobre a compreensao do texto ndo depende apenas das informacgdes inferenciais que

estdo sendo foco da compreensdo, mas também da natureza do texto que estd sendo

compreendido pela crianca. A partir dos dados obtidos, trés pontos merecem ser discutidos a

este respeito:

(vi)

(vii)

(viii)

A causalidade parece ser mais dificil de ser estabelecida no texto narrativo do que
no argumentativo. Possivelmente isso ocorre porque a causalidade no texto
narrativo se refere as relacbes de causa e efeito ou a relacdes referentes a
motivacao dos personagens. A causalidade no texto argumentativo, por outro lado,
é diferente, pois se refere a justificativa de um ponto de vista de um dos
personagens. Parece que a justificativa é um tipo de causalidade mais evidente do
que a causalidade de outra ordem, como aquelas que aparecem no texto narrativo.
Esta é apenas uma possibilidade de explicacdo que merece ser investigada em
maiores detalhes em pesquisas futuras.

As inferéncias de estado tendem a ser explicitadas de forma completa no texto
narrativo do que no argumentativo. Talvez isso ocorra porque as inferéncias de
estado no texto argumentativo fossem menos evidentes para a crianga do que no
texto narrativo. No texto argumentativo as perguntas de estado eram: “Quem
foram os adultos entrevistados nesta pesquisa?” ¢ “Qual a opinido do autor do
texto?”’; e no texto narrativo eram: “Qual o esporte que Pedrinho fazia? e “Qual foi
a decis@o que Seu Nicolau tomou?”. Para compreender melhor este resultado seria
necessario analisar como as criangas responderam cada uma dessas perguntas. Esta
analise ndo foi realizada, podendo ser feita em estudo posterior a partir dos dados

da presente investigacgéo.

Estabelecer inferéncias de previsdo e algo complexo, como ja afirmado.
Entretanto, as criangas tiveram mais facilidade em fazer previsbes no texto
argumentativo do que no narrativo. Uma possivel explicacdo para isso é que na

historia, texto narrativo apresentado, parece haver mdaltiplas possibilidades de
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encaminhamento dos eventos, o que levaria a crianca a se distanciar do foco do
texto. Por outro lado, no texto argumentativo essas possibilidades s&o mais
restritas sendo mais evidentes para as criangas. As perguntas de previsdo no texto
narrativo eram: “Qual era a noticia que Baratinha ia dar?” e “Qual era a ideia que
Pedrinho teve?”. Note-se que essas perguntas podem apelar para a criatividade
excessiva das criangas pequenas e as levarem a dar respostas improvaveis e
desautorizadas pelo texto. As perguntas de previsdo no texto argumentativo eram:
“O que acha que os adultos disseram?” e “O que acha que as criancas disseram?”.
Essas perguntas sdo bem especificas e com um foco muito mais claro do que

aquelas relativas ao texto narrativo. Talvez isso explique os resultados obtidos.

O que se nota, de modo geral, é que as relacBes inferenciais, sejam elas de causalidade, de
estado ou de previsdo, apresentam certa variabilidade em funcdo do tipo de texto que esta
sendo compreendido. Mais estudos precisam ser feitos a respeito das relacGes entre
compreensdo de textos e tipos de textos. O presente estudo, de certa forma exploratorio, serve
de exemplo de como essas relacdes podem ser investigadas, apresentando resultados que
trazem novas informacdes a pesquisa na area.

Novas pesquisas merecem ser conduzidas a respeito dessas relagdes entre inferéncias e
tipos de textos. Algumas delas foram apontadas nas discussdes acima. Outras podem ser
sugeridas, como por exemplo, investigar outros tipos de inferéncias baseadas e outras
classificacOes presentes na literatura.

Outra possivel investigacdo seria a partir de uma analise da compreensdo de texto da
mesma crianga nos dois tipos de textos. Esta andlise ndo foi realizada, o que permitiria
provavelmente obter informacdes importantes acerca da compreensdo de um mesmo leitor em
relacdo a textos de tipos distintos. Esta analise individual de uma mesma crianca poderia ser

feita a partir dos dados coletados neste estudo.
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Anexo A: Texto argumentativo apresentado, com indicacdo de suas partes e do tipo de

pergunta inferencial (estado, causal e de previsdo).

TEXTO

PERGUNTA

O computador é uma das maiores invencgdes e tem sido algo muito
importante na vida das pessoas, € ninguém consegue mais imaginar
como seria 0 mundo sem ele. Tanto € que muitas pessoas usam o
computador todos os dias em casa, no trabalho e na escola. Mas
guando se trata de criancas usando o computador as opinides
comecam a divergir havendo pessoas que sdo contra e outras que
séo a favor. Foi feita uma pesquisa com adultos e criangas em que
se perguntava se uma crianca de 8-9 anos poderia usar 0
computador livremente. Os adultos disseram uma coisa e as criangas

disseram outra.

P1: O que acha que
os adultos disseram?

(previséo)

P2: O que acha que
as criancas

disseram? (previsao)

Alguns adultos disseram que a maioria das criangas usa O
computador para brincar com jogos eletrdnicos e que isso
prejudicava a vida social dos filhos. Segundo os entrevistados, 0s
filhos ficavam muitas horas jogando e ndo queriam brincar com

outras criancas. Isso fazia com que ficassem muito sozinhos e sem

P3: Por que, segundo
os adultos, os jogos
eletronicos fazem as
criancas  chegarem

atrasadas na escola?

amigos. Esses mesmos entrevistados também diziam que esta | (causal)

atividade fazia com que os filhos chegassem atrasados na aula no

outro dia de manha.

Outros adultos entrevistados diziam que o0s jogos eletrénicos | P4: Por que o0s

prejudicavam a aprendizagem dos alunos. De acordo com esses
entrevistados, os alunos ficavam distraidos, sem imaginacdo e
terminavam tirando notas baixas na escola. As criancas deram

respostas bem diferentes das respostas dos adultos.

adultos entrevistados
achavam que 0s
jogos eletrbnicos
fazem as criangas ter
problemas na

escola? (causal)

Elas diziam que os jogos eletronicos eram novas formas de

P5: Quem foram os
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diversdo. Téo boas quanto qualquer outra brincadeira. Elas diziam
que os personagens e herdis dos jogos eletrbnicos podem se tornar
amigos virtuais com o0s quais ndo se discute e nem se briga. Além
disso, podemos dizer que ndo ha qualquer risco de algo ruim
acontecer com as criangas quando estdo jogando no computador.
Nunca ninguém quebrou a perna ou se machucou brincando com

um jogo eletrdnico. E um divertimento muito seguro.

adultos entrevistados
nesta pesquisa?
(estado)

As criangas entrevistadas diziam também que os efeitos especiais
dos jogos aumentam a imaginacdo. Na verdade, como se sabe,
podemos dizer que nos jogos eletrbnicos acontecem coisas
fantasticas que ninguém poderia imaginar. Por exemplo, a pessoa
pode ser quem ela quiser, e depois voltar a ser ela de novo. Pode até

morrer e voltar a viver de novo. Quer coisa mais criativa que isso?

P6: Qual a opinido
do autor do texto?
(estado)
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Anexo B: Texto narrativo apresentado, com indicacdo de suas partes e do tipo de pergunta

inferencial (estado, causal e de previsao).

TEXTO

PERGUNTA

Pedrinho chegou da escola feliz da vida. Nao tinha nenhuma li¢do
naquele dia. J& pensou, ter uma tarde inteira e mais dois dias de
descanso e brincadeira?

No almoco, entre uma colherada e outra do prato de arroz com
feijdo, foi contando as novidades:

- Sabe mée, hoje tem reunido no campinho. NGs vamos decidir os
times pro campeonato. Vocé ja costurou o emblema na minha
camisa?A méae distraida, nem responde.

- O m&e! E a camisa? Ta pronta?

P1: Qual o esporte
que Pedrinho fazia?
(estado)

Nisso, a campainha tocou trés vezes seguidas. Era o Baratinha
chamando pra brincar.

- Come logo uma banana e vai atender a porta, filno. Outra hora a
gente conversa, ta?Pedrinho achou esquisito esse jeito da mée de
ndo olhar nos olhos enquanto falava com ele. Mas a campainha
tocou novamente e ele entdo precisou sair, todo apressado.

A mae sentiu um aperto no coracdo. Ele iria ficar bem triste quando

soubesse. E foi logo o Baratinha quem deu a noticia.

P2: Qual

noticia

era a
que
Baratinha ia dar?

(previséo)

- Acho gue ndo vai ter mais campeonato nenhum, Pedro. Pedrinho
ndo acreditou. Mas era verdade. Bem em frente do campinho Seu
Nicolau colocou uma tabuleta amarela anunciando: VENDE-SE.
Dali a pouco chegaram as outras criangas e ficaram, todos ali,
pensando no que fazer. - Ja sei! Gritou o Pedro. — Vamos falar com

Seu Nicolau.

P3: Por que ndo ia
ter mais
campeonato?

(causal)

Mas o velho ndo estava para conversas. Queria mesmo vender o
terreno e ponto final. N&o que ele precisasse. Era dono de muitas
casas na rua, inclusive a que Pedro morava.

- Mas Seu Nicolau, é o Unico lugar que a gente tem para brincar! Na
rua a mée ndo deixa, na escola ndo da tempo, em casa nem pensar...

Onde é, entdo, que a gente vai brincar, hein?

P4: Qual era a ideia
que Pedrinho teve?

(previsao)
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Seu Nicolau sacudiu os ombros. As criangas que procurassem outro
lugar. Disse também que o terreno era sujo, cheio de lixo, que ndo
podia ficar assim, sem uso para nada.

Foi entdo que uma ideia passou voando pela cabeca de Pedro.

Pedro piscou pros amigos, despediu-se do velho Nicolau e, no
caminho de volta, explicou pra turma o que pretendia fazer.

Durante o sabado, Pedrinho e seus amigos trabalharam no
campinho, trazendo caixotes, carregando lixo, catando latas e papéis
no chdo, varrendo. Pedrinho pensou: Seu Nicolau vai ter uma

surpresa. Quando voltou pra casa ja era quase noite.

P5:

meninos limparam o

Por que os

terreno? (causal)

No Domingo, ao voltar da missa, Seu Nicolau teve uma grande
surpresa. O terreno a venda ndo parecia mais 0 mesmo. Numa faixa
improvisada lia-se: PRACA DO SEU NICOLAU.

E todo o pessoal que havia ajudado na arrumacdo aguardou em
siléncio, esperando a reacdo do velho homem. Pais, mée e criancas,
num s6 olhar. Seu Nicolau se aproximou deles, sem saber o que
dizer, mas sabendo o que fazer. Caminhou lentamente até a tabuleta

amarela de vende-se e arrancou-a do chdo com um sorriso.

P6: Qual foi a
decisdfo que Seu
Nicolau tomou?
(estado)
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Anexo C: Protocolo de Respostas ao Texto Argumentativo

Protocolo participante 78

P1: O que acha que os adultos disseram? (previséo)

R: que as criangas deviam ter um adulto por perto pra mexer no computador.

Por que vocé acha que eles disseram isso?

R: porque as criancas pode mexer em alguma coisa que nao pode, apagar alguma coisa no
computador.

P2: O que acha que as criancas disseram? (previsao)

R: que eles deviam mexer em tudo.

Por que vocé acha que elas diriam isso?

R: porque os adultos ndo deixam algumas criangas mexerem no computador.

P3: Por que, segundo os adultos, os jogos eletronicos fazem as criancas chegarem atrasadas na
escola? (causal)

R: porque se for jogar de noite ai fica jogando, jogando, jogando, jogando ai quando vai
dormir j& é tarde ai acorda ta com sono.

O que te fez pensar que é isso?

R: porque ta dizendo que as criangas iam chegar no outro dia de manhd no colégio atrasada.
P4: Por que os adultos entrevistados achavam que 0s jogos eletrdnicos fazem as criancas ter
problemas na escola? (causal)

R: porque as criangas estudam de tarde ai quando € de noite ai vai jogar no computador ai
depois esquece tudo que estudou ai quando é de manhd que vai pra escola e tem prova
esquece de tudo.

Por que vocé acha que acontece isso? Como vocé descobriu isso?

R: porque aqui tem dizendo que as criangas deram respostas bem diferentes.

P5: Quem foram os adultos entrevistados nesta pesquisa? (estado)

R: a mae e o pai das criancas.

Por que vocé acha que foram eles?

R: porque eles sdo quem mais mexe no computador do que as criangas.

Vocé acha que eles mexem mais?

R: assim, pra estudar, pra trabalhar no computador.

P6: Qual a opinido do autor do texto? (estado)
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R: ele queria que as criangas soltassem a imaginacdo no jogo e depois voltasse a ser elas
mesmas.

E o0 que te fez pensar que essa era a opinido dele?

R: porque no texto diz que eles podem ser alguém ou ndo. Quer dizer, pode ser eles ou outra

pessoa.
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Anexo D: Protocolo de Respostas ao Texto Narrativo

Protocolo participante 38

P1: Qual o esporte que Pedrinho fazia? (estado)

R: futebol.

Como vocé pensou isso?

R: porque € uma atividade esportiva que ele pode gostar muito.

P2: Qual era a noticia que Baratinha ia dar? (previsao)

R: eu acho que é uma noticia que o jogo poderia ser cancelado.

E o que te fez pensar isso?

R: porque ele ia ficar triste com a noticia por causa do jogo que ele tava esperando tanto.

P3: Por que ndo ia ter mais campeonato? (causal)

R: eu acho que aquele terreno era um campo assim préprio que poderia ser vendido qualquer
dia assim. Por isso que ndo podia ter campeonato.

Como vocé descobriu essa resposta?

R: bom, primeiro pelo anuncio, se vai vender e por ser um terreno assim que podia ser
prépria, ndo podia ser publico.

P4: Qual era a ideia que Pedrinho teve? (previsao)

R: eu acho que a ideia que ele teve foi de todos se reunirem para arrumar o terreno, deixar ele
limpo pra poder ter o campeonato e ndo haver mais essa venda.

E o0 que te fez pensar isso?

R: bom, primeiro pelo fato de ele estar sujo e segundo porque eles queriam muito brincar l&
no campo e precisavam desse jogo.

P5: Por que os meninos limparam o terreno? (causal)

R: porque eles queriam muito ter aquele jogo que eles esperaram tanto e ainda mais porque
era feriado e néo tinha tarefa.

Como vocé descobriu isso?

R: bom, primeiro pelo fato de nas primeiras linhas eles queriam muito ter esse jogo e
decidiram arrumar o campinho também porque eu acho que foi porque eles queriam o jogo e
porque tambem pra limpar pra ndo ficar aquela poluicao.

P6: Qual foi a deciséo que Seu Nicolau tomou? (estado)

R: bom, ja que ele viu que o terreno tava apropriado pra fazer coisas, jogar futebol, fazer

umas brincadeiras ele decidiu tirar a placa de vende-se pra liberar o campinho.
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Como vocé descobriu isso?

R: bom, primeiros e eles fizeram a limpeza foi porque eles tinham um bom motivo porque
eles queriam muito aquele jogo e tal e porque o seu Nicolau parecia preocupado com a sujeira
pra eles ndo ficarem doente, ndo pegarem graves doengas no meio do jogo. Entéo por isso ele

botou a placa de vende-se.
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Anexo E: Termo de Consentimento Livre e Esclarecido

UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM PSICOLOGIA COGNITIVA
TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO

Convidamos o (a) seu/sua filho(a) para participar como voluntario da pesquisa Compreensao
de Textos Narrativos e Argumentativos por Criancas orientada pela professora Alina Galvéo
Spinillo e estd sob a responsabilidade da estudante de mestrado Denise Dias Almeida
domiciliada na Rua D. Maria Lacerda, n° 140, apartamento 402 bloco A, Vérzea, Recife-PE
CEP 50741-010. Telefone (81) 3034-5223, (87) 9999-5694 (contato inclusive a cobrar), email
para contato denise_diasalmeida@hotmail.com.

Apos ser esclarecido (a) sobre as informagdes a seguir, no caso de aceitar que 0 seu/sua
filho(a) faca parte do estudo, rubrique as folhas e assine ao final deste documento, que esta
em duas vias. Uma delas é sua e a outra do pesquisador responsavel. Em caso de recusa o (a)

Sr.(a) ou o (a) seu/sua filho(a) ndo serdo penalizados (as) de forma alguma.

INFORMACOES SOBRE A PESQUISA

O objetivo é examinar as relacBes entre compreensdo de texto e tipos de textos que
apresentam caracteristicas distintas. De modo especifico, pretende-se investigar se o
desempenho de um mesmo leitor varia de um texto a outro e se ha variagdes quanto ao
estabelecimento de diferentes tipos de inferéncias. Para esta finalidade sera utilizado dois
textos: um narrativo e um argumentativo.

Justificativa: Muitos estudos acerca da compreensao de textos focalizam somente um tipo de
texto, geralmente o narrativo, e em especial a histéria infantil. Nesta pesquisa pretendem-se
estudar dois textos: um narrativo e um argumentativo. S6 foi encontrado até 0 momento um
estudo que compara o desempenho da compreensao de diferentes tipos de textos e elaboracéo
das inferéncias por estudantes. Desta forma, faz-se necessario investigar o desempenho, se
irdo existir diferencas entre os textos e a geragdo de inferéncias pelos estudantes.

A coleta dos dados sera atraves de entrevistas em dois encontros. No primeiro sera lido o
texto narrativo de forma conjunta e apo6s a leitura em blocos serdo realizadas perguntas

inferenciais e literais sobre o texto. O mesmo seréa feito com o texto argumentativo.
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Seré realizada a leitura conjunta de dois textos, perguntas e respostas sobre o contetido dos
textos e sobre as formas de pensar dos participantes. As perguntas se voltam para investigar o
processo de elaboracdo de inferéncias e de compreensdo textual de modo geral. Ndo serdo
realizadas perguntas de outros tipos e nem tampouco com outro propdésito além desta
finalidade académica.

Os possiveis riscos seriam a resisténcia ou desmotivacao do participante em ler os textos e em
responder as perguntas, e a possibilidade do estudante ficar constrangido pelo gravador de
audio. O participante pode a qualquer momento interromper a sua participagdo na pesquisa, €
a sua ndo participacdo na atividade ndo implicara em qualquer prejuizo ou dano.

Em relacdo aos beneficios diretos aos estudantes participantes, no decorrer das entrevistas o
estudante sera levado a pensar sobre o texto e sobre o porqué das perguntas realizadas pelo
entrevistador, estimulando sua compreensdo textual. Assim, a entrevista, pode ajudar o
estudante no processo de elaboracdo das inferéncias.

Esclarecemos ainda que esta pesquisa serd submetida ao Comité de Etica em Pesquisa da
Universidade Federal de Pernambuco, que o Termo de Consentimento Livre e Esclarecido
assegura o sigilo e a finalidade da pesquisa, além de conter informacdes da pesquisa, do
pesquisador responsavel e do Comité de Etica para esclarecimentos e contato.

As gravacOes e a transcricdo das entrevistas serdo armazenadas pelo pesquisador em seu
computador pelo prazo minimo de 5 anos. O(s) pesquisador(es) ira(do) tratar a identidade do
seu/sua filho(a) com padrdes profissionais de sigilo. Seu nome ou o0 material que indique a sua
participacdo ndo sera identificado(a) em nenhuma publicacdo que possa resultar deste estudo.

Uma cdpia deste consentimento informado sera arquivada e a outra sera fornecida a vocé.

Em caso de ddvidas relacionadas aos aspectos éticos deste estudo podera consultar o no
Comité de Etica em Pesquisa (Avenida da Engenharia s/n — 1° Andar, Sala 4, Cidade
Universitaria, Recife-PE, CEP: 50740-600, Tel.: (081) 2126-8588 — e-mail: cepccs@ufpe.br).

Assinatura do pesquisador
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CONSENTIMENTO PARA PARTICIPACAO NA PESQUISA

Eu, , RG/CPF ,

abaixo assinado, responsavel pelo(a) menor , autorizo a

sua participacdo no estudo Compreensdo de Textos Narrativos e Argumentativos por
Criangas, como voluntério(a). Fui devidamente informado (a) e esclarecido (a) pelo (a)
pesquisador (a) sobre a pesquisa, 0s procedimentos nela envolvidos, assim como 0s possiveis
riscos e beneficios decorrentes da participacdo dele (a). Foi-me garantido que posso retirar o
meu consentimento a qualquer momento, sem que isto leve a qualquer penalidade ou

interrupgdo de seu acompanhamento.

Petrolina, de de 2013.

Nome e assinatura do (da) responsavel:

Nome e assinatura do menor:

Presenciamos a solicitagdo de consentimento, esclarecimentos sobre a pesquisa e aceite do

sujeito em participar.

02 testemunhas (ndo ligadas a equipe de pesquisadores):

Nome: Nome:

Assinatura: Assinatura;




