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RESUMO

A presente dissertacdo focaliza a génese de candotatoargumentativas, mais
especificamente condutas proto-opositivas. Pata,tdefine protoargumentacéo enquanto
aquelas acoes infantis interpretadas pelos adotio® afirmacdes de desejos, vontades e
propoésitos (proto-assercdes) ou oposicdo a desajosades, propédsitos e comandos de
outros (proto-oposi¢des). As quais, hipotetiza-senstituem antecedentes das acdes
verbais de defesa de pontos de vista e contraposiciontos de vista de outros,
movimentos constituintes da argumentacao (LeitddQP A argumentacédo, por sua vez, é
definida enquanto atividade cognitivo-discursivpessfica caracterizada pela oposicao e
consequente tentativa de negociacao entre penspeclistintas. O foco na argumentagéo,
nos estudos da cognicdo humana, fundamenta-senmareensao de que 0s movimentos
dialégicos inerentes a argumentacdo (defesa deopald vista e resposta a oposicdes)
caracterizam 0 processo argumentativo como emimemtie reflexivo, tendo papel
fundamental nos processos de constituicAio do conbeto, bem como no
desenvolvimento do pensamento reflexivo (Leitdd)720 Assume-se, portanto, que a
investigacdo da génese das condutas protoarguimestatque precedem o
desenvolvimento da argumentacdo, s&o igualmente oriemges possibilitando
compreensao sobre como a relagdo cognicao-arguraenegstabelece-se nos momentos
iniciais do desenvolvimento infantil. Esta disseéia se insere na tradicdo metodoldgica do
Estudo de Caso, sendo construida a partir da artdis registros videograficos produzidos
com duas criancas (Pedro e Lara, nhomes ficticiggrar da quarta semana até os seis
meses de vida de cada uma delas. As videogravdgims produzidas em situacdes
familiares do cotidiano infantil, abarcando situeg@le banho, alimentac&o e brincadeiras.
Foram adotadas perspectivas macro e microgenéieadlise (Granott & Parziale, 2002)
com o objetivo de investigar quais acles infantstaleelecem-se como condutas
protoargumentativas de oposicdo ao longo do penbdervado. Adicionalmente, algumas
hipoteses foram levantadas sobre os elementosjuenciam o desenvolvimento destas
acbes. De modo geral, esta dissertacdo descrese midnentos do processo de
desenvolvimento de condutas proto-opositivas, tamaados pela ampliacdo das acoes
infantis interpretadas como oposi¢des, bem como plelslocamento discursivo das
criancas que deixam de ocupar o lugar de oponentataeracdo (somente reagindo aos
estimulos e situagdes criadas pelos pais) paraaotugar de proponente, agindo sobre o
ambiente e sobre os pais. O primeiro momento dendesvimento de condutas proto-
opositivas descrito, distingui-se pela presencalawo, choramingo e expresséo de choro
como as acoes infantis mais frequentemente intagae como oposi¢cdes. Em seguida, no
segundo momento descrito, soma-se ao repertoérisityypoinfantil a recusa, ou seja, a
oposicao infantil em agir conforme os estimulodt@asdes construidas pelos pais. Por
fim, no dltimo periodo descrito, as a¢fes infamtisrpretadas como oposi¢cdes comecam a
caracterizar-se pelo agir criativo e livre que adgsentido diretamente oposto ao das
acOes propostas pelos pais. O percurso geral agaritb pode ser observado nos dois
casos analisados, tanto de Lara quanto de Pedmetagio, destacam-se variacdes no
desenvolvimento realizado por cada crianga.

Palavras-chave: Protoargumentacédo; Argumentaca&zrivelvimento.



ABSTRACT

This dissertation focuses on the genesis of epssofl@egation. Episodes of negation are
defined as those actions performed by the childi Hre interpreted as oppositions to
desires, wishes, purposes and commands. The hgmotisethat they are antecedents to
verbal actions that may be reinterpreted and stredtlater on as linguistic elements of
grammaticalisation and lexicalization of oppositioreaning expressions (among them,
(negation itself, contraposition, concessiveneblg role of adult speech and of the early
vocal production of the infants in interactionalsgygles of negation will be looked at. It is
a case study of videotaped sessions of two inféPésiro and Lara) from 4 week to 6
month old in interaction with their respective gareThe data belong to the database
Nucleo de Pesquisa da Argumentacdo (NupArg). Maara@ micro- genetic analysis
perspectives are taken into account. The aim iisviestigate how the adult speech enables
the establishment of opposition signs and how #rly &ocal production of the infants are
interpreted by the adult in the attempt of convgyharacteristics of the mother tongue to
the negation actions of the child. In General, thgsertation describes three moments of
the development process of negation actions o€lld, characterized by the expansion of
children’'s actions interpreted as oppositions, @lsas by discursive offset of children who
fail to occupy the place of opponent in interaction

Palavras-chave: Argumentation; Development; proioaentation.
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INTRODUCAO

A presente dissertacdo focaliza a emergéncia ddutas protoargumentativas,
mais especificamente proto-opositivas, nos momeniogis do desenvolvimento infantil,
periodo que precede a aquisicAo da fala proprianefita. Para tanto, define
protoargumentacdo enquanto acdes infantis intaghastpelos adultos como afirmacgdes de
desejos, vontades e propositos (proto-assercéesppmsicdo a desejos, vontades,
propositos e comandos de outros (proto-oposic@es)quais, hipotetiza-se, constituem
antecedentes das acdes verbais de defesa de plenttsta e contraposicdo a pontos de
vista de outros, movimentos constituintes da arguagéo (Leitdo, 2010).

A Argumentacdo € compreendida enquanto acdo digaugsie surge a partir da
oposicdo entre pontos de vista, possibilitando ademcdo de ideias e perspectivas
alternativas (Van Eemeren et al. 1996). A oposiedo contexto de tensao surgem,
portanto, como elementos centrais no contexto aegtativo, caracterizando a
argumentacado como atividade cognitivo-discursiva spidistingue de outras, uma vez que
nela o proponente engaja-se em acgdes discursivas acoobjetivo de negociar a
aceitabilidade das afirmacdes colocadas em quedténdo, 2007). O espaco de
negociagao propiciado pela argumentacao é defsedando Leitdo (2007; 2008b; 2011),
pela presenca de trés elementos: O argumento (plentesta e elementos de apoio), o
contra-argumento (acdes verbais ou n&o verlopis desafiam o argumento) e a resposta
(reagcbes ao contra-argumento). Para a mesma aegies elementos e o processo de
negociacédo instaurado pela argumentacdo s&o recprsglegiados em processos de

construgdo do conhecimento, adicionalmente, sdbdamefetivos em instaurar, no que

' No que diz respeito ao desenvolvimento da protoraemtacéo, que abrange os momentos iniciais do
desenvolvimento infantil no periodo que precedquasicdo da fala propriamente dita, os trés eleaseqtie
definem a argumentacao ndo sao movimentos disostsivas movimentos de acéo. Deste modo, a defesa de
determinado ponto de vista, a contra-argumentagéiesposta sdo realizadas através de acdes.
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diz respeito ao funcionamento cognitivo, o desenm@nto do pensamento reflexivo,
possibilitando a consideracdo dos fundamentos geBndo ponto de vista inicialmente
levantado.

A presente dissertacdo focaliza especificamenteéraesg de condutas proto-
opositivas, observando a importancia da oposicaestabelecimento da argumentacao e
dos processos cognitivos que ela instaura. Fundaogennesta compreensdo, esta
dissertacéo investiga quais acdes infantis sadaimente interpretadas como oposicoes,
observando as condi¢des que favorecem o engajamia@miganca em protoargumentacao.
Estudos sobre o desenvolvimento de condutas prmoiaticativas infantis, focalizando
mais especificamente o desenvolvimento da protoaegtacdo, parecem ser ainda
extremamente escassos. Buscas realizadas em #iespertais de base de dados
cientificos nacionais e internacionais tais comael8c PEPSIC, Periodicos CAPES,
BDTD, Web of Science, entre outros, mostraram-§eitiferag. O nimero reduzido de
estudos nesta area poderia talvez decorrer da eemg#io de que argumentagcao seria uma
aquisicao tardia no desenvolvimento infantil, pestaria subordinada ao desenvolvimento
cognitivo geral da crianca (Leitdo & Banks-Leit@1R; Leitdo, 2010). Entretanto, estudos
que ndo postulam a necessidade de que a criangavdbs determinadas competéncias
cognitivas antes de ser capaz de argumentar, mosfug criangcas muito precocemente
sdo capazes de oferecer justificativas para meias dgsejam atingir e de defender
escolhas diante de um oponente (Leitdo, 2008ara/i2D10; Castro, 1996; 2003; 2004).

Este projeto alia-se a esta segunda linha de igaeéb, postulando a emergéncia

precoce de condutas argumentativas, compreendemjangsmo antes que a crianca fale,

? Estas buscas foram realizadas em Portugués, lagEspanhol. As principais palavras-chave
utilizadas foram: Proto-argumentacdo, Proto-nasati Proto-acdo (proto), Argumentacéo,
Oposicao, Proto-oposicao, Microandlise, Interag@@logismo, Ateng¢do conjunta, Imitagéo,
Canalizacao e Desenvolvimento (também em Ingléparthol).
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instalam-se, nos processos interacionais, jogo®gii@s entre crianca e cuidador,
caracterizados como condutas proto-argumentatiZzasbora sem foco especifico na
protoargumentacdo, observa-se na literatura o esdger por condutas chamadas
protodiscursivas precoces e pelo modo como elasosstituem. Exemplo disso séo
estudos sobre o surgimento de gestos protodesgiasati protoimperativos, compreendidos
como os primeiros gestos da crianca para chamagdedo adulto e indicar ou solicitar
algum objeto (Moro & Rodriguez, 2008). Este e ositestudos dedicam-se a investigacao
do surgimento precoce de condutas protodiscurso@sstituindo referéncia importante
para esta dissertacao.

Diante desse quadro, destaca-se aqui a necessidadstudos que avancem na
compreensao dos aspectos ligados ao surgimentomutas protoargumentativas na
crianca, focalizando as acoes infantis ndo verbaiserbalmente pouco elaboradas que
constituem antecedentes das acdes argumentatifzssvé_eitdo, 2010). Na tentativa de
contribuir com esta discussdo, esta dissertacddafoanta-se em uma concepcao
especifica de desenvolvimento fundamentada prilmgrge em Vygotsky (1998; 2001) e
suas construcdes sobre a natureza cultural do ipsique o0 processo historico de
desenvolvimento psicoldgico. A partir das afirma;de Vygotsky (1998), Morato (1996)
e Wertsch (1978), este estudo hipotetiza que imeate a crianca age ‘como se’ estivesse
engajada em condutas afirmativas e opositivassanute, de fato, tenha consciéncia deste
processo. Adicionalmente, propde que as intergietaconstruidas pelos adultos sobre as
acOes infantis, bem como os enunciados que elesegaim as criancas, sao fundamentais
para que elas de fato tornem-se capazes de seaemgajcondutas argumentativas de
modo intencional e consciente (Leitdo, 2010).

A presente dissertacao investiga estas hipoteédasas na empiria de dois casos,

objetivando focalizar a génese de condutas praloaggtativas. Para tanto, identifica que
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elementos séo co-construidos pela diade como @ gdudto-opositivas, descreve tambéem
como estas acOes e 0 ambiente discursivo que agiitam modificam-se ao longo do

periodo observado. Por fim, sugere alguns elemestggianto provaveis fatores que
estariam influenciando o processo de desenvolvinelsis condutas proto-opositivas
identificadas.

Esta dissertacdo se insere na tradicdo metodoldgiestudo de caso, focalizando
dois casos (Pedro e Lara, nomes ficticios) a pdditranscricdo e analise de registros
videograficos produzidos semanalmente com elasvidsogravacdes tiveram inicio a
partir da quarta semana estendendo-se até o s@&galenvida das criancas, abarcando
atividades do cotidiano infantil, como banho, almagdo e brincadeiras. As analises
foram realizadas a partir de perspectivas microagragenética de analise, através da
transcricdo dos eventos videografados e de supietacéo teoricamente fundamentada.

Como resultados, esta dissertacdo descreve trésembasn do processo de
desenvolvimento de condutas proto-opositivas. @giro momento descrito distingue-se
pela presenca do choro, choramingo e expressatale como as acdes infantis mais
frequentemente interpretadas como oposicdes. Emdsego segundo momento descrito,
soma-se ao repertério opositivo infantil a recuma,seja, a oposi¢cao infantil em agir
conforme os estimulos e situacdes construidas ppelss Por fim, no dltimo periodo
descrito, as acfes infantis interpretadas comoigjes comecam a caracterizar-se pelo
contraponto, ou seja, pelo agir criativo e livrenceentido diretamente oposto ao das acdes
propostas por seus pais. Neste sentido, é podsivddém observar também como, ao
longo do periodo analisado, as criancas se desldodngar de oponente (quando somente
reagiam aos estimulos dos pais) para ocupar lug@raponente na interacdo, agindo de
modo criativo e livre, manipulando o ambiente ao sedor (Leitdo, 2012). O percurso

geral aqui descrito pode ser observado nos doasasalisados, tanto de Lara quanto de
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Pedro, entretanto, € possivel observar variacésscamcteristicas do desenvolvimento

realizado por cada um, as quais sao tambéem deseriscutidas neste trabalho.

Cognicao, Linguagem e Desenvolvimento Humano

Cognicao e génese dos processos psicoldgicos

Com o objetivo de estudar o processo de desenvehtonde condutas proto-
opositivas, a presente dissertacdo fundamenta-sarerperspectiva dialdgica que afirma
a natureza semiotica da cognicdo, assumindo a gsandie que discurso e cogni¢cao sao
indissociaveis. Esta premissa fundamenta o estadrgumentacédo enquanto movimento
discursivo que tem papel constitutivo nos procesegsitivos, especificamente no que diz
respeito ao desenvolvimento do pensamento refleffieddo, 2007). Adicionalmente, o
desenvolvimento da cognicdo é aqui compreendidoocprmcesso de apropriacdo de
recursos semioéticos culturais, especialmente aidiggm (Bakhtin & Volochinov, 2009).

Esta compreensdo da cognicdo humana esta fundalaeptancipalmente em

Vygotsky e em sua afirmacdo de que os processosl@gicos emergem no ambito das
relacbes mediadas que o individuo estabelece cam ceatexto social e cultural
(Vygotsky, 1998). Seus estudos dao destaque aarelenglissociavel entre cognicdo e
linguagem, apresentando uma visdo da cognicdo cwmuessariamente constituida pela
linguagem e por outros recursos semioticos culneate constituidos (Oliveira, 1997).
Para compreender como o funcionamento psicolégiomano € constituido em suas
interacbes com o0 contexto socio-histérico, € neécessexaminar as afirmacfes de
Vygotsky sobre a relagdo mediada do humano com ndogue o cerca. Segundo
Vygotsky (1998), o recém-nascido nasce dotado flexcs e modos elementares de
funcionamento, 0os quais o0 capacitam a agir sobr@mbiente de uma forma direta

(imediata), ou seja, orientadas pelos estimulos ientdds externos, sem qualquer
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autorregulacédo. Os processos psiquicos super@megontraste, somente vém a existir a
partir do acesso e apropriacdo, pela crianca, derses materiais e simbolicos
culturalmente desenvolvidos. Tais processos pdisaibi ao individuo formas indiretas
(mediadas) e autorreguladas de a¢édo sobre o mundo.

Esta compreensédo de desenvolvimento reflete umasipsctos centrais da obra de
Vygotsky, sua lei fundamental segundo a qual taamduncdes do desenvolvimento
humano aparecem duas vezes, primeiro no nivellsecidepois, no nivel individual.
Segundo Vygotsky, todas as funcdes psicolégicasrgups passam por este processo de
desenvolvimento; originam-se das relacdes reare émtlividuos humanos e, a partir da
internalizacdo de formas culturais de comportamergassam a fazer parte do
funcionamento psicologico dos individuos (Vygotsk998).

Morato (1996) sintetiza essa transformacéo do @nmasnento cognitivo de formas
imediatas para formas mediadas em quatro grandpasetNa primeira, a crianca age de
forma reflexa no ambiente sendo controlada por Rbsteriormente, através do contato
que a crianca tem com a linguagem e outros mediadewcialmente estabelecidos, ela
torna-se capaz de usar signos externos como recaugdiares para agir sobre o ambiente,
tornando sua acdo um pouco mais autbnoma. Narterfesie a crianca pode regular sua
propria acdo, embora a concorréncia de estimulesrms ainda seja necessaria. Na quarta
e ultima etapa as relacbes entre signos e acOesitséimalizadas, tornando os estimulos
intermediarios desnecessarios. Deste modo, estgaaisume a passagem da regulacao
externa a autorregulacdo através do processo apregmao pela crianca de recursos
semidticos socialmente estabelecidos, enfatizammipel da linguagem neste processo.

Adicionalmente, ainda sobre a concepcdo de desemaito de Vygotsky,
destaca-se que este autor ndo formulou uma corzejacdesenvolvimento humano por

meio da qual se pudesse categorizar o desenvolionoegnitivo ao longo de etapas, ao
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contrario, um de seus pressupostos basicos é aelagyinteracdes e o cenario cultural
constituem o individuo em um processo histérico maéda o funcionamento psicoldgico
humano. Deste modo, postula que a interacdo estfatores bioldgicos e culturais, ao
longo do tempo, gera e transforma o psiquismo honfldalangana, 1994).

Segundo Vygotsky, o desenvolvimento € um processo agorre ao longo do
desenvolvimento da crianca e continua na vida adDleste modo, o desenvolvimento é
caracterizado por mudancas qualitativas (na forestrutura e caracteristicas) do
comportamento humano em interacdo com o ambientengho e nao humano),
distanciando-se de perspectivas que o definem cproduto, ou seja, como etapas
organizadas cronologicamente ao longo das quaisreoceomente maturacdo e
desenvolvimento de caracteristicas latentes (D20@4).

Esta concepcdo de desenvolvimento é adotada nenpeedissertacao, refletindo-se
em sua compreensdo de que o desenvolvimento deitesnproto-positivas tem lugar a
partir da interacdo entre crianca e adulto. Nesteatho hipotetiza-se que, através desta
interacdo, a crianga entra em contato com moddalswmnte estabelecidos de oposicéo,
bem como tem suas ac¢fes significadas e interpeetaglas adultos, possibilitando com
que determinadas acodes infantis adquirarstatus de signo opositivo. Ainda sobre a
concepcdo de desenvolvimento humano formulada pggofgky, esta afirma a
impossibilidade de se compreender a cognicdo huragratir somente de seu substrato
cerebral, sublinhando a importancia da compreegdaomo a cultura e os sistemas
semidticos culturalmente organizados constituenraestormam a cognicdo humana.
Segundo Vygotsky (1998), o ser humano possui exietématerial e uma estrutura
corporea cerebral que define limites e possibikdgoara seu desenvolvimento. Entretanto,
esta estrutura ndo explica o desenvolvimento hureamgua totalidade, pois o cérebro é

um sistema aberto cuja estrutura e modos de fuaciento sdo moldados e modificados
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ao longo da histéria da espécie e ao longo do des@mento de cada individuo que dela
faz parte (Oliveira, 1997). Segundo Vygotsky, ocionamento psicolégico humano é
constituido ao longo de um processo histérico,vagalo qual a cultura torna-se parte
essencial da constituicio da mente humana transfmlora radicalmente (Vygotsky,
1998).

Linguagem como dialogo

Neste momento, faz-se necessario definir a peispett linguagem adotada neste
estudo a qual fundamenta a investigacdo do desemesito de condutas semioticas
precoces, possibilitando mais especificamente esiipacédo de condutas proto-opositivas.
Inicialmente destaca-se que tratar da apropriagd@ grianca de recursos semioticos,
especialmente do discurso argumentativo, requemgpieensao de que o desenvolvimento
da linguagem nao acontece pela apreensao de palawofadas; ao contrario, a crianca
apreende o funcionamento linguistico na alteridamlecontextos interativos especificos,
compreendendo o0 modo como estes recursos semiaigwtituem a realidade que a
cerca. Neste sentido, a perspectiva Bakhtiniangestwomo aporte tedrico que fundamenta
a presente dissertacdo, possibilitando a investmydgos modos de apropriacao pela crianca
das condutas opositivas disponibilizados socialment

Em suas construcfes Bakhtin (1997) afirma que ést@mo interior do enunciado
que as palavras e oracdes adquirem determinadass&pr pretendida pelo falante. Como
consequéncia, afirma que ninguém apreende as asalavrpartir de dicionarios, com
sentidos completos e fechados. Mas sim, no proassateracdo, pois, as palavras s6
adquirem seu sentido no processo de comunicacdeyndeada por seu contexto
enunciativo unico (Faraco, 2003). Portanto, é séeneas contextos de uso (pelo adulto)
do discurso argumentativo, que a crianca pode repag@r dele, consequentemente é neste

contexto que o estudo da génese da proto-oposayéoter lugar.
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Bakhtin elabora também importantes reflexdes sobrepapel de elementos
extraverbais nas interacdes discursivas, ampliandoncepcéo de linguagem comumente
formulada. Este autor afirma que a construcdo dédeena enunciacdo ndo se produz
somente a partir dos elementos verbais, mas tanpeémnencadeamento de enunciados,
pelo cenario interacional e marcas extraverbaisdcurso, como a entonacdo. O
enunciado, portanto, s6 pode ser compreendidotedando todo discursivo, através dos
elementos que dialogicamente o compdem. Esta cemgidio amplia a concepcao de
linguagem, apontando a necessidade de incluir el@®edo verbais em sua definicdo.
Fundamentada nesta concepcao de linguagem, estatagsio analisa o desenvolvimento
da (proto)argumentacédo, compreendendo que estaviddgenento € possivel mesmo em
criancas que ainda ndo dominam a verbalizacdo, mas ja produzem acles
comunicativas ndo verbais passiveis de analise.

A esta compreensdo de linguagem, alia-se também cameepcéo dialégica do
discurso que compreende toda acéo linguistica aomelo em uma cadeia. Dito de outro
modo, segundo a perspectiva dialdégica, nenhum @admconstitui elemento isolado, mas
esta relacionado aos enunciados anteriores, beno @mantecipacdes de reacdes e
enunciados futuros de interlocutores (Bakhtin, 19%a relacdo adulto/crianca nédo €
diferente, os significados que os adultos atribiemacdes infantis sdo dialogicamente
construidos a partir do que ele conhece sobregasaem geral e sobre aquela crianca em
articular e a partir daquilo que o adulto antecjpa aquela crianca sera capaz de fazer.

Em Marxismo e filosofia da linguageBakhtin afirma que “mesmo os gritos de um
recém-nascido séo orientados para a mae” (BakhtWokchinov, 2009, p.119). Nesta
obra, este autor argumenta que a orientacdo soaiatiecipacédo das reacdes adultas ndo se
iniciam somente a partir da enunciacao das primeiadavras pela crianca, mas tém lugar

desde as primeiras interacfes do bebé com seul®dnteres, através dos quais a crianca
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comeca a desenvolver a percepcao de que exist@nalgue reage as suas acdes e a quem
ele comeca a reagir. Mesmo que inicialmente o egderento dos ‘gritos’ pelo bebé néo
seja intencional ou consciente, eles séo os ardgetesidas possibilidades enunciativas que
as criancas irdo adquirir ao longo de seu deseimvehto.

Adicionalmente, o ouvinte ndo escapa a respongleidau seja, € impossivel ndo
reagir ao locutor, visto que mesmo a indiferen¢ai@ncio constituem respostas. Ainda
emMarxismo e filosofia da linguagemautor afirma:

Essa orientacdo da palavra em funcédo do interlo¢ceio uma
importancia muito grande. Na realidade, toda palaamporta
duas faces. Ela é determinada tanto pelo fato deppcede de
alguém, como pelo fato de que se dirige para algu€la

constitui justamente o produto da interacdo enttecotor e o

ouvinte (Bakhtin & Volochinov, 2009, p. 117).

A responsividade surge como elemento de extrenp@ridncia na relacdo entre
interlocutores, pois ao mesmo tempo em que a [Eakawirigida a alguém, é somente a
partir da resposta deste interlocutor que o endocaquire sentido na interacdo. Essas
nocdes sao percebidas pela crianca através doipmprvimento constante dos adultos
que repetidamente significam e respondem as agisdis, possibilitando com que elas
comecem a compreender o papel da responsividadesea) de suas reacdes, no
estabelecimento da comunicacédo e interacdo. E ta dar compreensdo de seu papel
responsivo, bem como do papel responsivo do ogtre,se torna possivel para a crianca
adequar/significar suas acdes e inserir-se emedifes situacdes discursivas, como jogos
de perguntas e respostas e situacdes ludicasx@mpéo. Nestas situacdes, o adulto reage

a crianca e espera que ela faca o mesmo. No condexargumentacao, por exemplo, o
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adulto espera uma posicéo responsiva da criangegegando a estimula-la a reagir e agir
responsivamente na interacao.

Como anteriormente exposto, 0os enunciados sdo eeumprelo de uma cadeia,
mantendo relagcdo com o ja dito e com aquilo queerdoder dito em seguida. Com a
crianca pode-se considerar que acontece o mesma®,vegalizacdes e acdes provocam
continuamente reacdes nos adultos — aplausoss@mrrocalizacdes, e outras respostas.
Estas reacfes, em consequéncia, também provocaeseaas criancas tendo efeito
mutuamente regulatorio e fazendo com que deterrmagaddes se estabilizem na interacao
com significados especificos e outras, por outdp,laderminem por ndo se repetir e
desaparecer (Vieira, 2010).

A crianca nao € participante passivo nesse procaesmntrario, ela atua ativamente
na comunicacdo. E a partir de suas acBes que toguaiduz significacdo, ao mesmo
tempo em que suas ac¢les regulam as possibilidadsigmficacdo do adulto, ja que um
choro, por exemplo, sera significado de determimadaeira, enquanto um sorriso sera
significado de outra. Mesmo que o bebé néo tentedgho ou consciéncia de que suas
acOes terdo determinados efeitos em seus inteslesté a partir da significacéo repetida
que os adultos fazem delas, que a criangca comagaraonsciéncia destes efeitos.

A partir da observacao de que o adulto esta serapggndo e significando os gestos,
expressoes, vocalizacbes e posturas da criangaetiga-se que é através deste processo
de significacdo continua que a crianca se aprajog sentidos dos jogos discursivos,
possibilitando sua emergéncia na linguagem. Fundtade nesta observacdo, a presente
dissertacdo discute o papel regulador que as addesdulto tém na emergéncia de
condutas proto-opositivas, analisando as caraiitass do ambiente discursivo que

possibilita esta emergéncia.
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Com esta finalidade, esta dissertacdo comprometeraeuma concepcao especifica
de desenvolvimento, a qual considera crianca dadamo agentes ativos que constroem
juntos o significado das acdes verbais e ndo vegmatilhadas na interacdo. Em relacéo ao
desenvolvimento da (proto)argumentacdo € possiviimaa que 0s modos
convencionalizados de afirmar e de se comprometardeterminado ponto de vista, bem
como os modos de se opor e de responder a estga@pd@sovimentos constitutivos da
argumentacdo), desenvolvem-se também ao longo depnatesso de interacdo e
negociacdo entre a crianca e seus interlocutora. @®mpreensdo de desenvolvimento
como apropriacdo ativa pela crianca de recursososens socialmente estabelecidos,
baseia-se principalmente em Vygotsky (1998; 2004)as construcdes sobre a natureza
cultural do psiquismo e o0 processo historico deesivimento psicoldgico.

Em relacdo a emergéncia das condutas protoarguivastade oposicao,
compreende-se que seu desenvolvimento deve seatigado através da analise da histéria
de interacdo entre a crianca e seus interlocutogesentativa de compreender como as
criancas se apropriam dos modos culturalmente ma@ws de se opor as afirmacoes,
desejos e comandos. Postulando, a partir das gfiesade Morato (1996), Vygotsky
(1998) e Wertsch (1978), que inicialmente os aduliterpretam a a¢des infantiemo se
elas manifestassem desejos e intencdes das criargas essa significacao repetida pelo
adulto permite que a crianca aos poucos se aprapneodos convencionalizados de usos
de linguagem.

Desenvolvimento de condutas semibéticas precoces

Diferentes autores trabalham a partir da compreedsgdque, mesmo antes do
inicio das primeiras producbes verbais pela crianiggtalam-se, nos processos
interacionais, jogos dialdgicos entre crianca elador, os quais antecedem os momentos

iniciais do desenvolvimento linguistico infantilorstituindo as primeiras condutas
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semidticas produzidas pela crianca. Estes estumopdem importante referéncia para esta
dissertacdo, visto que as condutas proto-oposisi&iasaqui estudadas enquanto acées néao
verbais ou verbalmente pouco elaboradas da criGegyadutas semidticas inicias) que
antecedem o desenvolvimento de acfes verbais edstichs da argumentacdo adulta
(Leitdo, 2010).

Autores como Cavalcante (2009), em investigacaoedatitinas interativas entre
mae-bebé, afirmam que a histéria do desenvolviméatiormas verbais de comunicacéo
tém inicio a partir de processos que acontecenorpugcocemente entre a criangca e seus
cuidadores. Cavalcante (2009) enfatiza a impors&mim estabelecimento da atencéo
conjunta, do toque e da fala dirigida a criancana@oelementos caracteristicos da
comunicacao inicial entre adulto e crianca quefaddamentais para o desenvolvimento
posterior de formas compartilhadas de compreenad®alidade e comunicacdo. Ainda
nesta investigacdo, esta autora afirma que o alia de padronizacdo, pela méae, de
algumas formas de atencdo conjugada, de interpetae de determinados gestos e
vocalizacdes, ajudam a crianca a interpretar oaissigestos e intencbes da méae, bem
como a usa-los de forma apropriada futuramenteg|Cante, 2009).

Em direcdo semelhante, Vieira (2010), em estudo fqualiza especificamente
condutas argumentativas na fala infantil, afirmalkdém que a manutencdo de formas
rotinizadas de interacao entre crianca e adultoifimam como um sistema de suporte ao
desenvolvimento da linguagem pela crianca. O estddo Vieira (2010) suscita
guestionamentos sobre como a crianca vai se inkkeeim diferentes situacdes discursivas,
como a argumentativa, compreendendo que a crigiaaapropria apenas de elementos
puramente linguisticos durante seu desenvolvimanims, principalmente, compreende
gradativamente a forma como deve se relacionaracomindo e com seus interlocutores,

ocupando diferentes lugares discursivos na intera€dndamentada nesta observacao, a
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autora afirma a necessidade de analisar o deseémanlio infantil ndo somente a partir da
observacdo dos elementos verbais e categorias tigaimgroduzidas pela crianca, mas
apreendendo o todo discursivo que possibilita ekdsenvolvimento, observando a
amplitude de elementos que permeiam a comunicagd&am@dos como a crianga comeca
a funcionar na linguagem.

Ainda neste mesmo sentido, as autoras Moro e Rarifl991; 1998; 2008) tém
se dedicado, tanto em conjunto quanto individuatmeamo estudo da génese e funcéo dos
signos ndo verbais produzidos pela crianca e ggifisado para o desenvolvimento
infantil. Estas autoras consideram o desenvolvimesdb uma perspectiva social e
pragmatica, baseadas em autores como Vygotsky tiBaknVittgenstein, afirmando que a
producao destes autores deve ser estendida asaprdé significacdo ainda nos momentos
pré-verbais de desenvolvimento. Segundo estasasytarcrianca nasce em um mundo
onde os objetos possuem significados e modos coivetizados de uso, 0s quais devem
ser apropriados pela crianca. Entretanto, estasifisgglos ndo sdo evidentes em si
mesmas, por isso, somente sdo apropriados pelexaratravés da interacdo com seus
cuidadores (Moro & Rodriguez, 2008).

Fazem parte do corpo de investigacdo destas autoesudo da génese e funcao
de gestos protodeclarativos, protoimperativos, gimtgrrogativos (interpretados como
gestos demonstrativos, solicitacdes e pedidosutkaafespectivamente). Adicionalmente,
estas autoras investigam trés tipos de gestosdmstaostensivo (gesto através do qual a
crianca dirige objetos a si mesma), indexical (@edtavés do qual a crianca aponta e
destaca o objeto) e simbdlico (quando a criandateeobre um problema ou situacéo

através de simbolos, sem que o ‘objeto’ significadteja presente). Estes trés tipos de

* Private gestureno original.
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gestos sdo tratados como movimentos através das guerianca regula seu proprio
comportamento, agindo e refletindo sobre o munddrawks da analise do
desenvolvimento destes gestos, estas autoras @amsimportantes reflexdes sobre como
as diferentes funcbes dos gestos sao co-constreidasgociacdo entre adulto e crianca,
reafirmando que a crianca compreende os modosade significacdo de gestos e objetos
porque nao interage com eles sozinha, mas em @acoen seus cuidadores adultos. Visto
que estes, enquanto sujeitos semidticos, relacisgade forma mediada com estes objetos
0 que possibilita com que a crianca se aproprieserd/olva também uma relacdo mediada
com o mundo (Moro & Rodriguez, 2008).

Baseadas nesta compreenséo, estas autoras focakzpmcessos interacionais e
interpretativos usados pela crianca para dar sguid aos signos produzidos pelos
adultos. Elas afirmam que:

Conforme a crianca faz progresso em seu conheansafitre os
usos sociais dos objetos, ela se apropria dos ssigmcalmente
usados pelo adulto para transmitir o uso do olgata ela. Parece
gue na ontogénese, a crianca € antes de tudoratigigos signos
produzidos por outros e, s6 depois disso, ela pssgramente

passa a ser produtora de signos (Moro & Rodrigp@@as, p. 3.

Deste modo, observa-se como as investigacdes pdagugor Moro e Rodriguez
(1991; 1998; 2008) fundamentam-se na compreensa@me&e crianca deve desenvolver
uma intima familiaridade com a cultura antes deeszana produzir elementos linguisticos

verbais. Pois, para elas, a apropriacdo e proddedmovas palavras pela crianca é

* Tradug&o minha.
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indissociavel da apreensédo das situacoes discamigdas modos de uso destas palavras no
cotidiano. Elas concluem que para compreender @miancas produzem suas primeiras
palavras, deve-se observar o contexto no qual patasras sdo inicialmente usadas pelo
adulto na interacdo com a crianca, observando @stas primeiras situacdes discursivas
se configuram (Rodriguez, 2008). As assercoes reodas por estas autoras contribuem
para as reflexdes propostas nesta dissertacaorirsl@egue o estudo da génese de
condutas proto-opositivas deve ter lugar na obgé@ovalos modos como os cuidadores
afirmam, se opfem e respondem a oposicdo na iAteregm a crianca, construindo
situacBes argumentativas.

Outra referéncia para a presente investigacdo ésgupaThe development of
negation in early child languageealizada por Pea (1980) que investigou a génese de
diferentes usos de negacoP®1i’t, not, no e gong por criancas. Pea (1980) observou que
0S primeiros usos de negacoes realizados pelagasastavam relacionados com o modo
como as negacodes eram usadas pelos adultos ndore@m elas. Este autor concluiu que
as contencdes fisicas aliadas ao meneio de cabeeaumciacdo da palavrado
compuseram 0 modo como as criangas se apropriapsteriormente fizeram uso deste
gesto e enunciacdo como signos que indicam rejeitésituacoes de negacao.

Segundo o autor, a compreensdo deste mecanismesdaviolvimento so foi
possivel através da observacdo dos contextos dgitreas nos quais os significados das
palavras foram inicialmente negociados (Pea, 19&Jte investigacdo sugere a
necessidade de observar as transformacdes quesrmcaw longo do desenvolvimento
infantil e os processos que a regulam, sublinhandecessidade de uma analise minuciosa
das acOes infantis e dos modos como os adultogsnfam® de diferentes gestos e

enunciados na interacdo com a crianga.
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As analises realizadas por Pea (1980), foram debedas através da descricao
detalhada dos contextos nos quais as negacoesimerg discurso infantil, tendo em
mente que elas surgiram sob diferentes formas (meleecabeca, vocalizacbes, extensao
da palma da méao, entre outros), aliadas ao estiggtetectar nuances de significado dos
usos dos negativos. O esforco metodolégico realizadlo autor € particularmente
importante para a presente dissertacdo, pois ghar a importancia da observacéo e
analise das acOes infantis em contexto, enfatizagpecificamente a importancia da
analise dos significados atribuidos as acdes egaedgantis pelos adultos.

Das investigacdes aqui apresentadas, apreendeeseigteracao é o lugar onde os
significados dos objetos, gestos e acfes sdo odsdr e negociados. Adicionalmente,
ressalta-se que o papel do adulto € decisivo taatmanutencdo de rotinas interativas,
quanto na interpretacdo e atribuicdo de sentidaci®es da crianca. Estas reflexdes
embasam a forma como a presente dissertacdo abdetdmeno da protoargumentacao,
focalizando as acbes e gestos inicialmente prodszmla crianca e interpretados pelo
adulto como condutas opositivas e afirmativas, tefjando que estas condutas iniciais
antecedem os movimentos argumentativos verbaiseensgesenvolvidos pela crianca no
futuro.

Argumentacao, argumentacao na crian¢a e protoargunmacao

Argumentacédo e oposicao

No escopo das diferentes condutas semioticas quessavolvem precocemente na
crianca, aos estudos que investigam habilidadesrengtativas, impde-se a necessidade de
refletir sobre que propriedades diferenciam a aepiatdo das outras atividades
discursivas. Adicionalmente, aos estudos psicob@gigue focalizam estas habilidades,
interessa também questionar quais modos de fumemia cognitivo essas propriedades

instauram. Esta reflexdo, segundo a qual a arg@o@miconstitui processos cognitivos, €
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principal premissa subjacente ao programa de pEsqdd Nupary inspirando e
fundamentando a presente dissertacéo.

Na tentativa de refletir sobre estas questdesganantacdo é aqui compreendida
enquanto acao discursiva que surge a partir daggmosntre pontos de vista. Por isso, a
exposicao (afirmacdo) de determinado ponto de ,vistat si sO, ndo é considerada
argumentacao, de modo que esta so tem lugar quenaa@firmacdo ndo € imediatamente
ou completamente aceita, mas é contestada ou eoadal controversa (Leitdo, 2007;
2008b; 2011). A oposicéo e o contexto de tens&gesurportanto, como elemento central
no contexto argumentativo, caracterizando a argtagg@a como atividade cognitivo-
discursiva que se distingue de outras, uma vemglaeo proponente engaja-se em acdes
discursivas com 0 objetivo de negociar a aceitddule das afirmacdes colocadas em
questéao (Leitdo, 2007).

O espaco de negociacao propiciado pela argumengad@inido segundo Leitdo
(2007; 2008; 2011), pela presenca de trés elemeftoargumento (ponto de vista e
elementos de apoio), 0 contra-argumento (acoesaer ndo verbais que desafiam o
argumento) e a resposta (reacfes ao contra-argo)né&stes elementos e 0 processo de
negociacdo instaurado pela argumentacdo séo recprsgolegiados em processos de
construcdo do conhecimento, adicionalmente, sabé&amefetivos em instaurar, no que
diz respeito ao funcionamento cognitivo, o deserim@nto do pensamento reflexivo. Por
pensamento reflexivo compreende-se processo quensétui a partir do deslocamento do
pensamento do individuo de um plano de reflexdoesobjetos e fenébmenos do mundo

(plano cognitivo), para um nivel metacognitivo déaxao sobre seu proprio pensamento e

* Ndcleo de Pesquisa da Argumentacdo. Grupo de @asqui funcionamento na P6s-Graduacdo
em Psicologia Cognitiva desde 1994 e cadastradDireiério de Grupos de Pesquisa/CNPq a
partir de 2004, sob a coordenacao da pesquisaddr@dina Leitdo. Grupo de pesquisa do qual a
presente pesquisadora faz parte.
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ponto de vista, possibilitando a analise dos furetdos e limites de seus argumentos
(Leitdo, 2007). Dito de outro modo, os movimentaguenentativos instalados a partir do
confronto com uma oposicao (real ou potencial)agen necessidade dialogica de se
posicionar e responder a esta oposicao, instaurpratessos de reflexdo e revisdo do
ponto de vista. Estes processos séo recurso giadle para constru¢cdo do conhecimento,
na medida em que possibilitam a revisdo do ponteista inicial a luz das contestacdes
levantadas, tendo como consequéncia também o ddgiemento do pensamento reflexivo

levando o argumentador a refletir sobre os fundémseste suas afirmacodes.

A compreensdo aqui formulada da argumentacdo encBwExao com processos
mais amplos de desenvolvimento humano levanta @Ggesiobre a génese das condutas
argumentativas e sua relacdo com o desenvolvimiefaotil. Esta dissertacdo surge,
portanto, como tentativa de refletir sobre a gémleseondutas argumentativas procurando
compreender seu desenvolvimento enquanto anteeeghad remoto do que se constituira
como discurso argumentativo — Proto-argumentagiastentativa de construir analises
que alimentem esta discussdo, a presente disserfmyée do pressuposto de que a
oposicdoé elemento fundamental para a argumentacdo. Ryrfexaliza a génese de
condutas proto-opositivas procurando compreendélamguanto antecedente dos
movimentos contra-argumentativos, que se congtduiao longo do desenvolvimento,
como elemento-chave no discurso argumentativo.

Argumentacado na crianga e protoargumentacao

Nas investigacfes que focalizam a argumentacaatinféo ha consenso sobre a
partir de quando criancas se mostram capazes diicars posicdes e considerar
perspectivas alternativas (Leitdo & Banks-Leitel@0 Investigacdes conduzidas a partir
da teoria piagetiana, que subordina o desenvoltonéa linguagem ao desenvolvimento

cognitivo, sugerem que criancas nao se engajamletangente em argumentacao antes do
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desenvolvimento do pensamento operacional formgiliep nesse quadro tedrico, ocorreria
por volta dos 10 a 11 anos (Castro, 1996; 2005k&4aeite, 1996).

Observacgbes contrarias, entretanto, sdo apresseniamfaestudos como o de
Bernas, Calicchia e Wright (1996, citado em LeitZ®10), que aponta como criancas de
dois anos e meio de idade oferecem justificativa® pnetas que desejam atingir e sédo
capazes de defender escolhas diante de um oporiesdes resultados confirmam os
descritos por Eisenberg e Garvey (1981, citado eitéd, 2010) com base em pesquisa
sobre a argumentacao infantil realizada com cremigatrés a seis anos (Leitdo, 2010).
Estes autores argumentam que criancas nao s6 papesade justificar posicbes desde
muito cedo, como também esperam 0 mesmo de seuk@utores e compreendem que
justificativas sdo elementos decisivos para ‘véngea argumentacao.

Pirchio e Pontecorvo (1997) também discutem corencas em interacdo com
0S pais a mesa de jantar usam complexas estratégiasrsacionais de oposiCao e recusa,
bem como recursos de intensificacdo e atenuacampasicdo, sendo capazes de gerar
explicacbes e justificativas para suas discordaneia relacdo as afirmacdes de seus
interlocutores. Leitdo e Ferreira (2006), em estsolore condutas opositivas, investigam
também como criancas produzem enunciados contuararmativos na hora do almoco.
Nesta investigacdo, situacbes de conflito eramdgsraa partir da acdo dos pais de
colocarem no prato das criancas alimentos quegelgariam que elas comessem, mas que
as criancas normalmente recusavam-se a comer.éAtidesta investigacdo, as referidas
autoras pontuaram como naquelas situacdes asasipngduziram recursos discursivos de
oposicdo. A este estudo seguiu-se outro realizamfoLpitdo (2008a) que focalizou
especificamente a antecipacdo de contra-argumenotosriancas com idade entre dois e
cinco anos, na mesma situacdo construida na igaeét anterior: momento de

alimentacdo em que os pais introduziam um alimeguo® as criancas normalmente se
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recusavam a comer. Através desta nova investigacautora foi capaz de descrever
diferentes condutas opositivas usadas pelas cdabean como episddios de antecipacéo
de oposicdo. Estes episodios caracterizaram-semponentos nos quais as criancas
responderam a um elemento contrario ao seu prppnt de vista, sem que este tivesse
sido enunciado por nenhum interlocutor na situamd®ervada. Esta observacdo sugere
que, nestes momentos, as criancas antecipavamvgiessposicoes que poderiam ser
levantadas por seus interlocutoras (Leitdo, 200Bsie estudo sugere, portanto, que nao
somente estas criancas argumentam desde muito cenm também sdo capazes de
antecipar oposicoes.

Vieira (2010) em analise de dados videografadoslymidos com uma crianca
desde seus 20 meses até 33 meses de idade, tanmieStiorgpu 0 posicionamento
comumente adotado de que a argumentacéo teriacapanto tardio no desenvolvimento
infantil. Esta autora defende que desde muito cadorianca é capaz de reproduzir
elementos prosodicos (como a entonacdo da faladdkos) ligados a argumentacéo,
sugerindo que o desenvolvimento da (proto)arguméoteem lugar mesmo nos momentos
iniciais de desenvolvimento infantil quando a cg@rainda nédo faz uso da linguagem
verbal.

Todos os estudos aqui apresentados defendem queasiparecem captar desde
muito cedo o jogo da argumentacao, compreenderekisténcia de diferentes pontos de
vista e a necessidade de oferecer justificativas mpe seu ponto de vista seja
considerado. A presente dissertacado discute erecdnte o desenvolvimento destas
condutas argumentativas, compreendendo que sdaidide desenvolvimento se constitui
ao longo das interacdes e rotinas que se estabeletie a crianca e seus interlocutores
desde seu nascimento. O interesse especifico dsfstdo recai sobre a emergéncia de

condutas opositivas, procurando compreender comadafos comecam a interpretar
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determinadas ac¢fes infantis (como o choro, voadies e agitacdes) como oposicdes as
suas ac¢oes (Leitdo, 2010).

Propbe-se aqui, a partir das afirmacfes de Wel{k8h8) sobre a génese de
condutas autorreguladas na crianga, que iniciaknantrianca age ‘como se’ estivesse
engajada em condutas afirmativas e opositivassante, de fato, tenha consciéncia deste
processo. Entretanto, os adultos interpretam agsag@dfantis como se elas fossem
intencionalmente produzidas com a finalidade deoger ou concordar com as acodes
adultas. Sugere-se que estas interpretacfes ddastrpelos adultos, bem como os
enunciados que eles enderecam as criancas, piasibdom que as criancas de fato
venham a desenvolver a capacidade de se engajaomuntas argumentativas (Leitdo,
2010; Castro, 2005).

METODO

A perspectiva metodolégica adotada nesta disser@aeaidiografica, caracterizada
pela analise sistémica de fendbmenos em sua vadede e contexto. Nesta perspectiva, o
ser humano é investigado em seu funcionamento Jlafoocontraste a uma perspectiva
nomoteética que o investiga em suas similaridades wm grupo ou populacédo. Dito de
outro modo, segundo a perspectiva idiografica, 10 heemano € investigado em sua
constituicdo particular, resultado de sua histdeavida construida no contexto (espacial e
temporal) especifico que ocupa (Yin, 2009; Satd.et2007).

A perspectiva idiografica caracteriza-se por um ehod especifico de
generalizacdo. Nele, casos singulares (do fenbrestwdado) tém suas idiossincrasias
analisadas em detalhes para construcdo de um madalitico de funcionamento. Em
continuidade, a partir da analise de outros caada ez mais distintos do caso inicial,
este modelo é alterado. Por fim, a generalizacaddsea medida em que o modelo, em

suas reformulagdes, se mostra capaz de explicasamaente casos semelhantes, mas casos
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cada vez mais distintos, possibilitando uma commm&e tanto da organizacdo genérica
quanto das particularidades de funcionamento desteneno em casos individuais. Deste
modo, € possivel observar como na perspectivarifiog a variabilidade e diversidade de
modos de funcionamento dos fenbmenos, que sdo memi@ considerados ‘ruido’ ou
falha nas analises nomotéticas, tornam-se a ess@asiinvestigacfes realizadas (Thelen
& Corbetta, 2002).

Exemplo do emprego deste modelo de generalizaga@sdpesquisas realizadas
por Lyra (2000; 2006; 2007) em seus estudos solpecesso de desenvolvimento da
comunicacao entre méae e bebé. Através de programastjuisa composto por diferentes
estudos que se dedicaram a andlise de casos wailtipste fendmeno, a autora construiu
um modelo de funcionamento que apresenta o desemenito deste processo de
comunicacao em trés padrbes de organizacdo da aanéo: Estabelecimento, Extensao
e Abreviacdo (modelo EEA).

Resumidamente, o estabelecimento da comunicacé® rede-bebé, segundo este
modelo, caracteriza-se inicialmente pelo estabelecio da atencdo conjunta e
compartilhamento de interesses (EstabelecimentodteRormente, pela extensdo que
acrescenta variabiliadade e novos elementos aaledstidos na fase anterior (Extenséo)
e, por fim, pela comunicacao rapida e suave questbelece entre mae e bebé, sem a
necessidade de negociacBes caracteristicas de datme®res (Abreviacdo). E possivel
observar, analisando o desenvolvimento deste pragoe pesquisa, como a generalizacéo
deste modelo foi possibilitada justamente por qli@acdo e alteracdo a partir da analises
de casos cada vez mais distintos. O Modelo EEAldsenvolvido a partir da investigacao
de diferentes diades pertencentes a subgruposraisjtubem como diades que

apresentavam diferentes déficits em alguma fung@@ngas e/ou mées surdas, bebés com
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sindrome de Down, por exemplo) entre outras, fpaatio, deste modo, diades cada vez
mais diversas.

Adotando esta mesma perspectiva metodologica enammo também as
construcdes desta autora no que diz respeito andasimento da comunicacédo entre
mae e bebe, a presente dissertacdo se dedicasiigagdo da emergéncia de condutas
proto-opositivas, analisando o desenvolvimento ag@es infantis interpretadas como
oposicdes (a desejos e comandos). Esta dissettabatha, neste primeiro momento, com
duas diades no esforco de ‘rastrear variabilidagesre diades possibilitando o
levantamento de hipoteses iniciais sobre o deseinvehto do fenémeno em questao.
Procedimento de Construcéo dos dados

A partir destas consideracdes, a presente dis8ertlege o Estudo de Caso como
l6cuspara a investigacdo da emergéncia de condutas@positivas. A escolha dos casos
a serem estudados, ou seja, a delimitacdo da arsegundo a perspectiva idiografica é
pautada pela preocupacdo em selecionar casos presertem a heterogeneidade do
fendbmeno estudado, possibilitando a observacaeuidnfeno em sua variabilidade para
construcao teodrica robusta. Sendo assim, difereipes de amostra podem ser usados de
acordo com os objetivos de casa estudo, pode-segxgmplo, trabalhar somente com
casos extremos ou desviantes, casos tipicos ol gasovariem segundo a intensidade
com a qual apresentam caracteristicas de detersmfeadmeno.

Nesta dissertacdo optou-se pela chamada Amostr@guoreniéncia, ou seja, pela
escolha de casos acessiveis em circunstanciasifesgse¢Flick, 2009). Optando-se por
trabalhar com familias que ja tenham alguma fandiale com a pesquisadora e com o
estudo, possibilitando a realizacdo das filmagens @ menor desconforto possivel para a
familia. Adicionalmente, em decorréncias das efipetades deste estudo (que objetiva

realizar levantamento de hipoteses iniciais sobriemdmeno da protoargumentacéao,)
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torna-se interessante trabalhar com casos tipmosseja, criancas sem patologias ou
atrasos conhecidos no desenvolvimento. Ressaltpiseestudos posteriores podem e
devem trabalhar com casos cada vez mais divemsosiindo criancas com disturbios
especificos de desenvolvimento como portadorasniieasnes, por exemplo. Entretanto,
aqui, em consequéncia do interesse em fazer déssr& levantamentos iniciais sobre o
processo de desenvolvimento de condutas protoargatives, o0s casos de
desenvolvimento tipico surgem como op¢ao mais atkgu

Esta dissertacéo discute a andlise de dois casodps quais pertence ao banco de
dados do Nucleo de Pesquisa da Argumentacdo (Nupsop coordenacdo da
pesquisadora Dr2 Selma Leitdo, do qual a autorta tledalho faz parte) e outro registrado
especificamente para este estudo e também incdpa@ bando de dados deste nucleo.
Os critérios de exclusao/inclusédo dos participafdemm 0s mesmos para os dois casos.
Além do acima indicado (familiaridade com a pesagisa e/ou com 0 nucleo de
pesquisa), os critérios de inclusdo das familieanfio ter uma crianca em seus momentos
iniciais de desenvolvimento; estar disponivel ecootlar em participar da pesquisa; ser
uma familia que ja tinha a intencéo de realizandijens domésticas de suas criangas e que
permitissem a realizacdo de filmagens para finpeksguisa e/ou fornecessem videos
produzidos pela familia. Como critério de exclus@m participaram da pesquisa criancas
com qualquer disturbio de desenvolvimento conhecido

Como dito anteriormente, a op¢ao pelo trabalho dom caso objetiva agregar o
elemento da variabilidade as analises. Para tpritogiramente foi realizado levantamento
de hipdteses iniciais sobre o desenvolvimento deobargumentacao a partir da analise do
primeiro caso, em continuidade, estas hipotesesnfampliadas e alteradas a partir da
analise do segundo caso. Fundamentando-se naeadi@isdiossincrasias destes casos, as

hipoteses levantadas foram robustecidas (Yin, 2009)
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A primeira crianca participante do estudo, cujoisteqg videografico pertence ao
banco de dados do NupArg, € filha Unica de umali@mié nivel sécio-econdmico médio
da cidade do Recife. Além da crianca participaat@artir de agora chamada de Lara
(nome ficticio), os participantes incluem os adultpue interagiram com ela durante as
observacoes, seus pais, a pessoa responsavel gelseio da camera e tias da crianca. A
crianca foi acompanhada desde sua quarta semarascienento até um ano de idade. Os
registros videograficos tiveram duracdo aproximata 20 minutos, realizados na
residéncia da crianca, de forma quinzenal, e piddazde maneira alternada, pelos pais e
por uma assistente de pesquisa. As situacdesresgistforam aquelas que pertenciam ao
cotidiano da crianca, abrangendo refeicdes, banboneadeiras. E importante ressaltar
que as decisbes quanto a natureza das situactdartad que seriam videogravadas foram
tomadas pelas familias participantes sem que essassem sido predefinidas pela
pesquisadora.

Todos os procedimentos gerais de construcdo dossdaalizados no primeiro
caso foram aplicados ao segundo caso. A segunalacarie filho Unico proveniente de
familia de nivel socioeconémico médio da cidad®ldeeio. Além da crianca participante,
a partir de agora chamada de Pedro (nome fictitao)bém participaram das filmagens
seus pais e os dois casais de avos da crianca Raalbém foi acompanhado desde sua
quarta semana de vida até um ano de idade. Osrosgsdeograficos tiveram a mesma
duracao e caracteristicas do caso anterior.

Em ambos os casos, a opcao pela videogravacadudedss cotidianas decorreu
da necessidade de focalizar a ocorréncia de irdtesagntre adultos e criancas em situacoes
familiares. Esta opcéo decorre da compreensao el® gontexto no qual estas interacbes

ocorrem condiciona e possibilita o desenvolvimeintfantil. Logo, uma pesquisa que
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tenha por objetivo compreender o desenvolvimentoomelutas protoargumentativas deve
analisa-las nos contextos em que tém lugar (Brli9&4).

A escolha pela videografia decorreu da compreedségue no caso especifico de
pesquisas com bebés, em que as interacdes selastabale maneira ndo verbal com
transformacdes sutis e rapidas, somente a videagfiave a observacdo direta (com
registro escrito) surgem como ferramentas que Ipiliksin a apreensdao dos movimentos
interacionais da diade. Neste sentido, a videogéavéoi escolhida enquanto ferramenta
que permite a captura de acdes verbais e nao sedihares, expressdes e entonacgdes,
bem como elementos contextuais, de maneira eficapueo incomoda para a diade.
Adicionalmente, a videogravacdo possibilita viszejdes repetidas que auxiliam na
identificacdo dos processos de transformacéo, bmmo aos elementos que deflagram
estes processos (Meira, 1994).

Corpus

O corpus especifico deste estudo restringiu-se aos videmdupidos a partir da
quarta semana até o sexto més de vida de cada asnduds criancas focalizadas. Com
relacdo ao primeiro caso, todas as videogravagtekizidas neste periodo (da quarta a
vigésima quarta semana de vida da crianca) foraalisadas. No caso de Pedro,
entretanto, 0 numero de registros videografadosrsupaqueles produzidos no caso de
Lara, pois a familia participante produziu diverg@eogravacoes familiares e as ofereceu
para fins de analise. Na tentativa de evitar grasidparidade no numero de eventos
analisados nos dois casos, optou-se por analissgrgde aquelas videogravacdes de Pedro
realizadas em periodos de tempo que correspondessdossem aproximados aqueles
realizados no caso de Lara. Deste modo, somendenfanalisadas as videogravacdes
realizadas no caso de Pedro quando este tinha igadleou aproximada, em semanas e

dias, das idades de Lara em suas videogravacoes.
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Ao todo foram analisados 15 Eventos de Lara e khteg de Pedro, totalizando

29 eventos transcritos e analisados, todos anexadsia dissertacdo. A pequena diferenca

no numero de eventos de Lara e Pedro ocorre pomguaso de Lara dois eventos (uma

situacdo de banho e outra de alimentacéo) foranmstragos no mesmo dia (quando a

crianca tinha um més de vida, eventos 01 e 02).cCasrvideografacdes de Pedro foram

escolhidas pela equivaléncia de idade (em semanigsk com Lara, no caso de Pedro

somente um registro correspondente a idade quetibainestes dois eventos (realizados

no mesmo dia) foi realizada, gerando esta pequéemca no numero de eventos. Trés

das vinte e nove transcricdes realizadas serdseqesios na sec&esultados A seguir

apresenta-se pequeno quadro que resucoepasdesta dissertacéo, descrevendo as idades

e situacOes nas quais cada crianca foi observada.

Quadro 1
Corpus
Crianca Secéao Idade Situacéo
(més/semanas/dias
1 0Om/3s/3d Banho
2 0m/3s/3d Alimentacéo
3 1m Alimentacéo
4 1m/3d Alimentacao
5 1m/2s/3d Alimentacéo
6 1m/3s/5d Banho
7 2m/3d Troca de fralda
Lara 8 2m/1s/5d Brincadeira tios

9 2m/2s/5d Cortar unhas
10 3m/2s/5d Banho e alimentac@o
11 3m/3s/6d Tomar suco
12 4m/1s/2d Brincadeira mae
13 4m/3s/5d Tomar sopa
14 5m/3s/2d Brincadeira pais
15 5m/3s/6d Tomar sopa

® Em decorréncia do volume de péaginas das transerigalizadas, estas sdo anexadas a
dissertagcdo em DVD. Nele, cada transcri¢do é ifiadia como arquivo individual. No DVD séao
encontradas duas pastas, uma referente as trémscdg caso Pedro e outra do caso Lara. Dentro
destas pastas as transcricoes dos eventos sdamenid numeradas possibilitando sua consulta.
Deste modo, o Evento 06, aqui referido, pode sesr@rado no DVD com este mesmo nome.
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1 0Om/3s/6d Banho
2 1m/1s Acalmando Pedro
3 1m/1s/4d Acalmando Pedrg
4 1m/2s/4d Acordando
5 1m/3s/4d Brincadeira Pai
6 2m/2d Banho
7 2m/1s/3d Passeando
Pedro 8 2m/2s/2d Brincadeira Pais
9 3m Brincadeira Mae
10 3m/1s Brincadeira Pais
11 4m/5d Brincadeira Mae
12 4m/4s Banho e alimentacao
13 5m/2s Alimentacao
14 5m/3s/2d Alimentacédo

Procedimentos de Anélise

Perspectiva analitica

Para analisar o eventual surgimento, desapare@meatiensamento e/ou
modificagdo de condutas protoargumentativas, focamugadas perspectivas macro e
microgenética de analise. A perspectiva microgeaétiaracteriza-se por trés aspectos
bésicos (Granott & Parziale, 2002). Um delesf@calizagdo nos momentos iniciais de um
processo de mudangaté o periodo de estabilizacdo destas mudangasa$d da presente
investigacdo, pela focalizagdo do periodo inicia@ @mergéncia de condutas
protoargumentativas de oposicao, ou seja, 0 monantque mae/cuidadores comegcam a
interpretar acdes verbais e ndo verbais da criemige oposi¢cdes, até o0 momento em que
algumas destas ac¢des eventualmente comecam ailmdgtétusde signo opositivo. Outra
caracteristica desta andlise @éemsidade das observacéscalizando pequenas escalas de
tempo usualmente através de andlises de seguneiguad® de interacdo. Por fim, esta
andlise caracteriza-se pefoco intensivo na identificacdo dos procesgums meio dos
quais ocorre transformacdo, ou seja, a tentativaddatificar aquilo que deflagra o

processo de mudanca (Granott & Parziale, 2002;ayi&894).
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Através da analise microgenética é possivel observamergéncia de condutas
proto-opositivas a partir de cinco parametros:1sédacao do curso de desenvolvimento,
ou seja, identificacdo da sequéncia nas quais tamaumergem. 2. Do ritmo, através da
identificacdo de momentos de maior e menor intawsdde transformacbes. 3. Da
extensdo, observacdo do alcance e do quanto asngasdse generalizam para diferentes
contextos e momentos. 4. Da variabilidade, atralesdentificacdo de idiossincrasias
pertencentes a diades particulares e 5. Identfitcdas origens destas mudancas (Granott
& Parziale, 2002). A partir destas cinco referéagieeliminares, esta dissertacdo descreve
quais elementos sédo negociados e estabelecidoslipdie como proto-opositivos (gestos,
expressoes e entonacgoes).

Em nivel macrogenético, buscou-se observar a éztafdio, ao longo do tempo
(durante o qual os registros videograficos foraito$¢ de algumas agbes co-construidas
pela diade como condutas protoargumentativas daggmoinfantil, possibilitando assim a
observacdo do quanto estas condutas protoarguinaestatcapturadas pela analise
microgenética, se integram ao funcionamento psipodd da crianca. Através destas
analises, sédo levantadas hipodteses iniciais sofpgaese das condutas protoargumentativas
de oposicéao infantil.

O procedimento de analise nos dois casos foi exllizm trés etapas. Na primeira
foram identificados os episodios protoargumentafivatravés da observacdo atenta e

repetida de todos os momentos videografados as@issneses de idade das criangas. A

7 Cada transcrigdo realizada é chamadaEdento e corresponde a uma situagdo do
cotidiano infantil videografado (banho, alimentagipbrincadeira). Dentro da descricdo de cada
evento (cada transcrigdo) sdo delimitados misdgios Protoargumentativpsu seja, os episodios
propriamente focalizados nas andlises que abarsam@es infantis interpretadas como oposi¢des
(desde seu inicio até sua finalizacdo). NestesoOdips pode haver um ou maisclos
argumentativoscomposto pela agao infantil interpretada comosimgdo, interpretacdo dos pais e
reacdo da crianca a intervencgaol/interpretacdo f@drédada nova agdo da crianca interpretada
como oposicdo da inicio a um novo ciclo argumerdatOs Epis6dios somente se encerram
gquando a argumentacéo é finalizada.
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segunda etapa consistiu na transcricdo detalhatiesdepisodios tendo especial atencédo na
identificacdo de movimentos interpretados como igpes infantis. Posteriormente, a
ultima etapa foi a de levantamento de hipoteseesilgénese e 0s processos que regulam
o desenvolvimento de condutas proto-opositivas.

Unidade de Analise

Tendo estes aspectos em mente é necessario defumidade de analise deste
estudo, delimitando como foram identificados oss@gios argumentativos na fala do
adulto e nas acoes infantis. Unidade de analisgiiédafinida a partir de Vygotsky (2001),
como o menor recorte possivel de determinado fenérmgae conserve suas caracteristicas
definidoras. Partindo desta compreensao, Leitd00(2B007) estabelece como unidade de
analise em argumentacao seus trés movimentos tcomss: O argumento (ponto de vista
e elementos de apoio), o contra-argumento (acd&sigeou nao verbais que desafiem o
argumento) e a resposta (reacbes ao contra-argojmfreitdo, 2007). No presente
trabalho, a argumentacdo na fala do adulto € deliai pela presenca destes trés
movimentos. Com relacdo as criancas, esta unidadandlise € adaptada pela mesma
autora de modo que os episdédios proto-argumengatsa® delimitados a partir da
observacdo de quais a¢les infantis sdo interpeetaelas adultos como protoassercoes
(argumento), proto-oposi¢cdes (contra-argumento)ratopespostas (resposta) (Leitéo,
2010). Focaliza-se especificamente, de acordo coimepesse deste estudo, as acbes
interpretadas como proto-oposicdes.

Para que os episadios de protoargumentacéo fosskmitddos e transcritos, foi
necessario demarcar a partir de quais elementosn@msmentos argumentativos e
protoargumentativos poderiam ser identificadosemsiciados adultos. Em pesquisas que
trabalham a partir de dados verbais, a delimitagdoepisodios argumentativos pode

ocorrer a partir da identificacdo dmperadores argumentativoKoch, 1984). Estas
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pesquisas trabalham a partir da compreensao de gunanciado argumentativo em geral
apresenta alguns marcadores que o caracterizanargoqtal, como, por exemplo: o
porque indicando uma justificacdo; mas demarcando a contraposicdo eartantq
introduzindo uma conclusdo a argumentos apresentadteriormente; entre inUmeros
outros. Entretanto, estes elementos ndo podem gesiderados obrigatorios ou
universalmente presentes, havendo pesquisas duahgien a partir da compreensao de
gue nem toda argumentacéo apresenta estes oparadguenentativos l0gicos, mas que a
oposicao, por exemplo, pode ocorrer sem o0 usoaiixptie marcadores de negacdo, como
o ndooumas(Van Eemeren, & Grootendorst, 1992).

Estas afirmacdes encontram fundamento na perspguigmatica segundo a qual
a acao ganha sentido no contexto em que ocorrein8egesta perspectiva, € necessario
focalizar o contexto imediato (0 ambiente, objepessoas) e o contexto macro (histérico-
cultural) que constituem as situacfes investigad\® se restringindo, portanto, a
identificacdo e analise de elementos puramenteaierddmo marcadores enunciativos
especificos (Bates, Camaioni & Volterra, 1975).aEstmpreensdo norteou a analise das
falas dos participantes neste estudo, no qual fofaservados operadores argumentativos,
sem perder de vista o contexto discursivo em gi@s ssirgem.

Transcri¢coes

As transcricOes dos eventos serdo apresentad&itaesip a sequéncia cronoldgica
em que os eventos foram videogravados. Todasrectigdes sdo numeradas respeitando
esta sequéncia. No caso de Lara, esta numeracdo ¥di ao 15 e, no caso de Pedro, do
01 ao 14. Deste modo, os primeiros eventos reddréguando as criancas tinham quatro
semanas de vida) serdo inicialmente apresentaposfan, os ultimos eventos registrados

(quando cada crianca atingiu seis meses de idad#®) discutidos.
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Cada transcricdo realizada é chamad&wkentoe corresponde a uma situacédo do
cotidiano infantil videografada (banho, alimentagao brincadeira). A apresentacao de
cada Evento seguira a seguinte sequénciaedario identificando o contexto domestico
em que o evento ocorre; 2ranscricdo narrativadas acdes dos participantes que
antecedem e/ou sucedem a ocorréncia de episodmstd@rgumentacao — alvo especifico
das andlises apresentadas; 3- identificacdo, tiedsce analise dogpisodios de
protoargumentacaoidentificados no evento em questdo, interpostoRspanalises
realizadas. Em cada transcricdo esta registradoéiana data em que a videogravacao foi
realizada, bem como a idade da crianca no momeatwideogravacao (em meses,
semanas e dias).

Nos episoédios protoargumentativos (dentro de cadmte), as acdes infantis
interpretadas como oposicdes (desde seu inicicswéfinalizacdo) sédo focalizadas e
descritas. Nos episodios sdo descritas tambémtarpretacoes e acdes realizadas pelo
adulto sobre estas acdes opositivas infantis.iPQdiescreve-se a reacao da crianca a acao
adulta, conforme esquema a seguir:

A: Acédo da crianca

B: Interpretacao (descricdo das falas e acdesifispedos adultos)

C: Reacéo da crianca

Este ciclo protoargumentativo pode repetir-se saregzes em um mesmo episodio,
pois 0s episédios somente sdo encerrados quarrdaraentacao é finalizada e a interacéo
tem continuidade (voltando a ser descrita atraw@srahscricdo narrativa da interacao).
Adicionalmente, os episodios protoargumentativadepo apresentar pequenas variagoes,
por exemplo, podem ter inicio com uma acdo do adwéguida por acdo infantil e
interpretacdo adulta, dentre outras variacdes \mssidesde que se observe a existéncia

dos movimentos que caracterizam o ciclo protoarguatieo. Ressalta-se que tanto na
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transcricdo dos episodios protoargumentativos guaas analises realizadas, toda vez que
uma acao infantil foi qualificada comaposicao leia-seproto-oposicao(acdes infantis
interpretadas pelos adultos como oposic¢des), satywoma consideracdo contraria tenha
sido feita. A seguir sera apresentado esquema rme es transcricoes dos eventos serao
apresentadas, bem como uma pequena descricdo rdos si simbolos utilizadas nas
transcricoes.

Evento
(Situacgdes do cotidiano infantil, por exemplo, bardlimentacéo, brincadeira)

» Data da videogravacao (idade da crianga em mesesiss/dias)
» Descricéo do contexto

- Transcricdo narrativa

- Transcrigédo narrativa

- Transcricdo narrativa

[ Ciclo argumentativo 1:

A: Acao da crianga

- Episédio Protoargu. B: Interpretacdo (acbes adultas)
C: Reacéo da crianga

Ciclo argumentativo 2:

A: Acéo da crianca

B: Interpretacao (a¢oes adultas)
\  C:Reagcdo da crianca

(.0

- Andlise
- Transcrigdo narrativa
- Transcricdo narrativa
- Transcrigdo narrativa
Sinais usados nas transcricoes:
As transcrigdes dos eventos séo divididas entrerdgées’, momentos nos quais as

acdes sdo registradas, sem que nenhum episodigivpagja delimitado, e ‘Episédios’,

momentos nos quais 0s episddios opositivos samitietios e registrados. Nos episédios,

® S80 descritos todos os ciclos proto-argumentatit®sjue a argumentagéo se encerre, passando-
se a andlise do episédio.
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cada linha da transcricdo € numerada com o objekvdacilitar referéncias durante as
analises. As analises sao interpostas as transsreedelimitadas pelo titulo ‘Analises’. As
transcricbes das acOes verbais dos pais e demdtssaparticipantes dos eventos foram
realizadas de maneira ortografica. Na interacao @amanca, os pais muitas vezes fazem
uso de falsetto, infantilizando suas falas atraegso de diminutivos, com entonacfes um
pouco mais altas e agudas que o normal e, as ezeando a letra “R” pela “L”. Nos
momentos nos quais os pais fazem uso deste tiptelacdo em suas falas, o uso do
falsetto € marcado entre colchetes. As acdes wedoai adultos sdo marcadas em itélico e
antecedidas pela marcacdo de tempo na qual ogorrera

Entre [ ] estdo comentarios da pesquisadora quenfalas dos participantes, marcacéo da
fala em falsetto e marcacéo da duracédo do chon@chingo e expresséo de choro de Lara
em segundos.

Entre () estéo registradas as acfes ndo verbaisaiticipantes durante os episodios.

O sinal () marca os enunciados exclamativos.

O sinal (:) a direita de uma letra, indica alongatoelesta letra.

O sinal ([ ) marca ac¢des que ocorreram simultaeesn

O sinal (+) marca pequenas pausas de até 2 segundos

O sinal (++) marca pausas com duracdo superi@eg@ndos.

O sinal (...) marca fala incompreensivel.

O sinal (/...) marca fala interrompida ou inacabada

O sinal () marca subida rapida na entonacéo, normalmentia ysaa repreensao.
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RESULTADOS

Através da andlise dos eventos videografados eativamente transcritos, €
possivel observar como nos dois casos analisaatite e Lara quanto de Pedro), as acbes
infantis interpretadas como oposicdes se alteralogmodo tempo observado. Nesta secéo,
este processo de desenvolvimento sera explicitadepamente através da descricdo das
analises microgenéticas realizadas, apresentandda®329 transcricbes analisadas (as
demais transcricdes estdo nos anexos desta digeprt&m continuidade, a macroanalise
realizada sera apresentada e discutida atravégreiseatacao de graficos que ilustram os
resultados construidos a partir do conjunto tcaal@halises microgenéticas.
Inicio da Oposicao: choro, choramingo e expressa@ahoro

Analisando os primeiros registros videograficos dioés casos analisados foi
possivel observar como o choro, choramingo e es@oede choro sdo as acdes infantis
mais frequentemente interpretadas como oposicaste periodo. O choramingo € aqui
definido em suas distingbes com o choro, tendo maitara e duragdo, bem como
apresentado elevacgfes subitas. O choro distingupesser produzido de modo ritmico e
duradouro. Esta distincdo entre choro e chorameggemelha-se aquela utilizada por
pesquisadoras como Fonte (2011) e Cavalcante (1§88)compreendem o choramingo
como ‘choro de manha’ normalmente utilizado peilanga para chamar atencéo do adulto.
Complementarmente, a quietude das criancas € mesteento interpretada, em oposicéo
ao choro, choramingo e expresséo de choro, com@&naiaue consentimento. Embora seja
possivel observar que outras agdes infantis tang&mnsignificadas como oposicdo neste
periodo inicial, como por exemplo, derrubar umapeia ou brinquedos (interpretadas
como oposicdes a estes objetos), o choro/choramangxpressédo de choro sédo as acoes
mais marcadamente interpretadas como oposi¢coessnegimentos iniciais do periodo

analisado (observar graficos 1 e 2, pagina 125).
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Adicionalmente, ainda nestes momentos iniciaif)gsivel observar como as acdes
infantis interpretadas como oposi¢cdes caractergamer certa qualidade ‘demandante’.
Nestes momentos, 0s pais interpretam que a criaéigae ainda capaz de afastar-se de
objetos/pessoas/situacdes que rejeitam, expresssuralmposicdo através destas acdes
(choro, choramingo e expresséo de choro), por naseguirem opor-se de maneira mais
efetiva (afastando-se de pessoas, situacdoes @®bje¢ rejeitam). Esta caracterizacdo das
primeiras interpretacbes das oposi¢des infantisocdemandas € capturada através da
observacdo dos enunciados e movimentos interpesattonstruidos pelos pais das
criancas. Eles, ao observarem que as criancasncholeramingam ou fazem expressao
de choro, interpretam estas acdes como oposicdesyrpndo agir pelas criancas, por
acreditarem que elas ndo sao ainda capazes dsaagihas. Neste sentido, € possivel
observar como os adultos parecem sentir a necdssida ‘complementar’ as acodes
infantis agindo e falando por elas.

Inicialmente € possivel observar como os pais desnar atraves do uso de
elementos discursivos especificos, o0s momentogjuais falam pelas criancas, tentando
comunicar aquilo que eles acreditam que a criamgdaga de expressar, mas € ainda
incapaz de dizer. Para tanto, um dos elementoardigos mais frequentemente utilizados
é a fala em falsetto, caracterizada pela subdsibuda letra “R” pela “L”, pelo uso de
diminutivos e tons altos e agudos. Ao fazer usofalsetto, os adultos marcam os
momentos nos quais falam pela crianca, em contcasteos momentos nos quais ‘falam
por si mesmos’. Em determinados momentos, é pdssigkisive observar como um
mesmo enunciado € ‘dividido’ pelos pais entre dwianciadores distintos. Deste modo,
determinada parte do enunciado é pronunciada ctsettta (como se a crianca fosse o

enunciador) enquanto outra ndo o € (demarcando qdealto passa a ser o enunciador).
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Exemplo deste tipo de enunciado pode ser obsemadBvento 06 do caso de
Pedro (Evento 06, episédio 01, linhas 2 e 3, emx@n@este momento, a mae de Pedro
enuncia diga [sem falsettou t6 me aperreando ja, eu quero me levantar euogwecé
nao ta me entendendo ndo mamae? Eu quero me lew@nfilsetto]’. Sendo possivel
observar como neste enunciado a mae de Pedrolnmécite pronunciadiga, sem fazer
uso do falsetto, demarcando que neste momentoafgdav si mesma dirigindo uma
solicitacdo a Pedro. Neste momento ela pareciatarié®edro a ‘dizer’ o que ela mesma
pronuncia em seguida (como se falasse por ele)cdrtinuidade ela enuncisgu t6 me
aperreando ja, eu quero me levantar eu quero, v@® tA me entendendo ndo mamae?
Eu quero me levantar ‘¢fazendo uso do falsetto, demarcando que nesteent falava
por Pedro enunciando uma reclamacéao dirigida anelsma, neste caso, um pedido para
que ela o levantasse ja que ele seria incapazéddaozinho. E possivel observar como a
construcdo deste enunciado é completamente dialédéc modo que nele, a mae encena
um pequeno dialogo entre ela e Pedro.

E possivel hipotetizar que no momento deste endocia mie de Pedro
interpretava que ele sentia determinado desconfietacionado a vontade de se levantar),
bem como comecava a irritar-se com ela por dememaratendé-lo (ja que ele néo
conseguiria levantar-se sozinho). A partir desterpretacéo, a mae de Pedro elabora este
enunciado (que ela acredita representar o pontastie de Pedro), dando voz a ele. Pais,
segundo sua interpretacdo, Pedro ndo € capaz aletdese, nem tdo pouco falar por si
mesmo. Através deste exemplo, ressalta-se aqui ,campartir da observacdo das
caracteristicas dos enunciados do adulto (espemddnda fala em falsetto), € possivel
captar os momentos nos quais os pais falam pedmncari Nestes momentos, eles
interpretam seu ponto de vista e agem por elasrpi@tando sua oposicdo como uma

demanda para que eles facam algo que a criancagainde fazer sozinha.
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Em continuidade, é possivel também observar conmmmeem fazer uso da fala
em falsetto, os pais demarcam de diversas outragsiraa o fato de estarem dando voz e
agindo pelas criancas, assumindo o ponto de vistas.dExemplos destes marcadores
discursivos sdo o uso de palavras infantilizadasn¢cpepetaem lugar de chupeta),
diminutivos (como barriguinha ao invés de barriga) fato de muitas vezes referirem-se a
si mesmos como ‘mamée, mamaezinha e papai’, corlites@mente ocupassem o lugar
da crianca e estivessem falando por ela, diriguindgpedido, ordem ou reclamacéao a eles
mesmos (pais) por elas. Nestes momentos, 0s pa&sgoa assumir o lugar da crianca na
interacdo, complementando suas acdes com enunaaeoexplicitam’ e ‘descrevem’ o
ponto de vista infantil, segundo a interpretacés pais. Adicionalmente, agem por elas
enquanto falam, tentando, por exemplo, movimerdariancas do modo como acreditam
que elas gostariam de serem movidas.

Adicionalmente, é possivel observar neste momenmtwocas acdes infantis sdo de
fato ainda pouco claras e diferenciadas, ou sefgem de maneira muito semelhante em
diversas situacdes, sem qualquer elaboracdo ousiivacdo aparente que facilite sua
interpretacdo. Dito de outro modo, as criancagalmente realizam um numero muito
limitado de acdes, repetindo as mesmas acdes deirmaemelhante nos mais diversos
contextos. Esta indiferenciacéo dificulta a apréerdo sentido particular de cada acao, de
modo que o choro, por exemplo, pode ser interpoetatho tristeza, raiva, fome ou dor,
nas mais diversas situacbes, mesmo que o0 choro emessno ndo varie ou apresente
qualquer elemento que possibilite a apreensaoudseseido particular.

Como consequéncia, para construirem suas integpetasobre as acdes infantis,
os adultos parecem elaborar certo ciclo interpuetataracterizado pela presenca de trés
movimentos. Inicialmente eles elaboram hipoteseresab sentido do comportamento

infantil. Em seguida, como que para “comprovaradspoétese, agem fundamentados nela,
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observando como a crianca reage a sua acao. Pmplexequando hipotetizam que a

crianca tem fome, em seguida tentam alimenta-l&reaedo como ela reage. Por fim,

caso a crianca se acalme, interpretam que elaooaceintervencao adulta e “comprovam”

sua hipoétese (com relacdo ao exemplo formulada,csmnca acalma-se e come, concluem
que ela realmente tinha fome). Mas, se por outdo,la crianca reage chorando ou

choramingando, interpretam que a crianca se opder&encao elaborada. Neste caso, 0s
pais sdo levados a abandonar a hipétese inicadpeindo nova hipétese, dando inicio a
novo ciclo interpretativo.

Observa-se assim, como as caracteristicas das agfsedis delimitam os
movimentos interpretativos construidos pelos adultesta observacdo sugere que ha
corregulacdo entre a acdo adulta e infantil, ressdd-se mais uma vez como a crianca
nao é participante passiva em seu processo devibbderento. Sao as caracteristicas das
acOes iniciais infantis que possibilitam as intetagdes e intervencdes adultas. Do mesmo
modo, na medida em que a acédo infantil se altezangeca a diferenciar-se, possibilita
também modificacdes na acdo adulta que acompabtdaesenvolvimento e também se
altera. Nesse sentido, é possivel observar como,deoorréncia da ja destacada
indiferenciacdo das acdes iniciais infantis, osltadunicialmente tém que apoiar-se em
diversos elementos contextuais na tentativa de tmmnssuas interpretacfes. Neste
momento, fundamentam-se principalmente em seu conbeto sobre criancas em geral e
sobre aquela crianca em particular, bem como enps®rio ponto de vista e elementos
do cenario da interacdo para construir suas hig®tesbre o sentido do comportamento
infantil.

De modo geral conclui-se que, nos momentos inidaigdesenvolvimento infantil,
as oposicoes infantis sdo construidas em conjltogssociacao entre as acdes da crianca

e as acOes (verbais e ndo verbais) adultas. Conericxmente ja destacado, o
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choro/choramingo infantil adquire diversos sentidoa interacdo (tristeza, raiva,
reclamacado), assumindo o status opositivo a pédeirinterpretacdo e acdo parental.
Observa-se assim, como a lugar proto-discursivaniiifé neste momento construido em
cooperacdao com o adulto, pois, enquanto o adu#pddi de uma série de recursos para
comunicar-se (enunciados, gestos, artefatos e )uimocrianca ainda tem sua gama de
acOes muito limitada e indiferenciada, sendo comstaente interpretada e complementada
pela acao adulta.

llustrando as construgbes aqui formuladas sobreproveiros momentos do
desenvolvimento da oposicéo infantil, reproduz¢p@ a transcricdo e analise de um dos
primeiros eventos registrados no caso de PedreaRase que este evento reflete também
aspectos observados no caso de Lara.

Evento 02 - Acalmando Pedro

Data: 15/01/12 — 01m/01s

Cenério Este evento acontece na casa dos avos paternBedie. Inicialmente
Pedro e sua mée estdo no sofa da sala, neste neoméatbrinca com Pedro, sua avo
também interage com ele em alguns momentos. Dueaiiéncadeira, Pedro parece se
interessar por algumas bonecas de barro que estéima estante ao lado do sofa. Depois
de algum tempo, a avo de Pedro o pega e anda uco pom ele pela casa. Por fim, ela o
leva para o jardim e anda um pouco com ele, nesteamto o video se encerra. O pai da
crianca manipula a camera, sua voz é ouvida emm&lguomentos. O video tem duracao
de 10 minutos e 13 segundos.
Narracdo

Quando a filmagem tem inicio mae e Pedro estaoféoda sala. Mae esta sentada
no sofé segurando Pedro em pé em seu colo, elpathedPedro enquanto ele tem a cabeca

voltada para tras, méae fala (08s)1? Hein? Pedro permanece com a cabeca voltada para
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tras, mae fala (53)ein filhd? Pedro volta a cabeca para mae que beija suaN&adeita
Pedro em seu colo e fala (28)papai Pedro olha para a mae que olha para ele e fa¢ (1
Hunt? Chore néo, vocé quer sua chupetinhayécé quer a chupetinha? &edro move a
cabeca, méae brinca passando o dedo no labio infigi®edro. Pedro coloca a lingua para
fora, méae fala (199Ja uma risadinhd!) da uma risadinhg!) Pedro olha para a méae e faz
alguns sons, mae olha para ele e fala (82g)e fo? Hum? Hunm? Mae faz alguns sons
como respiracdes fortes [parecendo imitar os saesRedro faz] move a cabeca de cima
para baixo. Pedro fica quieto. Mae olha para efala (35s)o que foi que vocé tava
reclamando tanto e agora ficou quietith®edro vira a cabeca, mae olha seu pescoco e
fala (39s)Deixa a maméae ver aqqi..) Pedro olha para o lado e esta quieto, mag3as)
hun® Vocé agora ndo quer ndo convers&heir? E filho? Hein? Psiu? Ei? Mae levanta
Pedro colocando em pé em seu colo e segurandaate diala. Mae beija sua bochecha,
Pedro olha para mae. Méae olha para ele e fala @gypoGue fo? Mae aproxima seu rosto
do rosto de Pedro, tocando seu nariz no nariz eefala (Im 10s)o que fo? Mae
novamente aproxima seu rosto do rosto de Pedroacteu pescoco e fala (1m 1Bshnt?
Hunt? Mée repete esta acdo de cheirar o pescoco de &lgdmas vezes. Pedro olha para
cima e abre a boca enquanto sua mée beija seucpest@ mae sorri e vira Pedro para
camera falando (1m 19gJha, olha, olha Méae repete esta acdo beijando o pescoco de
Pedro que olha para cima e abre a boca. Pai fala2@s)abre a boquinhaPedro olha
para tras, méae olha para ele e fala (1m 28d§ a vov®@ Pedro continua olhando para tras,
o0 enquadramento da camera é ampliado e € possivgue a avo de Pedro esta atras dele
e olha pare ele falando (1m 3Z3dé a vov@d Tem que hablar espanh@) (...) Pedro olha
para avo. Avo olha para Pedro e faz alguns somspRéd¢ha para ela. Mae fala (1m 46s)
que vocé ta olhandPedro continua olhando para avl. Avo olha padioPe manda

beijos. Mae beija pescoco de Pedro e fala (Im &6s30u curioso eu, eu Sou Curioso
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Pedro move a cabeca virando-a ainda mais para rras, fala (1m 59splha eu to
seguindo a vov&u to curioso querendo sabgr.) guem é que fica conversando conigo
[falsetto] Mae deita Pedro em seu colo, Pedro boeanae fala (2m 09g)? que foP O
que fo? Vocé quer sua chupetinB®uer sua chupetinha,?éa mamée vai pegaPedro
permanece quieto, boceja. Mae fala (2m 2Ets)a que sono gra:nde mamdp Pedro
olha para mée, mae move a cabeca de cima paradé&a (2m 29syocé ta com sono é
beb& Vocé ta com sortoPedro olha para mae, move o braco e sorri. Méemdra ele e
fala (2m 34sha(!) ha (!) o qué que vocé quebiga? Mae levanta Pedro colocando-o0 em
pé em seu colo, Pedro esta com o rosto vermelhe fahedi (2m 39sgita, ta fazendo coco,
€? Ta fazendo cocd,?da fazendo cocozinffdVide olha para Pedro e o segura diante de seu
rosto, ele esta quieto olhando para ela, mée @haedro e move a cabeca de cima para
baixo enquanto fala (2m 45syunf? Diga pra mamad!) vocé ta fazendo um cocozinh@, é
um cocozinho,&Vocé tava fazendo um monte de birra, ndo quer faaex (!) s6 porque
a mamae pediu pro papai film@h Vocé td um cara muito ligpausado]
Analise

Analisando a transcricdo do registro videografios @grimeiros momentos deste
evento, é possivel supor que, antes do iniciolai@diem, Pedro agia de modo interpretado
por sua mae como ‘birra’, visto que ela enunciaé/tava fazendo um monte de birra, nao
quer mais fazer, s6 porque a mamae pediu pro pépar’. Embora ndo seja possivel
assegurar quais seriam as acdes anteriormenteactasi por Pedro e interpretadas como
‘birra’, € possivel hipotetizar quais seriam esigées através do contraste que sua mae
estabelece entre aquelas e as acdes que Pedza realnicio da filmagem. Logo no inicio
deste evento, a mde de Pedro enuncia ‘chore néé,queer sua chupetinha, é? vocé quer a
chupetinha, é?’, entretanto Pedro naquele momaniéq chorava, mas estava quieto. Este

enunciado sugere que Pedro chorava nos momentdgataraente anteriores ao inicio da
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filmagem, sugerindo que este choro anterior farjprtetado por sua mae como ‘birra’, ou

seja, como capricho e irritacdo. Entretanto, airpdat inicio da filmagem, quando Pedro

parece tranquilo, sua mae contrasta sua trangudidg#ual com seu comportamento
anterior e 0 questiona ‘o que foi que vocé tavéarmeando tanto e agora ficou quietinho?’,

sugerindo que a quietude e tranquilidade de Peilvargerpretadas como sinais de que
Pedro agora esta calmo.

Em continuidade, ainda sobre a quietude e olhardiexPedro, estas acdes parecem
ser interpretadas como interesse e curiosidads,qu@indo Pedro olha para avo, sua mae
enuncia ‘olha eu to seguindo a vovo, eu to curigserendo saber (...) quem € que fica
conversando comigo?’. Deste modo, parece ser mbsshgervar que o choro de Pedro €
interpretado como reclamacgéo, enquanto sua tradadé e olhar fixo sdo interpretados
como interesse e curiosidade.

Adicionalmente observa-se que a méae de Pedro faz cosstante de tom
interrogativo na interacdo com ele. Ela parecala tomomento tentar certificar-se de que
suas interpretacbes estdo corretas solicitanddssio@ Pedro. Ela constantemente o
questiona ‘o que foi?’ e ‘0 qué que vocé quer? Digarecendo assinalar a necessidade de
que Pedro forneca mais elementos na interacacspegm interpretados. Observa-se como
a made de Pedro tenta estimula-lo a agir e expresséazendo uso de gestos, de tom
interrogativo e de pausas, criando espacos (paunsagiteracdo para serem preenchidos
por possiveis reacdes de Pedro. Deste modo, a enBedio solicita constantemente que
ele atue e assim forneca mais elementos a sererprigtiados por ela na interacao.
Narracdo

Pedro olha para mae e coloca a lingua para foravirdé Pedro, deitando-o em seu
colo e fala (3m 09slE mostrando a lingu@) mostre a lingua pro papdl) Mae passa o

dedo no labio inferior de Pedro e fala (3m 1@®stre a lingug!) Pedro esta quieto e
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coloca a lingua para fora, mae faz alguns soega (!) e essa linguinha Pedro move a
cabeca, move o braco e coloca a lingua para fodie, fada (3m 23shunf Vocé quer
pepet® Pedro olha para mée, mae olha para ele e farsatguns enchendo a boca de ar e
soltando o ar em seguida, Pedro olha para maeeale@ha aboca, Pedro coloca a lingua
para fora, meche a cabeca e abre a boca. Mae3@ma29s)vocé quer o peitinho da
mamae, @ Pedro se move e faz alguns sons, mae question848)Vocé quer mama&r
Hein? Hun? Méae passa a méao na barriga de Pedro, depois rmegbeledos em frente ao
rosto de Pedro e toca seu nariz. Pedro esta qolletmdo para a mae. Mae olha para
Pedro, move a cabeca de cima para baixo e falad&ppsiu, cadé a vovdCadé a
vovozinh& A vov® Vova cadé a vovd Pedro se move um pouco e boceja.

Episédio 01.:
1- Mae (3m 57s)(Olha para Pedro, move a cabeca de cima e para)#airovo
2- onde ela t4? Hein? Hein meu amor?
3- Pedro (3m 59s): (Pedro se agita e faz alguns sonsxi@zgséo de choro)
4- Mae (4m 03s):Cadé a vov@Quero ndo saber de vovd ndo agora, eu quero €
5- ficar em pgColoca Pedro em pé em seu colo)
6- Pedro (4m 06s): (Olha para mae)
7- Mae (4m 09s): (Olha para Pedroynf Hun?
8- Pedro (4m 10s): (Faz expresséo de choro)
9- Maée (4m 11s)0 que fo? O que é que vocé quEDiga pra mim
10- Pedro (4m 13s): (Continua com expressao de choro)
11- Mé&e (4m 15s): (beija Pedro, vira-o em direcao a cajrahea o papai')
12- Pedro (4m 17s): (Acentua expressao de choro e comegzea &lguns sons)
13- Mée (4m 18s)Diga pa:pai (1)
14- Pedro (4m 20s): (Faz alguns sons)
15- Mé&e (4m 22s): (O balanca) que é que vocé quer
16- Pedro (4m 24s): (Desfaz expressao de choro e olha @sha t
17- Mae (4m 26s): (O segura novamente de frete paraveled quer chupetintta
18- Pedro (4m 27s): (Olha para tras, coloca a lingua paiw) fo
19- Mée (4m 28s): (O balancdein? Hum hum
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20- Pedro (4m 32s): (Move a cabeca e faz som como choramingo

21- Mée (4m 33s)nao(!) e vocé num quer na®iga pra a mamae v@) (virando
22- Pedro e balancando-o)

23- Pedro (4m 35s): (Olha para a mée quieto)

Analise:

No primeiro episodio deste evento, a mée de Pedyoestiona e parece tentar
chamar sua atencao para a avo (Linhas 1 e 2)ztpbseter interpretado anteriormente que
Pedro olhava para ela com curiosidade. Neste mamBetro se agita, faz alguns sons e
expressao de choro (Linha 3). A mée de Pedro emdincia quero ndao saber de vové nao
agora, eu quero é ficar em pé’ (Linhas 4 e 5),qear@o interpretar estas acdes de Pedro
(agitacéo, sons e expressao de choro) como opsesig@®o se Pedro estivesse se opondo
a sua tentativa de distrai-lo e manté-lo deitadootbtizando que Pedro gostaria de ser
mantido em pé. Neste momento, a mae de Pedro otéetentando atribuir sentido a sua
acao e solucionar o desconforto de Pedro, agindelpoPedro, entretanto, ndo se acalma,
mas faz nova expressao de choro (Linha 8). Diaggtacacdo, sua mae o questiona ‘o0 que
foi? O que é que vocé quer? Diga pra mim’ (LinhaaQartir deste enunciado, € possivel
concluir que a mae de Pedro abandona sua integcetanterior, acreditando que ela
estava equivocada e que Pedro opunha-se a ela.sBhidsta que Pedro expresse o que
deseja (‘diga pra mim’), deste modo afirmando que isterpretacdo anterior, segundo a
qual Pedro queria ficar em pé, estava equivocadaadmdo novo sentido para suas agoes.

Em continuidade, a méae de Pedro o vira para o mpancaando ‘olha o papal’
(Linha 11), aparentemente atribuindo novo sentido camportamento de Pedro e
interpretando que ele gostaria de ver o pai. Peshitoetanto, mais uma vez nao se acalma,
0 que possibilitaria com que sua mae concluissesqaanterpretacdo estava correta. Ao
contrario, Pedro continua com expressao de chdaa alguns sons (Linha 12). Sua mée

entdo volta a perguntar ‘o que é que vocé querPe& quer chupetinha?’ (Linhas 15 e
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17) parecendo mais uma vez interpretar estas algb@&dro como oposicdes e sinais de
que sua interpretacdo anterior estava incorretamd de Pedro abandona a hipétese
anterior de que Pedro queria o pai, estabeleceom mpotese segundo a qual Pedro quer
a chupeta. Pedro, entretanto, choraminga (Linha& 20 mae enuncia ‘nao (!) e vocé num
quer ndo? Diga pra a maméae va (!)’ (Linhas 21 e rBdjs uma vez interpretando o
choramingo de Pedro como oposi¢cao e sinal de quénserpretacdo anterior ndo estava
correta.

Neste episédio € possivel observar a dificuldadeagmae de Pedro encontra para
interpretar suas acoes. Ela parece solicitar qdeoHale e atue no sentido de auxilia-la a
compreendé-lo, solicitando sinais mais claros qumssibilitem compreender e atender
suas demandas. Adicionalmente, € possivel obseorao a mae de Pedro instala certo
ciclo interpretativo na interacdo com ele. Iniciahte ela parece propor certo sentido as
acOes de Pedro, elaborando assercao sobre seurtammgao (quer ver a avo, ficar em
pé, ver o0 pai e quer a chupeta), entretanto, didmteada uma destas assercdes, Pedro faz
expressado de choro, alguns sons ou choramingag@es aterpretadas por sua méde como
oposicoes que a fazem abandonar sua assercad @icipotetizar novo sentido para o
comportamento de Pedro.

Este ciclo parece refletir os trés elementos migipee definem a argumentacao
segundo Leitdo (2007). Observa-se como inicialmende elaborada uma
Assercao/Argumento, uma afirmacdo da mae de Peaibre seu comportamento. Em
continuidade, observa-se que Pedro age (principgénehoramingando e fazendo
expressdo de choro) em acdes interpretadas pom&aacomo oposi¢cdo. Esta oposicao
levanta duavidas sobre a assercéo inicial elabopatla mae, levando-a a elaborar uma
Resposta, abandonando sua assercao inicial e atalmornova assercdo sobre o

comportamento de Pedro. Deste modo, este epis@iece ilustrar 0s movimentos
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interpretativos realizados pela mae de Pedro nadsodips proto-argumentativos,
mostrando como ela interpreta determinadas acéesatga (choramingo e expressao de
choro) como oposicdes, falando por Pedro (por el®mpando enuncia ‘Quero ndo saber
de vovo nédo agora, eu quero € ficar em pé’ - Lilhaagindo por ele.
Narracéo

Méae faz alguns sons e cheira Pedro, fala (4m d&s)xheirinho(!) Mae cheira
Pedro novamente e fala (4m 48sjtro cheirinho Pedro estica as pernas, mae fala (4m
44s)e vocé empurrou a mam§eausado] (Nempurrou a mamag) vocé ta muito esperto
[pausado] () Pedro esta quieto e olha para o ladlama estante com algumas bonecas de
barro neste lugar. Mae segue a direcdo do olh®edeo, volta a olhar para ele e fala (4m
55s)vocé ta procurando o qué filidPedro continua olhando para o0 mesmo lado, mae fal
(4m 58s)ta curioso, € hunt? Pedro continua quieto olhando para o mesmo porée,vira
o rosto acompanhando seu olhar e fala (Bra)boneca da vovdMae olha para Pedro e
fala (5m 02s)é bonita, n@ E bonita ela[pausado] (!) Pedro permanece quieto olhando
para as bonecas e mée olha pare ele. Mae fala@5)ymd vend@ Méae olha para avo que
entra na sala e fala (5m 1%d® gostou da bonec&vo fala (5m 13sg grande(...) Mae
(5m 19s)0 ele ta encantaddVide olha para Pedro que continua olhando pabem@scas.
Mae fala (5m 26spsiu, psiu Pai fala (5m 30djcou estatua, f¢ Mae fala (5m 33d}le ta
prestando atenca@) Pedro continua quieto olhando para as boneédas. fala (5m 38s)
Ta vendo filh@ Ta gostand®d Vo fala (...)

Episédio 02:
24- Pedro (5m 42s): (vira a cabeca desviando o olhar dasdas) boceja)
25- Mée (5m 46s): (Deita Pedro em seu colo e fala conta av
26- Pedro (5m 50s): (abre a boca, move a cabeca e faz atgunss
27- Méae (5m 53s): (olha para ele)que € diga pra mim(!) Vocé néo quer ndo que

28- a mamae vire, 2
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29- Pedro (5m 56s): (Faz alguns sons)

30- Mée (5m 57s): (Olha para ele)que fo?

31- Pedro (5m 58s): (Faz expresséo de choro e alguns sons)

32- Mée (6m): (O coloca em pé em seu caboue € Diga pra mamae

33- Pedro (6m 02s): (Ainda faz alguns sons)

34- Mée (6m 06s): (levanta Pedro e o beija, faz alguns goiguanto beija Pedro)
35- Pedro (6m 12s): (faz expresséao de choro)

36- Mae (6m 14s)ouxi que bico que eu fiquei trisfialsetto] (deita Pedro em seu
37- colo) Quer o peitinh@ Maméae vai dar chegue

38- Pedro (6m 19s): (esta quieto, olha para cima e boceja)

39- Mée (6m 22s)€ o peitinho que vocé quer kgeir?

40- Pedro (6m 26s): (Se move e faz alguns sons)

41- Mée (6m 27s): (Olha para eld)ga maméae, ou que manha gostosa que eu t6
42- Pedro (6m 28s): (Faz expressao de choro)

43- Méae (6m 31s): (Olha para elé)!) era assim que vocé tayg reclaman:do
44- (Deita Pedro em seu colo)

45- Pedro (6m 32s): (Faz expresséao de choro e alguns sons)

46- Mae (6m 35s)era reclamandd!)

47- Pedro (6m 36s): (Comeca a chorar [25s])

48- Mae (6m 38s)nao é mais ndo, vamo, vapmesamae vai dar o peitinho chega
49- (arruma Pedro para amamenta-lo)

50- Pedro (6m 42s): (Continua chorando)

51- Mée (6m 43s): (Deita Pedro em seu catojla peitinho do Pedrinho

52- Pedro (6m 46s): (Chora mais alto)

53- Mée (6m 48s): (Pega uma fralda de pano, o levarmga) ca, vem cf)

54- Pedro (6m 50s): (Continua chorando)

55- Mée (6m 55s): (Arruma Pedr@), eu acho que eu ndo quero mais brincar disso
56- ndo, eu quero coméfalsetto] (da o seio a Pedr@@nha, venha, venha, venha
57- Pedro (7m 05s): (Faz alguns sons e se agita, chora[dg}ve a cabeca)

58- Mée (7m 08s): (Imita 0 movimento de cabeca de Pegita)!) eita(!) que

59- raiva grande(!) que raiva grandg!) [falsetto]

60- Pedro (7m 09s): (Continua fazendo alguns sons)

61- Méae (7m 10s): (olha para ele, move a cabeca de cimaahaaxo)foi? O que fo?
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62- Por que vocé ta assim reclamardpausado]

Analise:

Nos momentos imediatamente anteriores a este segepisddio, € possivel
observar que Pedro olha para algumas bonecas e dhar ficam na estante da sala ao
lado do sofa. A mée de Pedro interpreta que eletemssa pelas bonecas, interpretando
sua acdo (quietude e olhar fixo) como admiracaospebjetos. No inicio do segundo
episodio, Pedro desvia o olhar das bonecas (Lidhae2s6 entdo sua mae o muda de
posicdo deitando-o em seu colo parecendo hipotejize Pedro ja ndo as observava e,
portanto, poderia deita-lo. Pedro, entretanto afgans sons (Linha 26) e sua mae enuncia
‘0 que €? diga pra mim (!) vocé ndo quer ndo gueamae vire, é?’ (Linhas 27 e 28),
parecendo interpretar esta acdo de Pedro comog@posiomo se ele estivesse se opondo
ao fato de ter sido afastado das bonecas. Em odadinle, Pedro faz alguns sons e
expressado de choro (Linhas 29 e 31), sua mae diapngees que €7’ e ‘diga pra mamae o
gue foi?’ (Linhas 30 e 32) parecendo mais uma gsmalar sua dificuldade em interpretar
as acOes de Pedro solicitando que ele se expiféssessivel observar como a mae de
Pedro novamente interpreta sua expressao de cbhoro eposicdo a sua assercao inicial,
guestionando o que Pedro queria ‘0 que é?’ e ‘digamamae o que foi?’ (Linhas 30 e
32), demarcando através deste enunciado que swpretacao anterior estava equivocada.

Em continuidade, Pedro faz expressao de choro 4L.3%) e sua mae enuncia ‘ouxi
gue bico que eu figuei triste’ (Linhas 36 e 37)nakavoz em falsetto parecendo falar por
Pedro e interpretar sua acdo n&do mais como OpESItAE®D COMOo expressao de tristeza.
Adicionalmente, a mde de Pedro hipotetiza que @acale seu desconforto € fome,
oferecendo o0 seio a Pedro e questionando-o ‘quegitthho? Mamae vai dar chegue’
(Linhas 36 e 37). Neste momento, a mée de Pedeopalia ele e parece esperar por algum

sinal que a possibilite comprovar se sua hipotetava correta ou ndo, ela entdo volta a
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questiona-lo ‘é o peitinho que vocé quer, €? hgibihha 39), assinalando a necessidade
de que Pedro atue de modo a corroborar sua intagaeou se opor a ela.

Pedro entdo reage desfazendo a expressao de choitamdo a produzir alguns
sons (Linha 40). A mée de Pedro parece interpestar acdo como sinal de que Pedro na
verdade ndo experimentava nenhum desconforto, orasntée tentava chamar atencao,
pois enuncia ‘diga maméae, ou que manha gostosawu& (Linha 41), qualificando seu
comportamento como ‘manha’, ou seja, capricho iea@@o sem causa especifica. Em
seguida, Pedro se move e faz expressa de chorba(l42) e sua mae parece entdo
encontrar semelhanca entre estas acoes e as agdesdyo realizava antes do inicio desta
filmagem, pois enuncia ‘é (!) era assim que voe& td) reclaman:do’ (Linhas 43 e 44).
Neste momento a mae de Pedro parece interpretaiastas (vocalizacbes e expressao de
choro) como ‘birra’, interpretando que Pedro irsE mas sem que nada estivesse
realmente o incomodando, somente por ‘manha’.

Em seguida, Pedro comeca a chorar de modo prolon@adha 47) e sua mae
volta a interpretar esta acdo como fome, apresssamdoam tentar atendé-lo. A mae de
Pedro comeca entdo a preparar-se para amamesetigleanto ele continua chorando. Ela
enuncia ‘é, eu acho que eu ndo quero mais brinsso ddo, eu quero comer’ (Linhas 55 e
56) usando voz em falsetto parecendo tentar delingiie naquele momento falava por
Pedro interpretando que ja ndo havia espaco pareddeira’, ou seja, para tentativas de
distrair Pedro, pois ele estava sentido desconfoaiosado pela fome e deveria ser
atendido. Observa-se assim, como o choro prolongadBedro, em contraste com sua
expressdo de choro anterior, é interpretado comnexgle reclamacéao legitima, enquanto
seu comportamento anterior esta sendo interpretach@nte como birra. Sugere-se assim
que pequenas alteracdes nas acOes de Pedro [assilalteracdes nas interpretacdes

construidas por sua mae.
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Em seguida neste episodio, Pedro continua choramdoneca a mover sua cabeca
em acdes interpretadas por sua mae como raivagl5iih A mae de Pedro enuncia ‘eita
(M) eita (!) que raiva grande (!) que raiva grar{e parecendo interpretar que Pedro se
aborrece com sua demora em atendé-lo. De modg gbssrva-se como a mae de Pedro
encontra dificuldade para interpreta-lo, formulardiferentes hipoteses na tentativa de
compreender seu comportamento. Algumas acdes de Ba&al interpretadas de diferentes
maneiras, como por exemplo, sua expressao de dhtergretada como oposicao, tristeza
e fome em diferentes momentos. Esta variacao maxpiatacoes construidas pela mae de
Pedro parece ser consequéncia da propria indifieg@tcde suas acdes, pois Pedro age de
modo semelhante em contextos diversos levando &gaantonstruir suas interpretacdes
fundamentando-se principalmente em elementos dmaiiex Deste modo, a mesma acao
de Pedro € interpretada de modo diverso dependknsdibuacdo contextual em que surge.

Entretanto, de modo geral, determinadas acdesdte Bao interpretadas de modo
mais ou menos constante. Especialmente sua exprssihoro, choro e vocalizagbes, sao
constantemente interpretadas como expressdo den algsconforto (como tristeza ou
reclamacao), sendo as vezes interpretados também gposicao. llustrando a hipétese
aqui levantada de que as interpretacfes constrpielasmae de Pedro fundamentam-se
principalmente em elementos contextuais, obsen@s®, N0S momentos iniciais deste
episodio, a mée de Pedro interpreta sua movimemi@m@o oposicao ao fato de ter sido
afastado das bonecas. Neste momento, a mée ded®eidacde costas para estes objetos e
Pedro abre a boca, move a cabeca e faz algunglsnha 26), ela entdo interpreta estas
acbes como oposicdes de Pedro ao fato de ter smidoVe afastado das bonecas). Esta
interpretacdo parece ser construida sdo somerddiadas acdes de Pedro, mas, a partir
de elementos contextuais, visto que Pedro movirsntassim que sua mae 0 vira,

afastando-o das bonecas, possibilitando esta istagiio. A mae de Pedro parece assim,
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comparar seus comportamentos, observando quandomswanentacdo teve inicio,

apoiando-se nestes elementos para interpretagggiala Pedro como oposicao.

Narracao:

Mae fala (7m 15sno filma aqui de cima pra vocé ver a cara que areA camera
se aproxima focalizando o rosto de Pedro.

Episédio 03:
63- Mée (7m 22s): (Olha para Pedrai)(!) oi (!) € o que foi reclaman@®Oi, diga?
64- Pedro (7m 27s): (Olha para mae e tem a boca abertaldans sons)
65- Mée (7m 29s)o0i (1)
66- Pedro (7m 30s): (Move-se e faz alguns sons)
67- Méae (7m 31s).0i mamaq!) Vocé ficou chateado que a mamae demorou em dar
68- 0 seu peitinh® (coloca o seio na boca de Pedome(!)
69- Pedro (7m 35s): (Nao pega o peito, faz alguns sons eesgfo de choro)
70- Mée (7m 38s)a mamae demorou, ai eu fico assim com réliyfalsetto]
71- Pedro (7m 40s): (Chora alto [26s])
72- Mée (7m 41s): (Coloca o seio em sua boef), tome, tome, tome, tonfe
73- Pedro (7m 43s): (Continua chorando e ndo pega o seio)
74- Mae (7m 45s): (Continua tentando fazé-lo pegar o ek, tome, tomg)
75- Pedro (7m 47s): (Continua chorando e ndo pega o seio)
76- Mée (7m 48s)0 que fo? O que fo? Oi, oi, oi
77- Pedro (7m 49s): (Continua chorando)
78- Mae (7m 50s): (Tenta Ihe dar o setojne, tome, tom@)
79- Pedro (7m 53s): (Continua chorando e ndo pega o seio)
80- Mée (7m 55s)ele € assim
81- Avl (7m 57s)sera que ele nao quer leite
82- Mée (8m): é nao, é que eu demorei em dar o peito gled@anta Pedro,
83- colocando-o0 em pé em seu colo)
84- Pedro (8m 02s): (Continua chorando)
85- Mae (8m 03s): (Balanca Pedré) &, &€, € maméae vocé demorou, ai eu fico bravo
86- num & [falsetto]
87- Pedro (8m 06s): (Olha para a mae e para de chorar, maex@ressao de choro)
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88- Mae (8m 09s): (Olha pare ele e move a cabeca de canzaly@ixok (!) é(!) eu
89- fico (!) eu fico bravo quando vocé demora a dar meu peififib@ me

90- enganandd!)

Mé&e deita Pedro em seu colo, Pedro est& quieto.

Analise

No terceiro episodio deste evento, a mae de Pemmtinoa interpretando suas
acbes como reclamacgodes (Linha 63) e parece intarpyae ele protesta contra a demora
em ser alimentado. A mae de Pedro enuncia ‘oi maiaeocé ficou chateado que a
mamae demorou em dar o seu peitinho?’ (Linha 6@)neamae demorou, ai eu fico assim
com raiva (!)’ (Linha 70), interpretando a vocafida de Pedro (Linhas 64 e 66), bem
como sua expressao de choro (Linha 69) como ‘ravarotesto. A mae de Pedro passa
entdo a tentar fazé-lo mamar, mas Pedro chora @e@gm o seio materno (Linhas 69, 71,
73, 75, 77 e 79). A avo de Pedro discorda da irgeapao realizada pela méae (de que
Pedro estaria com fome) e questiona ‘serd que éte quer leite?’ (Linha 81),
interpretando o choro constante de Pedro e o fale dao ter pegado o seio, como
oposicao e sinal de que Pedro néo tinha fome, mjesgava as tentativas de sua méae de
alimenta-lo. A mae de Pedro, entretanto, mantémpsato de vista afirmando ‘é nao, é
gue eu demorei em dar o peito a ele’ (Linhas 83)&8¢, &, €, € mamae vocé demorou, ai
eu fico bravo num é?’ (Linhas 84 e 86), interprdtam choro de Pedro como raiva e
protesto por sua mée ter demorado a alimenta-kdroRam seguida para de chorar, mas
mantém a expressao de choro (Linha 87) que é aitetpretada por sua mae como raiva,
visto que enuncia ‘é (!) é (!) eu fico (!) eu fitwavo quando vocé demora a dar meu
peitinho, fica me enganando (!)’ (Linhas 88 e &Mserva-se assim como a mesma agao

de Pedro em um mesmo contexto pode ser interpredaaneiras diferentes. Enquanto
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sua mae interpreta seu choro como raiva, como gtoop®r ela ter demorado a alimenta-
lo. A avo de Pedro, entretanto, parece interpreséas mesmas acdes como oposicoes,
como rejeicdes de Pedro as tentativas de sua maemdmnta-lo. Mais uma vez ressalta-se
aqui que a indiferenciacédo das acfes de Pedraltéfisua interpretacdo. Deste modo, sua
acdo somente adquire determinado sentido na idte@@artir do contexto em que ocorre
e, principalmente, através da interpretacdo coiastrpelo adulto. No presente episodio,
segundo a perspectiva da mée, o choro de Pedraredgatus de expressédo de raiva e
incbmodo. A partir da perspectiva de sua avo, @iite, esta mesma acao adquire status
opositivo.

Episédio 04:
91- Pedro (8m 16s): (Volta a chorar [15s])
92- Mée (8m 18s)oi meu queixo como trenfg Oia, oia, oia, que raiva mamgg
93- (tenta dar o peito a Pedro)
94- Pedro (8m 21s): (Nao pega o peito, continua chorando)
95- Mée (8m 23s)0: é ndo, ndo € néo
96- AvO (8m 26s).0u quero nao, deve ser a barriguinha dele
97- Pedro (8m 28s): (Chora mais alto)
98- Mée (8m 30s): (Levanta-@u quero é ficar em pé
99- Pedro (8m 31s): (Continua chorando)
100- Avo (8Bm 32s)me dé, eu levo ele |a fora
101- Méae (8m 35s): (olha pare Pedr@) meu amor
102- Pedro (8m 36s): (continua chorando)
103- Mée (8m 40s): (entrega Pedro para avé@)assear com a vovo
104- Avo (8m 44s): (pega Pedrpassear la fora, com a voyh
105- Pedro (8m 46s): (para de chorar)

106- Avé (8Bm 49s)vamo 14, eu ndo quero saber de ficar ai em cima

AvO leva Pedro para fora, passa pelo avb de Pedata®elha ai o nono, olha o

nona Vira Pedro para o avd. Pedro esta quieto. Avaddam avo que fala com Pedro (9m)
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0 que vocé ta fazenddvo fala (9m 10sgle ndo gosta de ficar muito tempo @li) Pedro
esta quieto, avd anda com ele e fala (9m 2Bs)quer olhar, que mais tem por ai? Ta
olhando as coisas aAvo sai da casa com Pedro e fala (9m 4as)o dar um passeip)
gue coisa nova a por aduiPedro esta quieto, fecha os olhos. Avé fala (98) @ sol, o
sol, tem que se acostumar com o(¥oAvo anda com Pedro e fala (10pgsseiq(!) Olha
como ta fresquinho aqugostoso(!) hun? Pedro esta quieto. Mae fala (10m 1Qsg
bochecha linda da minha m&g) video se encerra.
Anélise:

No quarto episodio deste evento, Pedro volta aaci{bmha 90) e sua mae enuncia
‘ol meu queixo como treme (!) Oia, oia, oia, quezaamamae (!)’ (Linhas 91 e 92),
voltando a tentar amamentar Pedro. Neste momemégade Pedro interpreta que ha certa
intensificacdo nas acdes de Pedro, interpretandaiga raiva aumenta, assinalando como
sua raiva esta ‘grande’ e parecendo interpretarietnsificacdo a partir da acdo de Pedro
de tremer o queixo. Deste modo, a mae de Pedrounwsvez interpreta seu choro como
protesto contra a demora em ser alimentado. Pedtogtanto, continua chorando e nao
aceita o seio que a méae oferece (Linha 93). A av@rdnca mais uma vez discorda da
interpretacdo realizada pela mae de Pedro e enwcuero ndo, deve ser a barriguinha
dele’ (Linha 95), mais uma vez interpretando quér®se opde as tentativas de sua mée
de alimenta-lo. A avé de Pedro inicialmente enurmiaquero ndo’ (Linha 95) como se
falasse por Pedro assinalando que ele ndo quer it seguida, completa ‘deve ser a
barriguinha dele’ (Linha 95) marcando que a inttggdo realizada pela mée nao foi
efetiva, visto que algo mais o incomodava, hipp#gitio que ele talvez estivesse com dor
de barriga. Neste momento, a mae de Pedro pared#ia retificar sua interpretacao
afirmando ‘eu quero é ficar em pé (!)’ levantanda® (Linha 97) interpretando o choro

de Pedro como oposicado a sua interpretacdo antéripartir desta oposi¢cdo, a mae de
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Pedro abandona sua interpretacéo anterior de glre Beha fome, sem assumir também a
interpretacdo realizada pela avé da crianca (de ajaeteria dor de barriga), mas
hipotetizando que Pedro protestava porque queréa #m pé. Deste modo, é possivel
observar como o fato de Pedro n&o aceitar o seferntae continuar chorando, € agora
interpretado por sua mae e avdé como oposi¢cdes,rancbm sentidos diversos. Por fim, a
avo de Pedro o leva para andar pela casa (Linha,9%)mo Pedro para de chorar (Linha
104), conclui que seu choro decorria do incOmodestar parado e que ele na verdade
queria passear. A avo de Pedro entdo enuncia Vaneu ndo quero saber de ficar ai em
cima’ (Linha 105), interpretando que Pedro protestaor ndo gostar de ficar muito tempo
parado naquele local.

Neste episodio, € possivel observar como mais emaavmae de Pedro repete o
ciclo interpretativo realizado no primeiro episadiacialmente ela propde certo sentido as
acOes de Pedro, elaborando assercao sobre seurtammgao (que Pedro tem fome e
raiva por sua mae demorar a alimenta-lo). Entrefacdmo Pedro ndo aceita o seio
materno, mas continua chorando, sua mae interpstés acbes como oposi¢cdes que a
levam a abandonar sua assercao inicial e hipateimep sentido para o comportamento de
Pedro (que ele quer ficar em pé e passear). Dexte,m possivel observar como a mae de
Pedro procura atribuir sentido as suas acoes, eon@pitando-as e elaborando assercdes
sobre elas. Especialmente seu choro € interpretamno oposicdo, entretanto é
interpretado também como raiva, tristeza e fomenddo que é possivel concluir que a
acao infantil adquire status opositivo na interagdartir da interpretacao e acao adulta.
Estabelecimento de rotinas: Oposicdo como Recusa

Ao longo do processo de desenvolvimento infantipo&sivel observar como as
criancas prosseguem realizando as mesmas acoesgu@rmente ja eram interpretadas

como oposicdes (choro/choramingo e expressdo de)cHentretanto, as interpretacdes
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construidas sobre estas acdes comecam a aprepegtenas variacoes. Inicialmente,
observa-se como os pais de Pedro e Lara passder@@ar que suas criancas comecam a
fazer uso proposital destes comportamentos panseguir aquilo que querem’ ou chamar
atencdo. Estas novas caracteristicas das consrugéepretativas adultas sdo captadas a
partir da observacédo de elementos discursivos Bgpscque passam a ser utilizados por
eles na interacao.

Inicialmente observa-se como 0s pais comecam, #&r @groximadamente do
terceiro més de vida das criancas, a repreendéii@vés de entonacdes e acodes
especificas. Através destas acfes, os adultosniearn e tentam fazer com que as
criancas cessem determinado comportamento condadénadequado. Exemplo do uso
deste tipo de entonacdo é encontrado no EventmdXiaso de Lara, no episddio 05
(Linhas 78 e 79, exibido abaixo na pagina 79) qadrmata agita-se, choraminga e derruba
sua chupeta. Neste momento, a mée de Lara en@ibi, ‘oxi Larg”, tentando recolocar
a chupeta em sua boca. Observa-se, como a maegala kepreende por ter derrubado a
chupeta e choramingado, adicionalmente tenta reaob chupeta em sua boca, agindo de
maneira diretamente oposta a Lara, tentando fazEétar este objeto. Através da
observacado desta acao, hipotetiza-se que a maardealribui certa responsabilidade a ela,
interpretando que Lara tem controle sobre seu fragroramingo e sobre a agcédo de
aceitar/derrubar a chupeta, tentando leva-la, @rde seu enunciado e acdes, a encerrar 0
choramingo e aceitar a chupeta. Acbes semelhaatiEsrpser observadas tanto no caso de
Lara quando de Pedro. Ressalta-se que a partibslEavacao destas acdes (entonacgéao de
repreensao e oposicao direta), € possivel conglieros pais comecam a atribuir certa

intencionalidade a acao infantil. De modo geraladsltos comecam a responsabilizar as

® Sinal que marca entonacéo de repreenséo.



Emergéncia e estabilizagdo de condutas protoargtetigas 67

criangas por seus atos, tentando convencé-ladizarescdo contraria (através da oposicao
direta) ou encerrar determinada acao (atravéspiaeresao) considerada inadequada.

Estas interpretagbes parecem contrastar com aqueddigzadas nos momentos
iniciais do desenvolvimento infantil, quando osspaiterpretavam que as criancas eram
ainda imaturas e dependentes, sem repreendé-taatau convencé-las a agir, mas agindo
por elas. Aqui, entretanto, quando os pais obsewaasenvolvimento de suas criancas,
comecam a atribuir certa intencionalidade a elapreendendo-as quando agem de
maneira considerada inadequada. Adicionalmentepssiyel observar como os pais
interpretam que seus filhos comecam a desenvolgama capacidade de compreenséao,
pois fazem uso de enunciados especificos e terdawencé-los a agir, parecendo esperar
que elas compreendam suas acdes e encerrem Seortzongnto.

Em continuidade, é possivel observar que além danatéo de repreensdo e
oposicdo direta, os adultos comecam a fazer uscoudms elementos atribuindo
intencionalidade a acao infantil. Os adultos comecpor exemplo, a fazer uso de
adjetivos/verbos que sugerem intencionalidade @aadificar as acdes infantis. A mae de
Lara, no mesmo Evento 11 (Episddio, 06, linha i 81) interpreta a vocalizagéo e
agitacdo de Lara como ‘briga’, enunciand®rigando? Por que brigando?’como se
interpretasse a acédo de Lara como tentativa detlbede afrontar e atacar. Deste modo, a
mae de Lara parece mais uma vez interpretar suéssacomo se elas fossem
deliberadamente produzidas por Lara com finalidadpecificas. Ainda no caso de Lara,
no décimo segundo evento (Evento 12, episddioifBas 52 e 53, em anexo), Lara, que
estava deitada, estica 0 corpo e pernas levansaddeste momento, a mae de Lara tenta
senta-la e enuncigénta(!) Eita ta botando forcg!)’ mais uma vez parecendo afirmar

que Lara age de modo intencional e ‘bota forcaa paanter-se em pé e ndo sentar. Deste
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modo, € possivel observar como o0s pais comecambaiatmaior intencionalidade as
oposicdes infantis.

Adicionalmente, é possivel observar também comaasuacdes e elementos
comecam a surgir e se integrar ao “repertorio éposiinfantil, como, por exemplo, a
Recusa. Rastreando o processo de emergéncia desisa opositiva é possivel observar
como, desde 0os momentos iniciais da interacdo adtrikos e criancas, 0s pais comecam a
estabelecer rotinas na interacdo com a criancdivdjdo regulamentar e regularizar o
cotidiano infantil. As caracteristicas e acfes qamp0de estas rotinas modificam-se e
desenvolvem-se ao longo do periodo analisado, deinague, conforme a crianca avanca
em seu desenvolvimento e comeca realizar novas agéadultos passam a complexificar
as rotinas que compdem seu cotidiano, delegandss agpecificas a serem realizadas por
elas. A partir deste momento, quando as criangagemn do modo esperado, cumprindo
seu papel em determinada rotina, esta reacao @ecaa apropriada e interpretada como
aceitacdo e acordo. Entretanto, quando as criam@aseagem do modo esperado, esta
recusa € interpretada como oposicéo. Deste modenase como a recusa, ou seja, a nao
execucao de acOes especificas, passa a ser itddgpo®mo oposicao.

Exemplo deste tipo de interacdo € observado noteve® do caso de Pedro
(Evento 08, episodio 01, linhas 1, 2, 3 e 4, enxanquando o pai de Pedro tenta Ihe dar a
chupeta, mas Pedro ndo a pega. Neste momentode Padro recoloca a chupeta sobre a
cama e enunciaquer nao? Hein gostosinfg parecendo interpretar esta acao de Pedro (o
fato dele ndo pegar a chupeta), como oposicéo denaa concluir que Pedro ndo a quer.
Em outros momentos neste mesmo evento, o pai d® Raukte esta acdo, oferecendo a
chupeta a Pedro e parecendo esperar que ele cedndo-o0. Em determinado momento,
no sétimo episodio deste evento (Evento 08, emdddilinhas 62, 63, 64 e 65, em anexo),

o pai de Pedro mais uma vez lhe oferece a chupela @e fato reage abrindo a boca e
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aceitando-a. Neste momento, o pai de Pedro enucltipetinha papajfalsetto] tome,
melhor? Hum?interpretando esta reacdo de Pedro como aceiwagital de que Pedro a
queria. Observa-se assim, como 0s pais de Pedeterepdeterminadas rotinas na
interacdo, como o oferecimento de determinadogas)jesperando que a crianca realize
acOes especificas diante deste oferecimento. Quaedanca age do modo esperado (no
exemplo aqui apresentado, quando Pedro abre aebacaita a chupeta) interpretam esta
acdo como concordancia. Entretanto, quando ascesando reagem, mas recusam O0S
objetos e estimulos oferecidos pelos pais, intEpresta acdo como oposicao.

Observa-se neste momento, que os adultos pareterprétar a auséncia de acao
infantil, ou seja, a ndo realizacdo de determireagd®, ndo como incapacidade da crianca,
OuU seja, como se a crian¢a néo realizasse detefsmmavimento por ser incapaz de fazé-
lo. Mas, ao contrario, esta auséncia de reacateirtada como uma escolha deliberada
feita pela criangca, como se ela ndo agisse comuafate demonstrar oposicdo a acao
parental. Observa-se assim, como esta interpretaigiba-se daquelas construidas nos
momentos iniciais do desenvolvimento infantil, qi@ros pais interpretavam a limitada
capacidade de movimentacao infantii como demarel@anbo-os a agir pelas criancas.
Aqui, entretanto, a auséncia de acao infantil dialg determinados estimulos (recusa) é
interpretada enquanto oposicdo. Para tanto, osoadwindamentam-se no fato de que as
criancas muitas vezes reagem positivamente diaestasl mesmas situacdes, ou seja,
realizam a acdo esperada pelos pais. Por issodguarcrianca ndao reage do modo
esperado, 0s pais ndo interpretam esta ndo reagho mcapacidade, mas sim como
recusa, interpretando que a crianga ativamentp®e @ recusa-se a agir do modo como 0s
pais solicitam.

Esta complexificacdo do papel ocupado pelas crsamge rotinas estabelecidas

com o0s adultos, bem como as novas interpretacdestraalas sobre suas acdes, sao
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possibilitadas pelo proprio desenvolvimento infaritia medida em que as criangas se
desenvolvem e ampliam as a¢fes que sdo capazesldar possibilitam com que os
adultos alterem suas acdes e interpretacdes, berma ae rotinas interativas, atribuindo
acOes a serem realizadas pela crianca. Observasse mthodo como o desenvolvimento
infantil se desdobra de maneira corregulada. Okasdeastimulam este desenvolvimento,
criando situacdes na tentativa de incitar a moviago infantil, sendo também regulados
pelo desenvolvimento infantil, alterando suas acéeslistribuindo papeis, ou seja,
delegando ac¢bes especificas a serem realizadasgp@lacas na medida em que observam
seu desenvolvimento.

Exemplo deste tipo de estimulacdo é encontradoéamin oitavo evento no caso
de Pedro (Evento 08, episddio 08, linhas 77, 7®.eem anexo), quando Pedro esta
deitado na cama e seu pai tenta levanta-lo. Nesteemto, o pai de Pedro ndo o manipula
passivamente, colocando-o no colo e levantando-as, Megura os bracos de Pedro e
comeca a puxa-los para levanta-lo, levando Pedomt@air 0 pescoco e levantar a cabeca.
Deste modo, o pai de Pedro o estimula a realiz@rmeada acéo, participando, mesmo
que ainda de modo muito incipiente, do processewdmtar-se. Hipotetiza-se que, atraves
deste tipo de acédo, os adultos tentam estimularascas a desenvolverem-se, ampliando
seu papel na interacéo.

Entretanto, neste momento do desenvolvimento ihfa® acdes realizadas pelas
criancas ndo sao ainda completamente livres. Messilglitadas pelos pais, ou seja, séo
delimitadas pelas situacdes e contextos que oscpaim especificamente para fazer as
criancas agirem de determinada maneira em detedlmmamento. A fim de exemplificar
as construcbes aqui formuladas, reproduz-se arse@uiscricdo e analise de evento

registrado no caso de Lara.
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Evento 11 - Lara tomando suco
Data: 9/05/2009 — 3m/3s/6d
Cenario A videogravacao deste evento acontece no sofaldada casa da avo de
Lara. Somente mée e Lara aparecem neste eventod@adilmagem tem inicio, a mae de
Lara tentava fazé-la beber o restante de suco siaeaeem sua mamadeira, Lara ja havia
tomado a maior parte do suco e ha somente um pwosamadeira. Uma tia da crianca
manipula a camera. Durante a filmagem alguns sbasmam a atencdo de Lara, como o
som de um liquidificador na cozinha e um carro a®@ sjue passa na rua. Um quadro na
parede da sala e a propria camera também pare@nach atencdo de Lara. Este evento
tem duracéo de 11 minutos e 29 segundos.
Narracéo:
Quando o video tem inicio méde e Lara estdo no d¢aféala. Lara estd sentada no
colo de sua mae apoiada em uma almofada, sua maerna mamadeira na mao. Ha uma
fralda em cima do sofé. Lara esta quieta e olhaada frente.

Episddio 01:
1- Mae (5s): (Comeca a deitar Lara em seu codplhando pra camera, €? Tome
2- 0 suquinhd!)
3- Lara (7s): (Se agita, estica o0 corpo para tras e famezgo de choro)
4- Mae (8s): (Coloca a mamadeira na boca de Languinho de meldo que vocé
5- gosta[sem falsettopAbuso ndo, abuso, abuffalsetto]
6- Lara (11s): (Tem a mamadeira na boca e se aquieta @ita)se, mexe 0s
7- bragos e tronco)
8- Mae (15s):Hum que delicia de suquintf [falsetto] (Segurando a mamadeira

9- nabocade Lara)

Lara bebe o suco quieta e olha para algum pontodorenquadramento do video.
Mae segura a mamadeira de Lara com uma méao e cutnaapega a fralda que estava no

sofa e falahum, que delicia de suquinho, né mamffaketto] Mae coloca fralda no
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pescoco de Lara e a levanta um pouco. O videce&ompido, mas logo religado, Lara
tosse e sua mae tira a mamadeira de sua boca digpad!) Lara move os bracos, sua
mae recoloca a mamadeira na boca de Lara e elgusetaa Lara esta quieta bebendo o
suco.

Episddio 02
10- Méae (38s): Omeu suco preferidfalsetto] (Segurando a mamadeira na boca de
11- Lara)
12- Lara (39s): (Se agita, move os bragos e estica o capotps, faz alguns sons,
13- vira a cabeca para o lado)
14- Mée (41s): (Tira a mamadeira da boca de L&agr mais nado, €?
15- Lara (46s): (Aquieta-se e une as duas maos)
16- Mée (48s): (Comeca a limpar a boca de Lara com adjald
17- Lara (49s): (Volta a mover os bragos e virar o rosto)

18- Mée (51s): Ta soninho é mamae? ta com soniifhdfalsetto]

Analise:

No primeiro episodio deste evento, a mée de Lantateeita-la em seu colo,
preparando-a e configurando a situacao de alim@&ntpgra tentar fazé-la beber o restante
do suco (Linhas 1 e 2). Neste momento, Lara, aésile aceitar a mamadeira e beber ser
conteudo, ndo reage da maneira esperada por syanmadgoga 0 corpo para tras e faz
expressdo de choro (Linha 3), em ac0fes interprefaolasua mée como oposi¢cdo. A mae
de Lara entdo enuncia ‘suquinho de meldo que vosé&g(Linha 4) parecendo tentar
convencer Lara a tomar o suco, colocando a mansadsr sua boca e novamente
recriando a situacdo de alimentacdo (deitando leadhe oferecendo a mamadeira),
aparentemente esperando que Lara reaja a esigasitaeeitando o alimento.

Através da observacao destes momentos iniciaisteecao, € possivel concluir que
Lara vinha tomando o suco até entdo (visto quearsstente um pouco de suco na

mamadeira), e, aparentemente, s6 agora comecoueaenfar 0s primeiros sinais de
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oposicao. Talvez por isso, sua méae continua indistpara que ela o termine, parecendo
acreditar que ainda é capaz de convencé-la a cantalimentando-se. Em continuidade,
Lara realmente volta a beber o suco, reagindo didonesperado por sua méae (Linhas 6 e
7). Sua méae entdo enuncia ‘que delicia de suquipdr@cendo interpretar a acdo de Lara
como acordo e sinal de que ela gosta daquele syar sso o bebe (Linha 8). Neste
momento, Lara reage a situacdo criada por sua mégamdo sua intervencdo e
alimentando-se, em oposicdo aos momentos imediatanamteriores quando Lara nao
aceitou a mamadeira, em acao interpretada comacapos

No inicio do episodio 02, a mée de Lara contindatemando as qualidades do suco.
Ela enuncia ‘o meu suco preferido’ (Linha 10) caafsétto, parecendo falar por Lara e
segurando a mamadeira em sua boca. Neste momené® de Lara interpreta que ela tem
predilecdo por aquele suco e, por isso, respondesaons estimulos (oferecimento da
mamadeira), aceitando-a e bebendo seu conteudretdiib, em seguida, Lara volta a
agitar-se, esticando o corpo e virando a cabegadlsi 11 e 12) em acfes que sugerem
tentativas de se esquivar da mamadeira. Sua maeeparterpretar suas acdes como
oposicao, pois tira a mamadeira da boca de Lanaigce ‘quer mais ndo, né?’ (Linha 13),
concluindo que Lara jA ndo quer o suco. Em cordade, quando sua mae tira a
mamadeira de sua boca, Lara aquieta-se (Linhadrdborando a interpretacdo de sua
mae de que Lara realmente ndo queria mais o sca@mando-se apos ser afastada dele.

Em seguida, Lara volta a mover os bracos e virasto (Linha 16), sua mée entéo
enuncia ‘ta soninho € mamae? tad com soninho!” @.iaf) parecendo interpretar estas
acOes de Lara como nova manifestacdo de incomaucgtanto ja ndo mais como
oposicdo a alimentacdo, que ja havia sido encerna@s como sono. Deste modo,
observa-se que a acao especifica de Lara de asastkr mamadeira (virando a cabeca) é

interpretada como oposicdo ao suco, enquanto sitac@y posterior ndo mais €
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interpretada desta maneira. Observa-se assim,amense a movimentacdo de Lara em
contexto especifico € interpretada como oposicdmn@o sua mae |he ofereceu o suco
(que Lara anteriormente bebia), mas Lara ndo deacesta acdo € interpretada como
oposicao.

Narracao

Lara ainda move a cabeca, para quando sua mael@érpar sua boca. Lara olha
para a camera. Mae pega a mamadeira e tenta dalow-boca de Lara falandda
olhando pra titia, €Psem falsetto[Titia tais fazendo o qué a[falsetto].

Episddio 03:
19- Mée (57s): (Segurando a mamadeira na boca de Lara)
20- Lara (1m): (Tem a mamadeira na boca, mas néo parece bdesheo, faz alguns
21- sons)
22- Mée (1m 3s): (Tira a mamadeira da boca de L@ag¢r ndo, é?
23- Lara (1m 5s): (Quieta olhando para a camera)
24- Mée (1m 7s): (Se arruma um pouco no saddpe(!) (Recoloca a mamadeira na
25- boca de Lara)
26- Lara (1m 8s): (Tem a mamadeira na boca, mas nao paebes b+) Move os
27- bracos e cabeca levemente)
28- Mée (1m 12s): (Tira a mamadeira da boca de LAcko que ela ndo quer nao
29- ela ndo tomdbem baixo]
30- Lara (1m 13s): (Esta quieta olhando para a camera)
31- Méae (1m 16s): (Olha para a mamadeira e verifica qudatsuco ha nela, olha
32- para Lara, coloca a mamadeira na boca de Lara)
33- Lara (1m 20s): (Nao se mexe ou reage, parece nao bego)
34- Mae (1m 26s): (Tira a mamadeira da boca de Lara, mdina ela, recoloca a
35- mamadeira em sua boca)
36- Lara (1m 28s): (Joga a cabeca levemente para trasra@wu#oca a mao da méae
37- que segura a mamadeira)
38- Mae (1m 29s): (Tira a mamadeira de sua boca)
39- Lara (1m 31s): (Se agita esticando o corpo)
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40- Mée (1m 35s): (Olha para a mamadeira e coloca-a novimanboca de Lara)
41- Lara (1m 40s): (Toca a mao da mée e aceita a mamauelaca, mas néo

42- parece bebé-la, olha para a camera)

43- Mée (1m 43s): (Tira a mamadeira de sua boca, olhaglara&oloca a

44- mamadeira na boca de Lara novamente)

45- Lara (1m 49s): (Se agita, mexe bracos e pernas edangkons como

46- gemidos)

47- Mae (1m 51s): (Tira a mamadeira de sua boca e a colsafa, limpa a boca
48- de Lara com a fralda)

49- Lara (1m 55s): (Esta quieta e olha para a camera)

50- Mée (2m): Quer mais nao, &(Coloca a fralda do lado do rosto de Lara [como
51- normalmente faz quando vai alimenta-&ara?

52- Lara (2m 2s): (Se agita, vira a cabec¢a, mexe os brafasexpressao de choro)

53- Mée (2m 3s):Péra ai mulhe(!) (Arrumando Lara em seu colo)

Analise:

Neste episodio, a mae de Lara mais uma vez teaar tom que ela termine de
tomar o suco (Linha 18). Ela parece se aproveitafatb de Lara estar aparentemente
distraida olhando para a camera para colocar a derasgem sua boca. Lara, entretanto
nao reage a esta acao e ndo toma o suco (LinhaukBinde entdo tira a mamadeira de sua
boca e enuncia ‘quer nédo, €?’ (Linha 20) interpredtasua falta de reacdo a mamadeira
como oposicdo. Entretanto, a mae de Lara ndo pamuoencida de que ela ndo quer o
suco, pois volta a tentar colocar a mamadeira eanbsga, parecendo tentar convencer
Lara a terminar de toma-lo (Linhas 22 e 23). Lassmima vez nao reage, apés um breve
momento, somente move os bracos e a cabeca levetharias 24 e 25). A mée de Lara
tira a mamadeira de sua boca e enuncia ‘acho queadel quer nédo, ela ndo toma’ (Linhas
26 e 27), explicitando o modo como interpreta a@eagle Lara, concluindo que ela néo
guer o0 suco por observar que Lara ndo o bebe.tBntoeainda enuncia ‘acho’ como se

nao estivesse completamente convencida deste fato.
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Em seguida, a mae de Lara olha para a mamadeieagualo constatar que ha
pouco suco nela, voltando a tentar coloca-la naa lutee Lara (Linhas 29 e 30) talvez
acreditando que, por restar somente uma pequemdidade de suco, deveria insistir para
que Lara o terminasse. Lara mais uma vez ndo (tage 31) e sua mae repete a mesma
acao, olha para a mamadeira (Linhas 32 e 33) zt&dwebém para verificar seu volume, ou
seja, verificar se Lara havia bebido alguma quadgddo suco ou nao, voltando a coloca-
la na boca de Lara. Lara entdo joga a cabecandara toca a méo de sua mée (Linhas 34 e
35), que retira a mamadeira de sua boca (Linhap86 em seguida voltar a coloca-la
(Linha 38). Somente quando Lara se agita e vocé@imas que se assemelham a gemidos-
Linha 43) sua mae coloca a mamadeira no sofa ealisola boca sem tentar lhe dar a
mamadeira novamente (Linhas 44 e 45). Neste momanttée de Lara interrompe suas
tentativas de alimenta-la, talvez em consequérmiepleticdo das oposicdes de Lara, bem
como de sua vocalizacdo, que nao havia surgidoriambente, e surge como
intensificacéo de sua oposicao.

ApOs esta interrupcéo, Lara fica quieta (Linha &f)acdo que parece corroborar
as interpretacbes de sua méae de que ela ja na@a @usuco e, por iSso, agitava-se em
oposicao as suas tentativas de alimenta-la. A radearh volta a questiona-la ‘quer mais
nao €?’ (Linhas 47 e 48), concluindo que Lara faderia o suco. Entretanto, ndo parece
completamente convencida, pois coloca uma frald@ad@mw do rosto de Lara (Linhas 47 e
48), como normalmente faz antes de alimenta-layemnsinal de que tentara alimenta-la
novamente. Deste modo, a mée de Lara volta a preparcenario’ da alimentacéao,
tentando leva-la a alimentar-se. Lara, entretastije agitando-se e fazendo expresséo de
choro (Linha 49) e sua méae solicita que ela espera ai mulher’ (Linha 50), parecendo

opor-se a este comportamento de Lara.
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De maneira geral, embora as acfes de Lara levemmsiga a interromper
momentaneamente sua alimentacdo, ndo sao intelasetaomo oposicdes com forca
suficiente para convencé-la a desistir de lhe dswom de modo definitivo. Esta hesitacéo
parece ser fruto do proprio comportamento de Lama @m alguns momentos chega a
aceitar a mamadeira. Adicionalmente, a mae de lpar@&ce ‘comparar a O0poSi¢ao
intermitente de Lara com a pouca quantidade de sest@ante, optando por continuar

tentando fazé-la terminar de bebé-lo.

Narracao:

Lara se aquieta e olha para mamadeira. Mae peganzadeira e falaome (')
Colocando-a na boca de Lara. Lara tenta pegar aadegim com as duas maos, mae afasta
as maos de Lara e tenta colocar a mamadeira ebosaa

Episodio 04:
54- Mée (2m 9s):Uma tentativgfalsetto] (Coloca a mamadeira na boca de Lara)
55- Lara (2m 11s): (Abre a boca, pega a mamadeira comassdéos e a empurra)
56- Mae (2m 13s): (Tira a mamadeira da boca de Lara, tectzoca-la)
57- Lara (2m 14s): (Empurra a mamadeira novamente e famslgons)
58- Mée (2m 16s): (Coloca a mamadeira em cima do SQtér a chupeta, €?
59- Lara (2m 17s): (Olha para camera, mexe o0s bragos)
60- Mae (2m 21s): (Pega a mamadeira e a coloca na bocardg
61- Lara (2m 24s): (Se agita, estica o corpo pra tras, mexmacos e faz alguns
62- sons)
63- Mée (2m 28s): (Tira a mamadeira da boca de Lara,@aatm cima do sofa e
64- limpa a boca de Lara com a fralda)
65- Lara (2m 30s): (Agita-se mais e faz expresséo de choro)
66- Mée (2m 35s):T6 com soninh@) Té com soninh{) [falsetto] (Olha para a
67- mamadeira e volta a coloca-la na boca de Lara)
68- Lara (2m 32s): (Agita-se, estica o corpo para tras, niwaeos e faz sons
69- baixos)
70- Mée (2m 35s):T6 com sono, com soninho, com fome n&o, ndo téwgunel eu
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71- ndo quero? Quero minha pepeta, minha pejprtaetto] (Tira a mamadeira da

72- boca de Lara e coloca-a no sofa)

Analise

Nos momentos imediatamente anteriores aos quartoddp, Lara olha para a
mamadeira e sua mae parece interpretar esta agho smal de que Lara volta a
interessar-se pelo suco, voltando a oferecé-louacando ‘tome’ de modo exclamativo
tentando chamar sua atencdo e estimulando-a a ltomara realmente parece se
interessar pela mamadeira, pois tenta pega-laetanto, sua acdo sugere interesse pelo
objeto em si e ndo pelo suco propriamente. A maeade entéo interpreta este movimento
como um empecilho as suas tentativas de alimemta, chegando a afastar suas maos da
mamadeira e tentando coloca-la na boca de Laraodafuio, deste modo, ao episédio 04.

Neste episodio, a mée de Lara segue em suasivastde fazer com que ela tome o
restante do suco. Inicialmente, a mée de Lara énumncna tentativa’ (Linha 51),
entretanto fala com falsetto, o que sugere queenemimento fala por Lara, talvez
esperando que Lara faca certo esforco para tentizér o restante do suco apesar de
suas oposicdes. Em seguida, Lara abre a boca eapegamadeira, entretanto, logo a
empurra (Linha 52) em acéao interpretada por suacm@® oposicdo. A mae de Lara retira
a mamadeira de sua boca, mas, em seguida voa-éal@ boca de Lara (Linha 53). Lara
empurra a mamadeira e vocaliza (Linha 54), suaredge colocando a mamadeira no sofa
(Linha 55), parecendo interpretar estas acfes e (empurrar a mamadeira e vocalizar)
como oposicoes, levando-a a momentaneamente delasthe dar o suco e questionar
‘quer a chupeta, €7?’.

Em seguida neste episddio, a mée de Lara vodtatar lhe dar a mamadeira (Linha
57) e Lara reage agitando-se, vocalizando e joganclorpo apara trds em uma aparente

tentativa de esquiva (Linha 58). Sua mée interpgsta agdo como oposicao, retirando a
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mamadeira da boca de Lara e a colocando em cinsafddLinhas 59 e 60). Entretanto,
desta vez, Lara ndo encerra seus ‘protestos’ apoanaadeira ser retirada de sua boca,
mas continua agitada e faz expressao de chorodl6th Talvez por isso a mae de Lara
enuncia ‘td com sono’ (Linhas 62 e 63), usandoesozalsetto e parecendo falar por Lara,
aparentemente interpretando que algo mais a incemod

Neste momento, a mée de Lara enuncia ‘T6 com swm, soninho, com fome
nao, ndo ta vendo que eu ndo quero? Quero minkeapepinha pepeta’ (Linhas 62 e 63),
usando voz em falsetto e fazendo uso palavrastilidadas como ‘soninho’ e ‘pepeta’
(em referéncia a sono e chupeta), possibilitandateapretacdo de que neste momento
falava por Lara. Através deste enunciado, a méaéada parece concluir que ela néo
somente se opde ao suco, mas irrita-se com aénesiatde sua mae em tentar fazé-la
bebé-lo. O enunciado ‘nédo ta vendo que eu ndo gusugere irritacdo de Lara, como se
ela estivesse questionando como sua mae ndo hena abservado suas repetidas
oposicdes, expressando, assim, irritacdo com atémsia de sua mae e sua aparente
dificuldade em interpretar suas acdes como opasicoe

Observa-se ao longo deste episodio o papel ddigép nas interacdes da diade. A
mae de Lara se repete em suas tentativas de farartérminar de beber o suco, o que
aparentemente tém efeito sobre Lara, pois ela paobustecer sua oposi¢cdo comecando a
movimentar-se e vocalizar ao longo do evento. Adigimente, Lara também se repete em
suas oposicoes, 0 que parece contribuir para apiatacdo de sua mae de que ela
realmente ‘rejeita’ o suco.
Narracéo:

Méae limpa a boca de Lara com a fralda. Lara aiedagita e faz expressao de choro.

Mae fala (2m 59spéra ai Lara Lara se agita mais e choraminga. Mae fala algaifélsl
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compreensao, parece se referir a chupeta de L@@ pelga a chupeta e coloca na boca de
Lara falandorome, tome, toméara pega a chupeta.

Episddio 05:
73- Mée (3m 5s): (Arruma Lara, coloca uma fralda sobregela acaba cobrindo seu
74- rosto)Eita vou dormir um sonffalsetto]
75- Lara (3m 7s): (Agita-se movendo bracos e fazendo som® gemidos)
76- Méae (3m 9s): (Tira a fralda do rosto de Lara)
77- Lara (3m 18s): (Agita-se, choraminga [4s] e a chupetaeaua boca)
78- Mée (3m 21s):0lha, oxi Larg (Tenta colocar a chupeta na boca de L@ugr
79- pepeta ou néao?
80- Lara (3m 23s): (Continua agitada e ndo pega a chupeta)
81- Mée (3m 24s)Toma a chupetf)
82- Lara (3m 25s): (Acalma-se um pouco)
83- Mae (3m 26ss): (Tenta colocar a chupeta na boca d® Lar
84- Lara (3m 27s): (Continua agitada e ndo pega a chupeta)
85- Mée (3m 28s):Quer ou nao?
86- Lara (3m 29s): (Pega a chupeta e se aquieta)
87- Méae (3m 32s): (Deita Lara em seu colo e a balanca)
88- Lara (3m 34s): (Agita-se e faz sons como gemidos)
89- Mée (3m 42s): (Para de balanca-la, tira a chupeta a@dsca)oxi que abuso,
90- que abusdfalsetto]
91- Lara (3m 43s): (Continua agitada e vocalizando)
92- Mae (3m 45s): (Tenta recolocar a chupeta na boca o Qaier o qué? Quer o
93- suco?
94- Lara (3m 47s): (Pega a chupeta, aquieta-se e fechihas)o
95- Mae (3m 50s)E ndo, Quer dormir, né?

Analise:

Nos momentos imediatamente anteriores a este épisbande de Lara interpreta
suas agitacbes como sono, pois coloca a chupetzoce de Lara e, no inicio deste
episodio, parece tentar coloca-la para dormir (&:68 e 69). Inicialmente, a mée de Lara

coloca uma fralda sobre ela e enuncia ‘Eita vounitoum sono’, com falsetto, como se
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falasse por Lara, interpretado sua agitacdo como.d@mgo em seguida, entretanto, Lara
nao se acalma para dormir, mas agita-se e vodglizha 70). Sua mae interpreta estas
acbes como oposicao buscando sua causa e, ao abgeevum pedaco da fralda havia
ficado sobre o rosto de Lara (linha 71), o retismependo interpretar as acfes de Lara
como oposicdo a este fato. Em seguida, Lara comeg@oramingar (Linha 72) e néo
parece ficar muito claro para sua méae qual serisemtido deste comportamento.
Inicialmente a mae de Lara enuncia ‘Olha, oxi Lgtahha 73), enunciando ‘oxi’, uma
interjeicdo que sugere surpresa. Adicionalmenteu$®d de uma entonacédo de repreenséo
parecendo ndo reconhecer motivo para aquele choportanto, se opondo a ele. Em
continuidade, como a chupeta cai da boca de Léaajuestiona ‘quer pepeta ou néao?’
(Linhas 73 e 74) parecendo interpretar esta acéw csinal de que Lara ndo aceita a
chupeta, rejeitando-a.

Lara continua agitada e ndo pega a chupeta (LiB)asta mae insiste em suas
tentativas e enuncia ‘toma a chupeta’ (Linha 76)tem exclamativo parecendo tentar
convencer Lara a aceita-la, preparando-se paraiddrana acalma-se, mas ainda néo pega
a chupeta, por isso sua mae volta a questionatier ‘qu nédo?’ (Linha 80), tentando
compreender a causa de suas acfes. Neste momguussigel observar como a mae de
Lara tenta criar cenario de preparacao para dotemtando levar Lara a aceitar a chupeta
e acalmar-se. Lara, em seguida, realmente acethupeta (Linha 81), reagindo ao
oferecimento da mae e ao contexto criando porEgtaconsequéncia, sua mae interpreta
esta acdo como aceitacdo de Lara e sinal de queelaormir, pois a deita em seu colo e
comeca a balanca-la, nina-la, para que ela durmadl82).

Lara volta a agitar-se e vocalizar (como gemidasa 83). Sua mae entdo para de
balanca-la, tira a chupeta de sua boca e enunxii@t® abuso, que abuso’ (Linhas 84 e

85) parecendo novamente surpreender-se com as dedkara e interpreta-las como



Emergéncia e estabilizagdo de condutas protoargtetigas 82

‘abuso’, ou seja, como irritagdo e posicao a terdate sua mae de coloca-la para dormir.
Fundamentada nesta interpretacédo, a mae de Laral@dmalanca-la e tira a chupeta de sua
boca, desfazendo o cenario de preparacdo parard@omo Lara persiste em suas acoes
(Linha 86), sua mae volta a tentar colocar a claupet sua boca e a questiona ‘quer o
qué?’ quer o suco?’ (Linha 87) hipotetizando difkes sentidos para as acOes de Lara e
tentando mais uma vez recriar o0 cenario de prefanagra dormir. Logo em seguida, Lara
pega a chupeta e fecha os olhos (Linha 88) pasaitnlb a interpretacdo de que ela aceita
a intervencéo de sua mae e reage ao cenario @aadda de maneira apropriada. Sua mae
enuncia ‘E ndo, quer dormir, né?’ (Linha 89), cairalo que o sono era a causa do
comportamento de Lara.
Narracéo:

Lara volta a agitar-se e choramingar. Sua madsadmenquanto ela chora, para de
balanca-la, olha para ela.

Episddio 06:
96- Lara (3m 55s): (Esta agitada e faz sons [altos contogjria chupeta cai de sua
97- boca)
98- Mae (3m 57s): (Pega a chupetjgando? Por que brigando?
99- Lara (4m): (Continua agitada e vocalizando)
100- Mée (4m 2s): (Coloca Lara em pé em seu colo, de maéasqu rosto fica
101- diante do delapor que uma briga? Por que uma briga?
102- Lara (4m 3s): (para de chorar, fica quieta e olha pasafé e parede, olha
103- para mée e sorri)
104- Méae (4m 9s):ei, ei ei(!)
105- Lara (4m 10s): (sorri)

Andlise:
Neste episodio, observa-se que Lara se agita dizeocke modo mais alto (Linha
90), semelhante a um grito, sua mae entdo intarpestdo acdo como ‘briga’,

guestionando: ‘brigando? Por que brigando?’ olhgmala Lara e parecendo procurar por
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sinas que a auxiliem na construcdo de uma intagiet Como Lara continua agitada e
vocalizando (Linha 92), sua mée a levanta, olha pau rosto e novamente questiona ‘por
que uma briga? Por que uma briga?’ (Linhas 93 etéd)ando convencé-la a encerrar sua
acdo. Lara entdo interrompe suas ac¢oes (Linhas98) e sua mée para de questiona-la e
movimenta-la, enunciando somente ‘ei, ei, ei’ eantlo para Lara, talvez interpretando
que ela tenha se acalmado e que sua intervencéfefvia.
Narracdo

Mae falaei safada, ei e o suquinho que ndo tombaafa coloca a mao na boca e
sua mae tira. Lara arrota. Mae falita arrotou o suquinho, arrotou o suquinfip Lara
olha para a camera e sorri, mae falkatitia, €?Mae beija a barriga de Lara que olha para
algo na parede. Méae faéaai 0 sonoMée senta Lara em seu colo e fpdssou o sono,
foi? Mde pega a mamadeira e leva a boca de earasuquinh®@ Lara fica quieta e olha
para a camera, mexe levemente a cabeca. Mae afastmadeira da boca de Lara e limpa
sua boca com a fralda. Lara esta quieta olhand® gaamera. M&e coloca a fralda em
volta do pescoco de Lara como um babador, Lara pdra o lado. Mae coloca a
mamadeira na boca de Lara que abre a boca e pegmadeira. Mae segura a mamadeira
na boca de Lara, mas ela ndo parece beber, ollea pdado e esta quieta. Um
liquidificador é ligado na casa e Lara se agitacMig a mamadeira da boca de Lara e fala
ui susto(!) Me assustdf!) Me assustei com o liquidificad@l) [falsetto].

Episodio 07:
106- Méae (5m 30s): (Recoloca a mamadeira na boca de Lara)
107- Lara (5m 32s): (Abre a boca e pega a mamadeira, masend@@xe, parece
108- ndo beber o suco, move 0s bracos e segura a nmadedque esta segurando a
109- mamadeira)
110- Méae (5m 35s): (Afasta a mamadeira da boca de Larhapmdra Lara)
111- Lara (5m 36s): (Fica quieta, suco escorre de sua boca)

112- Méae (5m 37s): (Coloca a mamadeira no safagr nao(!) Ta botando pra fora
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113- o suquinh!) (Limpando a boca de Lara com a fralda)

114- Lara (5m 39s): (Lara esta quieta olhando para a camera)

115- Méae (5m 47s): (Tira a fralda do pescoco de Lara e@emo sofa)

116- Lara (5m 50s): (Permanece quieta e olhando para a eamer

117- Mée (5m 54s): (Pega a mamadeira e coloca na bocardg La

118- Lara (5m 56s): (Abre a boca e pega a mamadeira, molseagss e toca a mao
119- da mae, tem as sobrancelhas franzidas)

120- Mé&e (6m 3s): (Afasta a mamadeira da boca de Laralageg@ mamadeira na
121- boca de Lara)

122- Lara (6m 5s): (Continua com as sonbrancelhas franzpgm a mamadeira e
123- com a méo toca a mao da mae, suco escorre de caja bo

124- Mae (6m 7s): (Tira a mamadeira da boca de Lara eacadobre o sofa, limpa
125- a boca de Lara com uma fralda)

Analise:

Neste episodio observam-se mais uma vez as teagadey mée de Lara de fazé-la
beber o suco. Ela inicialmente coloca a mamadeawrdaca de Lara (Linha 99) e, ao
observar que Lara ndo bebe o suco (Linhas 100 ¢, Hldsta a mamadeira dela,
interpretando esta falta de reacdo a mamadeira apuosicdo. A mée de Lara volta a
observa-la (Linha 102), aparentemente esperandalgoma reacdo de Lara. Em seguida,
suco comega a escorrer da boca de Lara (Linhael®3x mée coloca a mamadeira no sofa
e enuncia ‘quer ndo! Ta botando pra fora o suquifhmhas 104 e 105) concluindo que
Lara ndo mais quer o suco, por vé-lo escorrendiudéoca, interpretando esta agdo como
sinal de que Lara ndo o esta engolindo, logo se ag#e.

Em seguida, Lara aquieta-se e olha para a cameraad.106 e 108). Sua mae
observa esta acdo e volta a tentar colocar a mamaem sua boca (Linha 109),
aparentemente interpretando a tranquilidade de ¢@reo sinal de que ela podera aceitar
sua intervencdo. Lara de fato nao choraminga nemagi®, acdes normalmente

interpretadas por sua mae como oposicdo, mas aceitamadeira e somente franze as
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sobrancelhas. Entretanto, ndo bebe o suco (Linbde 1111). A mée de Lara entdo afasta
a mamadeira de sua boca, observando sua reacdergatando-a como oposicdo. Em
seguida, volta a colocar a mamadeira na boca de Darsse modo, a mée de Lara parece
oscilar em sua interpretacéo, pois mesmo observameld.ara ndo bebe o suco, insiste em
tentar alimenta-la, esperando que Lara aceiteisteagencdes. Lara, de fato, chega a tocar
a mao da mae e a mamadeira, acbes que normalmeahra iguando esta se alimentando,
possibilitando a interpretacdo de que esta um pmaie confortavel com a mamadeira e,
por isso, talvez voltasse a aceita-la. A repetit@® acdes da mée de Lara, especialmente
sua acao de repetidamente colocar a mamadeiracaadaolLara, parece ter o efeito de
acostuma-la ao objeto e torna-la mais tolerantssipitando com que Lara reagisse a esta
situacdo do modo como sua mée gostaria, aceitamdansadeira e parecendo beber seu
conteudo.
Narracéo:

Lara esta quieta e com a boca aberta. Mae levamgad.a coloca em pé em seu colo,
Lara olha para a camera. Mae beija a barriga da kafalaolhe pra mamad!) Lara
continua olhando para a camera. Mae [alea (!) Mae beija Lara e fala o sono passou
foi? E o sono passou folMae beija a barriga de Lara e falatdo a gente vai passear, vai
passear Mae senta Lara em seu colo, Lara continua olhaada a camera. Méae levanta
Lara e tenta senta-la em seu colo novamente, nrastém as pernas esticadas. Mae tenta
senta-la duas vezes e falpa, opa(!) Quer ficar em pg!) Mae senta Lara que esta quieta.
Méae tampa a mamadeira. Lara olha para a mamat#eafalando tomou o suco todinho
() N&ao tomou o suco todinh@) [sem falsetto]Mas, eu ndo quero mais e pronf9
[falsetto] Lara olha para a mamadeira. Mae levdata e a coloca em pé em seu colo,

Lara permanece olhando para a mamadeira, mae achepau olhar e falguer, é? Ta
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olhando pra onde®ée senta Lara em seu colo pega a mamadeiragueadsem proxima
ao rosto de Lara. Lara move os bragos e o corpdigéao a mamadeira.

Episddio 08:
126- Lara (7m 7s): (Pega a mamadeira sem tira-la da macagg m
127- Méae (7m 8s): (Tira a tampa da mamadeira e continuaraago-a junto a
128- Lara)
129- Lara (7m 10s): (Pega a mamadeira com as duas m&aos)
130- Mée (7m 13s): (Vira um pouco a mamadeira, sem tidalando de Lara e a
131- coloca na boca de Lara)
132- Lara (7m 15s): (Franze as sobrancelhas segurando adeaaja
133- Mée (7m 16s): (Tira a mamadeira da boca de Lara edaen)
134- Lara (7m 17s): (Olha para a mamadeira e a segura caluassmaos)
135- Mée (7m 18s): (Levanta um pouco mais a mamadeiraridotaoloca-la na
136- boca de Lara)
137- Lara (7m 21s): (Segura a mamadeira e olha para a caalera boca e
138- coloca o bico da mamadeira na boca)
139- Mée (7m 23s): (Levanta a mamadeira um pouco para gque@desca e Lara
140- beba)
141- Lara (7m 25s): (Afasta a cabeca e tira a mamadeirada)b
142- Mée (7m 27s): (Coloca a mamadeira no sofa, deita Lara)

Andlise:

E possivel observar como o oitavo episédio destntevtranscorre sem que
nenhuma acao verbal seja realizada, entretantyéstrdele é possivel observar como a
mae de Lara renova suas tentativas de fazé-la tonsarco. Inicialmente, Lara toda a
mamadeira (Linha 118). Sua mée permite esta mat@a) ao contrario do que ocorre nos
momentos imediatamente anteriores ao quarto episqdando Lara tenta toca-la, mas sua
mae afasta suas maos. Agora, ela parece modifieatestratégia’ permitindo com que
Lara brinque com a madeira, tirando sua tampa ecpado esperar de certa forma que,

através da brincadeira, Lara chegue a beber o gucode de Lara sonda seu aparente
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interesse pelo objeto, permitindo com que ela oupeg, assim que ela o faz, vira
sutilmente a mamadeira em sua boca, mas sem ftil@#ado de Lara (Linhas 121 e 122).
Deste modo, ela tenta simular uma situacéo nalcral se alimentaria sozinha, tentando
mais uma vez convencé-la a beber o suco. Lara gerfranze as sobrancelhas e continua
segurando o objeto, mas ndo bebe o suco. Sua rad@ & mamadeira de sua boca,
interpretando o fato de Lara ndo beber seu contedh@ oposicdo. Em seguida, recoloca
a mamadeira na boca de Lara (Linha 124). Lara,iraetobservando o objeto (Linha
125). A méae de Lara mais uma vez tenta virar a rdaireaem sua boca (Linhas 126 e
127) e Lara de fato a segura e chega a colocdrisema boca (Linha 128), aparentemente
aceitando as intervencfes de sua mae, entretar@odg sua mée levanta a mamadeira um
pouco mais e o liquido escorre, Lara afasta a eabéd{ra a mamadeira da boca (Linha
131), acdo que acaba por encerrar as tentativasgidale Lara que parece interpretar esta
altima acdo como oposicdo mais enfatica, como s& flemlmente s6 quisesse brincar com
a mamadeira, mas néo beber seu conteudo.

Neste episodio, em continuidade com o episédioriante® possivel observar como
Lara parece mais confortavel com a mamadeira, tlmcare observando-a, sem apresentar
sinas de oposicdo diante do objeto, mesmo quaralonde tenta coloca-la em sua boca.
Em decorréncia deste fato, a méde de Lara muda swatégia, aproveitando-se da
brincadeira de Lara pare tentar fazé-la beber @.skEmbora estas acbes ndo sejam
efetivas, visto que Lara ndo bebe o suco.
Narracéo:

Lara faz expressdo de choro e contrai o corpo fpante levantando a cabeca. Faz
sons como gemidos. Suco escorre da boca de Lampeata a fralda e limpa sua boca.
Lara se mexe, agita bracos e pernas, contrai @@ tras e move a cabeca, faz alguns

sons. Mée para de limpar sua boca edakr o qué? Tom@) Pega a mamadeira e entrega
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a Lara. Lara olha para a camera, pega a mamadsiraima mao, mae tenta coloca-la em
sua boca. Lara olha para a mamadeira e esticai®didgos em direcdo a ela, faz alguns
sons. Mae tenta colocar a mamadeira em sua bosalama ndo abre a boca. Alguém
entra na sala e mée fala com essa pessoa, engsemi@fasta um pouco a mamadeira de
Lara. Lara se inclina em direcdo a mamadeira. MAa para Lara e volta a colocar a
mamadeira proxima a ela. Lara olha para a mamadematoca. Mae tenta colocar a
mamadeira na boca de Lara, mas rapidamente a.dfastaolha para a mamadeira. Mae
fala quer o qué? So brincar, né? Com a mamadelvége tampa a mamadeira e segura
proximo a Lara. Lara olha para mamadeira e senm@m direcdo a ela. Mae faéan os
bichinhos, €? o passarinho, uma tartarugdéde limpa a boca de Lara e segura a
mamadeira diante dela. Lara olha para a mamadé#a.falana mamadeira de Lara tem
uma tartaruga(!) Lara estica os bracos em direcdo a mamadeira aldans sons, mée
limpa a boca de Lara. Méae senta Lara em seu coloca& a mamadeira no sofa préxima a
Lara e falaaqui () Lara olha a mamadeira e estica os bracos. MiEed a mamadeira
mesmo que vocé quer brincar, n@2ae pega a mamadeira e a segura proxima a Lara
fala Nao quer mais dormir ndd.ara olha para a mamadeira e a toca com as dé@as. m
Méae faladesistiu de dormi(!) Lara segura a mamadeira com os dois bracos.fMae
abracando a mamadeira, segura essa mamadétaetto]. Mamadeira cai dos bracos de
Lara, mae pega e a segura diante de Lara novanmemte.segura a mamadeira com as
duas maos. Mée destampa a mamadeira e a inclindiregdio a boca de Larscé vai
querer? Vai quererMae coloca o bico da mamadeira nos labios de Lara olha para a
mamadeira, estica seus bracos em direcéo a elapnd@ boca. Um carro de som passa na
rua, com masica alta. Lara se agita e vira a capatga o lado, para 0 que parece ser a
janela [ndo é possivel ver a janela no video, masséivel observar uma claridade vinda

da direcdo pra onde Lara olha], fica quieta. Md& daque danado € is8oMae tampa a
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mamadeira e a coloca em cima do sofa. Lara se agita a levanta colocado-a em pé em
seu colo e falaenha c&(!) Vocé so quer saber da titia e da mamadg¢iyavide beija a
barriga de Lara, Lara olha para um quadro na paMde falaé o qué? o quadro, ddae
senta Lara em seu colo e féddgs babando é Lara®Mae limpa a boca de Lara e entrega a
mamadeira para ela, falame(!) Lara olha para mamadeira e estica os bracodiepao a

ela. Mae falasegure(!) Bote forca(!) Lara segura a mamadeira, mamadeira cai e mée a
recoloca nas méos de Lara. O video se encerra.

Analise:

E possivel observar como Lara desenvolve a capiida realizar novas agdes que
passam a ser interpretadas por seus pais, agregaraoseu repertdrio comunicativo. Nos
eventos mais recentes, Lara comeca a realizar pes|gestos, como afastar as maos, virar
0 rosto ou afastar os peés, separadamente e, as, \wu@econjunto (agitando as maos e
virando o rosto ao mesmo tempo, por exemplo). Emtées possibilitam com que seus
pais diversifiquem suas interpretacdes, principabe@o que diz respeito a sua oposicao.
Adicionalmente, os pais de Lara parecem interpretapeticdo de suas acdes, bem como
o fato de Lara as vezes combinar diferentes acfes)o intensificacdo de seu
posicionamento, como se Lara gradualmente inteasde suas acdes em protesto
conforme determinada necessidade néo é atendida.

Adicionalmente, observa-se como a mae de Lara tentwr a situacdo de
alimentacéo. Ela organizando o cenario colocanda fraida ao lado do rosto de Lara,
deitando-a e colocando a mamadeira em sua bocaentatita de fazé-la interagir
aceitando a mamadeira e sugando seu conteudotdfmiremesmo quando Lara ndo se
agita ou protesta (em acdes normalmente inter@eteoimo oposi¢cdes), mas somente nao
suga seu conteudo, esta falta de reacdo ao objatterpretada por sua mae como

oposicdo. Em determinado momento, a mae de Lata também coloca-la para dormir.
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Do mesmo modo ela organiza o ambiente Ihe oferecendhupeta, cobrindo-a com a
fralda e tentando deita-la. Lara, entretanto, ndota a chupeta nem se acalma, ou seja,
nao se integra ao cenario criado por sua mae, émsa@mbém interpretadas como
oposicOes. Observa-se assim, como a mae de Lata ¢teilar diferentes situacoes,
organizando cenario para alimentacéo e para o mEsceentando comunicar de diferentes
maneiras a Lara que determinada rotina (alimenjal@mir) seria realizada em seguida,
tentando fazé-la engajar-se nela. Entretanto, megrando Lara ndo se agita, realizando
acbes normalmente interpretadas como oposi¢des, soragnte ndo age da maneira
esperada (ndo aceita a chupeta ou ndo bebe o esteojecusa se integra ao repertorio
opositivo de Lara, sendo interpretada como oposicéo

Oposicao como agir criativo: de oponente a proponés

Por fim (do periodo analisado neste trabalho), ssipel observar como as acdes
interpretadas como oposi¢cdes alargam-se e variatariia. As criancas tornam-se mais
ativas, comecando a agir mais livremente. Ou &&@a,s0 agindo conforme a estimulacao
e situacOes criadas pelos pais, mas tomando atim&ide agir, e o fazendo de maneira
criativa, muitas vezes surpreendendo-os. Neste monas criancas movimentam-se em
direcdo a elementos do ambiente, fazendo uso detosbjque ndo aqueles
mostrados/utilizados pelos pais, delimitando erdjsindo suas acoes.

Exemplo deste tipo de acdo € observado do décirmadagevento no caso Lara
(Evento 14, episédio 01, linhas 1 a 7, em anexmgndo Lara esta no colo da mée e parece
interessar-se por um cordao de sua roupa. Nestenmopnlara pega este cordao e o puxa,
surpreendendo sua mae que enunbfai ‘tirar minha roupa, é?’ Neste momento, €
possivel observar como a mée de Lara ndo manipekteacorddo ou tentava mostra-lo a
Lara de nenhuma forma, mesmo assim, Lara paresie-sgrpor ele e tomar a iniciativa de

manipula-lo. Lara continua manipulando o corddoua snde opde-se a esta acao
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enunciandd\a:ot e tentando puxa-lo da mao de Lara. Observa-se codisrurso da mae
de Lara sugere que esta acdo (manipulacdo do ¢omi@o® era esperada, mas
aparentemente caracteriza-se pelo agir ativo divriale Lara. Estas afirmacfes séo
capturadas a partir da observacdo do modo comaeadméara protestd/ai tirar minha
roupa, é?’,questionando qual seria o sentido da acédo de bap@rqué de puxar aquele
cordao), sugerindo que esta acédo nao foi plangadala. Adicionalmente, a mae de Lara
opde-se a esta acéo, utilizando entonacao de ngdi@@la:ot) e tentando puxar o cordao
da méao de Lara, explicitando sua desaprovacao, unaasvez sugerindo que esta agao foi
iniciada por Lara.

Um segundo episodio que ilustra o desenvolvimeesiedtipo de acao infantil &
encontrado no décimo terceiro evento no caso deoFEdento 13, episédio 01, linhas 1 a
13, em anexo). Neste evento, Pedro esta na cddeigim que é alimentado (que possui
uma pequena bandeja, como uma mesa, que o prexdieita). Neste momento, sua mae
tenta alimenta-lo levando comida com uma colharab®ca. Entretanto, Pedro n&o olha
para o prato, para a colher ou para a mae (elesmeot@enario criado por sua mée para
alimenta-lo). Mas, olha para uma janela do ambjeotalizando sua atencédo, portanto,
em elemento diverso daquele para o qual sua mésvéedireciona-lo. Neste momento,
sua mae enuncialha e leva a colher a boca de Pedro fazendo alguns sdentando,
atraves destas acOes, chamar sua atencéo para aljetd. Observa-se assim, como neste
momento o agir de Pedro é livre, divergindo daseagjue sua mae esperava que ele
realizasse. Ainda neste episodio, sua mae o alareeném determinado momento, Pedro
comeca a bater na bandeja de sua cadeirinha. Nesteento, sua mae o questiona *
fazendo graca ou vocé ndo quer maigarecendo surpreender-se com a acao de Pedro e
questionar qual seria seu sentido. A mée de Pdurgaca hipotetizar que esta acao teria

sentido opositivo, questionando ou. vocé ndo quer mais“Entretanto, ndo parece estar
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certa disto, visto que faz uso de enunciado ingatreo, como se tentasse checar qual teria
sido o objetivo de Pedro ao realizar esta acaoteDredo, é possivel supor que esta acao
nao foi de nenhuma forma planejada ou estimuladaymmae, que o questiona sobre seu
sentido, sugerindo que seu significado é oculta péa, mas seria claro para Pedro, que a
teria executado de maneira intencional (segundtegoretacao de sua mae).

Através destes exemplos, € possivel observar camsoutiimos momentos do
periodo de desenvolvimento analisado, as criangesc@m desenvolver a capacidade de
agir de modo mais livre e espontaneo. Este desamaito (possibilitado também pela
propria maturacéo fisica e desenvolvimento corpiafahtil), € possibilitado também pela
estimulacao parental que, conforme assinalado ¢@osanterior deste trabalho, tentam a
todo o momento estimular as criancas a movimentaeenparticipando de seu cotidiano
de maneira mais expressiva. Em consequéncia deséavblvimento, observa-se também
como as ac¢odes infantis interpretadas como opostofiesm-se mais amplas e complexas.
Neste momento, as criancas parecem desenvolvepaxidade de agir de modo mais
diretamente oposto ao adulto, realizando acdesdimpao contraria aquela proposta por
seus pais. De maneira semelhante, as acdes infp@isnais se aproximam dos gestos
convencionais adultos, ou seja, dos gestos e agiessignificado estabelecido para os
adultos, sédo consideradas adequados e interpretagi@sacordos e aceitacdes.

llustrando estas afirmacdes, observa-se no décimaota) evento do caso Lara
(Evento 14, episédio 02, linhas 1 a 14, em anarojnento no qual Lara movimenta-se de
maneira mais diretamente oposta aquela propostayaomae. Neste episodio, a mae de
Lara tenta lhe oferecer um livro e Lara inicialngeataceita. Entretanto, logo em seguida,
levanta o livro e o0 solta ao seu lado no sofa. &desbmento, sua mae enunc@uer
nao?, interpretando esta acdo de Lara como rejeicambio e, portanto, oposicao a acao

proposta por sua méae que pretendida que Lara opolasse. Observasse assim como a
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acdo de Lara tem direcdo oposta a de sua maesmpisnto a mae de Lara Ihe oferece o
livro e sugere que Lara o manipule, Lara afastdese e o solta no sofa.

Na mesma direcdo, é possivel observar como Pedre-s®p as tentativas de sua
mae de alimenta-lo no décimo terceiro evento (Evé&st episodio 11, linhas 87 a 90, em
anexo). Neste episodio, enquanto a mae de Pedavéealimenta-lo levando uma colher a
sua boca, Pedro virou o rosto e o corpo para q fdstando-se da colher. Diante desta
acdo, a mae de Pedro enunaimér mais ndo, né? afastando o prato de Pedro e
encerrando sua alimentacdo. Observa-se assim cetacagedo de Pedro, diretamente
oposta aquela proposta por sua méae (visto que Rddsba-se da colher ao invés de
aproximar-se dela como sua mae propunha), é rapiat@ninterpretada como oposicao,
levando sua mae a encerrar sua alimentacédo. Obserassim, que o desenvolvimento das
acOes infantis tem consequéncias nas interpretapdstruidas pelos adultos, que parecem
ter mais clareza quanto ao seu sentido.

E possivel observar como as interpretaces aqustrcddas pelos adultos
contrastam com aquelas realizadas nos momentaasinio desenvolvimento infantil.
Naquele momento, o choro/choramingo e expressaochdgo das criancas eram
interpretados de diferentes maneiras, dependendosit@cdo em que surgiam,
caracterizando-se, portanto, pela indiferenciac@odificultava sua interpretacédo. Aqui, as
acOes infantis tornam-se mais claras e contextudénrelacionadas, visto que as criangas
se dirigem para o que chama sua atencdo e afastaim-que incomoda, possibilitando
com que os adultos captem seu sentido mais fadémen

A medida que as acdes infantis adquirem significaxdis claro para os pais, é
possivel observar também como eles comecam a sewldir vez menos necessidade de
falar pelas criancas, sem complementar as acfes infantis @ms snunciados (como

faziam nos momentos iniciais do desenvolvimentaritif). Mas, passam a falabm as
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criancas, interagindo com elas. Deste modo, é ymssdncluir que conforme a crianca

comeca a agir de modo criativo e contextualmententado, seus pais deixam de

interpretar suas acdes como imaturas e demandaotesntrario, interpretam suas acoes
como um todo com sentido completo. Assim, passawmnaentrar-se em tentar defender
seu préprio ponto de vista em oposicdo ao infaatbl,invés de dedicarem-se a tentar
decifrar o ponto de vista infantil, falando e aginmklas criancas.

Exemplo desta nova caracterizacdo das interpretagiidtas sobre as falas infantis
pode ser observado no décimo quarto evento doRedi@ (Evento 14, episodio 03, linhas
22 a 26, abaixo na pagina 104). Neste episodicda ae Pedro tenta alimenta-lo levando
uma colher a sua boca. Pedro inicialmente abreca bacome, mas em seguida segura a
colher e a retira da mao de sua méae. Neste monmemége de Pedro se opde a esta acao,
visto que através dela Pedro atrapalha seu prodesalimentacéo, e tenta puxa-la da méo
de Pedro enuncianddilho solte va, pelo amor de Deus, vocé vai fazeauneladeira’
Observa-se assim, como a méae de Pedro ndo pareddideldade para interpretar sua
acdo, nem tenta falar ou agir por Pedro. Ao cantréfa parece ter clareza de que Pedro
quer brincar com a colher, concentrando-se emrtéaé-lo solta-la. E possivel observar
como o enunciado da méae de Pedithd solte va, pelo amor de Deus, vocé vai fazeau
meladeira’,reflete somente seu préprio ponto de vista emiggoso de Pedro, sugerindo
gue neste momento ela concentrando-se em tentaermodtlo a obedecé-la.

Adicionalmente, ainda sobre o desenvolvimento dg¥es infantis, é possivel
observar como as criangas comecam a agir manipulaadbiente humano e ndo humano
ao seu redor experimentando lugar de agente neagdi® Neste momento, as criancas
atuam levando seus pais a agirem e conseguindascaisavés deles, comecando a
observar que suas acfes tém efeito sobre os adtdiiesdesenvolvimento possibilita certo

descolamento discursivo infantil, de modo que aancas se deslocam do lugar de
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oponente (quando somente reagiam aos estimulgsatk)sao lugar de proponente, agindo
de modo criativo e livre, manipulando o ambientesew redor.

Exemplo deste tipo de movimentacéo € observad@&aod quarto evento do caso
Pedro (Evento 14, episodio 02, linhas 14 a 19 xabaa pagina 99), ainda na situacdo em
que Pedro é alimentado. Neste episddio, Pedropalteao prato que a mae segura e estica
0s bracos em direcdo a ele. Sua avlo entdo enunciaote comida na minha boca’
interpretando esta acdo de Pedro como solicitagé® gue sua mae o alimentasse. Em
continuidade, a mée de Pedro leva a colher a stmdele entdo come. Observa-se como
neste momento ndo é a mae de Pedro que da instia alimentacdo, mas sim Pedro. A
acdo de Pedro é interpretada como tentativa diapose do alimento (prato que sua
mae segurava), levando sua méae a alimenta-lo. Dexte, observa-se como Pedro age,
obtendo algo (alimento) através da mae, comecandcoupar lugar de protagonista na
interacdo (papel de proponente).

Neste sentido, € possivel hipotetizar que o deslento discursivo do lugar
ocupado pela crianca na interacdo com o adultonéegjuéncia de certa apreensao pela
crianca dos modos de funcionamento adulto. Hipatede que a partir da interacao
continua e corregulada entre adultos e crianca, @sneca a compreender que certas
acbes, como as vocalizacdes, sdo especialmentetanigs na interacdo com o adulto.
Adicionalmente, comeca a compreender que pode ropelbae 0 mundo a partir de acdes
especificas, bem como instrumentalizar o adultoseja, conseguir com que os adultos
facam por ela aquilo que é incapaz de fazer sozinha

Nesta direcdo, é possivel observar como as criacmaecam a desenvolver a
capacidade de comunicar-se e interagir com o gdatpliando o nimero de acdes que
realizam, bem como conjugando ac¢des. As criangaggam, por exemplo, a vocalizar e

gesticular ao mesmo tempo, agregando elementosesonaamodo como o adulto faz.
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Desde os momentos iniciais de interacdo entre@lalcriancas, os adultos fazem uso de
diferentes elementos para comunicar-se com esiganipando o ambiente, fazendo uso
de artefatos, bem como conjugando acdes verbad® everbais na tentativa de interagir
com as criancas. Da mesma maneira, as criancaatigeadente apreendem este modo de
funcionamento adulto, comecando a agregar acogis@oasobre o ambiente.

Por fim, ainda sobre as ac¢fes infantis interprestadano oposicao neste periodo, €
possivel observar como o choro, choramingo e aesggp de choro comecam a
estabelecer-se como ac¢des opositivas infantiss EEgi@des, interpretadas como oposicdes
desde os momentos iniciais nos dois casos anadisedotinuam sendo interpretadas desta
maneira. Entretanto, neste momento, é possivehayseomo os proprios pais passam a
interpretar que seus filhos comecam a fazer usmdndnal destas acdes, sugerindo que
elas comecam a estabelecer seu status opositiviateracdo. Neste sentido, € possivel
observar como no Evento 14 de Pedro (a seguirjréigaparece ‘testar’ o uso que Pedro
faz de seu choramingo, hipotetizando que ele comersa-lo intencionalmente para opor-
se a ela.

Nos momentos finais deste evento, como podera lss#rneado a seguir, Pedro
manipulava o prato e a colher com os quais suaavdienentava. Sua mae decide entdo
toma-los de Pedro que comeca a choramingar. Damtehoramingo de Pedro sua méae
volta a Ihe oferecer aqueles objetos e Pedro itsdente encerra sua acao (choramingo).
Diante desta reacdo de Pedro, sua méae parece euprese interpretando que Pedro
choramingou de modo intencional para opor-se aetafeento dos objetos, visto que
encerrou seu choramingo assim que os obteve d& ¥ entdo passa a ‘testar’ as acoes
de Pedro e repetidamente afasta os objetos de Reliservando que ele volta a
choramingar) em seguida, reaproxima o prato deoP@iservando que ele encerra seu

choramingo). Através da repeticdo destas acoesieadm Pedro parece tentar observar o
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uso consistente e constante que Pedro comecaradaseu choramingo, surpreendendo-
se com o fato de que Pedro o0 usa em seu sentigdiopo
Deste modo, nos momentos finais do periodo aquisada, € possivel observar o
inicio do processo de estabelecimento destas dcfieso, choramingo e expressdo de
choro) como condutas opositivas. Hipotetiza-se gugartir da significacdo repetida e
interacdo continua com o adulto, que repetidamategreta estas acdées como oposicoes,
as criancas comecam a apreender o significado ispedestas acbes na interacao,
comecando a fazer uso delas. Este uso opositiaho@ € demarcado e ressaltado pelos
proprios interlocutores de Pedro que buscam ‘testanso que ele faz destas acodes
concluindo que Pedro comeca a usa-las de modostents. Esta alteracdo no modo como
as criancas fazem uso destas acfes, impacta gétdedes e reacdes adultas. Observa-
se, por exemplo, que as interpretacdes constrpi&las pais ndo mais se fundamentam no
ciclo interpretativo inicialmente utilizado (quands pais construiam hipoteses sobre o
sentido das ac¢des infantis), mas passam a seruiolast mais rapida e assertivamente,
sem a presenca de oscilacdes e hesitacdes. Coaliddde de ilustrar as constru¢des aqui
formuladas, reproduz-se a transcricdo e analiséltitno evento videografado no caso
Pedro.
Evento 14 - Alimentando Pedro

Data: 31/05/12— 05m/03s/02d

Cenario Este evento acontece na casa de Pedro, maeda avianca estao presentes
e interagem com ele. Neste evento Pedro permanecsua cadeirinha (usada para
alimenta-lo, com uma bandeja na frente), sendoeaiiado por sua méae que lhe da banana
amassada com uma colher. Inicialmente Pedro estasoa avo no sofa da sala, sua mae
entdo o coloca em sua cadeirinha e comeca a aA@nA cadeirinha de Pedro esta

diante do sofa onde sua mée permanece sentaddoadelavo de Pedro que conversa com
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ela em alguns momentos. Pai da crianca esta namasando interage com Pedro, em
determinado momento € possivel somente ouvir szaguando ele parece estar ao
telefone. Em alguns momentos a mae de Pedro sail@aNos momentos finais do evento,
a alimentacdo de Pedro é encerrada e sua méae @epumitele brinque um pouco com o
prato. Por fim, a mde de Pedro anuncia que o lepard o banho e a filmagem é
encerrada. A camera permanece em um tripé duradte d evento. Este evento tem
duracado de 13 minutos e 07 segundos.

Narracéo:

Quando a filmagem tem inicio a camera focalizadeinha de Pedro que esta na
sala de frente para o sofa. Pedro ndo esta naioadeinela ha um prato com um pouco de
banana amassada e uma colher. Ouve-se a voz dialar@so (03sfilhote, vamo comer
Méae surge no video, tira o prato da cadeirinha @loca no sofa, tira a bandeja da
cadeirinha e assobia. Mae pega Pedro que estacalmala avé no sofa e o coloca na
cadeirinha assobiando. Pedro vocaliza, mae falaac@avo da crianca (2pmainha, sera
gue se eu desse 0 suco agora pra ele se acalmagserele comiaMae prende Pedro na
cadeirinha com a bandeja. Avo fala (28sino é”Mae (29ske a gente mudasse o horario
do suco dele sera que ele tomava? Agora eu naadsounio. Pedro vocaliza e bate na
bandeja.

Episddio 01:
1- Mae (37s): (pega o prat@ maezinhd!)
2- Av0 (40s):dar o suco depois da banana?
3- Pedro (41s): (estica os bragos em direcdo ao prato quéeasegura)
4- Mae (42s):é
5- Avo0 (43s):ndo, é muita coisa. Da a banana, um bah¢
6- Mae (49s): (leva uma colher de banana a boca de Pag@@)
7- Pedro (50s): (abre a boca e come, vira o rosto pardm faanze o nariz e testa,

8- vocaliza)
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9- Méae (52s): (limpa a boca de Pedro com a colher)

10-Av0 (55s):0lha, foi assim que ele fez

11-Méae (56s):mas ele faz, mas depois come

12-Avo (57s):sim, mas ele ndo comia ele ficou enguiando, e &avh@ chupeta, ele
13-tirava a chupeta e fazia njéomo se imitasse o0 som de Pedro cuspindo a comida

Andlise

No primeiro episodio deste evento, a méde de Pethguanto conversa com a avo
da crianga, da inicio a sua alimentacdo levando aotieer & sua boca e enunciando ‘a, a,
a’ (Linha 6), tentando fazer Pedro abrir a bocaraer, imitando o modo como ela mesma
abre a boca para enunciar esta letra (a). Pedeoaaboca e come, mas em seguida vira 0
rosto, franze o nariz e testa e vocaliza (LinhaA7av6 de Pedro entdo anuncia que ele ja
reagiu deste modo anteriormente, parecendo intarpgeta acdo de Pedro como oposicao
ao alimento. Ela enunci®lha, foi assim que ele fez’ (Linha 9). A méae dediBe
entretanto, discorda desta interpretacdo expldtague Pedro, apesar de fazer esta
expressdo, come a banana normalmente (Linha Ii@yessante observar que no evento
anterior (Evento 13), Pedro fez esta mesma exmressSua mae pareceu também se
surpreendeu com ela afirmando que Pedro fez ‘Cgpata comer, atribuindo conotacao
negativa a essa expressao. Entretanto, como Pkulienta-se apos fazer esta expressao,
sua mae a interpreta como reacdo normal a alin@emtagcndo como oposicdo. Em
continuidade, a avé de Pedro enuncia ‘sim, masi@becomia ele ficou enguiando, e eu
botava a chupeta, ele tirava a chupeta e fazia(hhdias 11 e 12). A palavra ‘enguiando’
e 0 som que a avo produz ‘nhé’ sdo usados pardicigruma espécie de ansia se vomito,
como se Pedro ndo conseguisse engolir a comidaameacasse cuspi-la. Deste modo, a
avd de Pedro adiciona a sua interpretacdo anteesta expressdo de Pedro como

oposicéao, o fato de que Pedro ndo somente fazielaagpressao, mas cuspia a comida,
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concluindo que embora esta expressao realizaddquvo sugira oposicao, ela sozinha néo
parece ser elemento suficiente para que a avo @aéeanca a interpretem como tal.

Observa-se neste episodio, como a avo de Pedroephstar os elementos que
possibilitam a ela interpretar as acfes de Pednwoomposicdes. A expressao de Pedro
aliada a ansia de vémito e ao som produzido poraoPetié’, sdo os elementos que, em
conjunto, possibilitam esta interpretacdo (Linhdsel12). Observa-se assim, como a
interpretacdo da avo de Pedro de certo modo acdrapadesenvolvimento de suas acoes
sugerindo que Pedro comecar a agregar diferereesentos, como acdes verbais e néao
verbais, a sua comunicacdo. A avo de Pedro paestartesclarecer que nao interpreta
somente as acoes isoladas de Pedro, mas sim,esscqagdele realiza em conjunto.
Narracdo

Pedro levanta os bracos, bate na bandeja. Mag(lfala05s)ta aparecendo na
filmagem vocégfalando com a avo da crianca] Avo fala (I1m 0&ig (') ri. Pedro estica as
mMAaos para o prato que a mae segura, abre a boweakza. Mae ri e fala (1m 09sg)e
imita (1)

Episddio 02:
14- Mée (1m 10s): (pega mais banana com a colher)
15- Pedro (1m 11s): (olha para o prato e estica as maosgbara
16- Mée (1m 12s):como é Pedrinho? Nhé) faca, faca, nhé!)
17- Pedro(1m 15s): (olha para o prato, agita-se estica asmé direcao a ele)
18- Avo (1m 19s)fale, faco ndo, bote comida na minha boca
19- Pedro (1m 19s): (vocaliza e leva as duas maos a boca)
20- Mae (1m 20s): (leva a colher a Pedro, afasta suas d&ibsca}ome, tome, a, a
21- Pedro (1m 22s): (olha para a camera, tira as maos da labce a boca e come)

Andlise
Neste episddio, enquanto a mae de Pedro colocaamaiida na colher (Linha 13),

ele mais uma vez olha para o prato e estica as praodirecdo a ele, parecendo tentar
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fazer sua mae alimenta-lo (Linha 14). Sua maegetamto, ndo leva a colher a Pedro
imediatamente, mas conversa com ele e enuncia ‘@oRedrinho? Nhé (!) faca, faca, nhé
(") (Linha 15), solicitando que Pedro imite os sajque sua avé acabou de produzir no
episodio anterior (Linha 12). Entretanto, Pedro mécaliza como sua mée solicita, mas
continua olhando para o prato e esticando as nraodirecao a ele (Linha 16). Sua avo
entdo enuncia ‘fale, faco ndo, bote comida na mimt@a’, como se falasse por Pedro,
dando voz a ele e interpretando sua acdo comatagdio para que sua méae o alimentasse
(Linha 17). Deste modo, a avé de Pedro interpretaale opde-se a tentativa de sua mae
de conversar com ele e fazé-lo vocalizar, solidéanomida. Pedro, de fato, vocaliza e
leva as maos a boca (Linha 18), como se imitasgesto que deve ser realizado para
alimenta-lo. A mae de Pedro entdo acata a intexgfiet realizada pela avod, levando a
colher a Pedro, afastando suas maos (tentando itlapel@ atrapalhar a alimentacéo
segurando a colher) e alimentando-o. Observa-ga assno a acao de Pedro leva sua mée
a alimenta-lo, sugerindo que Pedro passa a ocupar lde protagonista na interagao,
dando inicio a rotinas (neste caso a sua alimentatéaves de acdes especificas, levando
sua mae a agir por ele, neste caso a levar a c@nsda boca.

Observa-se neste episédio, como a mée de Pedge-dii a ele fazendo uso de
diferentes elementos para comunicar-se. Ela prepamabiente para alimenta-lo, coloca-o
na cadeirinha, senta-se em sua frente e segued@ pdicionalmente age levando a colher
a sua boca e também enuncia ‘tome, tome, a, ateesdo, a mae de Pedro comunica a
ele, através de diferentes elementos, que ir4 alare, tentando leva-lo a interpretar este
cenario e engajar-se nesta rotina atraves de agpesificas (Linha 19). Pedro, por outro
lado, comeca a compreender estes modos de funcomandesenvolvendo seus gestos e

associando acdes, embora ainda ndo se comunique coesma sofisticacdo do adulto,
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levando sua avod, neste episodio, a ‘complementaa’s sacbes, falando por Pedro e
agregando elementos a sua tentativa de comunicar-se
Narracdo

Pedro vocaliza, franze nariz e testa. Mae limpabswea com a colher. Pedro ergue
as maos, move-se na cadeira e vocaliza de modongaado, leva as méaos a boca. Avo faz
alguns sons. Mae leva outra colher a boca de Padsegura diante de sua boca. Pedro
mastiga um pouco, abre a boca e come. Vira a cg#@eao lado e vocaliza, afasta-se da
colher vocalizando. Mae limpa sua boca com a colRedro estica a mao direita em
direcédo a colher e vocaliza. Pedro bate na banbli&a.leva a colher vazia a sua boca para
limpa-la, Pedro afasta um pouco a cabeca e vocdida pega mais banana no prato,
Pedro olha para o prato, agita-se e estica as emabrecao a ele. Mae fala (1m 538ser
mais?Mae leva a colher a prépria boca como se fossecdada (1m 52shum Leva a
colher a boca de Pedro que abre a boca e come.-84ow@ha para a camera, abre os
bracos e vocaliza. Mae bate com a colher no pRadro olha para o prato, tem os bragos
abertos. Mé&e leva a colher a boca de Pedro fazagdaos sons, Pedro abre a boca e come.
Pedro vocaliza e bate na bandeja. Mae limpa a Bedaedro, Pedro olha para o prato,
estica o braco em direcdo a ele e vocaliza. Maebas® muda um pouco a cadeira de
Pedro de lugar. Pedro bate na bandeja, avo fansalgons e Pedro olha para ela. Mae
levanta-se e sai da sala, Pedro agita-se e vocida volta para sala e fala (2m 32s)
mamae?Mae senta-se no sofa, pega mais uma colher dendandala (2m 35sgadé?
Olha o avido, o avido, o avido mamae, o aifgd’edro olha para mée, sorri, abre a boca e
ergue os bracos. Mée leva a colher a boca de Razeodo alguns sons. Pedro come,
vocaliza, tem os bracgos erguidos. Mae limpa a becBedro com a colher, avé faz alguns
sons, Pedro olha para ela. Pedro olha para a még,c®loca a mado na boca. Mae bate

com a colher no prato, Pedro olha para ele, agitegyue as maos e vocaliza. Mae
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continua batendo a colher no prato, Pedro abreca, beva a méo a boca, vocaliza. Mae
pega a colher e leva-a a Pedro, fala (8tha o aviao(!) avo fala (3m) (...) Pedro olha para
a avo e mantém as maos na boca, mae fala com dMaedaproxima a colher da boca de
Pedro que tira a mao da boca, abre a boca e cadm Bbre os bragcos e se move, bate na
bandeja. Mae fala com avo. Pedro olha para o grafdiica o braco em direcéo a ele, bate
na bandeja. Mde pega mais uma colher de bananaasaad’edro olha para a colher e
abre a boca, mantém os bracgos levantados. Maeimgaraxcolher de Pedro e a coloca em
sua boca. Pedro come, mée limpa sua boca com araatiguanto conversa com a avo
sobre a cadeirinha de Pedro. Pedro olha para arceltenta pega-la. Mae leva a colher
para o prato, limpa Pedro com a mé&o. Pedro movarente vocaliza. Pedro bate na
bandeja, méae fala (3m 388)bom vovo? Ef!) Pedro olha para o lado e bate na bandeja.
Méae pega a colher e fala (3m 42s)Pedro olha para a colher, ergue os bracos eaabre
boca. Mae aproxima lentamente a colher de Pedaadal (3m 44si: Pedro come, leva a
mao a boca e vocaliza.
Analise

Nos momentos que se seguem ao segundo episodie eeshto, € possivel
observar a sequéncia de a¢cfes que se estabelecpracesso de alimentacdo de Pedro.
Sua mae lhe oferece comida, levando a colher datme afastando suas maos (para que
Pedro ndo pegue a colher), enunciando ‘tome, tam&, e outros enunciados do género.
Pedro entdo aceita o alimento, abrindo a boca esiwdm Estas acdes se repetem com
pequenas variacdes. Por exemplo, quando Pedrdlm@para o prato, sua mae bate com a
colher no prato para fazer barulho e atrair suacate levando Pedro a olhar para a colher
e comer. E possivel observar como estas acdepdteme criando uma espécie de ciclo
que pode ser chamado como cicloabeitacdo nos quais a mée de Pedro Ihe oferece

comida e Pedro aceita.
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Variacdes neste ciclo também surgem quando a maeedeo interrompe sua
alimentacédo, deixando a colher no prato e o limpandestes momentos, Pedro
movimenta-se, vocaliza e bate na bandeja, em apfepretadas por sua mae como
solicitacdes, visto que ela volta a pegar a cadh@imentar Pedro. Observa-se como nestes
momentos Pedro parece dar inicio a sua alimentagaoater na bandeja, chamando a
atencdo da mée e levando-a a alimenta-lo. Deste,réqabssivel supor que Pedro comeca
a compreender que suas ac¢les tem impacto sobrebierd@) agindo sobre sua mae e
levando-a a fazer algo por ele, neste caso, lewamdda a sua boca. Assim o ‘ciclo de
aceitacdo’ parece ampliar-se, de modo que nao fsenaeméae de Pedro o inicia. Mas,
Pedro também o inicia dirigindo uma solicitacdo wm gnde (batendo na bandeja,
vocalizando e dirigindo-se para o prato) que o athita. Deste modo, Pedro passa a ocupar
lugar de protagonista na interacdo, dirigindo-seua mae de modo propositivo e nao
somente opositivo, aceitando ou opondo-se as gdas.a
Narracdo

Mae fala (3m 53sdire a maozinha filho da boc#edro tira a mao da boca, passa a
mao no olho. Mae fala (3m 55s) morrendo de sond”edro olha para o prato e ergue 0s
bracos. Mae fala (3m 578)ais, mais, mais, mai8lae pega outra colher e a segura ainda
distante de Pedro, fala (4ra) Pedro olha para a colher e coloca a mao na Bocafala
(4m) depois dessa bananinha e do banho, uma aguifidae aproxima a colher
lentamente da boca de Pedro falando (4m @4$edro ergue os bracos, abre a boca e
come, agita-se, vocaliza e inclina-se para freatenelendo os bracos. Mae bate a colher
no prato, Pedro olha para o prato e mantém as ergaglas, vocaliza. Avo fala (4m 14s)
vou pegar o pezinh@) Pedro olha para o prato, bate na bandejagevgibracos. Mae leva
colher & boca de Pedro que abre a boca e comeizazowhd. Pedro move-se, bate na

bandeja. Mae limpa sua boca com a colher. Maeaat¢her no prato, Pedro olha para o
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prato, ergue os bracos e vocaliza. E possivel auyiai da crianca falando ao telefone,
Pedro olha para o lado [parece ser o lado ondei egpd). Mae segura a colher ainda
distante de Pedro e fala (4m 3@s)u (!) Pedro movimenta-se, ergue os bracos e vocaliza
Mae leva a colher a boca de Pedro. Pedro inclinaase frente, ergue os bracos, toca a
mao da mae. Mae bate a colher no prato. Pedropalea o prato e vocaliza de modo
prolongado, Méde enuncia (4m 45m)gula meu amorleva a colher a Pedro que ainda
vocaliza. Pedro abre a boca e mée coloca a cothesua boca. Pedro move-se, afasta-se
da colher. Avo fala (4m 50sliga que vocé néo precisa de tanta mastigada naoaega
engoli Pedro coloca a méo na boca, vocaliza. Pedropalfeao prato com a méo na boca e
vocalizando. Made mexe no prato com a colher edaia a avo (5m 04s3s vezes eu fico
pensando que isso € muito para o Pedrinho codved fala (5m 05shan?Mae (5m 06s)
Vocé fica falando que isso € muito pra o pedrirdh@damendo, ele é gordinho, ele pode
Pedro tira a méo da boca, ergue os bracos em diee;@rato e vocaliza. Mae leva colher
a Pedro que abre a boca e come. Mae fala (5mglL@santes era 0 meu peito nao tinha
como(/...) Pedro move os bracos e toca a colher. NMdpal Pedro com a colher. Pedro
vocaliza e ergue os bracos em direcdo ao prato,bat&eno prato com a colher. Pedro
continua vocalizando e olhando para o prato. M&gapeais comida com a colher e
conversa com a avo.

Episédio 03:
22-Mae (5m 25s): (leva a colher a Pedro)
23-Pedro (5m 27s): (ergue os bracos, abre a boca e conadizenxdo, move os bracos
24-e segura a colher)
25-Mée (5m 29s): (tenta puxar a colher de Peditbd solte va, pelo amor de Deus,
26-vocé vai fazer uma meladeira
27-Pedro (5m 30s): (segura a colher vocalizando, coloca-bhata)
28-Avo (5m 33s): (ri)
29-Pedro (bm 34s): (olha para avo, tira a colher da boeaticua segurando-a)
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30-Méae (5m 36s)€, &, {tira a colher da mao de Pedro, limpa a boca deoRmm a
31-colher)
Andlise

Neste episodio, a mée de Pedro leva outra colhéadana amassada a sua boca
(Linha 21), tentando fazer Pedro comer. Pedro maia vez reage erguendo os bragos,
abrindo a boca e comendo, aceitando a solicitag@wud méae (Linhas 22 e 23). Entretanto,
em seguida, Pedro segura a colher tomando-a den&aalLinhas 22 e 23). A mée de
Pedro entdo tenta puxar a colher de sua méao emdglacifiho solte va, pelo amor de Deus,
vocé vai fazer uma meladeira’ (Linhas 24 e 25),nolmese a esta agao de Pedro,
interpretando que ele quer ficar com a colher, ® gwapalharia sua alimentacdo. Neste
momento, é possivel observar como a mae de Pedecepianterpretar sua acdo sem
dificuldade, concentrando-se em tentar opor-s@,ssem falar por Pedro ou tentar agir por
ele complementando sua agao.

Pedro ndo solta a colher (Linha 26) e sua avo vasesituacao e ri. Pedro parece
atrair-se pelos sons produzidos pela avé e olha @lar, ainda sem soltar a colher, mas
somente tirando-a de sua boca (Linhas 27 e 28)a&A de Pedro entdo se aproveita deste
momento de distracdo, tirando a colher da mao deoRginha 29). Neste momento, o
fato de Pedro segurar a colher enquanto sua méevaetirad-la dele é interpretado como
oposicdo. Sua mae, complementarmente, evita opalistamente a ele, talvez
interpretando que Pedro intensificaria sua oposigfiavés do choro caso o fizesse,
esperando um momento de distragdo para tomar.

Neste episddio, a acdo de Pedro interpretada cposigdio é claramente contréria
aguela proposta por sua mae, visto que Pedro sagoother que sua mée tenta fazé-lo
soltar. Deste modo, as oposicoes de Pedro afagtamasla vez mais de seu

choro/choramingo, interpretados como demandas nasnemtos iniciais de seu
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desenvolvimento. Aqui, a oposicao de Pedro passaagterizar-se pela oposicao ativa, na
qual Pedro concretiza gesto diretamente contragiela que sua mée tenta executar.
Adicionalmente, observa-se como Pedro agrega aségsrando a colher e vocalizando
ao mesmo tempo (Linha 26), opondo-se a sua maeadd da Pedro parece ceder a sua
oposicao, pois espera Pedro distrair-se para 80 éonar a colher dele.
Narracdo

Pedro continua olhando para avo que ri. Pedro,slewra a mao a boca. Mae
conversa com a avo. Pedro continua com a mao raadyeccalizando. M&e faz sons como
um grito baixo e longo, segura a colher no pragalr® olha para mée e sorri.

Episédio 04:
32- Mée (6m 08s): (leva a colher a Pedro)
33- Pedro (6m 09s): (olha para avo)
34- Mae (6m 10s): (segura a colher diante de Petinme
35- Pedro (6m 11s): (continua olhando para avo)
36- Avo (6m 11s)hoje a vovo vai fazer suco de laranja com cenoura
37- Pedro (6m 12s): (olha para baixo e vocaliza, ergue assmdabre a boca)
38- Mae (6m 13s)i(coloca a colher na boca de Pedro)

Analise

Ao longo deste evento, observa-se como Pedro ageedda colher executando
uma sequéncia de acdes especificas, olhando parrgliendo as maos e abrindo a boca.
Observando estas acoes, é possivel tracar cetiawidade entre o modo como Pedro agia
diante do alimento no evento anterior (Evento 18)reodo como ele age agora. Naquele
evento, Pedro, ao visualizar a colher, erguia assre#én direcdo a ela (tentando pega-la) e
abrindo a boca. Sua mée entédo aproximava a catheedro, afastava suas maos da colher
(para que ele ndo a pegasse) e, sO entdo, colacasther em sua boca. Esta acao foi
repetida varias vezes pela mae de Pedro no evaettoios e, provavelmente, antes e

depois daquele evento em outras situacfes nas @imentou Pedro usando uma colher.
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No presente evento, entretanto, Pedro repete amaseacOes diante da colher com
excecdo de uma: ao ver a colher, ja ndo estenbdegss em direcédo a ela, mas os levanta
parecendo afasta-los da colher. E possivel higatetiue esta modificacdo das acdes de
Pedro surge em decorréncia das intervencbes castide sua mae, visto que ela
recorrentemente afastava as méaos de Pedro da eoites de alimenta-lo, levando-o a
compreender que deve afastar as maos da colhecqaex. Pedro, de fato, ja apresentou
esta variacdo em seu comportamento nos momentis fio evento anterior (Evento 13,
episodio 09, linhas 79 e 80, em anexo), quanddafaas maos da colher ao invés de
estica-las em direcdo a ela. Deste modo, obsenas® Pedro altera sua acdo em
decorréncia das intervencdes constantes de suadeasrto modo compreendendo que
deve afastar as maos da colher para alimentar-se.

E possivel observar como as acbes da mie de Péeltam seu desenvolvimento
possibilitando com que determinadas acfes se éstabe enquanto gestos adequados,
repetindo-se em situacdes semelhantes na interdga@xemplo, o fato de Pedro abrir a
boca diante da colher, estabelece-se enquanto desteeitacdo do alimento de modo que
Pedro o realiza mesmo quando a colher ainda estintk de sua boca, reagindo ao vé-la.
Outras acles, entretanto, modificam-se ou termipamdesaparecer, como a acao de
Pedro de estender os bracos e tentar pegar a,aglieetermina por modificar-se, visto que
agora Pedro levanta os bracos, afastando-os dercedm estendé-los em direcao a ela.

Em continuidade, no quarto episodio, a mae de Pledeomais uma colher a sua
boca (Linha 30). Pedro, entretanto, ndo age commpowente, mas olha para a avo e nao
abre a boca como sua mae parece solicitar, agedoodo independente (Linha 31). Sua
mae permanece segurando a colher diante de sueel®muancia ‘tome’ tentando atrair a
atencdo de Pedro para o alimento (Linha 32). Petogtanto, continua olhando para avo

e ndo come, sem responder aos estimulos de su@d.imid@ 33). A avo de Pedro fala com
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ele e sO neste momento Pedro desvia o olhar detiroRentdo observa a colher, em
seguida, ergue as maos e abre a boca. E possaaivab como neste momento, Pedro
reage a colher como vem fazendo até entdo, aceitandlimento. Sua méae de fato
interpreta sua acdo como ‘aceitacao’, colocandoll@ec em sua boca (Linhas 35 e 36).
Observa-se assim, como a mée de Pedro esperaejueag de determinada maneira,
aceitando o alimento. Para tanto, ela o oferecedaol segurando a colher diante de sua
boca e falando com ele, tentando convencé-lo a ro@eando Pedro ndo aceita o
alimento, ou seja, ndo reage da maneira esperadte (caso, ndo olha para a colher nem
abre a boca), sua mée interpreta que ele opoesmentacdo, rejeitando o alimento. Ela
entdo tenta convencé-lo até que Pedro, por fimiaaoealimento, erguendo as maos e
abrindo a boca.
Narracdo

Mae limpa sua boca com a colher. Pedro olha parato e inclina-se em direcéo a
ele. Estica o braco em dire¢cdo ao prato. Mae liPg@dro com a colher, Pedro ergue os
bracos, olha para o prato e vocaliza. Mae bateratm,pPedro olha para ele, agita-se e
vocaliza. Mae leva a colher a Pedro que ergueaigbr inclina-se para frente, abre a boca
e come. Pedro olha para baixo e bate na bandeg.blsi&@ com a colher no prato, limpa
Pedro com a colher. Pedro olha para o prato, esgueacos e vocaliza. Pedro olha para o
prato, bate na bandeja, ergue os bragos e vocklémleva a colher a boca de Pedro, fala
(6m 47s)a, a, a Pedro abre a boca e come. Pedro olha para o, pnaittém as maos
erguidas e vocaliza. Mae leva outra colher a bec®etro que abre a boca e come. Méae
limpa a boca de Pedro com a colher, Pedro batama@efa. Pedro olha para o prato, ergue
o braco em direcéo a ele e vocaliza. Mae bate coothar no prato, fala com a avo. Pedro
continua olhando para o prato com as maos ergeidexalizando. M&e leva a colher a

boca de Pedro, Pedro encosta-se a cadeira, voedtiezaPedro afasta-se um pouco do
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encosto, abre a boca e come. Pedro ergue as méesleza, mae limpa sua boca com a
colher. Avo fala (7m 16sjue engracado essa maozinha) Pedro olha para o prato,
levanta os bracos e vocaliza. Mae deixa a colhgraim e fala com a avo (7m 2&d¢ ta
acostumado a comer na cadeirinba)

Episédio 05:
39- Pedro (7m 29s): (olha para o prato, vocaliza, ergueragds, bate na bandeja)
40- Méae (7m 30s): (leva a colher a Pedj@)ai mae, tome
41- Pedro (7m 31s): (abre a boca e come, pega a colheeguaasem sua boca,
42- vocaliza)
43- Mae (7m 37s): (tenta pegar a colher de Pedrque foi filho? Vocé ta com sono,
44- né?
45- Pedro (7m 38s): (continua segurando a colher na boaalizando)
46- Mae (7m 40s){(olha para Pedro e segura a colher, conversa @vd)a
47- Pedro (7m 47s): (olha para avo, continua segurandotzecpl
48- Mae (7m 53s): (puxa a colher e a tira de Pedro, limyzal®ca com a colher)

Analise

Nos momentos imediatamente anteriores a este épisddhde de Pedro conversa
com a avo da criancga e interrompe sua alimentd&g&dro entédo olha para o prato, vocaliza
e ergue os bracos, depois bate na bandeja (Linhd&&hte destas acdes, sua mae reage
levando a colher a sua boca e enunciando ‘ja vej toéne’ (Linha 38), apressando-se em
alimenta-lo, interpretando as acdes de Pedro catimtacdes, como se Pedro batesse na
bandeja e agisse tentando chamar sua atencao encéra a voltar a alimenta-lo. Pedro,
mais uma vez, parece agir na tentativa de inflaerstia mae e conseguir com que ela lhe
alimente, de certo modo comecando a compreendégito gue suas acbes geram nos
adultos a seu redor. Adicionalmente, Pedro comegangreender que pode mobilizar o
ambiente e conseguir algo através dos adultos ®quais interage, neste caso, obtendo

alimento através de sua mée. Deste modo, Pedrogeoanecupar papel protagonista na
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interacdo (papel de proponente) ao invés de operaaitando ou recusando as acdes do
adulto.

Em continuidade neste episodio, apos comer, Pexfjora a colher em sua boca
vocalizando (Linha 39). A mae de Pedro tenta tomaolher de sua mao enunciando ‘o
que foi filho? Vocé ta com sono, né?’ (Linha 4@)erpretando a acdo de Pedro como
oposicado, como se Pedro estivesse impedindo sualenéentinuar a alimenta-lo. Talvez
por isso, a mae de Pedro questiona se ele est&aoon concluindo que Pedro ndo esta
com fome (j& que se opde a sua alimentacédo), hiparelo que Pedro talvez esteja com
sono. Pedro continua segurando a colher enquaatméa também néo a solta (Linhas 41
e 42). A mée de Pedro parece permitir que ele beinom pouco com a colher, entretanto,
sem entrega-la a ele, mas esperando por um morderdtracdo para retird-la dele. De
fato, somente quando Pedro se distrai e olha pava,asua mae puxa a colher de sua mao
(Linhas 43 e 44).

Neste episodio é possivel observar como Pedro idé ia sua alimentacdo, ao
vocalizar e bater na bandeja, chamando a atencasualemae e fazendo-a voltar a
alimenta-lo. Em continuidade, € Pedro também queterrompe sua alimentacdo, ao
segurar a colher e impedir que sua mae o alim&sste modo, Pedro participa como
agente na interacdo, agindo livremente de manpaeeatemente inesperada por sua mae.
Ao iniciar e interromper sua alimentacdo, Pedrotraado alteracées no lugar que ocupa
na interacdo, comecando a ocupar o lugar de propanedro também desenvolve seu
comportamento opositivo, opondo-se a sua mae atd@coes diretamente contrarias as
dela, por exemplo, segurando a colher quando ata tema-la. Adicionalmente, Pedro
conjuga acOes verbais e nao verbais. Com relagi@dhar, ele ndo se limita a segura-la,
mas também vocaliza, parecendo comecar a compreenuoel das producdes orais na

interacdo com os adultos (Linhas 39 e 41) .
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Narracao

Pedro ergue as maos e vocaliza. Mae coloca arcethesua boca, Pedro come
com as maos erguidas. Comida cai no chdo. Avdalae(8m 06splha o porquinho da
vova Mae pega outra colher de banana, Pedro olhagpeoéher, ergue os bracos, abre a
boca. Mae afasta a colher e fala (8m @8 o avido, a, ainda tem na sua boca que eu to
vendo O avido (!) Mae aproxima a colher de Pedro lentamentezenfdo alguns sons.
Pedro olha para a colher, ergue os bracos e diweaa Pedro come, segura a mao da mae,
olha para avo. Mae afasta a mao de Pedro e fal&2{&)ybolinha (!) Pedro olha para o
prato e ergue os braco. Made canta um pedaco demue@a infantil. M&e coloca mais
comida na colher, mas ainda a mantém no prato,(8ata29s)como € que faz? Como é
que faz?Pedro olha para o prato com as maos erguidas aizenodo. Mae aproxima a
colher de Pedro lentamente e enunciando (8m &2Rgdro olha para a colher e estica os
bracos para ela, mae afasta a colher de Pedra fal33sradé? Cadé? Abra a boca pra
eu ver ai, aMae aproxima a colher da boca de Pedro. Pedicaest bracos para frente,
vocaliza, abre a boca e come. Pedro vocaliza eaglracos. Mae olha para Pedro e fala
(8m 46s)eu estou vendo que parece que vocé ta mastigando

Episédio 06:
49- Pedro (8m 47s): (olha para o prato, vocaliza, bate maleg com a mao direita
50- e ergue os bracos, tosse, volta a bater na bandeja)
51- Mae (8m 50s)quer mais ndo mae?
52- Pedro (8m 51s): (olha para o prato, vocaliza e ergueragos, vocaliza mais
53- alto e faz leve expressao de choro)
54- Avo (8m 55s).0ra nao querironia]
55- Méae (8m 57s)1(...)
56- Pedro (8m 58s): (continua vocalizando, olhando paraadgoe com os bragos
57- erguidos)
58- Mée (8m 59s): (leva colher a boca de Pedrdaz forca porque a maméae ta

59- demorando, é?
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60- Pedro (9m 01s): (abre a boca e come)

61- Méae (9m 02s): (limpa a boca de Pedro com a colher)

62- Pedro (9m 03s): (vira um pouco a cabeca de lado, sespiraa cadeira e

63- vocaliza, move-se e vocaliza)

64- Mae (9m 10s).0u vocé quer o prato? Quer o pratfrapido] (bate no prato com
65- a colher e o0 aproxima de Pedro)

66- Pedro (9m 11s): (olha para o prato, inclina-se e estenaéo em direcdo a ele)
67- Mae (9m 11s): (afasta o prato de Pedrap pode

68- Pedro (9m 12s): (faz expressao de choro e choraminga)

69- Méae (9m 16s)olha, olha, olha o prato, olha porque eu tirei apy dele, viu
70- mae?[falando com a avo de Pedro] (aproxima o pratBeldro)

71- Pedro (9m 17s): (olha para o prato, estende o bragoiexgém a ele, vocaliza,
72- desfaz expresséo de choro)

73- Mée (9m 18s): (afasta o prato de Pedrap pode o prato

74- Pedro (9m 19s): (olha para mée, faz expressao de chcnor@aminga. Desfaz
75- expressao de choro e para de choramingar, batenuieja)

76- Mé&e (9m 22s)néo

77- Pedro (9m 23s): (volta a fazer expressao de choro elizach

78- Mée (9m 25s): (aproxima o prato de Pedro)

79- Pedro (9m 25s): (desfaz expresséo de choro, esticaagpde tenta pegar o
80- prato)

81- Mée (9m 26s): (afasta o prato de Pedra)o

82- Pedro (9m 27s): (olha para a méae, faz expresséao de ehchoraminga)

83- Mée (9m 315s): (leva colher a boca de Pednals, eu vejo cada unfg tem que
84- baguncar, é mée?

85- Pedro (9m 32s): (come, olha para o lado, para de choiganie desfaz

86- expressao de choro, bate na bandeja)

87- Mae (9m 37s): (bate com a colher no prato)

88- Pedro (9m 29s): (olha para o prato, estica o braco eecdo a ele e faz

89- expressao de choro, vocaliza como gemidos)

90- M&e (9m 40s)tu chora, é? O filho, hoje néo pra vocé fazer uragunca a
91- maméae ta doddjpega outra colher de banana)

Analise
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Neste episodio, Pedro novamente olha para o pvatmliza e bate na bandeja,
exatamente como no episodio anterior (Linhas 456 &ua mae interpreta esta
movimentacdo como oposi¢cao questionando-o ‘ques mao mae?’ (Linha 47). Pedro
volta a agitar-se, olha para o prato e vocalizgjes bracos, vocaliza mais alto e faz leve
expressao de choro (Linhas 48 e 49). A av0 da @iaeage enunciando ‘ora ndao quer’
(Linha 50), de maneira irbnica, discordando darpretacéo realizada pela mée de Pedro e
interpretando que Pedro quer sim comida e, na ®erdagitava-se daguela maneira
tentando fazer sua mae voltar a alimenta-lo. Asairagitacdo de Pedro € mais uma vez
interpretada como solicitacdo, como se Pedro temtasnvencer sua mae a voltar a
alimenta-lo.

Em seguida, Pedro continua agitado e vocalizapkla para o prato e ergue 0s
bracos, agindo do mesmo modo como costuma reagitedda colher (Linha 52). Neste
momento, a mae de Pedro leva a colher a ele e ianentaz forca porque a mamaéae ta
demorando, é?’ (Linhas 53 e 54), ratificando arpretacao realizada pela avo da crianca,
interpretando que Pedro agia daquela maneira tmtaonvencer sua mae a voltar a
alimenta-lo. Interessante observar que neste mani&dro realiza as mesmas acgdes que
normalmente executa diante da colher, olhando @arato e levantando os bracos. Deste
modo, Pedro parece sofisticar seu ‘pedido’ para spuee mée o alimente, pois nao so
vocaliza ou bate na bandeja, mas age como se seiganedtivesse com a colher diante
dele, aparentemente tentando convencé-la a alidenta

Em continuidade, Pedro come e volta a vocalizaaado-se (Linhas 55, 57 e 58).
Sua mée entdo enuncia ‘ou vocé quer o prato? Qpeato?’ (Linha 59), interpretando o
fato de Pedro voltar a agitar-se como nova sotidgdaconcluindo que Pedro quer também
manipular o prato. Para testar sua hipotese, étadoan a colher no prato e o aproxima de

Pedro observando sua reacéo (Linhas 59 e 60). Rimlfato, olha para o prato, inclina-se
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e estende a mao em direcdo a ele (Linha 61), levand mae a concluir que Pedro
realmente protestava por queré-lo. Neste momemti@eade Pedro afasta o prato e enuncia
‘ndo pode’, opondo-se a Pedro sem deixa-lo mamputdjeto (Linha 62).

Neste momento, Pedro, um segundo ap0s sua maaratagprato dele, faz
expressdo de choro e choraminga (Linha 63). Suapaéxe surpreender-se com esta
acdo, voltando a aproximar o prato de Pedro e @émohe ‘olha, olha, olha o prato, olha
porque eu tirei o prato dele, viu mae?’ (falandsm@avo da criancga), hipotetizando que
Pedro choramingava em protesto contra o afastanwmtprato (Linhas 64 e 65). No
momento em que sua mae reaproxima o prato, Pedieo avdirigir-se a ele vocalizando.
Sua méae novamente afasta o prato e enuncia ‘n@aqprhato’ (Linhas 66 a 68), mais uma
vez interpretando que Pedro quer o objeto, mas dipsa a ele e o impedindo de
manipula-lo. Pedro novamente reage a este afastanfezrendo expressdo de choro e
choramingando (Linha 69). A mae de Pedro volta eoxamar o prato de Pedro,
aparentemente para observar sua reacao e testhipstese de que Pedro choramingava
em oposicao ao afastamento do prato (Linha 73)cidwaialmente, a mée de Pedro chama
pela avo da criancga, tentado mostrar a ela estam@acao de Pedro, o que sugere que este
comportamento é novo e as surpreende.

Em continuidade, Pedro, novamente um segundo a@sée aproximar o prato
dele, olha para o prato, desfaz expressado de chetende o braco em direcdo a ele e
vocaliza (Linha 74). Sua mée volta a afastar oopmtenuncia ‘na:o’, deixando sua
oposicao clara e observando a reacdo de Pedro apssado (Linha 75). Pedro, um
segundo apos esta acéo, olha para mae, faz expessdoro e choraminga (Linha 76).
Apos repetir este jogo, afastando o prato de Pedroservando sua reacao (choramingo),
reaproximando o prato de Pedro e observando coen@gidamente encerra sua oposicao,

sua mae enuncia ‘mas, eu vejo cada uma (') tenbggencar, € mée?’ (Linhas 77 e78),
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mais uma vez expressando surpresa diante desteodampnto de Pedro, interpretando
que ele comeca a fazer uso intencional do choramiegpressando sua 0posi¢ado e
tentando convencer sua mae a deixa-lo com o prato.

Por fim, a méae de Pedro conclui ‘tu chora, é? Abfihoje ndo pra vocé fazer uma
bagunca a mamae ta dodoi’ (Linhas 84 e 85), comrattezse de que Pedro tenta usar o
choramingo para persuadi-la a lhe dar o prato edpse a ele. Deste modo, é possivel
hipotetizar que Pedro comeca a fazer uso intencdmahoramingo para obter algo e se
opor a acdo de sua méae. Esta intencionalidade séirpida a partir da observacéo das
proprias caracteristicas das acdes de Pedro,qust@le as inicia (comeca a choramingar)
e as encerra (finaliza seu choramingo) muito rap&lde e em consonancia com as
intervencdes de sua méae. Ou seja, inicia 0 chogomassim que o prato é afastado,
encerrando-o no momento em que o objeto é reapankintEstes elementos sugerem certo
autocontrole de Pedro sobre esta acdo, como seomipreendesse seu efeito sobre o
ambiente, fazendo uso adequado e efetivo desta &giece ser possivel hipotetizar
também que esta € a primeira vez que Pedro fadeste comportamento, pois a mée de
Pedro surpreende-se com ele, repetidamente testameacdes de Pedro e tentando exibi-
las para a avo da crianca.

Narracdo

Pedro olha a colher, desfaz expressao de choralizacergue os bracos e abre a

boca. Mé&e leva a colher a boca de Pedro e falat@olhe, a, a, a(!)

Episédio 07:
92- Pedro (9m 48s): (come, toca a méo da mae, faz expreesaboro e vocaliza,
93- inclina-se em direcdo ao prato e estica as maos)
94- Mée (9m 50s)quer mais ndo, né? Pron{d) (limpa Pedro)
95- Pedro (9m 51s): (olha para o prato com expressao dechmlina a mao para
96- ele e vocaliza)
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97- Mae (9m 52s):cadé? Al, ali, ali
98- Pedro (9m 56s): (inclina-se para o prato, faz expres&ichoro e choraminga)
99- Mée (9m 59s)(coloca o prato na bandeja de Peaiaa va, tome
100- Pedro (10m): (desfaz a expresséo de choro e para darohagar, olha para
101- o prato e coloca as maos nele)

Analise

Neste episodio, apds comer, Pedro faz express@bate e vocaliza, inclina-se e
estica as maos em direcdo ao prato (Linhas 86 .eS8id) mae entdo enuncia ‘quer mais
nao, né? Pronto (!)’ (Linha 88), interpretando dqRexlro jA ndo quer alimentar-se. Em
continuidade, Pedro volta a olhar para o prato egpressao de choro, inclina a mao em
direcdo a ele e vocaliza (Linhas 89 e 90). Sua er@&o enuncia ‘cadé? Ai, ai, ar’
parecendo tentar distrai-lo (Linha 91). Pedro nava@minclina-se em dire¢do ao prato, faz
expressao de choro e choraminga (Linha 92). Suaent@® entrega o prato a Pedro e
enuncia ‘coma v, tome’ (Linha 93), interpretandaistuma vez as acfes de Pedro como
tentativas de persuadi-la a Ihe entregar o praterndo a sua solicitagdo. A mée de Pedro
parece concluir que ele quer somente brincar eo&er, interpretando que Pedro faz uso
consciente do choramingo e expressao de chor@pasaadi-la a fazer o que ele deseja.

Como no episodio anterior, Pedro imediatamenteadeafexpressdo de choro e
para de choramingar assim que o prato é reaprogimielé, ele entdo se volta para o prato
e comeca a manipula-lo (Linhas 94 e 95). Deste médoais uma vez possivel observar
como o choramingo e expressao de choro de Pedyersuile maneira diferenciada neste
evento. Aqui, Pedro parece ser capaz de fazer estesicomportamentos de modo quase
intencional, pois desfaz a expressao de choro er@no choramingo rapidamente, assim
que sua mae |lhe entrega o prato, sugerindo cetdoanirole sobre esta agao. Hipotetiza-
se que este comportamento de Pedro surge a pattistbria da interagdo entre Pedro e

seus familiares. Pois, ao longo dos eventos adaksa possivel observar como os pais de
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Pedro constantemente reagem ao seu choro/choramiegoretando-o como oposicao de
Pedro e procurando atendé-lo. Deste modo, os paedro orientam seu desenvolvimento
possibilitando com que ele compreenda o significiekias acdes na interacdo, passando a

usa-las de modo intencional para expressar oposigéiter atencéo dos pais.

Narracao

Méae coloca a colher em sua méo e fala (10m @2s¢ a colher, bote na backslae
segura a colher na méo de Pedro. Pedro leva arc@olheca e come. Mae fala (10m 05s)
eita que esperto mainh@d

Episédio 08:
102- Pedro (10m 07s): (faz leve expressao de choro, logoadesf
103- Mée (10m 10s): (deixa a colher e prato com Pedro)
104- Pedro (10m 12s): (olha para o prato e toca nele. Deraubalher no ch&o)
105- Mé&e (10m 15s): (pega a colher e fica com eid (!) Comecouy!)
106- Pedro (10m 17s): (olha para a colher, ergue os bra¢as expresséao de
107- choro, choraminga, mas logo para)
108- Mée (10m 21s): (aproxima um pouco mais o prato ded@edrcomer, va
109- Pedro (10m 22s): (olha para o prato e toca nele quieto)
110- Mé&e (10m 23s){(limpa a boca de Pedro, pega o prate)dé va
111- Pedro (10m 24s): (olha para o prato, faz expresséo degho
112- Mae (10m 25s): (afasta o prato de Pedéobom, bora tomar banho?
113- Pedro (10m 26s): (olha para a mae, ergue os bragcosexemessao de choro e
114- choraminga)
115- Mée (10m 28s): (levanta-se e sai da sala)
116- Pedro (10m 29s): (continua choramingando, desfaz ex@ceds choro, olha
117- para baixo e bate na bandeja vocalizando)
118- Mé&e (10m 36s)gue ‘malcriacad® (1)
119- Pedro (10m 36s): (faz expressao de choro e choramiagaamente para,

120- olha para baixo, bate na bandeja)

1% Como enunciado pela mae.
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121- Mée (10m 37s)ei (!) psiu, psiu, psiu

122- Pedro (10m 39s): (olha para o lado, faz expresséo degho

123- Mée (10m 42s)ei (1) malcriado(!)

124- Pedro (10m 44s): (choraminga, faz expressao de chora,danéo a boca,
125- bate na bandeja)

126- Mae (10m 46s)€ o qué que vocé quer? Vocé quer o pratinho, é? E o
127- pratinho?

128- Pedro (10m 49s): (vocaliza com expresséo de choro, evglacos)

129- Mé&e (10m 52s): (traz o prato novamente, coloca-o nad&arde Pedrdpme
130- Pedro (10m 53s): (olha para o prato, toca nele, destageessao de choro,
131- vocaliza)

132- Mae (10m 56s){senta no sofa diante de Pedro}é ta espert@) vamo tomar
133- um banho?

134- Pedro (10m 58s): (move o prato e quase o derruba)

135- Mée (11m): (segura o prato e o afasta de Pedya) a, a

136- Pedro(11m 01s): (olha para a mae, faz expresséo de ehcnoraminga)
137- Méae (11m 02s): (aproxima e afasta o prato de Pedenftéz alguns sons)
138- Pedro (11m 03s): (olha para a mae, tem os bracos ergjuiap expressao de
139- choro e choraminga)

140-[ Mae (11m 04s): (coloca o prato em sua bandeja)

141- ™= Pedro(11m 04s): (olha para o prato, desfaz express@bat® e para de
142- choramingar)

143- Mée (11m 05s)menino, voceé ta virado, viu?

144- Pedro (11m 06s): (manipula o prato quieto)

145- Mé&e (11m 10s)olha pra isso maé)

146- Pedro (11m 14s): (levanta o prato)

147- Méae (11m 15s): (pega o prato de Pedita)pra mamae

148- Pedro (11m 17s): (olha para o prato, faz expresséo deoahchoraminga)
149- Mée (11m 18s): (limpa Pedrg@orque se nao vocé vai sujar tudo, vamo tomar
150- banho[rapido]banho(!) banho, banho, banhj@antarolando]

151- Pedro (11m 19s): (olha para mae com expressao de chavmeos bracos
152- erguidos, choraminga)

153- Mée (11m 22s): (bate no prato com a coll@ha (!) toma a colherinha, a
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154- colherinha tomgsegura a colher diante de Pedro)

155- Pedro (11m 23s): (continua vocalizando e com expressachdro, pega a
156- colher e a leva a boca)

157- Mae (11m 27s)a colherinha, t& vendo?

Analise

Neste episoddio, Pedro derruba a colher no chdocaense a pega, mas nao a
devolve a Pedro (Linhas 98 e 99). Pedro entéo religmdo para a colher, erguendo os
bracos, fazendo expressao de choro e choramingarbeate (Linhas 100 e 101). Sua méae
aproxima um pouco mais o0 prato de Pedro e enundacomer, va (Linha 102),
novamente interpretando que Pedro protestava pomsie ter tomado a colher, tentando
convencé-la a devolvé-la a ele. Entretanto, ndwldeva colher, mas tenta distrai-lo
chamando sua atencéo para o prato. Pedro de fildeseopara o prato e o manipula. Em
continuidade, sua mée logo afasta o prato de Rednociando ‘me dé v&’, provavelmente
tentando evitar que Pedro o derrubasse (Linha ExYro mais uma vez reage olhando
para o prato e fazendo expressao de choro. Suaiasta ainda mais o prato de pedro,
parecendo reforcar seu ponto de vista segundo loPguairo ja ndo poderia brincar com o
prato (Linhas 105 e 106). Pedro mantém a expredsa&moro, olha para a mae, ergue os
bracos e choraminga (Linhas 107 e 108), parecerais® mma vez tentar fazer uso deste
comportamento para persuadi-la a Ihe entregarto,pspondo-se a mae. A méae de Pedro
sai da sala e Pedro continua choramingando, batangeja (Linhas 109, 110 e 111). Sua
mae entdo enuncia ‘que malcriacdo’ (Linha 112krpretando que Pedro agia daquela
formar para tentar chamar sua atencdo e obter algsegjava. A mae de Pedro parece
criticar este comportamento chamando-o de ma-arjag@mo se Pedro estivesse agindo
inadequadamente, usando o choramingo somente parago. Deste modo, a mae de
Pedro mais uma vez interpreta que ele faz usodiuieal deste comportamento (expressao

de choro e choramingo) para obter algo, sugerind® Redro comeca a compreender o
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papel deste comportamento na interacéo, observaefieito que ele provoca em sua méae
e tentando persuadi-la.

Em continuidade, Pedro volta a fazer expressddhdeoce choramingar, sua méae
inicialmente reage tentando distrai-lo e fazé-lmpachama-o de malcriado novamente
(Linhas 113 a 117). Pedro continua com este comp@nto até que sua mae enuncia ‘€ o
qué que vocé quer? Vocé quer o pratinho, é? Etmpo®’, entregando o prato novamente
a Pedro (Linhas 118 a 120), cedendo a sua opoddgilio entdo desfaz a expressao de
choro e para de choramingar possibilitando mais wezacom que sua mae conclua que
seu choro de fato era intencionalmente utilizada paor-se e persuadir sua mae a fazer o
que Pedro queria (Linha 123). Sua mae enuncia ‘tloesperto (!)’ de modo exclamativo
parecendo mais uma vez surpreender-se com o canprto de Pedro, observando como
ele encerra seu choramingo assim que € atendidbd&il24 e 125).

Em seguida, Pedro manipula o prato e quase o dersula mée afasta-o de Pedro
novamente (Linhas 126 e 127). Pedro olha para aeméais uma vez faz expressao de
choro e choraminga (Linha 128). A mée de Pedroereggoximando e afastando o prato
de Pedro, parecendo brincar com ele e testar sagéas, observando se Pedro de fato
reage iniciando seu choramingo todas as vezes quato ¢ afastado (Linha 129). Pedro
continua choramingando e sua mae reage cedendss gs®estos e recolocando o prato
em sua bandeja. Pedro imediatamente reage a ingéiwele sua méae e olha para o prato,
desfazendo a expresséo de choro e parando de ¢hgaartLinhas 130 a 134). Sua mae
entdo enuncia ‘menino, vocé ta virado, viu?’ (Linh35), parecendo mais uma vez
surpreender-se com o comportamento de Pedro, dodclugue ele agora passa a
comportar-se mal, ou seja, a fazer uso do seu wminga, sabendo que é capaz de
influenciar sua mae através dele. A mae de Pedrsegimda pega o prato e o afasta dele.

Pedro volta a fazer expressao de choro e choramiBiga mae entéo parece tentar chamar
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sua atencao para a colher, oferecendo-a a elentadita de fazé-lo aquietar-se (Linhas
139 a 149).

Ao longo deste episddio, novamente observa-se deedoo faz uso apropriado e
de sua expressao de choro e choramingo. Aqui, Redge rapidamente e repetidamente
as intervencdes de sua mae, choramingando semgre pgrato € afastado e encerrando o
choramingo assim que o prato € reaproximado. A rlmoOmae de Pedro parece
surpreender-se diante deste fato, interpretando Redro esta ‘esperto’, ou seja,
desenvolve uma compreensao de que seu comportamente influéncia sobre sua mée.
Deste modo, € possivel hipotetizar que Pedro distase de um uso ‘reflexo’ deste
comportamento, aproximando-se de seu uso intericiosendo conduzido neste
desenvolvimento principalmente pelas constantesniencdes e interpretacdes de seus
pais.

Narracdo

Pedro morde a colher e aquieta-se. Méae fala (11sh & colherinha bata aqui
Méae bate com a mao na bandeja de Pedro, fala (Bsya8sim ¢ filho, 6 6Mae tenta
puxar a colher de Pedro. Pedro mantém a colheoca, blha para a mae. Mae fala (11m
33s)deixa a mamae ensinaf@dde bate com a méo na bandeja, fala (11m B3a® aqui
com a colherinhaPedro olha para a mao da mae com a colher na bocaliza. Pedro
continua manipulando a colher, vocaliza, faz exg&tesde choro, tira a colher da boca.
Méae tira a colher da mao de Pedro e fala (11m d44sim 0 Mae bate com a colher na
bandeja. Pedro olha para a colher, segura-a calnasmaos. Mae fala (11m 44sjne
Pedro pega a colher e a mantém na bandeja, aaalstae bate com a méao na bandeja e
fala (11m 49spate(!) Pedro olha para a colher, segura-a, coloca{aoca. Mae fala (11m
55s)eu quero € comefl) Pedro passa a colher no céu da boca, faz sdgwede choro.

Méae puxa a mao de Pedro e fala (11m %@ vai se machucdt) Pedro mantém a
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colher na boca, vocaliza. Mae bate com a méo nddpanimpa a barriga de Pedro e fala
(12m 03s)eita (!) e tem banana até na bola do olfip Pedro continua com a colher na
boca vocalizando. Pedro tira a colher da bocaagalsobre a bandeja, Pedro arrasta a
colher pela bandeja. Mae tenta evitar que Pedmulgera colher, fala (12m 13sita que
bagunca Pedro leva a colher a boca novamente. Méae fala (i6s)na:o. Pedro mantém a
colher na boca e vocaliza. Mae fala (12m 20%)) eca, ecaPedro tira a colher da boca.

Episédio 09:
158- Mée (12m 23s): (limpa a boca de Pedeith filho ta borm(bate com a méo na
159- bandeja, tira a colher da méo de Pedeh cq!) vamo tomar um banho?
160- Pedro (12m 26s): (estica a mao e olha para a colheslizag faz leve
161- expressao de choro)
162- Méae (12m 28s): (Balanca as pernas, bate as méaos massjimnho, banho,
163- banho, banho com a vovo, banho com a vovo
164- Pedro (12m 34s): (olha para o prato, ergue os bracaxaliza, faz expresséo
165- de choro)
166- Méae (12m 35s): (coloca o prato sobre o saf@pha com a mainha chega
167- Pedro (12m 36s): (olha para o prato, tem as méaos erguida leve expressao
168- de choro e vocaliza)
169- Mée (12m 37s)a mainha tira vocé, bord) (segura Pedro e comeca a soltar
170- sua bandeja)
171- Pedro (12m 39s): (olha para baixo, faz expresséo deooch@horaminga)
172- Méae (12m 45s){tira a bandeja da cadeirintgja, fazendo ‘malcriagéo’

Pedro desfaz expresséo de choro, choraminga, mapéra. Mae segura a mao de
Pedro, aproxima seu rosto do rosto dele e fala (42s)e pode? PodePedro continua
vocalizando, faz leve expresséo de choro e choganiMae comeca a tirar a fralda de
Pedro e fala (12m 558amo? Direto pro banhoPedro continua com leve expressao de
choro, vocaliza. Mae tira Pedro da cadeira sai elenda sala, ainda € possivel ouvir Pedro

vocalizando. Video se encerra.
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Analise

Neste ultimo episddio, a mée de Pedro tenta canesié evento passando ao banho
de Pedro. Inicialmente, ela bate com a mao na [mnmtando distrair Pedro e tirar a
colher de sua méao (Linhas 150 e 151). Deste modmae de Pedro evita opor-se
diretamente a ele, procurando distrai-lo, tentagwdtar assim que ele proteste contra sua
acdo. Pedro, entretanto, estica a mao e olha paother, vocaliza e faz leve expresséao de
choro (Linhas 152 e 153). Sua mae move-se, famalgons e enuncia ‘banho, banho,
banho, banho com a vové, banho com a vovo’ parectamdar distrair Pedro e desviar sua
atencdo da colher, interpretando sua acdo comoigdpoglinhas 154 e 155). Pedro,
entretanto, continua vocalizando e com expressé&hde (Linhas 156 e 157). Sua mée
comeca a tira-lo da cadeira enquanto Pedro vocalimaantém a expressao de choro
(Linhas 158 a 163). Por fim, a mée de Pedro od&acadeira e enuncia ‘eita, fazendo
malcriacdo’ (Linha 164), mais uma vez interpretagqde Pedro age deste modo tentando
chamar a atencdo da mée e conseguir o que quer.

De modo geral, é possivel observar como Pedro amaedesenvolver maior
controle sobre suas acfes. Pedro ndo sO passaimentar-se e vocalizar com maior
frequéncia, como comeca a coordenar estas acOeslouacdes verbais a ndo verbais,
talvez comecando a compreender o papel e impoat&@las acdes verbais nas interacdes
com adultos. Adicionalmente, o proprio comportaroeiie Pedro durante a alimentacéo
parece modificar-se em um curto intervalo de tengpo,decorréncia das intervencdes de
sua mae. Como exemplo deste tipo de desenvolvimestiserva-se como Pedro
inicialmente esticava os bracos em direcao a codéimeando pega-la e agora parece ergué-
los para longe dela, conforme sua mée queria guizekse.

Com relacdo a sua oposicdo especificamente, Ppdrece de certo modo

compreender e comecar a fazer uso da expressdwure & choramingo para demonstrar
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irritacdo e tentar persuadir sua mae a fazer aly@ gle. Na maioria dos eventos
analisados neste caso, Pedro chorou ou choramiegoualgum momento e, nestes
momentos, seus pais repetidamente interpretaraas agsbes como oposi¢coes reagindo a
elas com base nesta interpretacdo. Em algumag@#siabs pais de Pedro chegaram a
antecipar sua oposicdo, esperando que Pedro chomissite de uma situacao
aparentemente incomoda para ele. No presente eaitetanto, a propria mae de Pedro
surpreende-se com seu comportamento sinalizanddPgde pela primeira vez parece
compreender o efeito que seu choramingo tem s@uwu® [gais, fazendo uso dele. Assim,
parece ser possivel hipotetizar que as reacOetemretacdes continuas que os pais de
Pedro construiram sobre seu comportamento, oréntaseu desenvolvimento,
estimulando Pedro a repetir aguelas a¢des que gaoam reacdes em seus pais.
Macroanalise: ldiossincrasias no desenvolvimento daroto-oposicéo

De modo geral, esta dissertacdo descreve trés ntosnedd processo de
desenvolvimento das acfes infantis interpretadasocoposicdes. O primeiro momento
descrito distingue-se pela presenca do choro, ofiogp e expressdo de choro como as
acOes infantis mais frequentemente interpretada® @posicdes. Em seguida, no segundo
momento descrito, soma-se ao repertdrio opositivantil a recusa, ou seja, a oposicao
infantil em agir conforme os estimulos e situag@asstruidas pelos adultos. Por fim, no
altimo periodo descrito, as acdes infantis intdgat@s como oposicfes comecam a
caracterizar-se pelo agir criativo e livre com mEntdiretamente oposto ao das acdes
propostas por seus pais. Este percurso geral agparitb pode ser observado nos dois
casos analisados, tanto de Lara quanto de Pedretagmo, € possivel observar variacdes
nas caracteristicas do desenvolvimento realizadocpda um conforme ilustrado nos
gréaficos apresentados a seguir. Os graficos Olilei€tPam o desenvolvimento de todas as

acOes infantis interpretadas como oposicédo a patiporcentagem de realizacdo mensal
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do choro (incluindo choro, choramingo e express@ahibro), da Recusa e das demais
acOes opositivas (todas aquelas acbes que naoro, dheramingo, expressao de choro,
interpretadas deste modo, como, por exemplo, darrwtm objeto enquanto acéo
interpretada como oposicéo a este elemento).

Para construcdo dos graficos foram consideradass tod episodios presentes nos
29 eventos analisados. No caso de Pedro foram itedims 105 episoédios ao longo do
periodo analisado (02 episddios no primeiro mésny@8egundo més, 20 no terceiro més,
17 no quarto més, 19 no quinto més e 19 no sext®).nNo caso de Lara foram
delimitados 118 episddios ao longo dos eventossauals (24 episddios no primeiro més,
22 no segundo més, 13 no terceiro més, 23 no gy 16 no quinto més e 20 no sexto
més). Para construcéo destes graficos, todas as agfantis interpretadas como oposi¢cao
foram contabilizadas. Pois, dentro de cada episdaiads de uma acao infantil poderia ser
interpretada pelos interlocutores como oposi¢céesastituindo os ciclos argumentativos
dentro dos episodios). No caso Pedro, 291 acbamfdelimitadas e interpretadas como
oposicdes ao longo do periodo analisado. No casa, U1Z0 acdes foram interpretadas
como oposicoes.

Grafico 1
Acdes de Pedro interpretadas como oposicdes
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Grafico 2
Acles de Lara interpretadas como oposi¢coes
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Observando os graficos apresentados é possivdlaomaee o desenvolvimento de
Lara e Pedro apresentam distingées. No caso d®,Redhoro surge como conduta mais
frequentemente interpretada como oposicdo no indoo desenvolvimento infantil,
apresentando tendéncia constante de queda aodorgeriodo observado. Com relacdo as
demais acOes interpretadas como oposicdes, estgsnmsumenos frequentemente nos
momentos iniciais do desenvolvimento infantil delf®e apresentando tendéncia mais ou
menos constante de subida ao longo do periodcsadali Estas observacdes sugerem que,
no caso de Pedro, o choro se estabelece enqugnim gpositivo mais frequentemente
utilizado durante todo o periodo observado. Enttetana medida em que Pedro
desenvolve-se e amplia sua capacidade de reailieegrdes acdes, a frequéncia com que o
choro é utilizado diminui enquanto a frequéncia damais acdes comeca a aumentar;
sugerindo que estas acdes progressivamente seeles@h também enquanto signo
opositivo na interacao.

No caso de Lara, em contraste, € possivel obserwaro as trés condutas
analisadas apresentam oscilacdes abruptas na rieguéom que surgem durante o
periodo analisado. Entretanto, mesmo diante destalscdes, € possivel abstrair a mesma

tendéncia de desenvolvimento observada no casedte.Rnicialmente, observa-se como
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o choro surge também como a acdo infantil maisuéetemente interpretada como

oposicdo nos momentos iniciais de seu desenvolton&m seguida, é possivel observar
uma relacdo inversamente proporcional entre a émcja do choro e a frequéncia das
demais condutas interpretadas como oposicdes. ¥@bserque quando a frequéncia do
choro diminui (no segundo e quinto més), a freqizédas demais acles interpretadas
como oposi¢des aumenta. Do mesmo modo, quandajaéfreia do choro aumenta (no

quarto més), a frequéncia das demais condutas wiinfBugerindo, como no caso de

Pedro, que o choro é também a acéo infantil imeake mais frequentemente interpretada
como oposicdo, entretanto, na medida em que Lagiaasua capacidade de realizar

diferentes ac¢des, a frequéncia com que o chordizadb diminui, sugerindo que estas

acOes progressivamente se estabelecem enquanicopigsitivo na interacao.

Deste modo, observa-se como as caracteristicass ghgadesenvolvimento das
condutas proto-opositivas sdo semelhantes nosdsés analisados. Entretanto, enquanto
estas caracteristicas desenvolvem-se de modo maigenos constante no caso de Pedro,
apresentam oscilagdes abruptas no caso de Laes @ifgrencas sugerem que, durante o
periodo analisado, o desenvolvimento das condutds-ppositivas de Lara apresentava-
se ainda instavel, como se Lara e seus pais estivedesenvolvendo estas acdes sem
apresentar ainda uma orientacdo de desenvolvindefioida e estabelecida. Enquanto
que, no caso de Pedro, este desenvolvimento papeEsentar orientacdo estavel,
desenvolvendo-se de modo constante ao longo dodpeainalisado.

Diante destas idiossincrasias, ressalta-se aqupartancia de futuros estudos que
se debrucem sobre a investigacdo de quais elemestasam regulando o processo de
desenvolvimento das condutas opositivas aqui dascriNeste sentido, sugere-se que a
propria crianca participa de maneira ativa desbeg®sso. Entretanto, sua atuacéo nao pode

ser investigada enquanto fator isolado, mas sonpartte ser compreendida em sua relacao
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com a intervencdo adulta. Visto que, o desenvolriménfantil € canalizado, ou seja,
orientado e estimulado pelas interpretacdes e agiiesruidas pelo adulto em interacdo
com a crianca. Argumenta-se, portanto, a necessidadnvestigacdes que se dediquem a
analisar como as interpretacdes e acdes adultagititesn o desenvolvimento de modos
convencionalizados de condutas protoargumentaitivastis. Neste sentido, o conceito de
Canalizacdo é aqui sugerido enquanto construtactednportante que pode orientar o
desenvolvimento destas investigacoes.

Canalizacdo é aqui compreendida segundo Valsi®&i9jlcomo processo atraves
do qual os adultos (enquanto seres socializados) ‘né&tringindo’ e ‘orientando’ o
desenvolvimento infantil. A partir deste concedompreende-se que os adultos, através de
suas falas e acOes, direcionam este desenvolvimiEatendo com que alguns gestos e
vocalizacdes realizados pelas criancas se estabelegmo significativos na interacao,
enguanto outros, ao contrario, ocorram cada vemenor intensidade, modifiquem-se ou
terminem por desaparecer (Valsiner, 1979). Adidioeate compreende-se que as
‘restrices’ e ‘orientacdes’ através das quais wtaccanaliza o desenvolvimento infantil
ndo se mantém estaticas ao longo do desenvolvimens&s, modificam-se. Esta
modificacdo € decorréncia do proprio relacionamente se estabelece entre adultos e
criancgas, visto que as acoes infantis tém efegolaglor sobre o adulto e vice-versa.

Observa-se que na medida em que a crianca se dbgeres se apropria de
determinadas habilidades, apresentando novos ctampamtos, possibilita com que os
modos de canalizac&o utilizados pelo adulto tambémmodifiguem e se desenvolvam.
Quando a crianca comeca a vocalizar e compreerfdé& adulta, por exemplo, possibilita
com que o adulto comece a fazer uso de sua faladezéo a gestos e acdes) para interagir
com a crianca, modificando seus modos de regulagidentativa de estimula-la a

desenvolver-se na linguagem. Deste modo, obseraazsgegulacdo continua entre a acéao
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adulta e infantil, de modo que a crianca nédo éiymseste processo, mas participa de seu
proprio desenvolvimento agindo e regulando as pnétaicoes e intervencdes realizadas
pelo adulto que, complementarmente, orienta e aktino desenvolvimento infantil
(Valsiner, 1979). Um dos desafios empirico paraasstigacdes que venham a se dedicar
a esta questdo, portanto, € procurar compreendeo @ processo de canalizacdo de
estabelece e se modifica ao longo do desenvolvordaiprotoargumentacéo, observando
como as acoes verbais e ndo verbais realizadasageltw de modo a corrigir, completar

ou ensinar algo a crianga, alteram-se ao longeude&assenvolvimento.
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CONSIDERACOES FINAIS

De modo geral, ressalta-se que as escolhas tetgtodologicas adotadas neste
estudo possibilitaram a descricdo de trés momaeadogrocesso de desenvolvimento de
condutas opositivas infantis. O primeiro momentscdéo distinguiu-se pela presenca do
choro, choramingo e expressdo de choro como ass agfentis mais frequentemente
interpretadas como oposi¢cdes. Neste momento, aceriamcupa lugar opositivo na
interacdo, regulando as acdes adultas atravesisiendwimentos (segundo a interpretacao
adulta): aceitando a intervencéo adulta ao maeteugeta, ou opondo-se ao adulto através
do choro/choramingo (Leitdo, 2012). Neste momeogopais interpretam que a crianga é
ainda incapaz de comunicar-se e agir por si megmwi,sso, falam e agem por ela,
complementando suas acoes.

Em seguida, no segundo momento descrito, soma-+spanorio opositivo infantil
a Recusa, ou seja, a oposicao infantil em agirrsgos estimulos e situacdes construidas
pelos pais. Neste momento, os adultos comecambaliatiugar um pouco mais ativo a
crianca na interacdo, estimulando-a a direciongresa o que |he interessa, bem como
afastar-se do que rejeita. Neste momento, quarad@mm@ca ndo age da maneira esperada
(por exemplo, ndo se dirige para um brinquedo duee d oferecido), esta recusa é
interpretada como oposi¢cdo, como sinal de que angai ndo quer aquele objeto. Em
contraste, nos momentos iniciais do desenvolvimemtiantil, esta auséncia de
movimentacao seria interpretada como incapacidami@p se a crianca ndo se movesse
por ndo conseguir fazé-lo. Deste modo, € posshagrear como as interpretacfes adultas
comecam a alterar-se refletindo o deslocamentaudis© infantil, visto que as criancas
comecam a deslocar-se do lugar de oponente paggpoodonente, sendo um pouco mais

capazes de movimentar-se e mobilizar o ambiente.
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Ao longo do periodo analisado, € possivel obserearo as criangcas ampliam seu
repertorio de acbes, desenvolvendo a capacidadeatiear diferentes movimentos, bem
como desenvolvendo sua percepcédo, comecando aleordr direcdo de sua atencéo.
Paralelamente, os pais acompanham e estimulamdesé&nvolvimento infantil, criando
situacOes e delegando acOes especificas a serkradas pelas criancas na tentativa de
estimula-las. Aos poucos, os adultos complexifisnacdes que devem ser realizadas
pelas criancgas, exigindo cada vez mais delas.

Por fim, no dltimo periodo descrito nesta dissé@wa@s acdes infantis interpretadas
como oposi¢cdes comecam a caracterizar-se peloapomtio, ou seja, pelo agir criativo e
livre com sentido diretamente oposto aquele prappstos pais. Adicionalmente, as acdes
infantis tornam-se mais claras e contextualmerlteitnadas e, talvez por isso, 0s pais
comecam a sentir menos necessidade degdalascriancas e ‘complementar’ suas acgoes.
Mas, ao contrario, comecam a fat@ma crianca, concentrando-se em tentar defender seu
proprio ponto de vista em oposicao ao dela, acsiaconcentrar-se em tentar decifrar o
ponto de vista infantil.

Deste modo, a presente dissertacdo captura nansome diferentes acdes que
passam a ser interpretadas como oposi¢cdes ao tlingeriodo investigado, mas nuances
no sentido das interpretacbes construidas pelotoacdbre estas acdes, bem como
alteracdes no lugar discursivo ocupado pela criaBgacontinuidade, € possivel pontuar
também que, a partir das analises aqui realizddapossivel observar (nos momentos
finais do periodo focalizado) o inicio do procesdgoestabilizacdo de algumas acbes co-
construidas pela diade como condutas proto-opasité presente dissertacdo sugere que
o choro, choramingo e expressao de choro comecsen atilizados pela crianca em seu
sentido opositivo por volta do sexto més de vidas cdiancas aqui focalizadas. Nesse

sentido, ressalta-se que, a partir deste estutlratuinvestigacdes devem focalizar este
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processo de desenvolvimento ampliando o periodoami@ise aqui compreendido,
observando como este desenvolvimento tem contideidgartir do sexto més de vida das
criangas.

O presente estudo também sugere, a partir da @n&les periodo de
desenvolvimento aqui focalizado, que ha deslocamngistursivo infantil. Ou seja, que ao
longo do periodo analisado, a crianca passa ag®msigamente ocupar papel de agente
propositivo na interacdo, deslocando-se do lugarsitipo que inicialmente ocupava
(Leitdo, 2012). Segundo esta proposicao, iniciatmancrianca ocupa papel de oponente
indiferenciado, movimentando-se de maneira limitadendo sua oposicdo delimitada e
organizada pelos adultos a sua volta. Em seguiniafogne as criangcas comecam a
ampliar seu repertorio de acbes, desenvolvem ecickgake de participar um pouco mais
ativamente de suas rotinas interativas. Neste mmmmes adultos deixam de falar e agir
por ela, marcando o modo como a crianca gradativeemeomeca a ocupar o lugar de
agente na interacao.

Ressalta-se que o desenvolvimento aqui descritoorgstruido de maneira
corregulada. As acdes adultas estimulam o proasssesenvolvimento infantil, enquanto
sdo também modificadas em funcdo deste desenvaitominicialmente, a participacéo
dos adultos pode parecer majoritaria, visto queg@®es infantis sdo ainda restritas e
indiferenciadas. Entretanto, mesmo neste momeréo, as caracteristicas das acles
infantis e mesmo a falta de acao infantil, que ibdgam as acdes e interpretacdes adultas.
Nos momentos finais do periodo aqui focalizado.edida que o desenvolvimento infantil
progride, o papel da crianca parece ficar maisocl&onforme as acbes infantis
desenvolvem-se e diferenciam-se, observa-se oxeoefiiestas acbes nos adultos que
deixam de complementar as acdes infantis e comreltirse em defender seu proprio

ponto de vista. Observa-se, deste modo, como Gsgi@ram sua participacdo na co-
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construcdo da proto-oposicao, corregulados pelendesvimento infantil. Conclui-se que
a crianca participa ativamente de seu desenvoltongiois possibilita e delimita as
interpretacdes adultas através de suas acOes, ngeemao de forma consciente.

Por fim, a partir das analises aqui realizadasyrnaliz construcbes tedricas
apresentadas no inicio deste trabalho sdo retoneadiastradas. Inicialmente destaca-se o
processo de desenvolvimento cognitivo infantil, ctiés neste trabalho como
transformacdo de formas imediatas para mediadasodgortamento (Morato, 1996;
Vygotsky, 1998). Neste sentido, destacam-se, na®sdaqui apresentados, como as
criancas inicialmente agem de maneira mais diratnéelimitada pelas situacbes que
seus pais constroem. Indicadores desta caraatarigths acdes infantis podem ser
observados nas proprias interpretacdes constrpédas adultos. Observa-se, por exemplo,
como nos momentos iniciais do desenvolvimento iilfais acdes infantis eram
interpretadas somente em termos de aceitacdo @icpadas criancas as acoes iniciadas
pelos pais, como se as criangcas somente reagissgoea adulto faz. Em contraste, nos
momentos finais do periodo analisado, € possivetreghr como as criancas comecam a
agir de maneira mediada, manipulando o ambienteaedo novas possibilidades de acéo
gque ndo somente aquelas ja a disposicdo no cedarioteracdo. Por exemplo, neste
momento, Pedro consegue que a mée o alimente batendandeja ou vocalizando,
criando uma possibilidade (ser alimentado pela mjée)ndo estava imediatamente a sua
disposicdo naquele momento (Caso Pedro, Eventcitdap Observa-se assim como a
crianca comeca a transformar o ambiente, instruahezabhdo o adulto, para atingir
determinado objetivo, ou seja, sem somente reayigque 0 ambiente apresenta, mas
manipulando-o (de maneira mediada pelo adulto)radé que a situacdo modifique-se

segundo sua vontade.
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Neste sentido, é possivel destacar que a reac&tanotm e continua dos adultos as
acOes infantis, mantendo certa rotina e estab#idaxlcotidiano infantil, possibilitou com
que a crianca apreendesse os significados de deselms acdes na interacdo. A partir
desta apreensdo, a crianca passa a ser capazrdsoligg o adulto, manipulando o
ambiente através dele. Adicionalmente, a criangaatee também capaz de fazer uso
apropriado, ou seja, culturalmente orientado, dese objetos. Nesse sentido, € possivel
observar como, ao fim do periodo analisado, asgamcomecam a chorar/choramingar de
maneira coerente, parecendo capturar o sentida dedb na interacdo. O mesmo acontece
com relac&o aos objetos utilizados na interacdoaenrnca. E possivel observar como a
colher, por exemplo, comecou a ser manipulada peknca no contexto de sua
alimentacdo. Nestes momentos, a colher era levdea e usada para tocar o prato e o
alimento, sugerindo certa compreensao do uso comral deste objeto. Esta observacao
parece corroborar as afirmacdes de Moro e Rodri(R@28), segundo as quais a crianca
nasce em um mundo onde os objetos possuem siglifiGamodos convencionalizados de
uso que nao sao evidentes em si mesmos, e que devexpropriados pela crianca através
da interacdo com seus cuidadores (Moro & Rodriggép8). De maneira geral, estas
descricbes empiricas ilustram o processo de ifieagdo de formas culturais de
comportamento conforme descrito por Vygotsky (1998)

Resgatando o conceito de “responsividade” Bakhmmi@Bakhtin & Volochinov,
2009, p. 117), é possivel destacar também comd@a@ @ntinua dos pais de delimitar e
interpretar as acdes infantis possibilitou estecggso de apropriacdo pela crianca do
significado de acOes e objetos. Neste sentido,acd®ste mais uma vez como O
choro/choramingo comecaram a ser utilizados pédengat de maneira consistente com o
significado atribuido por sua méae a este compom&mao longo de todo o periodo

analisado. Sugere-se que esta apreenséo foi piladéopela observacdo do modo como o
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adulto constantemente delimitava e reagia a estapadamento, ressaltando-se a
importancia da responsividade adulta, que delimganifica determinadas ac¢des infantis,
estabelecendo-as como significativas na interacéo.

Por fim, destaca-se que, conforme a perspectivgeteralizacdo adotada neste
estudo, a descricdo preliminar aqui realizada,cépturada a partir da observacao das
idiossincrasias e particularidades dos dois camwssiigados. Através deste primeiro
esforco descritivo, construido a partir de doisasicialmente ndo muito diferentes entre
si, foi possivel observar como as trés fases agpgdrdas (caracterizadas pelo choro, recusa
e pelo agir criativo) surgiram de maneira semekhamt consistente nos dois casos
analisados, apesar das peculiaridades dos desengntes observados. Sugere-se,
portanto, que esta primeira descricdo deve seriadaple alterada a partir de futuras
analises que se dediquem a investigacdo de cadasvea mais distintos daqueles aqui

analisados.
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Evento 02 - Acalmando Pedro

Data: 15/01/12 — 01m/01s

Cenario Este evento acontece na casa dos avls paternBsdie. Inicialmente
Pedro e sua mée estdo no sofa da sala, neste neoméatbrinca com Pedro, sua avo
também interage com ele em alguns momentos. Dueaiiéncadeira, Pedro parece se
interessar por algumas bonecas de barro que estéima estante ao lado do sofa. Depois
de algum tempo, a avo de Pedro o pega e anda uco pom ele pela casa. Por fim, ela o
leva para o jardim e anda um pouco com ele, nesteemto o video se encerra. O pai da
crianca manipula a camera, sua voz é ouvida emm&lguomentos. O video tem duracao
de 10 minutos e 13 segundos.
Narracdo

Quando a filmagem tem inicio mae e Pedro estaoféoda sala. Mae esta sentada
no sofé segurando Pedro em pé em seu colo, elpathedPedro enquanto ele tem a cabeca
voltada para tras, méae fala (08s)ni? Hein? Pedro permanece com a cabeca voltada para
tras, mae fala (53)ein filhd? Pedro volta a cabeca para mae que beija suaN&adeita
Pedro em seu colo e fala (28)papai Pedro olha para a mae que olha para ele e fa¢ (1
Hunt? Chore néo, vocé quer sua chupetinhayécé quer a chupetinha? &edro move a
cabeca, mée brinca passando o dedo no labio infigi®edro. Pedro coloca a lingua para
fora, méae fala (199)a uma risadinhd!) da uma risadinhg!) Pedro olha para a méae e faz
alguns sons, mae olha para ele e fala (82g)e fo? Hum? Hun? Mée faz alguns sons
como respiracdes fortes [parecendo imitar os saesRedro faz] move a cabeca de cima
para baixo. Pedro fica quieto. Mae olha para efala (35s)o que foi que vocé tava
reclamando tanto e agora ficou quietith®edro vira a cabeca, mae olha seu pescoco e
fala (39s)Deixa a maméae ver aqqi..) Pedro olha para o lado e esta quieto, mag3as)

hun® Vocé agora ndo quer ndo convers&heir? E filho? Hein? Psiu? Ei? Mae levanta
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Pedro colocando em pé em seu colo e segurandaite diala. Mae beija sua bochecha,
Pedro olha para mae. Méae olha para ele e fala @gypQue fo? Mae aproxima seu rosto
do rosto de Pedro, tocando seu nariz no nariz eefala (Im 10s)o que fo? Mae
novamente aproxima seu rosto do rosto de Pedroaceu pescoco e fala (1m 1Bshnt?
Hunt? Mée repete esta acdo de cheirar o pescoco de &gdmas vezes. Pedro olha para
cima e abre a boca enquanto sua mée beija seucpest@ mae sorri e vira Pedro para
camera falando (1m 19g)ha, olha, olha Méae repete esta acédo beijando o pescoco de
Pedro que olha para cima e abre a boca. Pai fala2@s)abre a boquinhaPedro olha
para tras, méae olha para ele e fala (1m 28d§ a vov®@ Pedro continua olhando para tras,
o0 enquadramento da camera é ampliado e € possivgue a avo de Pedro esta atras dele
e olha pare ele falando (1m 32Z3dé a vov@ Tem que hablar espanh@) (...) Pedro olha
para avo. Avo olha para Pedro e faz alguns somspRé¢ha para ela. Mae fala (1m 46s)
que vocé ta olhandPedro continua olhando para avl. Avo olha padioPe manda
beijos. Mae beija pescoco de Pedro e fala (Im &6s30u curioso eu, eu Sou Curioso
Pedro move a cabeca virando-a ainda mais para riras, fala (1m 59splha eu to
seguindo a vov&u to curioso querendo sabgr.) guem é que fica conversando conigo
[falsetto] Mae deita Pedro em seu colo, Pedro boeanae fala (2m 09g)? que foP O

que fo? Vocé quer sua chupetinB®uer sua chupetinha,?éa mamée vai pegaPedro
permanece quieto, boceja. Mae fala (2m 2Ets)a que sono gra:nde mamdp Pedro
olha para mée, mae move a cabeca de cima paradé&a (2m 29syocé ta com sono é
beb& Vocé ta com sortoPedro olha para mae, move o braco e sorri. Méemdra ele e
fala (2m 34sha(!) ha (!) o qué que vocé quebiga? Mae levanta Pedro colocando-o0 em
pé em seu colo, Pedro esta com o rosto vermelhe fahdi (2m 39sgita, ta fazendo coco,
€? Ta fazendo coco,?da fazendo cocozinffdVide olha para Pedro e o segura diante de seu

rosto, ele esta quieto olhando para ela, mée @haedro e move a cabeca de cima para
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baixo enquanto fala (2m 45syunf? Diga pra mamad!) vocé ta fazendo um cocozinh@, é
um cocozinho,&Vocé tava fazendo um monte de birra, ndo quer faaex (!) s6 porque
a mamae pediu pro papai film@h Vocé td um cara muito ligpausado]
Analise

Analisando a transcricdo do registro videografios @grimeiros momentos deste
evento, é possivel supor que, antes do iniciolai@diem, Pedro agia de modo interpretado
por sua mae como ‘birra’, visto que ela enunciaé/tava fazendo um monte de birra, nao
quer mais fazer, s6 porque a mamae pediu pro pépar’. Embora ndo seja possivel
assegurar quais seriam as acdes anteriormenteactasi por Pedro e interpretadas como
‘birra’, € possivel hipotetizar quais seriam esigées através do contraste que sua mae
estabelece entre aquelas e as acdes que Pedza realnicio da filmagem. Logo no inicio
deste evento, a mée de Pedro enuncia ‘chore néé,queer sua chupetinha, é? vocé quer a
chupetinha, é?’, entretanto Pedro naquele momaniéq chorava, mas estava quieto. Este
enunciado sugere que Pedro chorava nos momentdgtaraente anteriores ao inicio da
filmagem, sugerindo que este choro anterior farjprtetado por sua mae como ‘birra’, ou
seja, como capricho e irritacdo. Entretanto, airpdat inicio da filmagem, quando Pedro
parece tranquilo, sua mae contrasta sua trangudidg#ual com seu comportamento
anterior e 0 questiona ‘o que foi que vocé tavéarmeando tanto e agora ficou quietinho?’,
sugerindo que a quietude e tranquilidade de Peilvargerpretadas como sinais de que
Pedro agora esta calmo.

Em continuidade, ainda sobre a quietude e olhardiexPedro, estas acdes parecem
ser interpretadas como interesse e curiosidads,qu@indo Pedro olha para avo, sua mae
enuncia ‘olha eu to seguindo a vovo, eu to curigserendo saber (...) quem € que fica

conversando comigo?’. Deste modo, parece ser mbssdgervar que o choro de Pedro €
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interpretado como reclamacéo, enquanto sua tradadé e olhar fixo sdo interpretados
como interesse e curiosidade.

Adicionalmente observa-se que a méae de Pedro faz cosstante de tom
interrogativo na interacdo com ele. Ela parecala tomomento tentar certificar-se de que
suas interpretacbes estdo corretas solicitanddssio@ Pedro. Ela constantemente o
questiona ‘o que foi?’ e ‘0 qué que vocé quer? Digarecendo assinalar a necessidade de
que Pedro forneca mais elementos na interacacspegm interpretados. Observa-se como
a mae de Pedro tenta estimula-lo a agir e expresséazendo uso de gestos, de tom
interrogativo e de pausas, criando espacos (paunsagiteracdo para serem preenchidos
por possiveis reacdes de Pedro. Deste modo, a enBedio solicita constantemente que
ele atue e assim forneca mais elementos a sererprigtiados por ela na interacao.
Narracdo

Pedro olha para mae e coloca a lingua para foravirdé Pedro, deitando-o em seu
colo e fala (3m 09slE mostrando a lingu@) mostre a lingua pro papdl) Mae passa o
dedo no labio inferior de Pedro e fala (3m 1@®stre a linguq!) Pedro esta quieto e
coloca a lingua para fora, mae faz alguns s$oega (!) e essa linguinha Pedro move a
cabeca, move 0 braco e coloca a lingua para fodie, fada (3m 23shunf Vocé quer
pepet® Pedro olha para mée, mae olha para ele e farsatguns enchendo a boca de ar e
soltando o ar em seguida, Pedro olha para maeeale@ha aboca, Pedro coloca a lingua
para fora, meche a cabeca e abre a boca. Mae3@ma29s)vocé quer o peitinho da
mamae, @ Pedro se move e faz alguns sons, mae question848)Vocé quer mama&r
Hein? Hun? Mae passa a méao na barriga de Pedro, depois rmegbeledos em frente ao
rosto de Pedro e toca seu nariz. Pedro esta qolletmdo para a mae. Mae olha para
Pedro, move a cabeca de cima para baixo e falad&ppsiu, cadé a vovdCadé a

vovozinh& A vov® Vova cadé a vovd Pedro se move um pouco e boceja.
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Episddio 01.:

107- Mae (3m 57s):(Olha para Pedro, move a cabeca de cima e para)lfaix
VOoVvO

108- onde ela ta? Hein? Hein meu amor?

109- Pedro(3m 59s): (Pedro se agita e faz alguns sons xfazssao de choro)

110- Mae (4m 03s):.Cadé a vov® Quero ndo saber de vovo ndo agora, eu quero
é

111- ficar em pgColoca Pedro em pé em seu colo)

112- Pedro(4m 06s): (Olha para méae)

113- Mae (4m 09s): (Olha para Pedra)in? Hunt?

114- Pedro (4m 10s): (Faz expresséo de choro)

115- Maée (4m 11s)o0 que fo? O que é que vocé quEbiga pra mim

116- Pedro(4m 13s): (Continua com expressao de choro)

117- Mae (4m 15s): (beija Pedro, vira-o em direcao a cajaha o papai(!)

118- Pedro(4m 17s): (Acentua expressao de choro e comegzea &lguns sons)

119- Maée (4m 18s)Diga pa:pai ()

120- Pedro(4m 20s): (Faz alguns sons)

121- Mae (4m 22s): (O balanca@) que é que vocé guer

122-  Pedro (4m 24s): (Desfaz expresséao de choro e olha pasp t

123- Mée (4m 26s). (O segura novamente de frete para ¥@)é quer
chupetinh&

124-  Pedro (4m 27s): (Olha para tras, coloca a lingua pawa) fo

125- Mae (4m 28s): (O balancdiein? Hum hum

126- Pedro (4m 32s): (Move a cabeca e faz som como choramingo

127- Mae (4m 33s):ndo (!) e vocé num quer nddDiga pra a mamae v4!)
(virando

128- Pedro e balancando-o)

129- Pedro(4m 35s): (Olha para a méae quieto)

Anélise:

No primeiro episodio deste evento, a mée de Pedyoestiona e parece tentar

chamar sua atencao para a avo (Linhas 1 e 2)ztpbseter interpretado anteriormente que

Pedro olhava para ela com curiosidade. Neste mamnBetro se agita, faz alguns sons e
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expressao de choro (Linha 3). A mée de Pedro emdincia quero ndo saber de vové nao
agora, eu quero é ficar em pé’ (Linhas 4 e 5),qeam@o interpretar estas acdes de Pedro
(agitacéo, sons e expressao de choro) como opsesig@®o se Pedro estivesse se opondo
a sua tentativa de distrai-lo e manté-lo deitadootbtizando que Pedro gostaria de ser
mantido em pé. Neste momento, a mae de Pedro otéetentando atribuir sentido a sua
acao e solucionar o desconforto de Pedro, agindelpoPedro, entretanto, ndo se acalma,
mas faz nova expressao de choro (Linha 8). Diaggtacacdo, sua mae o questiona ‘o que
foi? O que é que vocé quer? Diga pra mim’ (Linhaa9artir deste enunciado, € possivel
concluir que a mae de Pedro abandona sua integfcetanterior, acreditando que ela
estava equivocada e que Pedro opunha-se a ela.sBhidsta que Pedro expresse o que
deseja (‘diga pra mim’), deste modo afirmando que isterpretacdo anterior, segundo a
qual Pedro queria ficar em pé, estava equivocadaadmdo novo sentido para suas agoes.
Em continuidade, a méae de Pedro o vira para o mpanaando ‘olha o papal’

(Linha 11), aparentemente atribuindo novo sentido camportamento de Pedro e
interpretando que ele gostaria de ver o pai. Peshtoetanto, mais uma vez nao se acalma,
0 que possibilitaria com que sua mae concluissesqaanterpretacdo estava correta. Ao
contrario, Pedro continua com expressao de chdaa alguns sons (Linha 12). Sua mée
entdo volta a perguntar ‘o que é que vocé querPe& quer chupetinha?’ (Linhas 15 e
17) parecendo mais uma vez interpretar estas algb&&dro como oposicdes e sinais de
que sua interpretacdo anterior estava incorretamd de Pedro abandona a hipdtese
anterior de que Pedro queria o pai, estabeleceom mpotese segundo a qual Pedro quer
a chupeta. Pedro, entretanto, choraminga (Linha 20 mae enuncia ‘nao (!) e vocé num
quer ndo? Diga pra a maméae va (!)’ (Linhas 21 e rBdjs uma vez interpretando o
choramingo de Pedro como oposicao e sinal de quénserpretacdo anterior ndo estava

correta.
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Neste episddio é possivel observar a dificuldadeagmae de Pedro encontra para
interpretar suas acoes. Ela parece solicitar qdeoHale e atue no sentido de auxilia-la a
compreendé-lo, solicitando sinais mais claros qumssibilitem compreender e atender
suas demandas. Adicionalmente, € possivel obseorao a mae de Pedro instala certo
ciclo interpretativo na interacdo com ele. Iniciahte ela parece propor certo sentido as
acOes de Pedro, elaborando assercao sobre seurtammgao (quer ver a avo, ficar em
pé, ver o pai e quer a chupeta), entretanto, didmteada uma destas assercdes, Pedro faz
expressado de choro, alguns sons ou choramingag@es aterpretadas por sua méde como
oposicdes que a fazem abandonar sua assercad @icipotetizar novo sentido para o
comportamento de Pedro.

Este ciclo parece refletir os trés elementos migipee definem a argumentacao
segundo Leitdo (2007). Observa-se como inicialmende elaborada uma
Assercao/Argumento, uma afirmacdo da mae de Peaibre seu comportamento. Em
continuidade, observa-se que Pedro age (principaénehoramingando e fazendo
expressdo de choro) em acdes interpretadas pom&aacomo oposicdo. Esta oposicao
levanta davidas sobre a assercéo inicial elabopatla mae, levando-a a elaborar uma
Resposta, abandonando sua assercao inicial e atalmornova assercdo sobre o
comportamento de Pedro. Deste modo, este epis@iece ilustrar os movimentos
interpretativos realizados pela mae de Pedro nadsodips proto-argumentativos,
mostrando como ela interpreta determinadas acoesatga (choramingo e expressao de
choro) como oposicdes, falando por Pedro (por el®mpando enuncia ‘Quero ndo saber
de vovo nédo agora, eu quero € ficar em pé’ - Lilhaagindo por ele.

Narracdo
Méae faz alguns sons e cheira Pedro, fala (4m d&s)xheirinho(!) Mae cheira

Pedro novamente e fala (4m 48sjtro cheirinho Pedro estica as pernas, mae fala (4m
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44s)e vocé empurrou a mam§eausado] (Nempurrou a mamag) vocé ta muito esperto
[pausado] (!) Pedro esta quieto e olha para o ladlama estante com algumas bonecas de
barro neste lugar. Mae segue a direcdo do olh®edeo, volta a olhar para ele e fala (4m
55s)vocé ta procurando o qué filidPedro continua olhando para o0 mesmo lado, mae fal
(4m 58s)ta curioso, € hunt? Pedro continua quieto olhando para o mesmo porée,vira

o rosto acompanhando seu olhar e fala (Bra)boneca da vovdMae olha para Pedro e
fala (5m 02s)é bonita, n@ E bonita ela[pausado] (!) Pedro permanece quieto olhando
para as bonecas e mée olha pare ele. Mae fala@5)ymd vend@ Méae olha para avo que
entra na sala e fala (5m 1%d® gostou da bonec&vo fala (5m 13sg grande(...) Mae
(5m 19s)0 ele ta encantaddVide olha para Pedro que continua olhando pabmm@scas.
Mae fala (5m 26spsiu, psiu Pai fala (5m 30djcou estatua, f¢ Méae fala (5m 33d}le ta
prestando atenca@) Pedro continua quieto olhando para as boneédas. fala (5m 38s)
Ta vendo filh@ Ta gostand®d Vo fala (...)

Episédio 02:

130- Pedro (5m 42s): (vira a cabeca desviando o olhar dasdas) boceja)

131- Mae (5m 46s): (Deita Pedro em seu colo e fala conda av

132-  Pedro (5m 50s): (abre a boca, move a cabeca e faz atgunss

133- Mae (5m 53s): (olha para ele)que € diga pra mim(!) Vocé ndo quer nao
que

134- amamaée vire,&

135- Pedro(5m 56s): (Faz alguns sons)

136- Mae (5m 57s): (Olha para ele)que fo?

137- Pedro (5m 58s): (Faz expresséo de choro e alguns sons)

138- Mae (6m): (O coloca em pé em seu cabojue € Diga pra mamae

139- Pedro(6m 02s): (Ainda faz alguns sons)

140- Mae (6bm 06s): (levanta Pedro e o beija, faz alguns sguanto beija
Pedro)

141- Pedro (6m 12s): (faz expressao de choro)
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142- Mae (6m 14s).0ouxi que bico que eu fiquel trisfialsetto] (deita Pedro em
seu

143-  colo) Quer o peitinh@ Mamae vai dar chegue

144-  Pedro (6m 19s): (esta quieto, olha para cima e boceja)

145- Mae (6m 22s)€ o peitinho que vocé quer igeir?

146- Pedro (6m 26s): (Se move e faz alguns sons)

147- Mae (6m 27s): (Olha para eléjga mamae, ou que manha gostosa que eu
t6

148- Pedro (6m 28s): (Faz expressao de choro)

149- Mae (6m 31s): (Olha para elé)!) era assim que vocé tayg reclaman:do

150- (Deita Pedro em seu colo)

151- Pedro(6m 32s): (Faz expressao de choro e alguns sons)

152- Mae (6m 35s)era reclamandd!)

153- Pedro (6m 36s): (Comeca a chorar [25s])

154- Mae (6m 38s):ndo € mais ndo, vamo, vammamae vai dar o peitinho
chega

155-  (arruma Pedro para amamenta-lo)

156- Pedro (6m 42s): (Continua chorando)

157- Mae (6m 43s): (Deita Pedro em seu catojla peitinho do Pedrinho

158- Pedro (6m 46s): (Chora mais alto)

159- Mae (6m 48s): (Pega uma fralda de pano, o levarga) ca, vem cf)

160- Pedro (6m 50s): (Continua chorando)

161- Mae (6m 55s): (Arruma Pedr@), eu acho que eu ndo quero mais brincar
disso

162- n&o, eu quero comgfalsetto] (da o seio a Pedr@@nha, venha, venha,
venha

163- Pedro (7m 05s): (Faz alguns sons e se agita, chora[As)}ve a cabeca)

164- Mae (7m 08s): (Imita 0 movimento de cabeca de Pegita)!) eita(!) que

165- raiva grande(!) que raiva grand€!) [falsetto]

166- Pedro (7m 09s): (Continua fazendo alguns sons)

167- Mae (7m 10s): (olha para ele, move a cabeca de cimsalj@axo)foi? O que
foi?

168-  Por que vocé ta assim reclamarrdpausado]
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Anélise:

Nos momentos imediatamente anteriores a este segepsddio, € possivel
observar que Pedro olha para algumas bonecas e chag ficam na estante da sala ao
lado do sofa. A mée de Pedro interpreta que eleteessa pelas bonecas, interpretando
sua acéo (quietude e olhar fixo) como admiracdospebjetos. No inicio do segundo
episodio, Pedro desvia o olhar das bonecas (Lidhae2s6 entdo sua mae o muda de
posicdo deitando-0 em seu colo parecendo hipotagiza Pedro ja ndo as observava e,
portanto, poderia deita-lo. Pedro, entretantoafgans sons (Linha 26) e sua mae enuncia
‘0 que €? diga pra mim (!) vocé néo quer ndo queamae vire, €?’ (Linhas 27 e 28),
parecendo interpretar esta acdo de Pedro comog@ppsiomo se ele estivesse se opondo
ao fato de ter sido afastado das bonecas. Em oatdnte, Pedro faz alguns sons e
expressado de choro (Linhas 29 e 31), sua mae diapnees que €7’ e ‘diga pra mamae o
que foi?’ (Linhas 30 e 32) parecendo mais uma gsmalar sua dificuldade em interpretar
as acdes de Pedro solicitando que ele se expiessessivel observar como a mae de
Pedro novamente interpreta sua expressao de choro oposicdo a sua assercao inicial,
guestionando o que Pedro queria ‘0 que €?’ e ‘digamamae o que foi?’ (Linhas 30 e
32), demarcando através deste enunciado que smprethcdo anterior estava equivocada.

Em continuidade, Pedro faz expressao de choro éL.3%) e sua mae enuncia ‘ouxi
que bico que eu fiquei triste’ (Linhas 36 e 37)nakavoz em falsetto parecendo falar por
Pedro e interpretar sua acdo ndo mais como OpQSIta® cComo expressao de tristeza.
Adicionalmente, a mae de Pedro hipotetiza que &acale seu desconforto € fome,
oferecendo o seio a Pedro e questionando-o ‘quaegitthho? Mamae vai dar chegue’
(Linhas 36 e 37). Neste momento, a mae de Pedeopalia ele e parece esperar por algum

sinal que a possibilite comprovar se sua hipotetava correta ou ndo, ela entdo volta a
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questiona-lo ‘é o peitinho que vocé quer, €? hgibihha 39), assinalando a necessidade
de que Pedro atue de modo a corroborar sua intagaeou se opor a ela.

Pedro entdo reage desfazendo a expressao de choitamdo a produzir alguns
sons (Linha 40). A mée de Pedro parece interpestar acdo como sinal de que Pedro na
verdade ndo experimentava nenhum desconforto, orasntée tentava chamar atencao,
pois enuncia ‘diga maméae, ou que manha gostosawu& (Linha 41), qualificando seu
comportamento como ‘manha’, ou seja, capricho iea@@o sem causa especifica. Em
seguida, Pedro se move e faz expressa de chorba(l42) e sua mae parece entdo
encontrar semelhanca entre estas acoes e as agdesdyo realizava antes do inicio desta
filmagem, pois enuncia ‘é (!) era assim que voe& td) reclaman:do’ (Linhas 43 e 44).
Neste momento a mae de Pedro parece interpretaiastas (vocalizacbes e expressao de
choro) como ‘birra’, interpretando que Pedro irsE mas sem que nada estivesse
realmente o incomodando, somente por ‘manha’.

Em seguida, Pedro comeca a chorar de modo prolon@adha 47) e sua mae
volta a interpretar esta acdo como fome, apresssamdoam tentar atendé-lo. A mae de
Pedro comeca entdo a preparar-se para amamesetigleanto ele continua chorando. Ela
enuncia ‘é, eu acho que eu ndo quero mais brinsso ddo, eu quero comer’ (Linhas 55 e
56) usando voz em falsetto parecendo tentar delingiie naquele momento falava por
Pedro interpretando que ja ndo havia espaco pareddeira’, ou seja, para tentativas de
distrair Pedro, pois ele estava sentido desconfoaiosado pela fome e deveria ser
atendido. Observa-se assim, como o choro prolongadBedro, em contraste com sua
expressdo de choro anterior, é interpretado comnexgle reclamacéao legitima, enquanto
seu comportamento anterior esta sendo interpretach@nte como birra. Sugere-se assim
que pequenas alteracdes nas acOes de Pedro [assilalteracdes nas interpretacdes

construidas por sua mae.
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Em seguida neste episodio, Pedro continua choramdoneca a mover sua cabeca
em acdes interpretadas por sua mae como raivagl5iih A mae de Pedro enuncia ‘eita
(M) eita (!) que raiva grande (!) que raiva grar{e parecendo interpretar que Pedro se
aborrece com sua demora em atendé-lo. De modg gbssrva-se como a mae de Pedro
encontra dificuldade para interpreta-lo, formulardiferentes hipoteses na tentativa de
compreender seu comportamento. Algumas acdes de Ba&al interpretadas de diferentes
maneiras, como por exemplo, sua expressao de dhtergretada como oposicao, tristeza
e fome em diferentes momentos. Esta variacao maxpiatacoes construidas pela mae de
Pedro parece ser consequéncia da propria indifieg@tcde suas acdes, pois Pedro age de
modo semelhante em contextos diversos levando &gaantonstruir suas interpretacdes
fundamentando-se principalmente em elementos dmaiiex Deste modo, a mesma acao
de Pedro € interpretada de modo diverso dependknsdibuacdo contextual em que surge.

Entretanto, de modo geral, determinadas acdesdte Bao interpretadas de modo
mais ou menos constante. Especialmente sua exprssihoro, choro e vocalizagbes, sao
constantemente interpretadas como expressdo den algsconforto (como tristeza ou
reclamacao), sendo as vezes interpretados também gposicao. llustrando a hipétese
aqui levantada de que as interpretacfes constrpielasmae de Pedro fundamentam-se
principalmente em elementos contextuais, obsen@s®, N0S momentos iniciais deste
episodio, a mée de Pedro interpreta sua movimemi@m@o oposicao ao fato de ter sido
afastado das bonecas. Neste momento, a mée ded®eidacde costas para estes objetos e
Pedro abre a boca, move a cabeca e faz algunglsnha 26), ela entdo interpreta estas
acbes como oposicdes de Pedro ao fato de ter smidoVe afastado das bonecas). Esta
interpretacdo parece ser construida sdo somerddiadas acdes de Pedro, mas, a partir
de elementos contextuais, visto que Pedro movirsntassim que sua mae 0 vira,

afastando-o das bonecas, possibilitando esta istagiio. A mae de Pedro parece assim,
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comparar seus comportamentos, observando quandomswanentacdo teve inicio,

apoiando-se nestes elementos para interpretagggiala Pedro como oposicao.

Narracao:

Mae fala (7m 15sno filma aqui de cima pra vocé ver a cara que areA camera
se aproxima focalizando o rosto de Pedro.

Episédio 03:

169- Mae (7m 22s): (Olha para Pedroi)(!) oi (!) € o que foi reclaman@®i,
diga?

170- Pedro (7m 27s): (Olha para mae e tem a boca abertaldans sons)

171- Mae (7m 29s)oi (1)

172-  Pedro (7m 30s): (Move-se e faz alguns sons)

173- Mae (7m 31s).0i mamagq!) Voceé ficou chateado que a maméae demorou em
dar

174- o seu peitinh®@ (coloca o seio na boca de Pedome(!)

175-  Pedro (7m 35s): (Nao pega o peito, faz alguns sons eeegfo de choro)

176- Mae (7m 38s)a mamae demorou, ai eu fico assim com réliyHalsetto]

177- Pedro(7m 40s): (Chora alto [26s])

178- Mae (7m 41s): (Coloca o seio em sua baeé), tome, tome, tome, toni@

179-  Pedro (7m 43s): (Continua chorando e ndo pega o seio)

180- Mae (7m 45s): (Continua tentando fazé-lo pegar o geig, tome, tomg)

181- Pedro (7m 47s): (Continua chorando e ndo pega o seio)

182- Mae (7m 48s).0 que foP O que fo? Oi, oi, oi

183- Pedro (7m 49s): (Continua chorando)

184- Mae (7m 50s): (Tenta Ihe dar o setome, tome, tomg)

185- Pedro(7m 53s): (Continua chorando e ndo pega o seio)

186- Maée (7m 55s)ele é assim

187-  Avo (7m 57s)sera que ele ndo quer leite

188- Mae (8m): é nao, € que eu demorei em dar o peito glsdganta Pedro,

189- colocando-o em pé em seu colo)

190- Pedro(8m 02s): (Continua chorando)
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191- Mae (8m 03s): (Balanca Pedré) €, &€, é mamée vocé demorou, ai eu fico
bravo

192- num & [falsetto]

193- Pedro (8m 06s): (Olha para a mae e para de chorar, maexpressao de
choro)

194- Mae (8m 09s): (Olha pare ele e move a cabeca de caralmixo)é (!) é
(M) eu

195-  fico (!) eu fico bravo quando vocé demora a dar meu peitifiba me

196- enganandd!)

Méae deita Pedro em seu colo, Pedro esta quieto.

Analise

No terceiro episédio deste evento, a mae de Penintnoa interpretando suas
acbes como reclamacodes (Linha 63) e parece intarpyae ele protesta contra a demora
em ser alimentado. A mae de Pedro enuncia ‘oi maiaeocé ficou chateado que a
mamae demorou em dar o seu peitinho?’ (Linha 6&)neamae demorou, ai eu fico assim
com raiva (!)’ (Linha 70), interpretando a vocafida de Pedro (Linhas 64 e 66), bem
como sua expressao de choro (Linha 69) como ‘ravprotesto. A mae de Pedro passa
entdo a tentar fazé-lo mamar, mas Pedro chora @e@® o seio materno (Linhas 69, 71,
73, 75, 77 e 79). A avo de Pedro discorda da irg@pao realizada pela mae (de que
Pedro estaria com fome) e questiona ‘serd que é&te quer leite?’ (Linha 81),
interpretando o choro constante de Pedro e o fale dao ter pegado o seio, como
oposicao e sinal de que Pedro ndo tinha fome, gjagava as tentativas de sua méae de
alimenta-lo. A mae de Pedro, entretanto, mantémpsato de vista afirmando ‘é néo, &
que eu demorei em dar o peito a ele’ (Linhas 83)e&8¢, €, €, € mamae vocé demorou, ai
eu fico bravo num é?’ (Linhas 84 e 86), interprdtarm choro de Pedro como raiva e

protesto por sua mée ter demorado a alimenta-kiroRem seguida para de chorar, mas
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mantém a expressao de choro (Linha 87) que é aitetpretada por sua mae como raiva,
visto que enuncia ‘é (!) é (!) eu fico (!) eu fitwavo quando vocé demora a dar meu
peitinho, fica me enganando (!)’ (Linhas 88 e &Mserva-se assim como a mesma acgao
de Pedro em um mesmo contexto pode ser interpreadaaneiras diferentes. Enquanto
sua mae interpreta seu choro como raiva, comogtoop®r ela ter demorado a alimenta-
lo. A avo de Pedro, entretanto, parece interpreséas mesmas acdes como oposicoes,
como rejeicdes de Pedro as tentativas de sua maemdmnta-lo. Mais uma vez ressalta-se
aqui que a indiferenciacédo das acfes de Pedraltéfisua interpretacdo. Deste modo, sua
acdo somente adquire determinado sentido na idte@@artir do contexto em que ocorre
e, principalmente, através da interpretacdo coiastrpelo adulto. No presente episodio,
segundo a perspectiva da mae, o choro de Pedraredgatus de expressédo de raiva e
incbmodo. A partir da perspectiva de sua avo, tiite, esta mesma acao adquire status
opositivo.

Episédio 04:
197- Pedro (8m 16s): (Volta a chorar [15s])
198- Mae (8m 18s)oi meu queixo como trenfg Oia, oia, oia, que raiva mamae
O
199- (tenta dar o peito a Pedro)
200- Pedro(8m 21s): (Nao pega o peito, continua chorando)
201- Mae (8m 23s)0: € ndo, ndo é nao
202-  Avo (8m 26s)0u quero ndo, deve ser a barriguinha dele
203-  Pedro (8m 28s): (Chora mais alto)
204- Mae (8m 30s): (Levanta-@®u quero é ficar em p@
205-  Pedro (8m 31s): (Continua chorando)
206- Avo (8m 32s)me dé, eu levo ele la fora
207- Mée (8m 35s): (olha pare Pedr@) meu amor
208- Pedro (8m 36s): (continua chorando)
209- Mae (8m 40s): (entrega Pedro para avé)assear com a vovo

210- Avo (8m 44s): (pega Pedrpassear la fora, com a voy)
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211- Pedro (8m 46s): (para de chorar)

212- Avo (8m 49s)vamo la, eu ndo quero saber de ficar ai em cima

AvO0 leva Pedro para fora, passa pelo avé de Pedata®lha ai o nono, olha o
nona Vira Pedro para o avd. Pedro esta quieto. Avab daim avo que fala com Pedro (9m)
0 que voceé ta fazenddvo fala (9m 10sgle ndo gosta de ficar muito tempo @li) Pedro
esta quieto, avd anda com ele e fala (9m 2&s)quer olhar, que mais tem por ai? Ta
olhando as coisas aAvo sai da casa com Pedro e fala (9m 4as)o dar um passeip)
que coisa nova a por aduiPedro esta quieto, fecha os olhos. Avé fala (98) @ sol, o
sol, tem que se acostumar com o(¥oAvo anda com Pedro e fala (10pgsseiq(!) Olha
como ta fresquinho aqugostoso(!) hun? Pedro esta quieto. Mae fala (10m 1Qsg
bochecha linda da minha m&g) video se encerra.

Anélise:

No quarto episédio deste evento, Pedro volta aaci{bmha 90) e sua mae enuncia
‘ol meu queixo como treme (!) Oia, oia, oia, quezaamamae (!)’ (Linhas 91 e 92),
voltando a tentar amamentar Pedro. Neste momemégade Pedro interpreta que ha certa
intensificacdo nas acdes de Pedro, interpretandaiga raiva aumenta, assinalando como
sua raiva esta ‘grande’ e parecendo interpretarietnsificacdo a partir da acdo de Pedro
de tremer o queixo. Deste modo, a mae de Pedrounwsvez interpreta seu choro como
protesto contra a demora em ser alimentado. Pedtogtanto, continua chorando e nao
aceita o seio que a méae oferece (Linha 93). A av@rdnca mais uma vez discorda da
interpretacdo realizada pela mae de Pedro e enwcuero ndo, deve ser a barriguinha
dele’ (Linha 95), mais uma vez interpretando quér®se opde as tentativas de sua mée
de alimenta-lo. A avé de Pedro inicialmente enurmiaquero ndo’ (Linha 95) como se
falasse por Pedro assinalando que ele ndo quer i seguida, completa ‘deve ser a

barriguinha dele’ (Linha 95) marcando que a inetgzéo realizada pela mée nao foi



Emergéncia e estabilizacdo de condutas protoargtetigas 161

efetiva, visto que algo mais o incomodava, hipp#gitio que ele talvez estivesse com dor
de barriga. Neste momento, a mae de Pedro paredsita retificar sua interpretacao

afirmando ‘eu quero é ficar em pé (!)’ levantandai® (Linha 97) interpretando o choro

de Pedro como oposicado a sua interpretacdo antévipartir desta oposi¢cdo, a méae de
Pedro abandona sua interpretacéo anterior de glre Beha fome, sem assumir também a
interpretacdo realizada pela avé da crianca (de ajaeteria dor de barriga), mas

hipotetizando que Pedro protestava porque queréa #m pé. Deste modo, é possivel
observar como o fato de Pedro n&o aceitar o seierntae continuar chorando, € agora
interpretado por sua mae e avé como oposi¢coes,rancbm sentidos diversos. Por fim, a
avo de Pedro o leva para andar pela casa (Linha,9%)mo Pedro para de chorar (Linha
104), conclui que seu choro decorria do incbmodestar parado e que ele na verdade
queria passear. A avo de Pedro entdo enuncia Vaneu ndo quero saber de ficar ai em
cima’ (Linha 105), interpretando que Pedro protestaor ndo gostar de ficar muito tempo

parado naquele local.



