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RESUMO

Quais os efeitos da polarizacdo afetiva nas atitudes de politica externa? Por muito tempo
predominou na literatura o consenso de que o publico ndo tem interesse em politica externa.
Mas estudos recentes t€m mostrado que os individuos possuem opinido sobre o tema e sao
influenciados pelas elites politicas ao formular suas preferéncias. O objetivo desta tese € testar os
efeitos da polarizacdo afetiva nas atitudes de politica externa dos brasileiros. Com o aumento da
polarizacao afetiva a partir de 2018, na qual os individuos tendem a gostar cada vez mais do grupo
do qual pertencem e a desgostar mais do grupo oposto, as elites politicas passaram a se apropriar
mais de temas de politica externa para mobilizar seus eleitores, enviando sinais para as massas.
A medida que os individuos se polarizam afetivamente, utilizam esses sinais para formar suas
preferéncias de politica externa. Portanto, o argumento principal da tese € de que a polarizagao
entre grupos politicos faz com que (1) os individuos expressem mais suas opinides sobre politica
externa e (2) adotem posi¢des mais fortes € menos ambiguas sobre temas dessa natureza. A
pesquisa estd desenhada a partir de duas estratégias. Na estratégia observacional utilizamos
surveys do LAPOP (2006-2023), Latinobarometro (2010-2023), Pew Research Center (2023)
e do BAM (2010-2019) e identificamos que individuos mais polarizados, principalmente em
relacdo a lideres politicos (Lula e Bolsonaro), estdo positivamente associados a maior expressao
e intensidade de opinides. Em seguida, testamos as hipéteses em termos de causalidade a
partir de um experimento randomizado pré-registrado, no qual ativamos a polarizacdo afetiva
através de um jogo de confianca. Os resultados mostraram que a polarizacdo afetiva impacta
significativamente as atitudes dos brasileiros em politica externa. Os resultados do experimento
indicam que a polarizacao afetiva opera como um mecanismo indireto, ao ampliar a disposi¢ao
dos individuos para se engajarem em manifestacoes mais frequentes e intensas, mesmo quando
os efeitos diretos sobre a expressdo e a intensidade das atitudes se revelem limitados. Assim, a
tese propoe-se a suprir uma lacuna na literatura ao demonstrar o papel da opinido publica como
ator capaz de refletir e expressar preferéncias, elemento fundamental nas democracias, a0 mesmo
tempo em que sustenta a polarizacdo como varidvel explicativa crucial para a compreensao das

atitudes individuais diante da politica externa.

Palavras-chave: atitudes de politica externa; polarizacdo afetiva; opinido publica; elites politicas;

experimento de survey.



ABSTRACT

What are the effects of affective polarization on foreign policy attitudes? For a long time, the
prevailing consensus in the literature held that the public had little or no interest in foreign policy.
However, recent studies have shown that individuals do hold opinions on international affairs and
that these opinions are influenced by political elites during the process of preference formation.
The aim of this dissertation is to examine the effects of affective polarization on Brazilians’
foreign policy attitudes. Since 2018, affective polarization—whereby individuals increasingly
favor their own political group while disliking the opposing one—has intensified. In this con-
text, political elites have increasingly appropriated foreign policy issues as tools to mobilize
their supporters, sending cues to the masses. As individuals become more affectively polarized,
they rely on these cues to shape their foreign policy preferences. The central argument of this
dissertation is that polarization between political groups leads individuals to (1) express their
opinions on foreign policy more frequently and (2) adopt stronger and less ambiguous positions
on such issues. The research design relies on two complementary strategies. The observational
strategy draws on survey data from LAPOP (2006-2023), Latinobarémetro (2010-2023), the
Pew Research Center (2023), and BAM (2010-2019). The results show that more polarized indi-
viduals—particularly those polarized toward political leaders such as Lula and Bolsonaro—are
positively associated with greater expression and intensity of opinions. Next, we test the hy-
potheses in causal terms through a pre-registered randomized experiment, in which affective
polarization was activated via a trust game. The findings demonstrate that affective polariza-
tion significantly shapes Brazilians’ attitudes toward foreign policy. The experimental results
suggest that affective polarization operates as an indirect mechanism, by increasing individuals’
willingness to engage in more frequent and intense manifestations of opinion, even when the
direct effects on expression and attitude intensity remain limited. Thus, this dissertation seeks
to fill a gap in the literature by demonstrating the role of public opinion as an actor capable of
reflecting and expressing preferences—a fundamental element in democratic systems—while
also establishing polarization as a crucial explanatory variable for understanding individual

attitudes toward foreign policy.

Keywords: foreign policy attitudes; affective polarization; public opinion; political elites; survey

experiment.
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1 INTRODUCAO

Em abril de 2022, o entdo Presidente da Republica do Brasil, Jair Bolsonaro, reuniu-
se com embaixadores no Paldcio do Planalto para criticar as urnas eletronicas e defender o
voto impresso, em discurso que, segundo a Procuradoria-Geral da Republica, buscava alertar a
comunidade internacional sobre um possivel golpe. O episddio resultou em sua inelegibilidade
por oito anos por abuso de poder politico e uso indevido dos meios de comunicacdo (Poder360,
2022). Por que Bolsonaro discursa para representantes da comunidade internacional sobre uma
questdo de natureza doméstica? Naqueles meses que precediam as elei¢des presidenciais de
2022, o ex-presidente e candidato da oposi¢ao, Luis Indcio Lula da Silva, liderava as pesquisas
eleitorais (G1, 2022). A disputa politica chegava até a politica externa.

As eleigdes de 2022 deram a Lula seu terceiro mandato. Mas em 8 de janeiro de 2023,
apoiadores de Jair Bolsonaro, impulsionados por alegacdes de fraude nas urnas, invadiram e
depredaram as sedes dos trés Poderes em Brasilia, em uma tentativa de golpe. O episddio
tornou-se simbolo da radicalizacdo e dos riscos de erosao institucional associados a polarizagao.
Episédio semelhante foram os ataques ao Capitdlio nos Estados Unidos dois anos antes, quando
os manifestantes invadiram, destruiram e saquearam a instituicio com o objetivo de impedir
a consolidacdo da eleicdo de Joe Biden. Nao € por acaso. Conhecido na imprensa norte-
americana como o “Trump of the tropics” (The Economist, 2025), Bolsonaro € visto como um
aliado do atual presidente dos Estados Unidos, Donald Trump. A alianca € tamanha que ao
anunciar recentemente, em julho de 2025, de forma inusitada uma tarifa de 50% sobre produtos
brasileiros, o que mais surpreendeu foi a forte carga politica do gesto. Mais que uma medida
econdmica, o norte-americano acusava o Supremo Tribunal Federal brasileiro (STF) de perseguir
Jair Bolsonaro. Trump transformou o comércio exterior em palco de disputas ideoldgicas (CNN
Brasil, 2025).

O episddio, apelidado de “Tarifaco”, rapidamente incendiou o debate piblico. Impul-
sionadas pelas elites politicas hashtags rivais dividiram as redes sociais: apoiadores de Lula
fortaleceram o discurso de apoio a soberania nacional através da tag #RespeitaOBrasil e apoia-
dores de Bolsonaro levantaram a tag #ChegaDeDitadura em referéncia as acoes do STF contra
o ex-presidente. Setores agroexportadores pressionaram por respostas e aliados de Bolsonaro

tentaram usar a crise como moeda de troca para avangar a Lei da Anistia (Dolci, 2025; Da
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CNN, 2025). Em poucos dias a tensao escalou com a imposi¢dao de san¢des financeiras dos

EUA contra o ministro Alexandre de Moraes pela Lei Magnitsky, tradicionalmente aplicada em
casos de violacdo de direitos humanos ou praticas de corrup¢ao (Nascimento, 2025). No dia
de comemorac¢do da independéncia do Brasil, manifestacdes em apoio a Bolsonaro estenderam
uma bandeira dos Estados Unidos na Avenida Paulista, tornando-se o "novo simbolo da direita
brasileira", segundo o jornal New York Times (Carranga, 2025).

O "Tarifaco"inaugurou no debate publico um ponto de concordancia entre os eleitores
em um pais polarizado: se, como esperado, os Lulistas mostraram satisfacdo com a politica
externa do governo contra os Estados Unidos e entre os Bolsonaristas observou-se uma rejeigao,
entre aqueles eleitores de centro, ou moderados, observou-se maior apoio a resposta do governo
Lula as acdes de Trump, segundo o "Monitor do Debate Piblico (MDP)", projeto criado por
pesquisadores da Universidade do Estado do Rio de Janeiro (UERJ). Assim, esquerda e centro
alinham-se na resposta do Brasil para a questdo (Tosta, 2025). Nos ultimos anos, o Brasil tem
presenciado um aumento na polarizacao politica, especialmente do tipo afetiva, ou seja, eleitores
de grupos politicos diferentes tendem a desgostar cada vez mais de seus rivais, principalmente
seus lideres e partidos politicos (Fuks; Marques, 2023; Ortellado; Ribeiro; Zeine, 2022).

O que todo esse contexto nos mostra € que a politica externa também chega até as
massas e, ao contrdrio da expectativas do consenso Almond-Lippman, atualmente no Brasil,
as pessoas se interessam pelo tema, embora ainda se interessem mais pelas pautas cldssicas
do debate publico, como saide e seguranga. O consenso na literatura levou os estudiosos a
acreditarem e a reforcarem a ideia de que politica externa diz respeito exclusivamente as elites
politicas. Portanto, é predominante nos estudos a preocupagdo sobre o processo decisorio, 0s
antecedentes historicos e os paradigmas gerais. A auséncia de estudos sobre o papel das massas
nesse processo € incentivada pela maxima de que "politica externa ndo d4 e ndo tira voto". Mas
esse cendrio parece ter mudado a partir da mudanga politica doméstica marcada pelo crescimento
da polarizacdo em 2018.

Assim como qualquer politica publica, a politica externa € marcada pela proeminéncia do
governo, ndo do Estado, em sua formulagdo e implementagdo. Tal condi¢cdo permite a influéncia
das disputas politico-partiddrias que ocorrem no ambiente doméstico (Milani; Pinheiro, 2013;
Lopes, 2020; Saraiva, 2023). No atual contexto, isso significa que as elites politicas passaram a
se apropriar mais da pauta internacional para sinalizar a apoiadores como seus grupos politicos

pensam a respeito. Exemplo disso sdo os debates presidenciais de 2018 que incorporaram temas
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de politica externa, como a integracao regional, e dividiram a opinido publica, reproduzindo a

polarizacdo entre petismo e antipetismo que havia se instalado (Casardes, 2019). Na politica
externa observa-se uma evidente diferenciacdo entre uma visao mais "globalista", ou seja, mais
voltada a cooperacdo multilateral, interdependéncia econdmica e politica e fortalecimento das
institui¢des internacionais, comumente associada a esquerda, e uma mais "nacionalista", ou
seja, mais focada em parcerias bilaterais e um certo isolacionismo, associada a extrema-direita
brasileira (Lopes, 2020).

Nos tltimos anos, o fortalecimento da extrema direita mudou a politica externa brasileira
de modo a romper com tradi¢des diplomadticas histdricas a partir da insercao de agendas anti-
globalismo, anti-comunismo e nacionalismo religioso, projetando no exterior sua identidade
politica (Casardes; Farias, 2022; Buarque, 2022; Casardes; Flemes, 2019; Saraiva, 2023).
Essas mudangas resultaram em isolamento internacional e desgaste da imagem do pais (Hunter;
Power, 2023). O caso do Brasil ndo € tnico e insere-se em uma tendéncia global em que
liderangas populistas, como Donald Trump, desafiam consensos internacionais e ampliam a
polarizacdo da esfera doméstica para a politica externa (Friedrichs; Tama, 2022; Gift; Monten,
2021; Wojczewski, 2020; Westwood; Peterson; Lelkes, 2019; Fordham; Flynn, 2023; Saunders,
2022).

Estudos recentes tém mostrado uma preocupacao em investigar os efeitos negativos da
polarizacdo na politica externa. Eles apontam para como a polarizacao dificulta a tomada de
acOes concretas por parte do governo (Walt, 2019) e a aprovagdo de tratados internacionais no
Congresso (Schwartz; Tierney, 2024), pode provocar agcdes unilaterais por parte do Executivo
(Friedrichs; Tama, 2022) e moldar campanhas eleitorais visando mobilizar a base eleitoral
(Panagopoulos, 2016; Maxey, 2024). No plano internacional, pode ameagar uma posi¢ao de
poder consolidada de um pais (Walt, 2019), diminuir a disposi¢do dos demais em formar novos
acordos (Myrick; Wang, 2024), fragilizar o nivel de comprometimento do pais (Myrick; Wang,
2024) e sugerir uma instabilidade interna (Schwartz; Tierney, 2024) capaz de incentivar politicas
mais agressivas por parte da comunidade internacional (Myrick; Wang, 2024).

Mas polarizacio ndo se limita ao processo decisorio nem as elites politicas; ela também se
manifesta entre as massas. Evidéncias indicam que a polariza¢do de massa é, sobretudo, afetiva
(e ndo necessariamente ideoldgica) (Iyengar; Lelkes et al., 2019). Dessa forma, a animosidade
entre os grupos pode influenciar suas atitudes politicas. Esta tese parte de uma abordagem que

acreditamos ser inédita no Brasil: como a polarizacdo afetiva molda a formacao de atitudes e
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opinides sobre politica externa. Partimos da ideia de que politica externa trata-se de um hard

issue, ou seja, trata-se de um tema complexo e de dificil acesso que demanda esfor¢o cognitivo
dos individuos para formar opinides a respeito. Nosso argumento € de que a polarizacdo afetiva
influencia como as pessoas pensam a respeito de um assunto, especialmente em temas dificeis,
ao fornecer motivacao e recursos cognitivos que levam os individuos a buscar informacgao e a
prestar mais aten¢do as mensagens das elites com as quais se identificam.

A partir dessa discussdo, quais seriam os efeitos da polarizacdo afetiva nas atitudes de
politica externa no Brasil? O aumento da polarizacdo a partir de 2018, levou as elites politi-
cas a explorar com maior frequéncia temas de politica externa como estratégia de mobilizacao
eleitoral, enviando sinais para as massas. Dada a baixa saliéncia e a complexidade da politica
internacional para o publico em geral, cabe as elites o papel de intermediar e transmitir infor-
magdes sobre o que ocorre nesse campo. Nesse processo, as mensagens veiculadas ndo apenas
informam, mas também carregam sinais das preferéncias dessas elites. Assim, as opinides dos
individuos sdo moldadas a partir das informacdes e sinais disponiveis no ambiente politico
(Zaller, 1992). Ao interpretar esses sinais, a identidade politica dos individuos € acionada e
desperta o sentimento de pertencimento ao in-group (Tajfel, 1981), o que por sua vez molda as
acoes e crencas desses individuos para se tornarem alinhadas ao grupo (Bakker; Lelkes, 2024).
Isso os faz perceberem o out-group negativamente (Mason, 2015) e os incentiva a agir mais para
defender o seu grupo e expressar essa identidade (Tajfel, 1981; Huddy, 2001; Huddy; Mason;
Aarge, 2015; Mason, 2015).

O argumento desta tese €, portanto, de que a polarizacdo entre grupos politicos influencia
os individuos a expressarem mais suas opinides sobre politica externa e a adotarem posi¢des mais
fortes e menos ambiguas sobre temas dessa natureza. Ao mobilizar os eleitores a participarem
mais da politica e ao fazer os individuos interpretarem questdes de politica externa com base
na identidade social de pertencimento ao in-group ou de rejeicao ao out-group, a polarizagao
afetiva incentiva a formacao e a expressao de atitudes sobre esse tema. Uma vez que intensifica
o alinhamento emocional entre eleitores e elites partiddrias, os individuos mais polarizados
tendem a perceber e incorporar esses sinais com maior intensidade. Como resultado, expressam
mais e de maneira mais forte suas opinides de politica externa.

Para testar nossas hipéteses, utilizamos duas estratégias empiricas quantitativas, que
combinam andlises observacionais de vdrios bancos de dados secunddrios de pesquisas de

opinido e um experimento original pre-registrado implementado com 2 mil respondentes. No
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desenho observacional utilizamos dados de survey do projeto "O Brasil, as Américas e o

Mundo", LAPOP, Latinobarometro e Pew Research Center para verificar a associa¢do entre
a polarizacdo e a Expressdo e Intensidade das atitudes em politica externa. Utilizamos seis
modelos de regressio linear (OLS) para medir o efeito da polarizacio afetiva nos nossos Indices
de Expressdo e Intensidade das atitudes de politica externa. Cada modelo € baseado em um
banco de dados especifico, que variam quanto a disponibilidade das varidveis de controle
selecionadas e, principalmente, quanto as mensuragdes da polarizacdo afetiva. Para os modelos
que mensuram polarizacdo afetiva na forma de termometro de sentimentos em relacdo a lideres
(Lula e Bolsonaro) e aos partidos politicos (PT e PL), medida comumente utilizada na literatura,
encontramos os resultados mais significativos. Os resultados comprovam a existéncia de uma
associagdo positiva entre a polarizagao afetiva e a intensidade (e, em menor medida, a expressao)
das opinides em politica externa. Assim, quanto maior a diferenga de afeto em relacao aos lideres
(e a partidos), maior a expressao e intensidade das opinides.

Além disso, algumas varidveis de controle se destacam nesses modelos, formando uma
espécie de perfil daqueles que estdo mais sujeitos aos efeitos da polarizacdo afetiva, pois irdo
se expressam mais € com mais intensidade nessas amostras. Enquanto homens e pessoas mais
escolarizadas se expressam mais em politica externa, em comparacdo a mulheres e pessoas
menos escolaridade; individuos mais velhos e mais escolarizados se expressam suas opinides
com maior intensidade. Fatores como patriotismo, nacionalismo e partidarismo nao possuem
efeitos significativos, indo de encontro com as expectativas da literatura.

Em seguida, para testar se existe uma relagdo causal entre as varidveis, realizamos um
experimento original randomizado pré-registrado, no qual os participantes sdo tratados com
um jogo de confianca. Os participantes sdo aleatoriamente selecionados para o grupo que
terd uma experiéncia negativa com o out-partisan ou para 0 grupo que terd uma experiéncia
positiva com o out-partisan. O objetivo € ativar a polarizacdo afetiva nos individuos. A
escolha pela manipulacdo experimental segue estudos consolidados na Ciéncia Politica e na
Economia (Westwood; Peterson, 2020; Broockman; Kalla; Westwood, 2023; Jenke, 2023),
todavia, acreditamos ser um desenho ainda inédito no Brasil. Em seguida, os participantes
respondem a perguntas pds-tratamento para capturar as atitudes dos respondentes em politica
externa.

Nas andlises experimentais também utilizamos regressoes lineares (OLS) para medir o

efeito do tratamento (experi€ncia negativa) sobre nossos indices de expressao e intensidade.
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Comprovamos que a manipulacdo do tratamento foi eficaz em ativar percepcdes distintas de

justica no jogo da confianca e em acentuar a polarizacao afetiva, sobretudo por meio da redugao
do afeto dirigido ao out-group, sem reforgar, contudo, o afeto ao in-group, confirmando a légica
assimétrica da polarizagdo afetiva. Apesar desse efeito robusto sobre as medidas de polarizagcdo
afetiva, o tratamento apresentou impactos limitados sobre a expressao e a intensidade das atitudes
em politica externa, ndo aumentando a disposi¢ao dos individuos em se manifestarem mais, nem
com mais for¢a as suas posi¢des. As andlises também revelaram que fatores individuais, como
interesse em politica externa, escolaridade, patriotismo, classe social e regido exercem papel
explicativo mais consistente do que a identidade partidédria isolada: individuos com baixo
interesse tendem a se expressar menos, enquanto a escolaridade estd positivamente associada a
expressao, ainda que ndo a intensidade.

Contudo, a manipulagdo da polarizagao afetiva através do jogo da confianca demanda
uma andlise complementar para medir os efeitos indiretos da polarizacdo sobre o as atitudes
politicas, seguindo estudos prévios (Jenke, 2023). Como os nossos testes de manipulacio
mostraram que a polarizacdo afetiva foi ativada prosseguimos com a andlise de mediagdo.
Dessa forma, os resultados dessas andlises indicam que o tratamento negativo nao produziu
efeitos diretos estatisticamente significativos sobre os indices de expressdo e de intensidade
em politica externa, mas causou efeitos de forma indireta por meio da polarizacido afetiva.
Em particular, verificou-se que a reducdo do afeto em relacdo ao out-group e o aumento da
diferenca afetiva entre os grupos funcionaram como mecanismos mediadores: pequenos, mas
contendo consistentes efeitos indiretos (ACME) significativos tanto para a expressdo quanto
para a intensidade.

Isso significa que a manipulac@o experimental nao alterou de imediato o comportamento
dos individuos, mas intensificou o distanciamento afetivo em relacdo ao grupo adversario, que
por sua vez elevaram levemente a disposicao em se manifestar mais e de forma mais intensa em
relacdo as atitudes de politica externa. Assim, os achados sugerem que a polarizagao afetiva atua
como elo causal difuso entre a experi€ncia negativa do jogo da confianca e as atitudes politicas,
explicando parte da variagdo observada, ainda que em magnitudes modestas.

Os testes de robustez acrescentaram nuances importantes, mostrando que o tratamento
reduziu o tempo de resposta em hard issues, sugerindo o uso de atalhos cognitivos, € que
diminuiu a probabilidade de identificar corretamente os sinais das elites, em especial entre

bolsonaristas, que falharam em reconhecer a posi¢ao de Lula sobre o BRICS, indicio de que
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mensagens do out-group podem ser deliberadamente ignoradas. Esses achados precisam ser

contextualizados: a amostra ja apresentava altos niveis de polarizacao e interesse em politica
externa antes do tratamento, o que provavelmente limitou os efeitos observados. No conjunto, as
evidéncias sugerem que a polarizacdo afetiva € eficaz em moldar percepg¢des e afetos, mas nem
sempre se traduz de forma imediata em maior expressao ou intensidade nas atitudes, refor¢cando
sua natureza difusa e mediadora no processo de formacao de opinides politicas.

Dessa forma, a tese contribui de forma original e significativa para as disciplinas de
Ciéncia Politica e Relag¢des Internacionais, uma vez que constréi uma ponte tedrica e metodold-
gica a partir de andlises observacionais e experimentais entre a polarizacdo afetiva e as atitudes
de politica externa. A combinacao dessas estratégias empiricas possibilita uma triangulacio de
dados que amplia a robustez analitica e acrescenta profundidade causal e tedrica ao argumento
central. Enquanto os modelos observacionais, baseados em amostras representativas que reinem
cerca de sete mil respondentes, evidenciam uma associagcdo positiva entre as varidveis, confe-
rindo validade externa ao estudo e sustentando a generalizagcdo dos resultados, o experimento
randomizado assegura validade interna ao demonstrar que a polarizagcdo afetiva, ao reduzir o
afeto dirigido ao out-group, intensifica a expressao e a for¢a das atitudes individuais em politica
externa. Portanto, a escolha metodoldgica permite ndo apenas examinar associacdes empiricas
amplas, mas também testar mecanismos causais sob condi¢des controladas, elevando o nivel de
precisdo e credibilidade cientifica do estudo.

Esta tese contesta a pouca importincia atribuida a politica externa no debate eleitoral,
assim como traz mecanismos explicativos para entender como e porqué essa relagdo existe.
Indo na contramio dos estudos de politica externa, esta tese mostra a importancia da opinido
publica como um ator com posicionamentos, muitas vezes intensos, o que revela-se essencial
para compreender as possiveis transformagdes na conducdo da politica externa. Espera-se,
portanto, que uma nova agenda de pesquisa se consolide na literatura, voltada a compreender o
comportamento das massas diante da politica internacional.

Os resultados também contribuem para os estudos sobre os efeitos da polarizacdo afe-
tiva nas atitudes e comportamentos politicos da opinido publica, ainda incipientes no Brasil.
Enquanto a literatura concentra-se nos possiveis efeitos negativos do aumento da animosidade
politica para democracias, esta pesquisa sugere que a polarizacao também pode provocar efeitos
desejéveis, ao fazer as pessoas se engajarem mais sobre politica ao expressarem mais suas opi-

nides, mesmo em temas dificeis como a politica externa. Ao mesmo tempo traz evidéncias de



21
que a polarizacdo € capaz de afetar a atenc@o das pessoas quanto aos sinais das elites, reduzindo

sua assertividade. Esses resultados mistos nos sugerem que € preciso investigar mais sobre os
efeitos da polarizagdo afetiva no Brasil.

Ainda, esta tese inova ao conseguir acessar em tempo integral as atitudes individuais
durante o principal acontecimento para a politica externa brasileira recente: a repercussao do
Tarifaco de Donald Trump. Ao mesmo tempo que esse contexto trouxe desafios a pesquisa, como
a alto interesse em politica externa, declarado pelos participantes da pesquisa, que nao € a regra,
mas exce¢ao dada a saliéncia do tema, também foi importante para o estudo ao se debrugar sobre
fendmenos que estdo acontecendo em tempo real, o que sinaliza uma preocupacao da Ciéncia
Politica em compreender novos temas. O Tarifago acabou fortalecendo o nosso argumento de
que a politica externa tem sido e serd cada vez mais palco de disputas politicas, nas quais as elites
irdo se apoderar de determinadas pautas para sinalizar para o seu eleitorado as suas preferéncias.
Exemplo disso é o aumento na aprovagdo presidencial de Lula em virtude da sua atuacao nas
negociagdes (G1, 2025a).

Esta tese estd organizada em quatro capitulos, além da introducdo e conclusdo. O segundo
capitulo discute o consenso da literatura sobre as limitacdes das atitudes individuais em politica
externa e revisa estudos recentes que reinterpretam esse fendmeno a luz de modelos tedricos de
formacao de atitudes, com destaque para o papel da polarizacdo. O terceiro capitulo explora
o conceito de polarizacdo afetiva, suas evidéncias empiricas, inclusive no contexto brasileiro,
e apresenta o argumento central e as hipéteses da tese. O quarto capitulo detalha a estratégia
empirica, incluindo dados e métodos utilizados. Por fim, os ultimos capitulos apresentam a

analise e discussio dos resultados.



2 POLITICA EXTERNA A PARTIR DAS MASSAS

Neste capitulo apresentamos o fendmeno de interesse desta tese: as atitudes de politica
externa. O objetivo da pesquisa € analisar como a polarizacdo de natureza afetiva afeta o
processo de formacao de atitudes de politica externa. A polarizacao afetiva refere-se a hostilidade
entre grupos politicos, marcada pela tendéncia dos individuos a nutrirem sentimentos cada vez
mais positivos em relagdo ao proprio grupo (in-group) € mais negativos em relacdo ao grupo
adversdrio (out-group). Sua natureza € afetiva, na medida em que a identificagdo com o grupo
de pertencimento confere maior saliéncia a identidade politica do individuo (Iyengar; Lelkes
et al., 2019). Com isso em mente, o capitulo estd dividido em quatro se¢des. Na primeira parte
discutimos a literatura cldssica que defende o suposto desinteresse da opinido publica sobre
politica internacional, tendo como grande marca o chamado “consenso Almond-Lippman”.
Na segunda parte refletimos o renascimento dessa discussdo ao longo do tempo mostrando
o que mudou nessa relacdo entre massas e relacdes internacionais. Aqui serd discutido as
diferentes abordagens tedricas sobre a formacao das atitudes de politica externa e quais sao suas
principais caracteristicas. Na terceira parte analisamos quais fatores podem explicar as atitudes
de politica externa a partir da literatura recente. Assim, acreditamos existir trés condicionantes:
a) fatores sociodemograficos; b) orientagdes psicoldgicas, e; c) fatores politicos. Finalmente,
na dltima secdo construimos o elo da nossa varidvel dependente com a nossa principal varidvel
explicativa: polarizacdo afetiva. Nessa se¢do fazemos um balanco da discussdao proposta no
capitulo e argumentamos como o fendmeno da polarizacdo afetiva pode estd associado com

mudangas importantes sobre as atitudes politicas das massas.

2.1 O desinteresse do publico em politica externa: o consenso Almond-Lippman

A consolidacdo de democracias liberais em meados do século XX evidenciou o papel
da opinido publica em legitimar acdes de politica externa dos Estados, alguns recém-saidos
das grandes guerras mundiais. Em democracias representativas, a opinido publica age como
um mecanismo de controle e influéncia que os individuos possuem sobre os governantes que
precisam prestar contas sobre suas agoes (Dahl, 1956). Surge a preocupagdo nos estudos em

compreender como as massas se comportam diante das acdes externas dos Estados e avaliar,
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comparativamente, o interesse da opinido publica sobre a politica externa em relacdo a politica

doméstica (Almond, 1950).

O trabalho cldssico da Almond (1950) inaugura o debate sobre a relacio entre opinido
publica e politica externa nos Estados Unidos. O autor conclui que a opinido publica € apatica
e pouco interessada em questdes internacionais. Ao analisar dados de surveys aplicados entre
1935 e 1949 pela Gallup Poll, os resultados mostraram que as massas apenas se interessam
sobre o temas quando ocorrem graves crises internacionais. Ainda assim, mesmo nesses
cendrios, a pauta internacional apenas terd importancia dependendo de como esse problema
afeta negativamente a vida dos individuos (Almond, 1950).

Isso acontece porque os individuos estdo mais focados no seu bem-estar econdémico
privado. Além disso, ndo possuem conhecimento formal suficiente para compreender a com-
plexidade que envolve a politica externa. A limita¢do para compreensdo das massas € ainda
mais intensificada a partir da alta rotatividade das elites politicas no Executivo e no Legislativo
do pafs, uma vez que isso gera uma constante mudanca de ideias (e estratégias) para a politica
externa, principalmente porque muitos desses politicos ndo possuem nenhuma experiéncia in-
ternacional. Dessa forma, as massas ndo conseguem acompanhar com a estabilidade necessaria
quais sdo os rumos da politica externa ao longo do tempo (Almond, 1950).

Almond (1950) inaugura um consenso que ficou conhecido na literatura como Almond-
Lippman. Em linhas gerais, segundo Holsti (1992) que sintetiza a discussdo, o consenso &
baseado em trés proposi¢Oes sobre a opinido publica estadunidense e suas atitudes de politica
externa: 1) aopinido publica € volétil em questdes de politica externa e, portanto, ndo € adequado
usar suas percep¢des como base para uma politica externa eficiente; 2) falta a opinido publica
coeréncia e estrutura para avaliar a politica externa e; 3) de qualquer forma, a opinidao publica
produz pouco ou nenhum impacto na politica externa (Almond, 1950; Lippmann, 1955; Holsti,
1992).

Por sua vez, Walter Lippmann (1955) apresenta reflexdes filoséficas sobre porque a
opinido publica ndo consegue contribuir dentro das democracias para a formulacdo de uma
politica externa eficiente. Na sua interpretacdo, a partir da andlise histérica dos EUA ao longo
do século XIX e comego do século XX, a opinidao publica é muito lenta no processamento e
interpretacdo da politica externa, portanto, seria invidvel esperar suas demandas para construir

0 comportamento nacional, principalmente no periodo entre guerras mundiais.
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Lippmann (1955) concorda com Almond (1950) quanto a incapacidade da opinido pu-

blica para propor ou julgar uma estratégia de politica externa com a rapidez e eficiéncia ne-
cessdrias em um sistema internacional andarquico. Esse papel € atribuido exclusivamente as
elites que, ao possuirem as ferramentas intelectuais necessarias, ao se comunicar com o publico,
devem simplificar a mensagem visando a menor capacidade cognitiva das massas, omitindo, se
necessdrio, parte da verdade para a opinido publica com o objetivo de manipular seu compor-
tamento. Elites politicas sao os grupos que dentro da sociedade possuem acesso a informagao
e o poder de manipuld-las. Portanto, considera-se, politicos eleitos, académicos, especialistas
e membros da midia como estes grupos privilegiados. Essa defini¢do estabelecida por Zaller
(1992) predomina na literatura.

No inicio da década de 1990, Ole Holsti (1992) publicou um artigo seminal sobre o
debate académico desde o consenso Almond-Lippmann e sugere novas agendas de pesquisa
sobre opinido publica e politica externa que ganham novos olhares apds a Guerra do Vietna.
O fracasso dos Estados Unidos no conflito abriu margem para uma maior critica a liberdade
do Presidente na formulacdo da agenda de politica externa, possibilitando um debate publico
sobre insercdo internacional e estratégias politicas adequadas para servir ao interesse nacional
(Holsti, 1992). O desenvolvimento de novas metodologias e do actimulo dos resultados dos
surveys nacionais, que continuaram a perguntar sobre politica externa, levaram novos estudos a
encontrar resultados diferentes daqueles apresentados por Almond (1950). Os estudos concluiam
um aumento do interesse da opinido publica e uma estabilidade e racionalidade nas preferéncias
das massas (Caspary, 1970; Mueller, 1970; Shapiro; Page, 1988). Dessa forma, mesmo que
as massas sejam mal-informadas sobre politica externa, suas atitudes sao estruturadas de forma
moderadamente coerente (Holsti, 1992).

Mais recentemente, os resultados encontrados por Berinsky (2009) desafiam a tese de que
a opinido publica das massas sobre politica externa € altamente volétil ou somente responsivas as
mudangas sobre defesa e seguranga nacional, como defendida pelo consenso Almond-Lippmann.
Berinsky (2009) defende que a opinido publica estadunidense sobre guerras nao € moldada
primariamente por eventos no campo de batalha ou pelo contetido das politicas de governo, mas
sim pela acdo das elites politicas e pela estrutura de divisdes partiddrias e ideolégicas. Assim,
0 autor argumenta que, em tempos de guerra, a opinido publica segue padrdes previsiveis com
base nas clivagens politicas domésticas, e ndo apenas em fatores externos ou militares. Em

outras palavras, Berinsky (2009) critica a tese cldssica de que as questdes internas param “at the
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water’s edge” presente da literatura. O autor demonstra, a partir de dados de survey, que o apoio

(ou oposi¢ao) a conflitos € fortemente influenciado por liderangas politicas e pelo consenso ou
dissenso entre elites. Quando hd um consenso bipartiddrio sobre uma guerra, a opinido publica
tende a se alinhar ao governo. No entanto, quando hd divisdes entre elites politicas, o publico

se polariza de forma semelhante.

2.2 O que mudou? Atitudes das massas em politica externa

O consenso Almond-Lippman gerou pessimismo em parte da literatura que descredita
que o publico é capaz de formar crencas coerentes em politica externa (Rathbun et al., 2016).
Para Rathbun ez al. (2016) isso acontece porque faltava conectar as relacdes internacionais com
ideologia politica. Entretanto, novos estudos tém identificado que as atitudes dos individuos em
politica externa sdo estruturadas (como por exemplo, Prather (2024) e De Almeida, Fernandes
e Guimaraes (2021)), e que esta estrutura € fundamentada a base de valores que agem como
uma espécie de argamassa. Atualmente esse pessimismo € expresso em "elite-cue theories"que
focam no comportamento das elites. Para esses estudos, as elites partidarias, ou até mesmo
institui¢des externas, como as Nagoes Unidas, enviam sinais para as massas que recebem a
informacao ou o atalho cognitivo necessdrio para formular suas opinides sobre politica externa
(Rathbun et al., 2016). Essa linha de estudos € chamada de modelos "top-down" (Kertzer, 2023)
e baseia-se em diversos elementos psicologicos, como o partidarismo como identidade social.

Na contramdo desse argumento estdo os modelos "bottom-up"que explicam as atitudes
estruturadas de politica externa a partir do papel da ideologia, dos valores, dos esteri6tipos
na forma como as pessoas pensam. Os cidadaos ndo sao apenas consumidores passivos de
informacdes politicas, mas possuem valores estruturados e sdo influenciados por seu ambiente
social e orientagdes politicas pré-existentes. Assim, a opinido publica das massas ndo € apenas
um reflexo do discurso das elites partiddrias, mas também do contexto social e das convic¢des
individuais dos cidadaos (Kertzer, 2023).

Alguns estudos combinam as duas abordagens e sugerem o nivel intermediario (meso-
level) (Kertzer; Zeitzoff, 2017). A ideia € que as massas possuem predisposi¢des individuais e
também recebem influéncias significativas de seus grupos sociais, o que leva a um processo mais
descentralizado de formagdo de opinido. Kertzer e Zeitzoft (2017) realizam cinco experimentos
que mostram como as interagdes sociais sdo tdo importantes como a influéncia das elites na

formagao das preferéncias em politica externa.
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A influéncia crescente da psicologia politica favoreceu uma mudanga na literatura de

opinido publica e politica externa. Duas principais dimensdes explicam a virada dos estudos
sobre o tema. A primeira delas foi o protagonismo das massas nas explicagdes das teorias de
Rela¢des Internacionais, fossem em questdes de conflito ou cooperacao, cada vez mais tornou-se
importante compreender o nivel micro, individual, como o publico julga politica externa. Apesar
de muitas teorias ja considerarem esse nivel de andlise, falhavam em nao articular as hip6teses
ou mesmo testd-las empiricamente (Kertzer; Powers; Rathbun et al., 2014). A segunda mudanca
foi metodoldgica. O desenvolvimento de surveys menos custosos, a disponibilidade de amplas
bases de dados, como Gallup ou Pew Research Center, a possibilidade de realizar experimentos e
promover explicagdes causais possibilitaram testes empiricos em amostras mais amplas (Kertzer,
2023). A seguir, reunimos diversas evidéncias a partir de estudos observacionais e experimentais

sobre as atitudes das massas em politica externa.

2.2.1 Definicdo e mensuragdo das atitudes de politica externa

De acordo com Zaller (1992), os individuos formam suas opinides a partir das informa-
coes politicas disponiveis no ambiente. Normalmente, essas informagdes procedem dos sinais
emitidos pelas elites politicas. Ao receber essas informagdes, os individuos as aceitam ou as
rejeitam a depender das suas predisposi¢des politicas, como ideologia, valores ou partidarismo.
Contudo, nem todos os individuos estdo igualmente expostos ou atentos a informacao politica e
isso afeta como recebem esses sinais. Quanto maior o nivel de conhecimento politico, maior a
probabilidade das pessoas rejeitarem as informacdes das elites que contrariam suas predisposi-
coes. Portanto, a combinagdo entre predisposicao e exposicdo a informagdo determina como os
individuos expressam suas opinides no momento em que sao questionados (Zaller, 1992).

Nesta tese consideramos atitudes de politica externa as preferéncias dos individuos
em politicas especificas, seguindo estudos como Sambanis, Tsakonas e Lee (2023), Onderco,
Etienne e Smetana (2022) e Clements e Thomson (2022). Para testar nosso argumento de que
as atitudes estdo mais definidas e mais fortes, iremos operacionalizar o conceito tedrico em
duas varidveis dependentes: posicionamento em politica externa € forca do posicionamento
em politica externa. A primeira varidvel dependente mede se as pessoas estao se expressando
mais sobre politica externa—ou seja, se estdo oferecendo mais respostas vélidas a perguntas
sobre o tema, ao invés de dizerem que "nao sabem"ou "nao querem opinar"(atitudes previstas

pelo consenso Almond-Lippman). Esse tipo de resposta pode ser entendido como uma medida
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de engajamento individual com o tema da politica externa. A segunda varidvel dependente

utilizada se refere a for¢ca do posicionamento sobre politica externa, mensurada através da
escolha de op¢des como “concordo muito” ou “discordo muito” em perguntas de survey que se
referem ao tema. Juntas, essas duas medidas capturam se as pessoas se engajam em temas de
politica externa, mas também se possuem posicdes mais contundentes ou ambiguas sobre eles.
No capitulo 4 explicaremos com mais detalhes a operacionalizacdo das varidveis. Antes de
avancarmos para a proxima se¢do, discutimos a importancia dessa medida para a mensuragdo
das varidveis dependentes.

Perguntas sobre politica externa costumam exigir maior esfor¢o cognitivo das pessoas
para formular uma opinido informada (Althaus, 2003). Devido a falta de sali€ncia dos temas in-
ternacionais no cotidiano dos individuos, sua exposicao a esse tipo de informacao (Zaller, 1992)
¢ limitada, o que leva os participantes a frequentemente recorrerem a "nao respostas'(Althaus,
2003). Evidéncias confirmam que pessoas menos informadas e com menor interesse politico
preferem responder “ndo sei” a arriscar uma resposta incorreta, principalmente quando se trata
de perguntas que exigem conhecimento factual (Althaus, 2003; McClurg, 2006). Portanto, esse
tipo de reposta pode indicar realmente a falta de conhecimento ou opinido sobre algo (Young,
2012; Althaus, 2003), existindo associagdo entre nivel de informacao e escolha por ndo resposta.
Entdo, as respostas "ndo sei"ou "ndo respondeu'sdo atitudes validas e podem ser analisadas
como uma categoria a parte (Young, 2012). Sendo assim, € possivel inferir que os individuos
que adotam esse tipo de comportamento tendem a ndo possuir atitudes definidas ou a evitar se
posicionar sobre politica externa. Se tal premissa for valida, uma reducdo na frequéncia dessas
respostas ao longo do tempo pode indicar um aumento do interesse ou posicionamento no tema.
E precisamente essa hipStese que esta tese se propde a testar. A seguir, veremos como os estudos

avancaram ao identificar atitudes mais definidas de politica externa.

2.2.2 Evidéncias empiricas sobre atitudes de politica externa

Recentemente, os estudos sobre opinido publica e politica externa tém procurado identifi-
car o que as massas pensam sobre diversos assuntos quanto as relagoes exteriores dos paises. Os
temas sdo variados e desde questdes politicas, como a promogado de democracia (Escriba-Folch;
Muradova; Rodon, 2021), o execicio de liderancga regional do pais (Guimaraes; Fernandes;
Maldonado, 2020), ou até mesmo o voto dos eleitores (Clary; Siddiqui, 2021); questdes de

seguranca, como politicas de fronteira (Gravelle, 2018), intervencao militar (Busby er al., 2020)
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e uso/posse de armas nucleares (Onderco; Etienne; Smetana, 2022; Clements; Thomson, 2022)

e; questdes econdmicas, como apoio ao comércio internacional (Vasilopoulou; Talving; Keith,
2024; Fossati, 2021), ajuda externa (Constantelos; Diven; Kilburn, 2023), gastos em politica
externa (Prather, 2024) e globalizacdo (Honeker, 2024).

Embora a maior parte das evidéncias encontradas sejam de estudos realizados nos Estados
Unidos e Europa, a literatura tem avancado ao analisar casos também do Sul Global, como
estudos sobre China (Fung; Yan; Akin, 2018; Myrick, 2024), Rdssia (Sambanis; Tsakonas; Lee,
2023), Bielorrissia (Onuch; Sasse, 2022; O’Loughlin; Toal, 2022), Indonésia (Fossati, 2021),
Venezuela (Sejersen, 2021), Paquistdao (Clary; Siddiqui, 2021), India (Plagemann; Destradi,
2019), Ira (RezaeeDaryakenari; Ghafouri; Kasap, 2025) e, finalmente, Brasil (Guimaraes;
Fernandes; Maldonado, 2020). Ao investigar uma maior diversidade de realidades € possivel
uma compreensao mais generalizada sobre a formagao de opinides das massas em politica
externa. A partir desses estudos, identificamos trés pontos importantes que atualizam o debate.

Primeiro, € possivel afirmar que as pessoas possuem preferéncias definidas de politica
externa. Os individuos defendem posturas mais assertivas dos paises nas respectivas relacoes
bilaterais (Myrick; Wang, 2024), para isto, estdo dispostos a apoiar o uso da forga, caso
necessario, para que o pais tenha seus interesses atendidos (Schwartz; Tierney, 2024). Agoes
punitivas (como a¢des militares e sang¢des) sao percebidas pelos cidadaos como mais apropriadas
para serem utilizadas em paises pouco ou ndo-democraticos, como regimes personalistas e com
auséncia de elei¢oes (Escriba-Folch; Muradova; Rodon, 2021). E preferem também que seu
pais priorize acordos comerciais com paises desenvolvidos (Vasilopoulou; Talving; Keith, 2024),
lidere cendrios apenas de integracdo econdmica, e nao do tipo politico ou militar (Guimaraes;
Fernandes; Maldonado, 2020). Dessa forma, vemos que a populacdo tem uma visao definida
sobre qual seria a melhor estratégia de politica externa para seu pais.

Segundo, as atitudes das massas também sdao complexas. Ao contrdrio das expectativas
da literatura, as pessoas nao sao apenas receptoras passivas dos sinais das elites que subestimam
as preferéncias do publico (Gift; Monten, 2021). Elites e massas divergem quanto as preferéncias
de politica externa (Myrick, 2021; Gift; Monten, 2021; Busby et al., 2020). Exemplo disso € a
acdo de recorrer a aprovacao da ONU para a realizac@o de intervengdes militares de um Estado.
Assim, essa aprovagao € mais importante para as elites do que para as massas, que defendem
uma intervencao direta, mesmo contrariando principios do direito internacional (Busby et al.,

2020). Isso acontece em virtude da queda de credibilidade das elites. As pessoas validam
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mais as opinides de co-partidarios do que as ndo-partiddrios, assim como preferem especialistas

nao-filiados a partido (Lupton; Webb, 2022).

A adaptacdo da sociedade internacional a novos desafios ao longo do tempo reflete-se
também na modificacdo das preferéncias coletivas. Desde os ataques as torres gémeas em
2001, o combate ao terrorismo passou a ser considerado ndo apenas a prioridade da politica
externa nas principais democracias ocidentais, como também despertou na opinido publica um
sentimento de inseguranga e a atencdo as medidas que os governos estariam adotando para
protegé-los de possiveis ataques futuros. Mas, as transformacdes recentes na tecnologia e o
acesso disseminado do uso de informagdes pessoais que acompanham esse processo também
provoca mudangas nas percepgdes dos individuos, levando-os a considerar também terrorismo
ataques que disseminam dados sensiveis, em uma medida ainda maior do que ataques com
explosivos fisicos, contrariando as expectativas (Shandler; Kostyuk; Oppenheimer, 2023).

A postura inesperada das massas também pode ser ilustrada através da relativizacao
da protecdo dos direitos humanos. Embora em contextos de prote¢do dos direitos civis, 0s
individuos sejam mais favordveis a adocdo de estratégias niao militares, se 0 grupo que precisa
de protecdo tem alguma relacdo com grupos extremistas (como vitimas/apoiadores), as pessoas
tendem a diminuir seu apoio para ajuda humanitdria e para a aceitacdo de refugiados (Hatz;
Hultman, 2024). Exemplo semelhante é quanto ao uso de tortura para suspeitos de terrorismo.
Zugravu, Medeiros e Nai (2023), por exemplo, encontra que as pessoas que mais apoiam a pratica
sdo aquelas mais apegadas a identidade nacional. Assim, vemos que, de um lado, mesmo que as
pessoas nao sejam favordveis, necessariamente, a guerra (Musgrave; Ward, 2023), as evidéncias
apontam para um apoio da opinido publica sobre o uso de medidas coercitivas (a¢des militares
e sang¢oes) por parte do Estado, principalmente em contextos ndo-democréticos (Escriba-Folch;
Muradova; Rodon, 2021), o que demonstra a complexidade na compreensdo das atitudes de
politica externa.

Finalmente, € importante destacar que os estudos apontam, em alguma medida, para o
interesse do eleitor em politica externa, e até mesmo na politica internacional, de maneira mais
ampla, seja ao fazer o publico se posicionar, seja através do voto. As pessoas estdo atentas as
relacOes internacionais. Os ataques promovidos contra o Capitdlio dos Estados Unidos em 2021
mostraram ao mundo consequéncias importantes que o partidarismo extremo pode provocar
em democracias consolidadas, pondo em questdo a capacidade do pais em ser uma lideranca

mundial. Esse evento gerou, por exemplo, um efeito de hostilidade e aumento das criticas aos
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EUA por individuos de paises rivais, embora esse efeito ndo se mantenha ao longo do tempo

(Myrick; Wang, 2024). Outro exemplo de avaliacido sobre o acontece no plano internacional,
sdo as preferéncias dos individuos nos EUA ao avaliar o conflito Israel-Palestina apds os ataques
terroristas em 2023. Aqueles que simpatizam com Israel reforcam a condicdo de vitima deste
ultimo apds ataques e a alianca histérica com os EUA, enquanto simpatizantes da Palestina
enfatizam o direito a autodeterminagdo e a resisténcia contra um adversario militarmente mais
poderoso (Inouye; Horiuchi; Corstange, 2024).

Evidentemente, o que acontece na politica externa do pais também provoca reacdes nas
pessoas. Tomemos como exemplo os estudos que mostram como as agdes negativas (como
embargos econdmicos ou sancoes politicas e econdmicas) de um pais sao recebidas pela opinido
publica no outro pais. As sanc¢des consistem em um mecanismo dos Estados para coagir outro
Estado a adotar medidas de seu interesse. Um exemplo disso foram as sancdes bancérias e
financeiras ameacadas pelo presidente Trump contra a Colombia no inicio de 2025, proibindo
viagens e revogacao de vistos de funciondrios do governo (BBC Brasil, 2025). Embora a medida
ndo tenha sido executada, ela surtiu efeito ao fazer com que o governo colombiano cedesse as
pressoes, formalizando um acordo com os EUA a respeito da deportacdo de imigrantes ilegais
(CNN Brasil, 2025).

O impacto que as sanc¢des t€m na percep¢do da opinido publica depende da forma em
como estas sao enquadradas. Quando nio sdo direcionadas diretamente a um Estado, mas sim
contra membros de um regime internacional, as pessoas tendem a apoiar mais esse tipo de
medida. Esse apoio também estd relacionando ao seu contedido, san¢des que buscam punir
alguma violacdo de direitos humanos fundamentais também sdo mais aceitas pela populacdo
(Sejersen, 2021). O mesmo nao ocorre quando se trata de san¢gdes econdmicas e direcionadas
a um pais de regime autoritario como o Ird. RezaeeDaryakenari, Ghafouri e Kasap (2025)
encontra que as sangdes econdmicas provocam apoio ao regime islamico, ao contrario do que
se esperava. Os autores esperavam que as sancoes seriam recebidas com apoio da populacio a
fim de favorecer a derrubada do regime. Mas, o que acontece € que as elites, incluindo grupos
de oposicdo, se juntam para apoiar o governo diante da ameaga externa (RezaeeDaryakenarti;
Ghafouri; Kasap, 2025). Assim, os estudos sugerem que a politica externa também € de interesse
dos individuos, principalmente em se tratando de medidas que possuam afetar diretamente suas

vidas, como € o caso das san¢des econdmicas.


https://www.bbc.com/portuguese/articles/cdd938zg9vvo
https://www.cnnbrasil.com.br/internacional/eua-e-colombia-entram-em-acordo-de-aceitacao-de-deportados/
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Outra forma do publico reagir as decisdes de politica externa do governo € através do voto.

Em cendrios de concordancia entre as massas e as elites, a expectativa € de a politica externa
nao terd nenhum impacto no voto dos eleitores. Contudo, o que acontece quando as massas nao
concordam com determinada politica externa? Serd que de fato as pessoas punem eleitoralmente
as elites que tém uma agenda de politica externa diferente das preferéncias do publico? Clary
e Siddiqui (2021) acreditam que sim, mas de forma moderada. Ao comparar participantes no
Paquistao que foram expostos a um candidato hipotético que defendia uma politica externa de
aproximagio com a India (tradicionalmente um pafs rival), os autores concluiram que os eleitores
preferem lideres que priorizam politicas de seguranca e relacdes com paises mugulmanos, ou
seja, discordando sobre uma mudanca de politica externa (Clary; Siddiqui, 2021). Com tudo
exposto, percebemos que as massas tém manifestado interesse sobre o que acontece nas relacdes
internacionais, apresentando atitudes de politica externa mais definidas e mais complexas do

que se esperava, 0 que nos mostra uma maior necessidade para aprofundamento dos estudos.

2.3 O que explica as atitudes de politica externa?

Existe uma busca na literatura em compreender em como o publico forma suas opinides
em politica externa. Observa-se entdo trés fatores principais que influenciam em maior ou menor
medida os individuos: 1) orientagdes psicoldgicas, como valores morais (Kertzer; Powers;
Rathbun et al., 2014) e nativismo (Powers; Reifler; Scotto, 2021); 2) fatores sociodemograficos,
como género (Hansen; Clemens; Dolan, 2022; Clements; Thomson, 2022; Gravelle, 2018),
educacdo (Clary; Siddiqui, 2021; Gravelle, 2018) e idade (Clary; Siddiqui, 2021; Gravelle,
2018) e; 3) fatores politicos, como ideologia (Lee, 2024; Onderco; Etienne; Smetana, 2022;
Clements; Thomson, 2022; Gravelle, 2018) e partidarismo (Vasilopoulou; Talving; Keith, 2024;
Maxey, 2024; Casler; Groves, 2023; Sejersen, 2021; Gravelle, 2018). A seguir, reunimos as
evidéncias sobre cada fator.

As atitudes de politica externa sao influenciadas por ‘orientacdes’ mais gerais que lo-
calizam as preferéncias dos individuos em um espectro que varia entre o isolacionismo, - que
corresponde ao afastamento do pais de arranjos multilaterais - € o internacionalismo, que consiste
na aproximacgao dos atores através da cooperacdo (Prather, 2024). Orientagdes isolacionistas
sdo baseadas em valores conservadores e de baixa benevoléncia (Rathbun et al., 2016) e levam
os individuos a desaprovar mais a participacao do pais na resolucdes de questdes globais, seja

através do conflito ou da cooperacdo (Kertzer, 2017). Orientacdes internacionalistas sdo pre-
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dominantes em individuos que se preocupam mais com os seres humanos e, portanto, possuem

valores mais universalistas. Essas pessoas tendem a ser mais favordaveis a busca pelo solugao
conjunta dos problemas mundiais. Prather (2024) acredita que a orientac¢do de politica externa
dos individuos, juntamente com a ideologia, interagem para moldar suas atitudes politicas.

Estudos observacionais e experimentais apontam para a relacdo entre fatores socio-
demogréficos e orientagdes de politica externa. Homens, por exemplo, sdo mais adeptos a
orientacdes militaristas e belicistas (chamadas de postura intervencionista e hawkish), ao con-
trario de posturas mais pacifistas (também conhecidas como posturas dovish) (Hansen; Clemens;
Dolan, 2022; Clements; Thomson, 2022; Gravelle, 2018). Pessoas mais velhas e sem ensino su-
perior também possuem essas orientacdes (Gravelle, 2018), enquanto os jovens e mais educados
possuem preferéncias mais pacifistas (Clary; Siddiqui, 2021).

A identidade nacional dos individuos também pode influenciar nessas atitudes (Fossati,
2021; Fung; Yan; Akin, 2018; Powers; Reifler; Scotto, 2021; Zugravu; Medeiros; Nai, 2023),
principalmente em questdoes econdmicas. Assim, quanto maior o nacionalismo, maior € a
preferéncia por acordos comerciais bilaterais, ao invés de arranjos multilaterais (Vasilopoulou;
Talving; Keith, 2024); menos favoraveis os individuos sdo quanto ao comércio internacional e
ao investimento estrangeiro (Fossati, 2021) e menor € o efeito da informagdo sobre beneficios
do livre comércio nas atitudes sobre o tema (Powers; Reifler; Scotto, 2021).

Fatores politicos como ideologia e partidarismo estao fortemente relacionados as atitudes
de politica externa, como preferéncias de parcerias (Vasilopoulou; Talving; Keith, 2024), apoio
a cooperacdo internacional (Casler; Groves, 2023), apoio a sangdes internacionais (Sejersen,
2021) e politicas de restri¢ao de fronteiras (Gravelle, 2018). Eleitores expressam apoio a medidas
mais ou menos restritivas em como seu pais deve conduzir suas acdes. Dessa forma, os estudos
apontam para uma polarizacio nessas atitudes, a medida em que estas divergem fortemente entre
os grupos politicos (Casler; Groves, 2023).

Em geral, individuos de direita expressam mais apoio a acordos bilaterais com paises
anglo-saxdes, ao distanciamento de blocos regionais (Clements; Thomson, 2022), ao uso de
armas nucleares (Onderco; Etienne; Smetana, 2022) e a superioridade militar para manutengao
do poder do Estado (Clements; Thomson, 2022), comparados a individuos mais a esquerda.
Outra diferenca importante € o apoio a interveng¢des militares. Enquanto democratas e liberais
se opdem cada vez mais a medidas mais duras(Gravelle, 2018; Lee, 2015), republicanos tendem

a aumentar seu apoio (Maxey, 2024).
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Essas diferencas entre os grupos politicos se mantém ao longo do tempo, nao alterando

nem mesmo em periodos eleitorais (Maxey, 2024). Esse protagonismo do partidarismo pode ter
consequéncias para a atuacao dos presidentes ao decidir as estratégias de politica externa (Lee,
2024), assim como dificulta também a cooperacao internacional (Casler; Groves, 2023). Isso
porque, quanto mais forte a identificacdo partidaria, maior o apoio a participagdao do pais em
tratados internacionais (Casler; Groves, 2023). Assim, vemos a importancia que o partidarismo
e a ideologia possuem em explicar as preferéncias das massas em politica externa. Mais ainda,
a forca da identidade partiddria parece ser capaz de cristalizar posi¢des ou provocar mudangas
de atitudes. Assim, nesta secdo reunimos diversos estudos que compartilham a preocupacgdo
em apresentar as atitudes de politica externa a partir das massas. A partir deles, percebemos

algumas tendéncias que serdo discutidas a seguir.

2.4 Atitudes de politica externa e polarizacao

O consenso Almond-Lippmann partia da ideia de que a relacdo do publico com a politica
externa de um pais era marcada pelo desinteresse dos individuos, pela volatilidade das suas
preferéncias, pela sua incapacidade cognitiva de compreensdo e de influenciar a tomada de
decisdo em politica externa (Almond, 1950; Lippmann, 1955). Se de inicio essas premissas
dominaram a literatura, nos ultimos anos vemos os estudos avancando na compreensao nao
apenas do que o publico pensa, mas como forma suas preferéncias. Dessa forma, pesquisas
recentes sobre as atitudes das massas, contrariando as expectativas do consenso, demonstraram
que os individuos possuem cada vez mais preferéncias definidas sobre a politica externa, tais
como quais relacdes bilaterais o governo deve priorizar (Vasilopoulou; Talving; Keith, 2024;
O’Loughlin; Toal, 2022) ou que tipo de integragdo regional o pais deve liderar (Guimaraes;
Fernandes; Maldonado, 2020). Além disso, vimos que a complexidade dos temas internacionais
ndo afeta o nivel de interesse das pessoas que, em alguma medida, se interessam pela politica
externa do seu pais, sendo esta capaz de influenciar seu voto (Clary; Siddiqui, 2021) e/ou
fazer os individuos se posicionarem mais diante de um evento internacional (Inouye; Horiuchi;
Corstange, 2024).

A literatura parte de trés abordagens para responder como os individuos formam suas
preferéncias e atitudes: 1) top-down; 2) bottom-up e; 3) meso-level. Enquanto a abordagem
bottom-up atribui importancia aos fatores individuais politicos ou psicoldgicos para a formagao

das atitudes, a abordagem meso-level, proposta por Kertzer e Zeitzoft (2017), explica a formacgado
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das atitudes politicas a partir da interacdo de grupos sociais que se influenciam no processo.

Todavia, nesta tese, partimos da ideia de que o inicio desse processo ocorre a partir do momento
em que as elites passam a incorporar a politica externa no debate publico, e ao se polarizarem,
enviam sinais opostos para eleitores que, a depender das suas elites partiddrias de preferéncia,
foram suas opinides a partir desses posicionamentos.

As teorias top-down atribuem as elites politicas o mecanismo explicativo de influéncia
sobre o que as massas pensam sobre politica externa. Sao as elites, por exemplo, que defi-
nem o chamado "interesse nacional"e o traduzem para as massas. Assim, a premissa central
dessa abordagem € que o publico é, em grande parte, pouco informado sobre politica externa e,
portanto, forma suas opinides e atitudes sobre esse tipo de politica a partir das recomendacdes
(cues) das elites partidarias (Kertzer, 2023). A explicacdo top-down é considerada particular-
mente relevante para a politica externa porque muitos eventos internacionais sio interpretados
como distantes do dia a dia dos cidaddaos comuns. Por exemplo, questdes econdmicas atreladas
a politica externa, como o comércio internacional, sdo tipicamente entendidas pela literatura
como "hard issues", cujas nuances tedricas sao complexas para muitos cidadaos (Kertzer, 2023).
Contudo, isso ndo significa necessariamente em apatia dos individuos.

Da mesma forma, temas relacionados a seguranca internacional que frequentemente
envolvem eventos em outras partes do mundo, dos quais os cidadaos podem nao ter conhecimento
direto ou experiéncia pessoal também sao classificados como "hard issues”. Assim, segundo
a abordagem fop-down, na politica externa, considerada especialmente complexa em relacdo a
politica local, os individuos irdo formar suas preferéncias e atitudes ao captar os sinais que suas
elites politicas partiddrias preferidas t€ém a enviar sobre aquele determinado tema ou questao
(Kertzer, 2023). Historicamente, nos Estados Unidos, se os lideres Democratas e Republicanos
estiverem unidos em questoes de politica externa, como ocorreu durante o consenso da Guerra
Fria em torno do protagonismo estadunidense na construcdo do sistema internacional pds-
II Guerra Mundial, essa unido das elites serd espelhada nas massas. O contrdrio também
serd verdade, quando as elites partiddrias nacionais estiveram divididas em um tema, como
foi durante a Guerra do Iraque (2003-2011), essas divisdes também sdo refletidas na opinido
publica, gerando polarizacdo das preferéncias e atitudes (Kertzer, 2023).

O Modelo RAS de Zaller (1992) € um dos principais mecanismos explicativos das teorias
top-down. Neste, as preferéncias e as atitudes politicas dos individuos sdo formadas a partir

de trés fatores-chave: 1) o tipo de estrutura informacional que os individuos estao expostos; 2)
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se os individuos resistem ou aceitam as informagdes que recebem; 3) quais informacdes vem

mais facilmente a mente dos individuos ao manifestar suas preferéncias. Em temas de politica
externa as massas estariam expostas a uma estrutura informacional diversificada de fontes,
principalmente com a popularizacdo das redes sociais, plataformas onde diferentes grupos
sociais manifestam suas opinides e preferéncias sobre a politica externa.

Entretanto, como grande parte dos temas de politica externa sao "hard issues", portanto,
os individuos estariam mais dependentes das suas identidades sociais, resistindo as informacdes
dos novos atores politicos e preferindo captar os sinais das elites partidérias tracionais. Logo,
o partidarismo se apresenta como uma identidade social-chave dentro do processo de formacgao
das preferéncias em politica externa. Essa caracteristica conecta as teorias top-down com
uma literatura mais ampla sobre a psicologia e relacdes entre grupos sociais. Tais abordagens
priorizam o ambiente informacional em que os cidaddos estdo inseridos em detrimento das
propriedades cognitivas dos proprios cidaddos. justificando a importincia das elites politicas
partidarias como intérpretes da politica internacional para as massas.

Outra vantagem explicativa das teorias top-down € sua capacidade de explicar mudancas
longitudinais na opinido publica ao longo do tempo (Kertzer, 2023). Por exemplo, como a
reversdo na atitude partiddria americana em relagdo a Russia entre 2015-2017, ou a mudanga
dos Republicanos em relagdo a imigracao e ao protecionismo com a entrada de Donald Trump
na Presidéncia. Essa caracteristica é fundamental para esta tese, pois possuimos a preocupagao
de testar se a polarizacdo afetiva deixa as atitudes de politica externa menos ambiguas e mais
intensas ao longo do tempo.

Parte dos estudos que se dedicam a analisar a relagc@o entre polarizacao e politica externa
buscam testar a hipétese de que, em cendrios de ameaga externa, as massas tendem a convergir em
direcdo de uma politica externa tnica, na qual é necessdria unido das elites partidarias nacionais.
A literatura chama esse efeito de "rally around the flag". Essalinha de investigacdo foca em como
elementos externos afetam a politica doméstica. Kaiser e Seier (2025), por exemplo, expdem os
participantes de um experimento a informacdes sobre a invasdo da Ucrénia, e observaram uma
redu¢do (mesmo que modesta) da polarizagado afetiva entre apoiadores dos partidos Democrata e

Republicano. Ja Schwartz e Tierney (2024) identificam que, isoladamente, as ameacas externas
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nio estimulam a unidade doméstica, mas sob certas circunstincias! é possivel que ameacas

externas reduzam a polarizagdo doméstica (Schwartz; Tierney, 2024).

Pesquisas como as de Kaiser e Seier (2025) e Schwartz e Tierney (2024) tratam as
atitudes de politica externa como varidvel explicativa e a polarizacdo afetiva como varidvel
resposta. Logo, partem das abordagens tradicionais das teorias de Relacdes Internacionais que
hierarquizam o sistema internacional e, portanto, suas ameacas externas, acima dos fatores
domésticos no processo de tomada de decisdo (elites) (Waltz, 2010; Rose, 1998). Em outras
palavras, o que acontece no cendrio externo influéncia na polarizacdo interna de um pais, no
caso, nas atitudes das massas. Contudo, os fatores domésticos consistem em elementos-chave
na formulagdo da politica externa de um Estado, conforme sugerido pelos modelos de Anélise
de Politica Externa (Rosenau, 1967). Nesse sentido, quando se trata das massas, a interacao
entre grupos impacta em como os individuos formam suas preferéncias sobre a politica externa
(Kertzer; Zeitzoff, 2017). Nesta tese entendemos, portanto, que a polarizagdo afetiva no plano
doméstico pode ter efeitos nessas atitudes dos individuos sobre politica externa a partir dos sinais
das elites partiddrias, principalmente porque a politica externa é composta por hard issues.

Evidéncias recentes identificaram impactos da polarizagao na politica externa. De acordo
com esses estudos, um paifs onde a polarizacdo € marcante, ou seja, onde as elites ou as massas
divergem fortemente, pode ter suas parcerias internacionais afetadas. A medida em que a falta
de unidade interna dificulta a aprovagao de tratados internacionais no Congresso (Schwartz;
Tierney, 2024), questiona o nivel de comprometimento do pais com seu papel de lideranca
global (Myrick; Wang, 2024), é possivel que isso afete a disposi¢do dos paises em formar novos
acordos (Myrick; Wang, 2024) ou a enxergarem uma oportunidade na instabilidade implicita
da polarizacao (Schwartz; Tierney, 2024) e incentivar politicas mais agressivas, que podem ir
desde da critica a militarizagdo (Myrick; Wang, 2024). Domesticamente, a polarizagdao pode
influenciar nas campanhas eleitorais de modo que os candidatos busquem mobilizar mais sua
propria base eleitoral, ao invés de buscar apoio de moderados e independentes de outro partido
(Panagopoulos, 2016; Maxey, 2024). Para Maxey (2024) os valores observados na polarizacao
doméstica também sdo os mesmos que dividem o puiblico em questdes de politica externa.

Em resumo, vemos nos estudos uma preocupacdo em compreender como a polariza¢io

observada atualmente poderia afetar as atitudes de politica externa (Maxey, 2024). Assim, 0

' Sio as condigdes: 1) quando a ameaga é apresentada de maneira concreta, emocionalmente envolvente e f4cil

de visualizar ; 2) quando € apresentado um consenso politico entre os lideres de ambos os partidos sobre a
gravidade da ameaca (Schwartz; Tierney, 2024).
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objetivo desta tese € entender como as atitudes de politica externa sdo formadas a partir das

massas. A ideia € testar se a polarizagcao afetiva impacta nas atitudes de politica externa. Com
isso em mente, nossa varidvel dependente (VD) sdo as atitudes de politica externa e nossa
varidvel independente (VI) € a polarizagao afetiva. Neste capitulo discutimos o conceito tedrico
de atitudes politicas, suas principais caracteristicas, fatores explicativos € como a polarizacao
surge como fendmeno associado a formacao das atitudes de politica externa. No capitulo 3, a

seguir, realizaremos as mesmas explicagdes para a polarizacao afetiva.



3 POLARIZACAO AFETIVA: TEORIA E O CASO BRASIL

Neste capitulo discutimos quais sdo os efeitos da polarizacdo afetiva para as atitudes
das massas em temas de politica externa, tendo como base o caso brasileiro. A ideia € tentar
entender a partir da literatura internacional e nacional como a polarizacao afetiva gera diferentes
efeitos dentro das massas. Por exemplo, um efeito positivo seria o aumento do interesse das
pessoas em temas normalmente distantes do seu dia a dia. Ao mesmo tempo, € possivel supor
efeitos negativos, por exemplo, a divisao afetiva pode gear conflitos em dreas tradicionalmente
consensuais da politica externa brasileira, como a defesa dos direitos humanos, onde antes havia
maior unifo das elites € massas.

O capitulo esté estruturado em quatro secdes. Na primeira, discutimos o conceito de
polarizacdo afetiva, seu surgimento como alternativa as nog¢des de polarizagdo partiddria e
ideoldgica, e os principais debates sobre seus efeitos nas atitudes politicas, diante da auséncia de
consenso na literatura. A segunda secao aborda como a polarizagao afetiva tem sido estudada no
Brasil. Mostramos que a polariza¢cdo ¢ um tema central na Ci€ncia Politica nacional e que parte
significativa dos trabalhos j4 a trata sob a perspectiva afetiva, o que torna essencial apresentar
esses resultados para fundamentar nossa andlise.

Por outro lado, na terceira secao € discutida a relacao pouco explorada pela literatura: os
efeitos da polarizacdo afetiva nas atitudes de politica externa das massas. Esta estd subdivida em
trés partes: a) como as elites brasileiras politizaram a politica externa desde redemocratizagao;
b) como esse processo foi intensificado a partir das eleicoes de 2018, quando os sinais das
elites ficaram claros e opostos em vdrios temas de politica externa e; c) quais sdo as evidéncias
presentes na literatura sobre como os brasileiros cada vez mais se expressam suas opinides (e
preferéncias) em temas de politica externa. Finalmente, a partir dessa reflexao tedrica, na quarta

secdo, propomos os argumentos explicativos e as hipdteses que norteiam essa tese.

3.1 Conceito, tipos de polarizacao e consequéncias

Em geral, a polarizagdo pode ser definida como a divisao da sociedade em dois polos que
se distanciam cada vez mais, divergindo em opinides, sentimentos, comportamentos e interesses
dos individuos pertencentes a esses grupos (Lee, 2015). O fendmeno da polarizagdo costuma

ser discutido como um estado ou uma tendéncia, ou seja, como algo que oscila ao longo do
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tempo (Lelkes, 2016). Por ser um conceito multifacetado, pode ser compreendida a partir de

dimensoes distintas (Lelkes, 2016).

A primeira delas € a consisténcia ideoldgica. Isso significa que a polarizagdo pode
ser observada ao identificar se as atitudes politicas do individuo em determinadas questdes sao
coerentes e alinhadas com uma orientacao ideoldgica especifica. A segunda dimensao € chamada
de divergéncia ideoldgica, que se refere a um afastamento entre as preferéncias ideoldgicas dos
grupos politicos — isto é, quando os individuos se concentram nos extremos do espectro
ideoldgico (ex: muitos se tornam extremamente liberais ou extremamente conservadores),
aumentando a distancia média entre os grupos. Sua mensuragdo envolve testes de coeficientes
de bimodalidade - que indicam se a distribui¢do das respostas € unimodal (centrada) ou bimodal
(polarizada) e; coeficientes de sobreposi¢do, que medem o quanto as distribui¢des ideoldgicas
dos grupos se sobrepdem (Lelkes, 2016).

Uma outra forma de observar a polarizacdo € através da propria percepcao do publico
sobre ela. Fatores subjetivos como a influéncia da midia e esteredtipos partiddrios podem levar
a percepcoes exageradas de que existe uma polarizacdo ideoldgica maior da que a realmente
existente. Essa € uma dimensao importante pois pode se refletir no maior engajamento politico
e animosidade entre os grupos (Lelkes, 2016).

Embora Lelkes (2016) proponha uma tipologia plural, na qual existe uma complemen-
tariedade entre essas dimensdes para entender o fendmeno da polarizagcao, a dimensao afetiva
€ aquela mais empiricamente consolidada e que pode ter implicacdes politicas e sociais mais
graves, como o apoio a democracias. E a polarizacdo afetiva que atinge mais amplamente
diversos grupos, para além de partidarios ou aqueles mais engajados, justamente por considerar
fatores interpessoais € emocionais.

Por muito tempo, a polarizacio politica foi entendida como sendo do tipo ideolégica, ou
seja, os individuos se polarizam politicamente a medida que se distanciam quanto a suas posi¢oes
politicas sobre determinados assuntos. No entanto, a literatura passou a identificar que os
individuos estavam mais polarizados ndo apenas em razdo de se diferenciarem ideologicamente,
mas afetivamente (Iyengar; Lelkes ef al., 2019). A polarizagdo afetiva consiste na animosidade
entre grupos politicos, nos quais os individuos tendem a gostar cada vez mais do grupo ao qual
pertencem (in-group) e a desgostar mais do grupo oposto (out-group). Essa diferenca possui
um cardter afetivo, pois existe uma identificacdo de pertencimento ao grupo que torna aquela

identidade politica saliente para o individuo (Iyengar; Lelkes et al., 2019).
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O aumento da polarizacdo afetiva das massas estd associado com o aumento da polari-

zagdo no Congresso (Banda; Cluverius, 2018). Existem evidéncias de que as elites sdo mais
polarizadas do que as massas, principalmente afetivamente (Enders, 2021). Especialmente en-
tre partiddrios, a medida em que as elites politicas se polarizam, os individuos avaliam mais
negativamente os partidos politicos e enxergam mais negativamente individuos do out-group
(Banda; Cluverius, 2018). Os estudos concordam, portanto, que o comportamento da elite estd
impulsionando a polariza¢do. Assim, as mensagens enviadas pelas elites enfatizam o conflito
partidario e reforcam a polarizacdo das massas (Tucker, 2018).

Mas a polarizagdo nao afeta igualmente a populagdo. Sao mais polarizados aqueles
individuos com maior interesse em politica, partiddrios (Banda; Cluverius, 2018) e os mais
engajados politicamente (Lelkes, 2016). Eles apresentam maior consisténcia ideolégica ao longo
dos anos, através do maior alinhamento entre suas identidades partiddrias e seu posicionamento
em questoes especificas (Lelkes, 2016). Sua aversdo pelo grupo adversario explica o aumento
do engajamento politico desses individuos, como através da acdo do voto. Em outras palavras, a
medida que polarizacdo afetiva aumenta, aumenta também uma participacdo mais reativa dessa
parcela da populacdo (Iyengar; Krupenkin, 2018). Por conseguinte, a animosidade entre os
partidarios desencoraja a cooperagdo entre as elites que precisam responder ao seu eleitorado,
portanto, ndo podem ser vistas como "apaziguadoras", o que refor¢ca um ciclo de polariza¢ao
entre as elites e as massas (Iyengar; Westwood, 2015).

Embora muito esforco tenha sido feito para entender como o fendmeno da polarizagao se
manifesta, sob quais condi¢des e qual € a sua natureza, a preocupagdo mais recente dos estudos
tem sido entender quais consequéncias ela pode provocar em sociedades democraticas. A maior
parte dos estudos concentra-se nos efeitos negativos da polarizacdo e apresenta evidéncias
contraditdrias. Enquanto para alguns a polariza¢do € capaz de reduzir o apoio democratico
dos individuos (Harteveld; Berntzen et al., 2022), para outros ela ndo consegue influenciar nas
atitudes politicas (Broockman; Kalla; Westwood, 2023), portanto, ndo enfraquece a democracia.
Na contramao desses estudos, outros identificam efeitos positivos da polarizacao, ao estimular
as pessoas a participarem mais da politica (Abramowitz; Saunders, 2008; Argyle; Pope, 2022;
Harris; Lin-Greenberg, 2023; Lee; Choi; Ahn, 2025). A partir dessa divisdo da literatura, a
seguir apresentamos com mais detalhamento os efeitos negativos e, na sequéncia, positivos da

polarizacdo afetiva nas atitudes politicas.
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A polarizacdo afetiva estd relacionada a diversos resultados indesejaveis em uma demo-

cracia: intolerancia e violéncia politica, interferéncia nas relagdes interpessoais, diminui¢ao de
apoio e satisfagdo com a democracia (Kingzette et al., 2021; Harteveld; Berntzen et al., 2022).
Nesse sentido, maior animosidade partiddria influencia atitudes negativas em direcdo aos indi-
viduos do out-group (Barber; Davis, 2022), assim como estd associada a ndo-ado¢ao de medidas
de combate ao COVID-19 (Druckman; Klar et al., 2021). Fora da politica, a polarizacao também
impacta nas escolhas cotidianas individuais, como em relacionamentos amorosos, a escolha do
bairro para se viver e a escola onde a crianga ird estudar (Iyengar; Lelkes et al., 2019). Contudo,
existem estudos dentro da literatura que defendem que a polarizac@o nao € necessariamente ruim
para a democracia, uma vez que seus efeitos ndo se mantém ao longo do tempo (Herndndez;
Anduiza; Rico, 2021) e sua auséncia ndo significa aumento do apoio democratico (Broockman;
Kalla; Westwood, 2023).

Sendo assim, a polarizagdo pode ter efeitos positivos em democracias ao aumentar
o engajamento dos cidaddos. Evidéncias mostram que a polarizagdo afetiva estd associada
positivamente ao aumento da participacao politica, principalmente através do voto (Abramowitz;
Saunders, 2008; Argyle; Pope, 2022; Harteveld; Wagner, 2023; Lee; Choi; Ahn, 2025). A
polarizacdo pode motivar os individuos a fazerem escolhas politicas com base na rejeicdo ao
candidato indesejado. Se o candidato do préprio partido estiver distante ideologicamente, o
eleitor pode se sentir desmotivado a votar. Ja diante de um candidato da oposicdo, a polarizacao
tende a mobilizar o eleitor, e nao a desmobiliza-lo (Simas; Ozer, 2021). Ainda, contrariando as
expectativas da literatura, que esperam que a polarizacdo afete apenas os individuos com maior
conhecimento sobre a politica, a polarizacao afetiva também mobiliza aqueles com menor nivel
de sofisticagao e os menos interessados em politica (Harteveld; Wagner, 2023; Zingher; Flynn,
2019).

Mais importante, Levendusky (2010) identifica que a polarizacdo entre as elites politicas
pode também produzir efeitos positivos ao aumentar a consisténcia das atitudes dos eleitores, o
que € considerado normativamente desejdvel no contexto da representacdo democratica. Através
de experimentos originais, os autores mostram que quando as elites se tornam mais polarizadas,
os individuos tendem a adotar posi¢cdes mais interconectadas e coerentes entre si. O mecanismo
causal identificado repousa sobre o processo de ado¢do de sinais (cue taking). A polarizacao
das elites torna mais claras as mensagens enviadas aos eleitores por meio de dois efeitos

complementares: aumenta a distancia ideoldgica entre os partidos e fortalece a homogeneidade
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ideoldgica dentro de cada legenda. Assim, em um cendrio de elites polarizadas, os partidos

transmitem sinais mais nitidos sobre suas posi¢cdes, o que facilita a adesdo dos cidaddos a
essas orientagdes. Como resultado, os eleitores passam a apresentar atitudes mais consistentes,
pois seguem as mesmas diretrizes partiddrias em diferentes dimensdes da politica. Esse efeito
também ¢é valido para individuos com identificacdo partiddria fraca e aos chamados leaners,
indicando que a forca dos sinais partidarias € capaz de influenciar amplamente o eleitorado
(Levendusky, 2010).

Apesar do crescente interesse académico em compreender as consequéncias da polari-
zacdo, ainda se sabe pouco sobre como esse fendmeno influencia as opinides das pessoas em
relacdo a temas de politica externa. Com base em estudos que apontam para o efeito mobilizador
da polarizacgdo, € possivel que ela amplifique o interesse e o engajamento do publico com assun-
tos de politica externa que, em contextos de menor polarizagao, costumavam parecer distantes
ou irrelevantes para a maioria das pessoas. O aumento da polarizacao no Brasil a partir de 2018
levou as elites a explorarem com maior frequéncia temas de politica externa como estratégia de
mobilizagdo eleitoral, enviando sinais ao publico. Como o publico se polariza afetivamente com
relacdo as elites (lideres e partidos politicos) (Fuks; Marques, 2023; Ortellado; Ribeiro; Zeine,
2022), individuos mais polarizados, por estarem mais atentos as elites, recebem mais fortemente
esses sinais e a partir disso formulam suas preferéncias de politica externa. Como resultado,
esperamos que os individuos expressam mais e de maneira mais forte, ou seja, menos ambigua,
suas opinides de politica externa. Dessa forma, sugerimos nesta tese que a polarizacao afetiva
no Brasil pode estar influenciando um maior interesse e participacao dos individuos em politica
externa.

Nas préximas se¢Oes analisamos como a polarizacao se manifesta no Brasil, suas prin-
cipais caracteristicas e a intensificacao desse fendmeno nos dltimos anos, com €nfase no papel
das eleicdes de 2018. Em seguida, discutimos a entrada da polarizacdo doméstica na politica
externa, abordando como as elites utilizam da agenda para mobilizar seus eleitores e como a
populacao responde a esses sinais. Sdo apresentados dados de pesquisas de opinido que eviden-
ciam a influéncia da politica externa na avaliacdo presidencial. Ainda, reunimos as evidéncias
da literatura sobre as atitudes dos brasileiros em relagc@o a politica externa, em temas tradicionais
e contemporaneos. Por fim, a dltima secdo do capitulo expde o argumento central da tese: a

influéncia da polarizacdo afetiva na formacao das atitudes de politica externa no Brasil.
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3.2 O Brasil polarizado

No Brasil os estudos ainda tém procurado entender se de fato existe uma polariza¢ao no
pais. Os mais céticos argumentam que tanto nas elites (Borba; Ferreira et al., 2024; Zimerman;
Pinheiro, 2020), quanto nas massas, nao existem polos tao distintos assim que configurariam
uma polarizagdo ideoldgica. Por um lado, entre as elites, embora os partidos politicos tenham
se diferenciado cada vez mais ao longo dos anos (Borba; Ferreira et al., 2024) e exista um
aumento da distancia ideoldgica entre PT (Partido dos Trabalhadores) e PSDB (Partido da
Social-Democracia Brasileira) - partidos historicamente opostos - na prdtica, na formulagao
de politicas publicas, os partidos tendem a se comportar de maneira semelhante ! (Zimerman;
Pinheiro, 2020). Por outro lado, entre as massas, as evidéncias mostram que ideologicamente,
0s grupos sociais pensam também de maneira semelhante diante de pautas econdmicas (como o
papel do Estado na economia) ou de costumes (como o direito a aborto) (Bello, 2023b). Logo,
ndo existiriam percepgoes tao diferentes, localizadas nas extremidades ideoldgicas e, portanto,
um esvaziamento do centro politico configurando um cendrio de polarizacdo ideoldgica no
Brasil (Bello, 2023b; Layton et al., 2021).

Diante do baixo poder explicativo da ideologia (Fuks; Marques, 2023; Areal, 2022;
Mignozzetti; Spektor, 2019; Lloyd; Turgeon; Freire, 2017), os estudos procuraram identificar
se existiriam outras explicagdes para o fendmeno da polarizagdo. Assim, se a polarizagao nao
¢ ideoldgica, ela deve ter uma natureza distinta. Pesquisas de opinido indicam que ela também
¢ sentida pelas massas. Para 41% dos brasileiros, por exemplo, a polarizacdo politica os faz
querer mudar de pais (CNN 2023). Evidéncias recentes mostram que mesmo os brasileiros que
sao relativamente desinteressados em politica e que ndo t€m inclinagdes partiddrias jd acreditam
que petistas e antipetistas t€ém visdes politicas distintas (Samuels; Mello; Zucco, 2024). Isso
mostra que a populacdo sente o pais dividido.

Ao longo dos anos, a polarizagao no Brasil vivencia trés ciclos distintos, segundo Bello
(2023a). O primeiro ciclo, que vai de 1989 a 2002, ¢ o momento no qual o petismo e o
antipetismo ainda sdo incipientes. Entre 2003 e 2014, o pais vivencia o segundo ciclo, onde
existe um potencial de conflito politico, dado o crescimento do antipetismo e, por fim, de 2015

a 2019, que apresenta um contexto muito semelhante ao anterior (Bello, 2023a). Nesse sentido,

! Em razio do presidencialismo de coalizdo, caracteristico do sistema brasileiro, os partidos, que precisam do

governo central para aprovagdo de seus projetos, agiriam de acordo com a agenda do partido em exercicio,
portanto, a polarizacdo seria minimizada (Zimerman; Pinheiro, 2020).


https://www.cnnbrasil.com.br/politica/polarizacao-politica-41-dos-brasileiros-mudariam-de-pais-se-pudessem-diz-quaest/
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¢ a partir da presenca do PT no governo (2003 - 2016) que a polarizacdo comeca a ganhar

contornos no pais, baseada na divisao entre petismo e antipetismo (Fuks; Marques, 2023).

A partir de 2013 os protestos das massas manifestavam uma insatisfacdo dos eleitores
que assistiram aos escandalos de corrup¢ao envolvendo grandes conglomerados empresariais em
troca de favores politicos, difundindo o sentimento anti-sistema na populacdo. O reflexo dessa
descrenga nas institui¢des politicas pode ser visto em 2018, ano que atinge o nimero recorde de
eleitores que ndo foram as urnas votar nas eleicdes presidenciais. Esse cendrio, aliado a baixa
polarizacdo partiddria e ideoldgica, cria uma condi¢@o tnica para o caso do Brasil que passa a
vivenciar uma nova configurac¢do da polarizacdao (Mignozzetti; Spektor, 2019).

Até 2014 a disputa politica era protagonizada por dois partidos que, apesar de possuiam
diferentes visdes sobre o papel do Estado, detinham as mesmas opinides sobre o papel das
institui¢des democrdticas: PT e PSDB. Em meados de 2018, porém, o PSDB ¢ substituido
ndo apenas por um candidato antipetista, como também antipolitica. O fendmeno Bolsonaro
representa um ponto de inflexdo na nova polarizagdo partiddria no Brasil (Nunes; Traumann,
2023). As elei¢oes de 2018 representaram o crescimento e a radicalizacao da direita (Fuks;
Marques, 2023), embora Bolsonaro ndo tenha criado o antipetismo ou o unificado (Samuels;
Mello; Zucco, 2024). A posicao politica do individuo torna-se parte da sua identidade e de
como este se diferencia em relacdo ao individuo do outro grupo (Nunes; Traumann, 2023).

Os estudos recentes constataram que a polarizacdo no Brasil tem sido conduzida pelas
identidades negativas dos individuos em relacdo aos grupos politicos. Ou seja, é o "ndo
gostar de um grupo", muito mais do que ter visdes de mundo diferentes (ideologia), que une
os membros de um mesmo grupo e faz com que eles se distanciem mais dos membros do
outro grupo, caminhando para os extremos (Areal, 2022). Portanto, o Brasil tem presenciado
um aumento da polarizacdo politica do tipo afetiva, na qual os eleitores de grupos politicos
distintos tendem a desgostar cada vez mais dos seus rivais, principalmente dos seus lideres e
dos partidos politicos (Fuks; Marques, 2023; Ortellado; Ribeiro; Zeine, 2022). Sobretudo, sdao
os sentimentos negativos em relacao aos lideres politicos que impulsionam a polarizacao afetiva
no Brasil (Fuks; Marques, 2023).

Mas quem sao os individuos que mais se polarizam? Assim como encontrado em outros
estudos, como Banda e Cluverius (2018) e Lelkes (2016), as pessoas mais polarizadas sao
aquelas mais interessadas, que estdo mais ligadas afetivamente a um partido e que participam

mais da politica (Fuks; Marques, 2023). Em termos ideoldgicos, as elei¢des presidenciais



45
de 2018 remodelam o comportamento eleitoral, mostrando um cidadao mais ideologicamente

orientado (Fuks; Marques, 2021). Logo, o publico ainda se polariza em questoes politicas como
os direitos da populacdo LGBT (Ortellado; Ribeiro; Zeine, 2022). Parte dessa explicagdo esta
no fator geracional, na idade dos respondentes, pois entre as pessoas mais velhas reforcou-se um
conservadorismo em resposta as mudangas mais recentes que vemos nas sociedades ocidentais,
como apontou Norris e Inglehart (2019).

A polarizagdo no Brasil encontra-se calcificada (Nunes; Traumann, 2023). Quais seriam
entdo seus efeitos? Que consequéncias ela pode gerar para o sistema politico e para a socie-
dade brasileira? Devido a sua natureza, na qual o afeto negativo ao adversdrio predomina, a
polarizacdo pode ter efeitos indesejaveis para a democracia (Ellger, 2024), como na criagao de
esteridtipos entre os grupos. Esteridtipos oferecem atalhos cognitivos sobre como seus parti-
darios pensam sobre determinadas questdes. Petistas e antipetistas, ao possuirem percepgoes
imprecisas sobre o out-group, tendem a enxergar um cendrio de maior extremismo politico,
portanto, maior polarizacdo do que a realmente existente € maior sentimento de distanciamento
social do out-group (Samuels; Mello; Zucco, 2024).

Outro efeito indesejdvel € a diminuicdo do apoio que as pessoas possuem com relacao
a democracias. Utilizando dados individuais (WVS) e nacionais (V-Dem), Borba, Ribeiro e
Fuks (2024) identificaram que a polarizacdo estd negativamente associada com a legitimidade
democrdtica, ou seja, a medida em que esta aumenta, diminui o nivel de comprometimento
democratico dos individuos. Especificamente, os autores encontram que em governos de es-
querda, os grupos de direita estdo mais dispostos a diminuir seu apoio a democracia, comparados
a grupos do centro politico.

Enquanto os estudos avancam sobre as consequéncias da polarizagdo, sabemos ainda
muito pouco sobre seus efeitos na politica externa (Myrick, 2025). Com o objetivo de contribuir
com essa lacuna, essa tese investiga como a polarizacao afetiva influencia as atitudes das massas
em politica externa a partir do caso brasileiro. Como politica puiblica, a politica externa esta
também exposta as disputas politico-partiddrias. As diferengas substanciais de agenda entre os
governos de Bolsonaro e Lula demonstram como o Itamaraty ndo consegue construir uma politica
externa imune a polarizacdo politica. Portanto, a antiga noc¢ao de “politica externa no Brasil
ndo d4 nem tira um misero voto”? estd sob questionamento. A frase do entdo deputado federal

Fernando Gabeira, em 2009, explicita a percep¢do de que temas de relagdes internacionais nao

2 Folha de S.Paulo, 25.09.20009, p. A2.
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tém relevancia para a sociedade brasileira. No entanto, essa se¢do nos mostrou que o cendrio

politico ndo € mais 0 mesmo. Pesquisas de opinido mostram que cada vez mais os individuos
demonstram atitudes sobre politica externa, mesmo que o tema nao seja tdo saliente na vida
das pessoas. Dessa forma, se faz necessario explorar o que os estudos ja identificaram sobre as

atitudes dos brasileiros sobre o tema.

3.3 A polarizacao chega a politica externa

A presente se¢do tem o objetivo de mostrar como a polarizagdao tem se refletido nas
preferéncias das massas em politica externa. Antes, € preciso entender como a politica externa
muda a partir do governo Bolsonaro, em seguida, como o governo Lula pauta suas agendas e
como essa disputa politica tem se refletido nas acdes do governo em virtude da aproximacao da
corrida presidencial de 2026. Nesse sentido, a discussao das mudancas nas politicas externas dos
dois ultimos presidentes se faz necessdria para demonstrar como o Itamaraty ndo consegue ficar
a margem das disputadas partiddrias internas. Em seguida, reunimos as principais evidéncias
sobre as atitudes dos brasileiros em politica externa. Para isso apresentamos dados recentes de

pesquisas de opinido e os achados da literatura.

3.3.1 O inicio da polarizagdo da politica externa

Durante boa parte da histéria recente do Brasil, prevalecia na politica externa grandes
doses de consenso interno nacional, como foi a chamada "politica externa independente"de
Janio Quadros e Jodo Goulart, em 1961, ou o chamado "pragmatismo responsavel"de Ernesto
Geisel, em 1974. Tratavam-se de diretrizes claras que guiavam as decisOes tomadas pelo
poder Executivo em busca de mais autonomia para o pais. A partir da redemocratizagao, e,
por conseguinte, a relativa abertura do Estado, a politica externa comecga a interagir com 0s
grupos politicos e estes pautaram suas demandas. O Itamaraty vé-se obrigado a trabalhar com
o Congresso Nacional, o que significa maior espago para os partidos politicos. A Constituicdo
de 1988, apesar da pouca definicdo de uma agenda externa, amplia as competéncias do poder
Legislativo sobre o assunto. O Presidente da Republica continuava com o controle exclusivo
sobre a diplomacia, mas o Congresso poderia também decidir sobre acordos internacionais que,
inclusive, ameagassem o patrimonio nacional (Almeida, 1992). Apesar disso, o Legislativo
brasileiro distancia-se muitas vezes da politica externa. Por ndo ser determinante no voto, o

Legislativo acaba sendo pouco ativo nas questoes internacionais (Onuki; Oliveira, 20006).



47
No inicio da redemocratizac¢do, os principais temas envolviam a divida externa brasi-

leira, os contenciosos com os Estados Unidos e o processo de integracdo regional, este tltimo
considerado uma via promissora para a reinsercao do pais no sistema internacional como uma
jovem democracia. Apesar disso, nas elei¢des presidenciais de 1989 a pauta internacional ficou
fora dos debates pré-eleitorais e, de acordo com Almeida (1992) apenas metade dos princi-
pais candidatos incluiram a politica externa em seus programas de governo (Affonso Camargo
(PTB), Guilherme Afif (PL/PDC), Mério Covas (PSDB), Ulysses Guimaraes (PMDB) e Luiz
Indcio Lula da Silva (PT)). Destaca-se o programa de governo de Lula que, além de abrangente,
previa uma politica externa mais autdbnoma e que privilegiasse parcerias econdmicas baseadas
na igualdade (Almeida, 1992).

De 199522002, o governo de Fernando Henrique Cardoso (Partido da Social-Democracia
Brasileira - PSDB) inaugura uma politica externa formulada por um partido politico. De ori-
entacao mais a direita, o PSDB adota uma agenda entendida como neoliberal e o foco passou
a ser na construcao da imagem internacional do Brasil mostrando-se uma lideranca da regido,
principalmente através do Mercosul, a0 mesmo tempo que buscou aproximacao com 0s paises
desenvolvidos para superar as vulnerabilidades econdomicas (Mesquita, 2010; Silva, 2008).

Todavia, o governo seguinte ousou na politica externa. Enquanto na politica doméstica
mantinha escolhas mais ortodoxas, em seu primeiro mandato, em 2002, Lula: criticou negoci-
acOes comerciais com os Estados Unidos e Europa, incentivou a coopera¢do Sul-Sul, investiu
na diplomacia presidencial, apresentou-se como lideranca regional e global para a comunidade
internacional, ampliou aliangas com paises de agenda alternativa como Argentina e Venezuela.
Diante dessas mudangas a oposi¢do procura apresentar uma agenda oposta, que a diferenciasse
do governo. O PSDB, por exemplo, defendeu que o Brasil deveria se reaproximar dos europeus
e norte-americanos (acusava, inclusive, o governo de esquerda em promover antiamericanismo
(Gavido, 2014)) e a alianca de grupos da centro-direita, em geral, também defendiam menos
énfase na cooperacdo Sul-Sul e uma integragdo com outros paises mais econdmica € menos
politica e social (Onuki; Oliveira, 2006; Gavido, 2014).

Em 2006 as elei¢des presidenciais centralizam, pela primeira vez, no debate politico, uma
pauta internacional: os acordos comerciais com os Estados Unidos. Os debates gerados acabam
tencionando o espectro politico-partiddrio de tal forma que podemos dizer que tratava-se de uma
polarizacao politica nas elites (Onuki; Oliveira, 2006). Onuki e Oliveira (2006) diferenciam

como dois grupos politicos enxergam a questdo. Enquanto governos nacional-progressistas
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preferem a estratégia de protecionismo comercial como um caminho para o desenvolvimento

econdmico do pais, aqueles mais préximos do espectro liberal-conservador defendem o oposto,
a abertura econdmica como uma via para aumentar a competitividade do pais, manter a inflacdo
baixa e atrair investimentos diretos estrangeiros (Onuki; Oliveira, 2006).

A agenda da politica externa dos governos Lula e, posteriormente, de Dilma Rousseff
(PT) despertou intensas criticas de diplomatas aposentados que haviam feito parte do [tamaraty,
alegando a construcdo de uma politica externa ideoldgica e/ou partidaria (Faria, 2012), contraria
"aos principios pré-estabelecidos pelo MRE"(Gavido, 2014, p.85). Além disso, candidatos
da oposi¢do também acusavam a politica externa brasileira de ser ideolégica (Gaviao, 2014),
como Geraldo Alckmin e Aécio Neves nas campanha presidencial de 2006. Como oposi¢ao, o
PSDB comecou a utilizar a Comissao de Relacdes Exteriores do Senado para polarizar questdes
como a integracao regional e as parcerias estratégicas que estavam sendo adotadas pelo Brasil
(Mesquita, 2012).

Assim como na campanha de 1989, na campanha presidencial de 2010 o PSDB e o
PT promoveram mais propostas, ndo s6 concorrentes, mas também polarizadas, com relagao a
politica externa (Mesquita, 2012). O PSDB criticava, por exemplo, que a pauta da integracao
regional havia sofria com a disputa partiddria (Lafer, 2009), tendo em vista que o Brasil havia se
alinhado com paises a "esquerda latina americana". Especificamente, o partido criticava o apoio
que o Brasil dado a entrada da Venezuela no Mercosul. Na pauta de comércio internacional
era preciso eliminar as barreiras internas, melhorar a competitividade do pais e "despolitizar"as
decisOes comerciais. Abrir negociacOes bilaterais com os paises da América do Sul e fazer um
acordo de livre comércio com o México. O PSDB condenava a parceria estratégica com o Ira,
alertando que ela poderia prejudica as relacoes com os Estados Unidos. O partido alegava que
Brasil estava perdendo a sua credibilidade externa e perdendo a sua postura de neutralidade na
politica internacional (Mesquita, 2010).

Outro tépico que mobilizou as elites foi a criacdo em 2013 do Programa Mais Médicos,
criado durante o governo Dilma Rousseff (PT). O programa foi criado para suprir a demanda
por médicos que atendessem em locais distantes das grandes cidades, tendo em vista que muitos
municipios brasileiros no interior do pais ndo dispunham de médicos disponiveis. Embora a
prioridade do programa fosse a contratacdo de profissionais brasileiros, era aberto também a
médicos de outros paises, desde que tivessem algum dominio da lingua portuguesa. A medida

gerou debate publico entre médicos e parlamentares de oposicdo (em especial, do PSDB),
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principalmente porque para participar do programa ndo era necessdrio revalidar o diploma no

Brasil por trés anos. Apesar das polémicas, profissionais de Cuba, Portugal, Espanha, Argentina
e Uruguai vieram ao Brasil. Mas a principal critica da oposi¢ao recaiu aos médicos cubanos.
Os opositores acusavam o governo cubano de atuar através da Organizacdo Pan-americana de
Satide para intermediar os saldrios dos médicos que trabalhavam no Brasil. O deputado federal
Ronaldo Caiado (Democratas) achegou a afirmar que os médicos cubanos trabalhavam "em
regime de escraviddo"para o governo de Havana® (Camara dos Deputados, 2013).

Visando legitimar a politica externa e mitigar os efeitos no publico de controvérsias
anteriores que criticavam a postura do Brasil quanto a entrada da Venezuela no Mercosul, a
relacdo com o Ird e a nacionalizagdo de hidrocarbonetos na Bolivia, por exemplo, o governo
Lula cria um canal de comunicagdo entre a politica externa e a sociedade civil através da criagao
de um canal do Ministério das Relacdes Exteriores no YouTube. Neste espago, o cidadao comum
poderia se informar sobre as atividades do Itamaraty Faria (2012). Talvez esse seja o primeiro
sinal de que a politica externa chegava, mesmo que timidamente, até as massas.

Por muito tempo a polarizacdo na politica externa brasileira (Onuki; Oliveira, 2006;
Faria, 2012) foi liderada pelos principais partidos politicos (PT e PSDB) que se posicionavam
em lados opostos aos projetos internacionais, principalmente quanto aos novos temas que iam
surgindo, como: a crise de Honduras, a mediacdo com o Ird sobre o programa nuclear, os
problemas de direitos humanos, em geral e a expansao do Mercosul e dos blocos econdmicos
(Mesquita, 2012). Dessa forma, a medida que essas pautas foram apropriadas pelas elites
politicas em disputa, elas passaram a imprimir suas visdes sobre o tema € a enviar sinais as
massas acerca de como elas pensavam essas pautas. Inicialmente, apenas os individuos mais
atentos e informados conseguiam captar esses sinais, ja que a politica externa, por se tratar de
um hard issue, exige maior capacidade de interpretacdo. Contudo, com a mudanca na natureza
da polarizacdo politica no Brasil, a partir de 2018, mais cidadaos passaram a identificar esses
sinais e a associd-los as suas elites partiddrias preferidas, a medida que a identificagdo com
grupos politicos se tornou mais saliente. Nesse contexto, a politica externa deixou de ser

um tema restrito a especialistas e passou a despertar maior interesse das massas. Assim, a

3 Em 2018, Cuba se retira do programa. Em meio a campanha presidencial, Jair Bolsonaro (PSL), candidato de

oposicao, referia-se ao pais como ditadura e afirmou que expulsaria médicos cubanos a partir da obrigatoriedade
da prova de revalidacio do diploma (G1 — Globo, 2018). Em agosto de 2025, o governo de Donald Trump (EUA)
revogou os vistos de brasileiros que participaram da criagdo do programa Mais Médicos, sob a justificativa de
que essas pessoas foram "cimplices"quanto a suposta imposi¢do do trabalho for¢ado feita pelo governo cubano.
A medida acontece em meio a uma sequéncia de desgastes diplomaticos com o Brasil sobre tarifas comerciais
e a investiga¢do no Brasil contra o ex-presidente Jair Bolsonaro (BBC Brasil, 2018).
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polarizacdo afetiva pode estar influenciando ndo apenas a expressao mais frequente de opinides

sobre politica externa, mas também o aumento da intensidade com que essas opinides sao
manifestadas. Entender o contexto de 2018 € fundamental, portanto, para entendermos as

atitudes de politica externa atualmente.

3.3.2 O que mudou na politica externa a partir de 2018

Em 2018 Bolsonaro € eleito presidente da republica. A partir de um cenério de pola-
rizagdo, nasce uma politica externa que busca legitimar seu lado ideoldgico, através de uma
aproximac¢do com seu eleitorado (Saraiva; Silva, 2019). Durante a campanha eleitoral, temas de
politica externa se destacaram na agenda de Bolsonaro, diferenciando-o de outros candidatos.
As demandas de grupos especificos minaram a preponderancia do Ministério das Relacdes Ex-
teriores e o processo decisorio, naquele momento mais fragmentado, ainda coexistia com visdes
ideoldgicas distintas (Saraiva; Albuquerque, 2022).

Assume destaque na agenda e na retdrica criticas a China, as Nac¢des Unidas, a ideia
de “globalismo”, ao protagonismo do Brasil nos projetos de lideranca nas relacdes com o Sul
Global, o negacionismo climatico, o ultraconservadorismo cristdo e o anticomunismo (Milani;
Ives, 2023; Lima; Albuquerque, 2022). O objetivo do governo Bolsonaro, ao adotar essas
escolhas de politica externa, seria fidelizar os votos do seu eleitorado, de modo a manter seu
apoio no Congresso diante da tentativa em seguida de uma reeleicdo. Em especial, os grupos
visados eram empresdrios do agronegdcio, apoiadores neopentecostais e agentes relacionados a
seguranca e defesa do pais (Milani; Ives, 2023).

A politica externa de Bolsonaro passa a assumir, entre outras caracteristicas, um traco
de nacionalismo religioso expresso na confrontacdo com visdes de mundo contrérias aquelas
do grupo ao qual representa (Casardes, 2020; Saraiva; Albuquerque, 2022). O resultado foi a
vinculagdo do Brasil em organiza¢des multilaterais e a valores cristdos. Exemplo dessa retdrica
¢ a fala do ex-presidente para liderangas evangélicas, em 2019: “Nossos votos na ONU serdao
de acordo com a Biblia"(Castro, 2019). Quanto as preferéncias nas relacdes bilaterais com
outros paises, o governo anterior varia entre um alinhamento automatico ao primeiro governo
de Donald Trump, nos Estados Unidos, € a uma indefini¢do de estratégia, quando o democrata
Joe Biden assume a presidéncia (Milani; Ives, 2023).

O contrario ocorre quando Bolsonaro ndo consegue se reeleger e Lula vence as elei¢des

presidenciais de 2022. Em seu discurso de vitéria, Lula pautou uma agenda de politica externa
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baseada na busca por solu¢des quanto a crise ambiental, na cooperagao econdmica com a Africa

e integracao regional com a América Latina, entre outros temas (Milani; Ives, 2023). Com isso,
percebe-se como a dimensao politico-partiddria, a depender do governo, pode resultar em uma
politica externa mais ideoldgica ou mais pragmatica, o que pode afetar a inserc¢do internacional
do pais (Rodrigues; Urdinez; Oliveira, 2019).

No inicio do seu terceiro mandato em 2023, Lula resgata na politica externa o papel
de mediador do Brasil: condena os ataques de Israel na Faixa de Gaza (Brasil de Fato, 2023)
e propde uma solugdo para a Palestina "economicamente vidvel"(Congresso em Foco, 2025);
cobra a Venezuela transparéncia na divulgacdo do processo eleitoral (Mazui, 2024) e pressiona
a Organizacdo das NacOes Unidas (ONU) para uma participacdo mais atuante no conflito
Israel-Palestina (Gomes; Castro, 2024). Contudo, apds repercussdes negativas na opiniao
publica, expressas em pesquisas de opinido, Lula recua no foco na politica externa, temendo
perder popularidade. Nos seus dois mandatos anteriores o petista utilizou como estratégia
de autopromocdo a atuagdo nas relacdes internacionais, principalmente através da diplomacia
presidencial (Vigevani; Cepaluni, 2007). A diplomacia presidencial consiste no personalismo
da figura do presidente da republica ao fazer politica externa. Isso pode se visto através das
viagens presidenciais em visitas a chefes de Estado e de governos. Mas, em 2023, o cenério tinha
mudado, e as pautas focadas na busca por autonomia por meio da diversificagio* de parcerias
internacionais, que antes eram mais populares, agora sao atacadas como vinculadas a esquerda
politica.

O recuo do presidente Lula em dar protagonismo a politica externa parece estar rela-
cionado a proximidade das elei¢des presidenciais de 2026. Para nado afetar sua imagem, Lula
tem adotado uma postura mais moderada na atuag¢do do pais. Diferentemente do seu possivel
concorrente na corrida presidencial, o ex-ministro de Bolsonaro e atual governador do estado
de Sao Paulo, Tarcisio de Freitas (Republicanos-SP), que comemorou nas redes sociais a posse
de Donald Trump no inicio de 2025. Utilizando um boné trumpista com a frase "make America
great again" - simbolo da campanha do presidente republicano - Tarcisio afirmou ser um "grande
dia"com novas possibilidades de progresso. Tarcisio € um dos nomes mais vinculados a direita

brasileira atualmente (Braz, 2025).

40 conceito de ‘autonomia pela diversificacio’ é entendido como "a adesio do pafs aos principios e as normas

internacionais por meio de aliangas Sul-Sul, inclusive regionais, e de acordos com parceiros nao tradicionais
(China, Asia-Pacifico, Africa, Europa Oriental, Oriente Médio etc.), pois acredita-se que eles reduzem as
assimetrias nas relacdes externas com paises mais poderosos e aumentam a capacidade negociadora nacional”
(Vigevani; Cepaluni, 2007, p.283).
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Sendo assim, apesar da histérica tradi¢cao diplomatica brasileira, as mudangas politicas

recentes, aliadas a um aumento da polarizacdo, levam a politica externa a tornar-se mais sus-
cetivel a politica doméstica (Saraiva; Albuquerque, 2022). Isso pode ser percebido a partir das
massas, quando a politica externa também tem sido alvo de comparagdes entre os governos
Lula e Bolsonaro: para 35% dos brasileiros as relagdes exteriores do pais sao 6timas com Lula,
enquanto que essa aprovagdo para o presidente anterior era de 27% (Datafolha). De acordo
com Onuki, Mouron e Urdinez (2016), a opinido publica tem sido crescentemente importante

na formacdo da politica externa nas sociedades democraticas.

3.3.3 O que os brasileiros pensam sobre politica externa

A politica externa brasileira ¢ comumente associada a tracos de estabilidade e continui-
dade, assim, independente do governo no poder, ela permanece com uma agenda de prioridades
que, em via de regra, sao executadas pelo Itamaraty. Contudo, nos dltimos anos, o governo Bol-
sonaro remodela a politica externa ao imprimir um posicionamento ideoldgico (Buarque, 2022)
e uma identidade politica sem precedentes (Casardes, 2019; Saraiva, 2023) e a priorizar relagdes
bilaterais com paises desenvolvidos. O governo que o sucede € o oposto. Lula ndo s6 mantém
tradi¢Oes diplomdticas e prioriza a cooperagdo multilateral, como também investe nas relagdes
internacionais ao longo dos anos, tornando a politica externa uma marca do seu governo. No
entanto, o cendrio de polarizacdo afetiva desde 2018 parece transferir a polariza¢do dos lideres
na politica externa para uma massa também polarizada. Se por um lado, a polarizacdo pode
estar influenciando um publico mais dividido, por outro, € possivel que o publico também esteja
mais interessado e mais posicionado sobre as questdes internacionais.

As pesquisas de opinido consistem em recortes temporais importantes para capturar as
reacoes dos individuos no momento em que os eventos internacionais estao acontecendo, ou seja,
quando estdo mais salientes para o publico. Neste sentido, as pesquisas t€m mostrado um publico
que se posiciona quando deparado com questdes especificas de politica externa. Sugerem,
portanto, um maior interesse do publico no tema e uma maior definicdo dos posicionamentos
dos individuos. Tomemos como exemplo a opinido dos brasileiros sobre a atuacdo do Brasil
frente a Guerra da Ucrania. Para a maioria dos brasileiros (36.6%) o pais adotou uma postura
correta (Pesquisa Atlas, 2023). Outro exemplo € na questdo comercial sobre a taxacdo dos
Estados Unidos sobre produtos importados, mais da metade dos brasileiros (53%) acredita que

a diplomacia do pais deve manifestar insatisfacdo sobre a politica de taxacdo. A rejeicao ao
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presidente Trump também € bem definida: 43% possuem uma imagem negativa do presidente,

principalmente entre as mulheres (Quaest, 2025).

Mas embora a maioria tenha concordado com a atuacdo no Brasil na Ucrénia, parte dos
entrevistados acredita que o Brasil agiu no conflito de modo mais favordvel a Rissia do que
deveria. O que € mais interessante € que, ao destrinchar os dados, vemos que a maioria dos
eleitores que acham que o Brasil adotou uma postura correta votou em Lula no segundo turno
(64.5%), enquanto a maioria dos eleitores de Bolsonaro (46.95%) acha que o Brasil favoreceu a
Russia (Pesquisa Atlas, 2023). O que esse dados nos mostram € que parece existir um elemento
politico identitario por trds dessas preferéncias. Embora seja de fundamental importancia para a
geopolitica internacional, a Guerra da Ucrania nao faz parte das prioridades da politica externa
brasileira em si. Contudo, a tentativa do Brasil em atuar como possivel mediador do conflito
tem sido uma das caracteristicas da politica externa do pais, principalmente nos governos Lula.

Sendo assim, o publico parece estar mais atento a politica externa e avaliam os governos
a partir dela. Enquanto 49,6% dos brasileiros julgam a politica externa de Lula como favoravel,
47,3% dos respondentes a desaprovam. Ainda, apenas 3,1% declaram ndo saber responder, o
que € curioso, porque considerando o tema, € de se esperar que um nimero maior de individuos
nao respondesse a pergunta, dada a suposta apatia do publico argumentada no consenso Almond-
Lippman. Mas, pelo contrario, parece existir uma divisdo de opinides, provavelmente atrelada
a identificacdo de grupos politicos que refletem a divisdo partiddria existente no pais (Pesquisa
Atlas, 2023).

As elei¢oes de 2022 foram marcantes, pois além de representar a maior disputa eleitoral na
histéria do Brasil (Nicolau, 2024), o eleitor julgou retrospectivamente cada governo, analisando
as principais acoes e conquistas, para escolha do seu voto (Rennd, 2022). Quando Lula assume
em 2023, dada a permanéncia do cendrio de polarizagdo, o eleitorado estd atento as suas
primeiras acdes e avalia seus principais erros. Segundo a Quaest (2023), para os brasileiros, o
governo Lula falha em diversos aspectos. Os trés principais erros consistem: nas viagens do
presidente, a ndo classificagdo do Hamas como grupo terrorista e o retorno das relacdes com a
Venezuela. Todos esses temas sdo da pauta internacional e superaram tdpicos tradicionais de
avaliacdo de governos, como a questio de impostos (O Antagonista, 2023). Em outras palavras,
Lula € avaliado inicialmente ndo por sua politica doméstica, mas por sua politica externa que,

como dissemos, ¢ uma das marcas dos seus governos. E isso permanece no ano seguinte.


https://oglobo.globo.com/blogs/pulso/post/2025/04/quaest-43percent-dos-brasileiros-tem-imagem-negativa-de-donald-trump.ghtml
https://oantagonista.com.br/brasil/os-maiores-erros-do-governo-lula-segundo-os-eleitores/
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Ap6s falas sobre Israel e Venezuela, por exemplo, a taxa de aprovacdo de Lula caiu de maneira

significativa (Pesquisa Atlas (2024), Estadao, 2024).

Lopes e Faria (2014) argumentam que, embora ndo consiga ser diretamente convertida
em voto, a expectativa de politica externa pode afetar a imagem e prestigio de partidos politicos
e candidatos. Exemplo disso € o estudo realizado por Diniz e Ribeiro (2008) no qual demons-
tram que quando temas de relagdes internacionais ganham a opinido publica, os legisladores
brasileiros incorporam assuntos de politica externa em suas agendas. Segundo Lopes e Faria
(2014), o eleitor médio passou a conectar resultados de acdes de politica externa a sua sensacao
de bem-estar pessoal. Com isso, a politica externa se tornou mais saliente para os individuos no
Brasil.

Os resultados das pesquisas de opinido que vimos acima capturam posicoes e preferéncias
dos individuos em temas mais recentes que eventualmente surgem no cendrio internacional.
Contudo, tradicionalmente, na agenda da politica externa brasileira, destacam-se quatro dreas
tematicas especificas: a relagdo bilateral com os EUA, a diplomacia Sul-Sul, o multilateralismo
e as relacdoes com os paises latino-americanos (De Almeida; Fernandes; Guimaraes, 2021).
Sendo assim, é importante conhecermos o que as pessoas pensam sobre essas temaéticas, ja que
tém norteado a politica externa brasileira nos dltimos anos.

Nesse sentido, o estudo de De Almeida, Fernandes e Guimardes (2021) identifica que
os brasileiros acreditam que a politica externa deve ser ativa e multilateral e uma aproximacgao
com os Estados Unidos € fundamental para o Brasil ter mais influéncia no mundo. Contudo,
para pacifistas, essa aproximacgdo bilateral ndo é desejada, mas sim o multilaterialismo e o
regionalismo, ou seja, o pais deve fortalecer parcerias com instituicdes multilaterais e vizinhos
da regido.

De Almeida, Fernandes e Guimaraes (2021) inovam ao mostrar que as atitudes de politica
externa no Brasil ndo sdo resultado de correlagdes aleatdrias, mas que sao consistentes e estaveis
ao longo do tempo. Através do modelo de andlise de Hurwitz e Peffley (1987), encontram que
posturas gerais de politica externa predizem em grande medida as atitudes dos brasileiros e que
essas preferéncias sdo afetadas por crengas mais profundas como o protagonismo e o pacifismo.
Ou seja, a crenca de que o Brasil deve buscar mais espaco no cendrio internacional, como
um player importante e, o uso da diplomacia para solugdes pacificas em conflitos. Portanto,
De Almeida, Fernandes e Guimaraes (2021) identificam no publico preferéncias generalizadas

para a conducdo da politica externa.


https://www.estadao.com.br/politica/desempenho-luiz-inacio-lula-da-silva-desde-comeco-mandato-governo-pesquisa-atlas-intel-marco-2024-nprp/
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Sobre a relacdo do Brasil com os paises latino-americanos, € mais especificamente,

sobre os projetos de integragdo regional, o estudo de Onuki, Mouron e Urdinez (2016) apresenta
trés resultados importantes. Primeiro, apenas 4% dos brasileiros se identificam como latino-
americanos, em comparacao nos outros paises a média € de 43%. Segundo, a maioria dos
brasileiros entende que o Brasil procura ser o lider da regido, contudo ndo estd disposto em arcar
com os custos desse papel, seja na perspectiva militar, econdmica ou humanitdria, recebendo
fluxos migratdrios de vizinhos. Finalmente, os resultados mostram que o empenho do governo
federal em construir uma politica externa voltada para a América Latina ndo conseguiu despertar
nas massas o interesse pela regido, pois a maioria dos participantes brasileiros continua vendo
a regido com indiferenga ou como fonte de problemas e ndo de oportunidades para o Brasil.

Nos tltimos anos a agenda da politica externa brasileira tem se tornado mais complexa,
com inclusdo de outros temas que passam a ser importantes para as relacdes exteriores do pais.
Nao que eles ndo existissem antes, mas passam a ocupar um lugar de prioridade na tomada de
decisdo. Exemplo disso € a incorporacdo da defesa dos direitos humanos para imigrantes na
atuacdo do Brasil em organismos multilaterais. Nesse sentido, a diplomacia passa a denunciar os
diferentes tratamentos que a questao imigratéria recebe nesses féruns internacionais a depender
do pais de origem desses imigrantes (Reis, 2011). Com a inclusdo de novas agendas, outros
estudos também passaram a identificar as atitudes dos brasileiros sobre temas como a questdao
da imigracdo (Lloyd; Oliveira, 2022; Guimaraes; Fernandes, 2024) e os efeitos da globalizacao
econdmica e do livre comércio (Pinheiro; Fernandes; Almeida, 2021). A seguir reunimos as
principais evidéncias desses estudos.

No Brasil, a populacdo de imigrantes € baixa (0,8%), em comparac¢do a outros paises.
Mesmo assim, os estudos tém identificado atitudes negativas dos individuos sobre imigrantes.
Através de estudo experimental Guimaraes e Fernandes (2024) identificam que os brasileiros
possuem atitudes preconceituosas com relacdo aos imigrantes, sejam estes de nacionalidade
alema, haitiana ou venezuelana. Segundo os autores, esse aumento do preconceito tem sido
conduzido pela percep¢do imprecisa (superestimada) dos individuos em relagdo ao verdadeiro
numero de imigrantes no pais. De forma semelhante, Lloyd e Oliveira (2022) encontram que
independente do tipo de politica publica, os brasileiros apoiam menos essas politicas quando
estas sdo direcionadas a estrangeiros, em comparacao a nordestinos. Ou seja, existe mais

resisténcia dos brasileiros em relacio a imigrantes. Fatores politicos explicam em parte essas
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atitudes. Assim, votar em Bolsonaro e ser de direita estdo positivamente associados as atitudes

favoraveis a imigrantes do Norte Global.

Finalmente, a partir de dados do projeto “O Brasil, as Américas e o Mundo”, Pinheiro,
Fernandes e Almeida (2021) encontra que, em geral, os brasileiros sdo favoraveis a liberaliza¢ao
da economia, a reducdo das barreiras comerciais e enxergam como positivos os efeitos da
globalizagdo, exceto sobre o impacto no meio ambiente. Esses efeitos sdo encontrados mesmo
entre individuos desinteressados em politica externa. Essas atitudes estdo relacionadas a visao
de mundo aberta a ideias e costumes estrangeiros e a tolerancia com relag@o a imigrantes, quanto
maior estas sdo, mais os individuos apoiam a globaliza¢do econdmica e o livre comércio. Em
relacdo aos fatores sociodemogréficos, temos que: a) renda impacta positivamente no apoio ao
liberalismo; b) nivel de escolaridade ndo possui efeito; ¢) entre os mais interessados por politica,
as mulheres sdo mais protecionistas que os homens (Pinheiro; Fernandes; Almeida, 2021).

Em resumo, nesta secdo o objetivo era apresentar as principais mudancgas da politica
externa do governo Bolsonaro em comparag@o ao governo Lula 3. Essa discussdo se faz neces-
saria para demonstrar como a politica externa se torna uma arena de disputas entre as diferentes
abordagens partidarias-ideoldgicas presentes no Brasil. Historicamente, parte significativa da
literatura defendia que o Itamaraty, por suas caracteristicas institucionais e politicas, conseguia
se manter a margem das disputas partiddrias internas. Assim, muitos especialistas defendiam
que a politica externa no Brasil era uma politica de Estado, servindo ao interesse nacional, que
nao mudava junto com um novo presidente eleito. Contudo, o governo Bolsonaro rompeu com
tradi¢Oes historicas da diplomacia em defesa de sua pauta conservadora. Ao mesmo tempo,
quando Lula assume em 2023, também muda automaticamente a diplomacia de volta a aborda-
gem dos seus governos anteriores. Nesse sentido, a politica externa estd cada vez mais proéxima
de uma politica publica convencional, sujeita a mudancas profundas derivadas das diferencas
partiddrias-ideoldgicas entre os governos eleitos. A atual conjuntura politica brasileira fortalece
essa ideia.

Ainda, nesta se¢do procuramos complementar essa discussdo com dados de pesquisa de
opinido e andlises presentes na literatura recente, que mostram como os brasileiros possuem
atitudes definidas de politica externa. Os resultados demonstram a existéncia de uma estrutura
estavel de preferéncias baseadas em tradicoes diplomdticas, mas que parece mudar a partir de
2018. Com o governo Bolsonaro, a polarizacdo de fato chega a politica externa com mais

intensidade. Os brasileiros comecam a identificar pautas como sendo "mais a esquerdae "mais
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a direita"também nas estratégias de insercdo internacional do Brasil. Um dos principais indicios

dessa processo de mudanca nas massas € a dificuldade do governo Lula de utilizar a diplomacia
presidencial como estratégia para aumentar sua popularidade, como foi bem-sucedida entre
2003 e 2010. Assim, esta tese procura preencher justamente essa lacuna dentro da literatura
sobre formacao de atitudes politica de politica externa, uma vez que acreditamos que no Brasil
contemporaneo a polarizacao afetiva serd fator-chave para explicar esse fendmeno politico. A
partir disso, na proxima se¢do iremos apresentar nosso argumento central e nossas hipéteses de

interesse.

3.4 Argumento e Hipodteses

A partir da discussdo das se¢Oes anteriores, torna-se claro que os estudos tém procurado
entender mais sobre os fatores que influenciam a formacao de preferéncias das massas em politica
externa. Mais especificamente, observa-se um esfor¢co para entender se fendmenos domésticos,
como a polarizagdo, afetam ou sdo afetados de alguma maneira pela politica externa do pais
(Panagopoulos, 2016; Walt, 2019; Friedrichs; Tama, 2022; Maxey, 2024; Myrick; Wang, 2024;
Schwartz; Tierney, 2024).

Nesta tese, desenvolvo e testo o argumento de que a polarizagao entre grupos politicos
faz com que (1) os individuos expressem mais suas opinides sobre politica externa e (2) adotem
posicdes mais fortes e menos ambiguas sobre temas dessa natureza. Essa relacdo acontece
devido aos sinais emitidos pelas elites. A partir do aumento da polarizacdao em 2018, as elites
politicas passaram a se apropriar mais de temas de politica externa para mobilizar seus eleitores,
enviando sinais para as massas. Como o publico se polariza afetivamente com relacdo as
elites (lideres e partidos politicos) (Fuks; Marques, 2023; Ortellado; Ribeiro; Zeine, 2022),
individuos mais polarizados, por estarem mais atentos as elites, recebem mais fortemente esses
sinais. Como resultado, expressam mais e de maneira mais forte, ou seja, menos ambigua, suas
opinides de politica externa.

E importante esclarecer que o argumento nio assume que a politica externa é necessari-
amente um tema muito saliente para os Brasileiros, especialmente quando comparado a outros
temas que tendem a preocupar mais a populagdo, como saude e seguranca publica. De fato,
quando comparados a temas dessa natureza, a politica externa tende a ser uma realidade vista
como mais distante das massas. O argumento da tese também ndo assume que as visdes €

preferéncias dos individuos influenciam os tomadores de decisdo no Ministério das Relagdes
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Exteriores. Contudo, a reflexdo tedrica e empirica proposta até aqui aponta para um crescente

envolvimento das massas em um tema que tradicionalmente era de dominio das elites politicas.
Portanto, sugere-se a existéncia de preferéncias mais fortes e definidas quanto a politica externa,
diante das mudancas politicas recentes.

O consenso Almond-Lippman que predominou por muito tempo na literatura assumia
o desinteresse do publico sobre politica externa (Almond, 1950; Lippmann, 1955) e influencia
também os estudos no Brasil (Pinheiro, 2004; Lima, 2005). Todavia, com as mudangas tedricas
e metodoldgicas no campo da opinido publica e das relagdes internacionais (Kertzer, 2023)
novos estudos surgem e contradizem algumas premissas do consenso. A partir desses estudos,
o que ficava claro é que os individuos comuns possuem preferéncias de politica externa. Mais
ainda, as pessoas estdo mais atentas ao que ocorre no cendrio internacional e, em maior ou
menor medida, formulam suas opinides a respeito.

Nesse sentido, atualmente compreendemos algumas atitudes de politica externa. Sa-
bemos, portanto, que os brasileiros: ndo se veem como latino-americanos (Onuki; Mouron;
Urdinez, 2016), ndo apoiam um papel de lideranca do pais na regido, (Guimaraes; Fernandes;
Maldonado, 2020), acreditam que o pais deve reduzir os custos com ajuda externa (Hardt; Mou-
ron; Apolinério Junior, 2020) e possuem atitudes negativas em relacao a imigrantes estrangeiros
(Lloyd; Oliveira, 2022; Guimaraes; Fernandes, 2024). Somados, esses resultados nos mostram
um posicionamento definido dos individuos em politicas especificas, assim como contradiz a
visdo de que os brasileiros sdo pacifistas e receptivos. Em outras palavras, € preciso entender
melhor quais sdo essas atitudes e o que as tem influenciado.

Em conjunto com os resultados da literatura, as pesquisas de opinido recentes também t€m
nos dado evidéncias nao apenas sobre um posicionamento mais forte, como também mostram
que as pessoas estdo se expressando mais sobre politica externa. Ou seja, em pesquisas de
opinido os individuos respondem mais, dao respostas validas, ao invés de afirmarem que "ndo
sabem"ou "ndo querem opinar"(como esperava o consenso Almond-Lippman). Quanto a forca
desses posicionamento podemos observar se os individuos, ao expressarem suas opinioes,
respondem de maneira mais forte concordando ou discordando totalmente, por exemplo, quando
questionados sobre determinada questdo politica externa.

Destaca-se ainda a proximidade da politica externa a politica nacional, uma que que tem
sido utilizada de parametro de avaliacdo dos governos e isso parece estar afetando o interesse

também das elites politicas que buscam mobilizar seu eleitor. Esses dados também apontam para
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uma divisdo dessas opinides, provavelmente atrelada a identificacdo partidaria dos individuos

que refletem a polariza¢do no pais. Em outras palavras, é possivel que existam circunstancias
capazes de motivar os individuos em politica externa (Dahl, 2001). Nesta tese, argumentamos,
portanto, que a polarizacdo seria o elemento capaz de provocar os individuos a se expressarem
€ a se posicionarem mais em politica externa.

Nos ultimos anos, o Brasil tem presenciado um aumento na polarizacdo afetiva. Isso
significa que eleitores de grupos politicos distintos tendem a desgostar cada vez mais dos seus
rivais (Fuks; Marques, 2023; Ortellado; Ribeiro; Zeine, 2022; Nunes; Traumann, 2023). Sao
as identidades negativas dos individuos em relagdo aos grupos politicos que une esses grupos
e faz com que eles se distanciem mais um do outro (Areal, 2022). As evidéncias mostram que
a polarizacgao afetiva estd associada positivamente ao aumento da participagdo politica (Argyle;
Pope, 2022; Harteveld; Wagner, 2023; Lee; Choi; Ahn, 2025) e é capaz de motivar os individuos
a fazerem suas escolhas politicas (Simas; Ozer, 2021). A polarizacdo afetiva também reorienta
as atitudes politicas, fazendo com que os individuos apoiem ou rejeitem politicas com base na
origem da proposta, e nao necessariamente por seu contetido (Druckman; Klar et al., 2021;
Nicholson, 2012).

Como a polarizacdo afetiva afeta as atitudes de politica externa? Nesta tese assumimos
que o aumento da polarizacao afetiva impulsionou a maior apropriacdo pelas elites das pautas
de politica externa. Diante de uma divisao calcificada na sociedade (Nunes; Traumann, 2023),
essas elites investem em "novas'"pautas para se diferenciarem para o seu eleitorado e, portanto,
emitem sinais, muitas vezes divergentes, sobre o que defendem como melhor estratégia para a
politica exterior do Brasil. Dada a baixa saliéncia e complexidade do tema para o ptblico em
geral, cabe as elites o papel de transmitir as informagdes para os individuos sobre o que acontece
na politica internacional. Assim, as informag¢des transmitidas também acompanham os sinais
sobre as preferéncias dessas elites. E a partir dessas informacdes disponiveis no ambiente que
os individuos formam suas opinides (Zaller, 1992).

A expansdo da internet e a popularizacdo das redes sociais transformaram a estrutura
informacional contemporanea, permitindo a rdpida disseminagdo de grandes volumes de con-
teddo. Como resultado, os individuos estao continuamente expostos a eventos globais. No
entanto, a capacidade limitada de processamento cognitivo faz com que apenas parte dessas
informacdes seja efetivamente absorvida. Diante da necessidade de formular uma opinido —

como em contextos de pesquisas de opinido publica —, os individuos recorrem a heuristicas
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para interpretar esses eventos, especialmente no dominio politico (Lodge; Taber, 2013). Esse

fendmeno € ainda mais pronunciado no caso da politica externa, que demanda maior esfor¢o
cognitivo e conhecimento especifico, tornando o uso de atalhos mentais ainda mais relevante
(Althaus, 2003).

Tomemos como exemplo a elei¢io de Donald Trump. Embora o cidaddo brasileiro
possa ter tido contato pontual com a noticia — por meio de redes sociais, conversas informais
ou reportagens em ambientes publicos —, sdo as reacdes das elites que ajudam a moldar sua
interpretacdo sobre o evento. Ao ver, por exemplo, uma publicacdo de Tarcisio de Freitas
usando um boné da campanha de Trump, o individuo capta um sinal politico implicito: aquele
resultado eleitoral € visto positivamente por um lider com quem se identifica. Ainda que o
tema ndo seja de seu interesse direto, e que ele siga consumindo contetidos cotidianos como
esportes ou entretenimento, essa sinalizacao da elite € registrada em sua memoria e influencia
sua percep¢do. Assim, mesmo sem informacdes detalhadas, apoiadores de Tarcisio passam a
associar a elei¢do de Trump a um desfecho desejdvel, apesar da aparente distincia do evento em
relacdo a realidade brasileira. O mesmo processo ocorre quando o individuo ndo se identifica
com o lider e possui identificacdo com o grupo oposto. Ao captar esse sinal do out-group, ele
associa a elei¢do de Trump a um desfecho indesejavel.

A referidaimagem do boné teve ampla repercussao na midia e foi utilizada por politicos da
oposi¢ao como simbolo do alinhamento ideolégico de Tarcisio com o trumpismo, especialmente
apos ele tentar responsabilizar o governo federal pelas novas tarifas impostas pelos Estados
Unidos a importagdo de aco brasileiro. Em reacdo a esse posicionamento, politicos apoiadores
do governo Lula passaram a utilizar bonés com os dizeres “O Brasil € dos brasileiros”, em
uma clara reacao a mensagem implicita no boné MAGA (Make America Great Again) (Tavares,
2025). Para este grupo, a frase reafirma a soberania nacional e exalta o pertencimento do pais
ao seu povo, contrapondo-se a suposta submissao ideoldgica representada pelo gesto de Tarcisio
e sinalizando ao seu eleitorado como o grupo se posiciona com relacdo aos EUA. Essa disputa
entre acessOrios aparentemente triviais adquire relevancia ao ilustrar a divis@o politica e afetiva
que atravessa o pais, onde simbolos simples podem alimentar sentimentos de pertencimento e
rejeicdo politica. Os bonés deixam de ser meros objetos para se converterem em dispositivos
identitarios que mobilizam afetos e reforcam vinculos partiddrios.

Assim, quando o individuo precisa formar uma opinido, ele acessa em sua memoria

alguns conceitos sobre determinado tema e esses conceitos se tornam carregados afetivamente,
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seja de maneira positiva ou negativa. Esse processo se chama “hot cognition” (Lodge; Taber,

2013). Isso significa que, ao acessar esses atalhos, as pessoas se deparam com informagdes
sobre os grupos politicos e € o afeto (ou desafeto) a esses grupos que conduz as atitudes geradas
(Jenke, 2023). Segundo a teoria do raciocinio motivado, os individuos processam informacdes
de modo enviesado, ajustando suas avaliacdes para proteger sua identidade social e partidaria
(Taber; Lodge, 2006). O raciocinio motivado aumenta a probabilidade dos individuos buscarem
informacgdes que favorecam ou reforcem as suas pré-concepgdes, assim, estes agem de forma
enviesada, mas acreditam que estdo agindo de forma racional (Lodge; Taber, 2013).

Esse mecanismo comportamental é especialmente efetivo em contextos de alta pola-
rizagdo afetiva, quando a identidade politica estd emocionalmente carregada e os individuos
interpretam os assuntos de politica externa ndo como argumentos objetivos, mas como sinais
de ameaca ou lealdade ao seu grupo (Levendusky, 2013). Ao se identificarem com os grupos
politicos, os individuos sentem-se pertencentes ao in-group (Tajfel, 1981), o que os levam a
adaptarem suas acOes e crencas para se tornarem alinhadas ao grupo com o qual se identificam
(Bakker; Lelkes, 2024) e a avaliar positivamente o in-group e negativamente o out-group (Ma-
son, 2015). Quanto maior a identificacdo, maior a necessidade de agir para defender o seu grupo
e expressar essa identidade (Tajfel, 1981; Huddy, 2001; Huddy; Mason; Aarge, 2015; Mason,
2015). Quando as pessoas ficam mais atentas aos sinais das elites de sua preferéncia ficam,
portanto, mais atentas ao que acontece nas relacdes do Brasil com o exterior. Nesse sentido, a
polarizacao afetiva acentua as diferencas entre os grupos e pode incentivar a participacao politica
dos individuos, através da maior expressao das suas opinides e for¢as no seus posicionamentos.

O que faz com que as pessoas tenham mais opinides sobre politica externa e que essas
opinides sejam mais fortes ou extremas? No processo de formagao de opinides, as predispo-
sicoes individuais variam e influenciam significativamente as atitudes politicas. Entre essas
predisposicdes destaca-se a necessidade de avaliar, a chamada need to evaluate (ou NTE), defi-
nida como a tendéncia de formar julgamentos espontaneos sobre objetos ou questdes — como
uma politica publica — mesmo na auséncia de demanda explicita para tal. Individuos com
alto NTE derivam satisfacdo do proprio ato de avaliar e processam continuamente informagoes,
acumulando conhecimento e utilizando-o para consolidar preferéncias politicas (Federico, 2004;
Lee, 2021). Assim, apresentam maior propensao a desenvolver opinides sobre uma ampla gama
de temas (Jarvis; Petty, 1996) e, diante de informacdes complexas, tendem a despender esforgos

adicionais para compreendé-las, resultando em posi¢cOes mais consistentes e bem estruturadas
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(Lee, 2021). Essa motivagdo aumenta a probabilidade de manifestarem atitudes politicas mais

extremas (Jarvis; Petty, 1996), ou, neste caso, mais intensas.

Na politica externa, as predisposi¢oes individuais assumem papel particularmente rele-
vante, uma vez que o ambiente internacional € marcado por elevada complexidade e constante
transformacao, o que exige conhecimento especializado para a formulacdo de opinides funda-
mentadas (Lee, 2021). Essas questdes enquadram-se, em geral, na categoria das hard issues,
caracterizadas por elevado grau de tecnicidade e pela necessidade de informacdes que a maio-
ria do publico ndo domina. Questdes como interven¢des militares ou sangdes comerciais sao
exemplos que ilustram esse perfil, pois demandam andlises detalhadas e nao permitem que os
individuos formem opinides apenas com base em intui¢des simples (Lee, 2021). Ao contrd-
rio das easy issues, cujas respostas sao predominantemente intuitivas e pouco dependentes de
dados factuais, as hard issues requerem engajamento deliberado com contetidos substantivos e
processamento cuidadoso de informacdes complexas (Lee, 2021). Assim, os cidadaos tendem a
recorrer a elite cues como atalho cognitivo para orientar a formagdo das suas atitudes em relacao
a hard issues, como € o caso da politica externa (Carmines; Stimson, 1980).

Entretanto, essa dependéncia nao implica passividade absoluta: caracteristicas indivi-
duais, como a NTE, influenciam o grau em que o individuo buscard integrar e interpretar essas
informacdes para construir opinides mais consistentes (Jarvis; Petty, 1996; Federico, 2004).
Individuos com altos niveis de NTE tendem a ter atitudes extremas em temas de hard issues,
justamente por estarem mais atentos as elites cues e outras formas de atalhos cognitivos (Lee,
2021). No Brasil, na atual conjuntura de polarizagdo afetiva, as elites deixam seus sinais mais
claros, no sentido de procurarem demonstrar suas diferencgas para as massas, facilitando a dife-
renciacdo das suas preferéncias em hard issues (Carmines; Stimson, 1980; Zaller, 1992). Nesse
contexto, a polarizagdo afetiva pode atuar como fator-chave, pois ela ndo apenas simplifica o
entendimento de temas complexos, mas também estimula um engajamento mais ativo, levando
os cidaddos a assumir posi¢cdes mais claras e mais intensas sobre questdes que, de outra forma,
tenderiam a ignorar ou compreender de forma superficial.

Em suma, neste tese analisamos como o afeto politico pode influenciar a cognicdo e
estimular a formacao das atitudes dos brasileiros em politica externa. A complexidade inerente
a essas atitudes, combinada a baixa familiaridade do publico com o tema, torna os sinais das
elites um recurso decisivo na formacao dessas opinides. Portanto, nesse processo, as elites cues

desempenham papel decisivo. Contudo, em um ambiente politicamente polarizado, tais sinais
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adquirem carga afetiva, transformando a politica externa em arena de disputa partidaria. Nesse

contexto, a polarizagao nao apenas simplifica o processamento de informagdes complexas, mas
também amplifica a motivacao para que individuos, independentemente de seu nivel inicial de
interesse ou conhecimento, expressem posi¢des mais claras e mais intensas. Ao mesmo tempo,
a conjuntura polarizada oferece condicdes para a formacgao de atitudes extremadas, reforcando
divisdes e aumentando a saliéncia da politica externa no debate publico.

A partir dessa discussdo tedrica elencamos a seguir as hipéteses do trabalho:

Hipotese 1A (HIA): Ao longo do tempo, os brasileiros expressam mais suas opinioes em relagcdo

a politica externa.

Hipotese 1B (HIB): Ao longo do tempo, os brasileiros adotam posi¢coes menos ambiguas sobre

politica externa.

Hipotese 2A (H2A): Individuos mais polarizados expressam mais suas opinioes em relacdo a

politica externa do que individuos mais moderados.

Hipotese 2B (H2B): Individuos mais polarizados possuem posicoes menos ambiguas sobre

politica externa do que individuos mais moderados.

No capitulo seguinte explicaremos a estratégia empirica adotada nesta tese. Detalhare-
mos a mensuragdo e a operacionalizacdo das varidveis, assim como o desenho observacional e

experimental.



4 ANALISE OBSERVACIONAL

Nesta tese investigamos a relacdo entre polarizacdo afetiva e atitudes de politica ex-
terna por meio de duas abordagens complementares, ambas baseadas em dados de survey:
uma estratégia observacional e uma estratégia experimental. Este capitulo detalha a etapa ob-
servacional, na qual estimamos a associacdo entre polarizacdo e posicionamentos em temas
de politica externa a partir de dados secundérios provenientes de “O Brasil, as Américas e
o Mundo” (BAM, 2010-2023), LAPOP (2006-2023), Latinobarémetro (2010-2023) e Pew
Research Center (2023).

O capitulo estd dividido em cinco secoes. Iniciamos apresentando os bancos de dados,
destacando suas caracteristicas quanto ao tamanho das amostras, método de coleta de resposta
e que dimensdes de politica externa foram selecionadas a partir de cada survey. Sugerimos
seis dimensdes: ativismo internacional, segurancga internacional, direitos humanos, cooperacao
internacional, integracdo regional e imagem dos atores internacionais. Nosso proposta parte
da literatura em opinido publica e politica externa e na secdo seguinte nos debrucamos em
cada uma das dimensdes, intercalando a discussio tedrica com o contexto brasileiro e a analise
exploratéria dos dados.

O objetivo € fornecer um panorama geral sobre como os brasileiros t€m pensado sobre
esses temas nos ultimos anos. Acreditamos que, ao longo do tempo, as pessoas passaram a se
expressar mais e com mais intensidade em politica externa, por isso, a terceira se¢ao realiza
uma andlise descritiva longitudinal para analisar as hipéteses H1A e HIB. Em seguida, testamos
as hipéteses H2A e H2B através de modelos de regressdo linear (OLS) que nos permitiram
verificar se existe associacdo entre as varidveis. Ao final do capitulo sintetizamos os resultados

encontrados na analise observacional.

4.1 Bancos de dados e perguntas selecionadas

Esta subsecdo tem o objetivo de apresentar brevemente os bancos de dados utilizados
nesta pesquisa. A Tabela 1 detalha o ano de cada pesquisa, o tamanho da amostra, quantos
participantes responderam as perguntas de interesse, o tipo de entrevista e o erro amostral das

amostas. As entrevistas nos surveys foram conduzidas face a face, com excecao do LAPOP
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(2021) que conduziu suas entrevistas via telefone, ou mais especificamente, computer-assisted

telephone interviewing (CATI). Por esta razdo, ndo incluimos as observacdes do LAPOP (2021).

Tabela 1 — Amostra dos bancos de dados

Survey Ano N  Amostra Tipo Erro amostral
Latinobardmetro 2010 1.204 1.204 Face a face 2.8%
Latinobardmetro 2012 1.204 1.204 Face a face 2.8%
Latinobardmetro 2013 1.204 1.204 Face a face 2.8%
Latinobardmetro 2015 1.250 1.250 Face a face 2.8%
Latinobarémetro 2016 1.204 1.204 Face a face 2.8%
Latinobarémetro 2017 1.250 1.250 Face a face 2.8%
Latinobarémetro 2020 1.204 1.204 Face a face 2.8%
Latinobardmetro 2023 1.204 1.204 Face a face 2.8%

BAM 2010 2.000  2.000 Face a face Nao disponivel
BAM 2014 1.841 1.841 Face a face Nao disponivel
BAM 2019 1.849 1.849 Face a face 2.3%

BAM 2023 1.601 1.601 Face a face Nao disponivel

LAPOP 2012 1.500 750 Face a face 2.5%

LAPOP 2014 1.500 1.500 Face a face 2.5%

LAPOP 2017 1.532 1.532 Face a face 2.5%

LAPOP 2019 1.498 760 Face a face 2.5%

LAPOP 2021 3.016 1.522 Telefone (CATI) 1.78%

LAPOP 2023 1.526 1.526 Face a face 2.51%

Pew Research 2023 1.044 1.044 Face a face 4.4%

Fonte: FElaboragao prépria com base nos dados disponiveis online do Latinobarémetro, BAM, LAPOP e Pew
Research Center.

4.1.1 LAPOP (2012-2023)

O LAPOP faz parte do projeto AmericasBarometer e fornece dados comparativos de
opinido publica sobre democracia e governanca nas Américas. Desde 2004, realizada rodadas
regulares e hoje realiza pesquisas em 34 paises no hemisfério. O desenho de cada rodada
contempla um nucleo de perguntas padronizado, complementado por médulos adaptados ao
contexto politico e social de cada pafs. O LAPOP utiliza protocolos padronizados entre paises
e rodadas, o que facilita a comparabilidade ao longo do tempo. A amostra é baseada em
modelo probabilistico nacional e os participantes sdo adultos em idade eleitoral entrevistados
pessoalmente nos seus respectivos domicilios! (LAPOP, 2025).

Com os dados do LAPOP analisamos duas dimensdes: Seguranca Internacional e Ima-

gem dos Atores Internacionais para os anos 2012, 2014, 2017, 2019, 2021 e 20232. Na Tabela 1

1
2

Com excecao das pesquisas realizadas nos Estados Unidos e Canada (internet).
As ondas 2012, 2014 e 2021 ndo possuem a pergunta sobre a dimensao de Seguranca Internacional.
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a coluna de amostra apresenta o nimero de respondentes que naquele questiondrio/ano foram

expostos as perguntas que utilizamos nas andlises. Isso porque para os anos de 2012, 2018
e 2021 o LAPOP sorteou os participantes para responder a grupos de perguntas distintos, o
que diminuiu o ndmero de respondentes que foram expostos as perguntas de politica externa

selecionadas.

4.1.2 Latinobarémetro (2010 - 2023)

O Latinobardmetro faz parte de uma organizagao nao-governamental localizada no Chile.
Anualmente realizam em torno de 20.000 entrevistas em 18 paises da América Latina para
produzir um survey de opinido publica sobre temas como democracia, economia e sociedade,
incluindo indicadores de valores, comportamentos, atitudes e opinides (Latinobarémetro, 2025).
Na Tabela 1 vemos em, em geral, os tamanhos da amostra sdo de 1.204 respondentes no Brasil,
com excecado dos anos de 2015 e 2017.

Utilizando o banco do Latinobarémetro (2010-2023), vamos analisar trés dimensoes das
atitudes de politica externa a nivel individual: Integracdo Regional, Cooperacao Internacional e
Imagem dos Atores Internacionais. Entre 5 a 6 perguntas sobre politica externa foram utilizadas®
e foram incluidas as seguintes varidveis de controle: género, idade, escolaridade, partidarismo

e ideologia.

4.1.3 O Brasil, as Américas e o Mundo (2010 - 2023)

No préximo banco de dados, "O Brasil, as Américas e o Mundo"(BAM) selecionamos
todas as ondas realizadas, sao elas: 2010 2014, 2020 e 2023. Por ser um banco especifico sobre
atitudes de politica externa e de politica internacional, conseguimos encontrar perguntas que
mensuram todas as dimensoes previstas. Sdo elas: Direitos Humanos, Ativismo Internacional,
Seguranca internacional, Integracdo Regional, Cooperacdo Internacional e Imagem dos Atores
Internacionais.

Os dados fazem parte de um projeto mais abrangente sobre as opinides das elites e
do publico em geral em questdes internacionais e de politica externa na América Latina e
abarca, entre outros projetos, um painel com o publico em geral, realizado a cada quatro anos

(2010, 2014, 2019, 2023) com uma amostra representativa da populagao brasileira estratificada

3 Isso porque a pergunta sobre apoio a integragio regional inexistia nos bancos de 2012, 2013 e 2015.
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em 1.500 respondentes. O BAM € sediado pelo Centro Brasileiro de Andlise e Planejamento

(Cebrap) (CEBRAP, 2025; GitHub, 2025).

4.1.4 Pew Research Center (2023)

Os dados disponibilizados do Pew Research Center fazem parte do projeto Global At-
titudes Survey que tem por objetivo mapear atitudes, valores e comportamentos em todo o
globo. No total, as entrevistas ocorreram em mais de 110 paises. O centro € responsdvel pelo
desenvolvimento dos questiondrios, os paises em que as pesquisas serdo aplicadas e o desenho
da amostra. O tamanho minimo deste consiste em pelo menos 1.000 entrevistas. Visando a
representatividade nacional, utiliza métodos baseados em probabilidade e tendo como alvo a
populacao adulta ndo (Pew Research Center, 2025).

Selecionamos a ultima onda disponivel do projeto Global Attitudes Survey. Assim, os
questiondrios foram aplicados no Brasil entre 22 de marco a 23 de abril em 2023. As entrevistas
foram conduzidas em portugués, face a face, em uma amostra representativa (acima de 18
anos) com 1.044 respondentes. Os individuos adultos foram selecionados dentro dos domicilios
através de randomizacdo computacional. O entrevistador pode tentar até trés vezes realizar a
entrevista com o individuo sorteado (Pew Research Center, 2019).

Utilizamos esses dados para testar apenas as hipoteses H2A e H2B, j4 que ndo hd muitas
ondas ao longo do tempo. Mensuramos atitudes de politica externa em quase todas as dimensoes:
Imagem dos Atores Internacionais, Ativismo, Cooperagdo e Seguranca Internacional em 16
perguntas. Nao encontramos perguntas que representassem as dimensoes Integracdo Regional
e Direitos Humanos. Contudo, além dos controles tradicionais como ideologia, partidarismo,
género, idade e escolaridade, contamos com as varidveis cosmopolitismo e for¢ca da identidade

nacional.

4.2 Atitudes de politica externa a partir de seis dimensoes

Atualmente a literatura em opinido publica sobre politica externa € ampla, segundo Kert-
zer (2023) essa caracteristica dificulta a identificagdo precisa de temas ou dimensdes nas quais
os individuos possuem preferéncias formadas. Apesar de ndo ser uma classificagcdo definitiva, o
autor sugere quatro dimensdes importantes: 1) seguranca internacional; 2) direito internacional
e cooperacgdo; 3) terrorismo ou violéncia politica; politica econdmica externa (ajuda externa,

investimento, globaliza¢do, cooperacao climdtica) e; 4) economia politica internacional (offsho-
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ring, investimento estrangeiro direto, comércio internacional). No entanto, essas dimensoes sao

ndo igualmente salientes para os individuos de todos os paises. Questdes como terrorismo e
efeitos da guerra entre Estados sdo mais relevantes para paises com histérico, como os Estados
Unidos e a Rissia, por exemplo, e ndo representam necessariamente questdes importantes para
os brasileiros. Portanto, ndo temos como ter expectativa das preferéncias dos individuos nessas
questoes.

Por outro lado, Guimaraes, Fernandes e Maldonado (2020) sugerem que entre os temas
mais presentes na agenda da politica externa e na retdrica diplomatica do Brasil estdo a diploma-
cia sul-sul e as iniciativas multilaterais. Assim, partindo das dimensdes propostas por Kertzer
(2023)* e adaptando outras dimensdes a partir dos temas propostos por Guimaries, Fernandes
e Maldonado (2020), entendemos que as atitudes dos brasileiros em politica externa podem ser
divididas nas seguintes dimensdes: 1) Ativismo internacional; 2) Seguranca internacional; 3)
Direitos humanos; 4) Cooperacao internacional; 5) Integracdo regional; 6) Imagem dos atores
internacionais (Estados, lideres e organizagdes).

Com isso em mente, selecionamos as perguntas que capturam, ao longo do tempo,
as preferéncias dos brasileiros em relacdo a essas dimensdes a partir dos dados do LAPOP
(2006-2023), do Latinobaro6metro (2010-2023), da Pew Resarch Center (2023) e do projeto
"Brasil, as Américas e 0 Mundo"(2010-2023). A seguir iremos detalhar o que seriam as seis
dimensdes da politica externa brasileira, quais as perguntas utilizadas em cada dimensdo e
explicaremos como elas funcionam como proxies para capturar tais atitudes de politica externa.

Em seguida, exploramos descritivamente as atitudes de politica externa nos trés bancos
analisados com o objetivo de identificar como os brasileiros pensam sobre o tema, assim como
avaliar como estas opinides mudam ou nao ao longo do tempo. Para isso apresentamos uma
breve andlise a partir das seis dimensdes sugeridas. A ideia é dar materialidade as discussoes
e visualizar subtemas especificos que parecem dividir a opinido publica ao longo do tempo,

principalmente tendo como marco o ano de 2018.

4.2.1 Ativismo Internacional

A maior inser¢do internacional do Brasil a partir dos anos 1990 despertou o interesse
de diversos segmentos sociais na politica externa brasileira (PEB) (Peixoto, 2024). Nos pri-

meiros anos dos anos 2000, durante os governos Lula (2003-2010), a PEB foi caracterizada

4 Vale ressaltar que nem todas as dimensdes estdo presentes nos surveys utilizados, por isso algumas delas ficardo

de fora.
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como "ativa e altiva", o que significa que ela passou a promover novas agendas nas negocia-

coOes internacionais, como a diversificacdo de parcerias comerciais, os processos de integracao
regional (Mercosul, Unasul) e a cooperagdao Sul-Sul (Vigevani; Cepaluni, 2007). A diplomacia
presidencial desempenhou papel central nesse processo, sendo alvo de criticas da oposi¢ao e da
midia, que passaram a registrar o nimero recorde de viagens internacionais realizadas por Lula
(PT), em contraste com o ex-presidente Fernando Henrique Cardoso (PSDB) (Folha de S. Paulo,
2009). A nova projecdo internacional do pais ganhou visibilidade quando o entdo presidente
dos Estados Unidos, Barack Obama, declarou publicamente: “Esse € o cara!”, em referéncia a
Lula (Terra, 2009). No mesmo ano, o Brasil foi destaque na capa da revista The Economist,
com o titulo “Brazil takes off”, em reconhecimento ao seu potencial de ascensdo a condi¢io de
quinta maior economia mundial (The Economist, 2009).

Dessa forma, por Ativismo Internacional observamos nas pesquisas de survey trés fa-
tores que convergem para o papel do Brasil no mundo: 1- como as pessoas pensam sobre o
posicionamento do pais no cendrio mundial, 2- a importancia do pais nesse ambiente e, por fim,
3 - quais seriam os objetivos mais importantes da PEB. Utilizamos trés perguntas. A primeira
delas consiste em qual deve ser o comportamento do Brasil no futuro: ser mais ativo nos as-
suntos mundiais ou manter-se mais afastado. A segunda capta como os individuos enxergam
a importancia do pais no mundo: "No plano internacional, qual é a importancia do Brasil:
muito importante, razoavelmente importante, pouco importante ou nada importante?". Essa
pergunta € interessante pois pode indicar o qudo ativo o pais € percebido, tendo em vista que
de um pafs importante espera-se maior ativismo, participacao. Portanto, essas varidveis podem
estar correlacionadas. Por dltimo, pergunta-se ao respondente quao importante ele acredita
que sdo alguns objetivos para a politica exterior do Brasil: 1) Fortalecer a Organizacdo das
Nacoes Unidas (ONU) e 2) a Organizagdo dos Estados Americanos (OEA); 3) Ajudar a levar a
democracia a outros paises e 4) a melhorar o nivel de vida nos paises menos desenvolvidos; 5)
Prevenir a proliferacdo de armas nucleares; 6) Combater o narcotrafico e o crime organizado e
7) o terrorismo internacional; 8) Proteger os interesses dos brasileiros em outros paises € 9) o
meio-ambiente e; 10) Promover a integracdo regional.

Na dimensao ativismo internacional observamos a partir das perguntas selecionadas nos
surveys trés elementos que convergem para o papel do Brasil nas relagdes internacionais: 1)
como as pessoas pensam sobre o posicionamento do pais no cendrio mundial; 2) a importancia

do pais nesse ambiente e, por fim; 3) quais seriam os objetivos mais importantes da politica
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externa brasileira. Em outras palavras, essa dimensao busca medir como os brasileiros percebem

a atuacao (e possivel o protagonismo) do Brasil no sistema internacional. Observa-se a partir de
dados do BAM na Figura 1 que as pessoas passaram a expressar mais sobre como elas enxergam
o futuro do Brasil. Aumentou o nimero de pessoas que acreditam que o pais deve ser mais
ativo nos assuntos mundiais, principalmente em 2019, em comparag¢do a op¢ao por manter-se
distante, que tem diminuido ao longo dos anos. Isso nos parece estar diretamente relacionado
em como os brasileiros enxergam a importancia do pais no plano internacional, como podemos
observar no grafico seguinte (Figura 2). De modo geral, os brasileiros demonstram acreditar
na relevancia internacional do Brasil. No entanto, em 2019, essa percep¢do tornou-se mais
dividida, o que sugere a presenca de certo ceticismo talvez diante do cendrio de mudanca

politica e, consequentemente, em relacdo a conducao da politica externa brasileira.

Figura 1 — Opinido sobre o que € melhor para o futuro do Brasil
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Fonte: Elaboracdo propria a partir dos dados do BAM (2011-2023).
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Figura 2 — Opinido sobre a importancia do Brasil no plano internacional
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Fonte: Elaboragao prépria a partir dos dados do BAM (2011-2023).

No que se refere aos objetivos prioritdrios da politica externa brasileira, a opinido publica
tem se mostrado consistente ao longo dos anos em torno de trés temas centrais: a) o combate
ao narcotrafico e ao crime organizado; b) a prote¢do dos interesses dos brasileiros no exterior
e; ¢) a preservacdo do meio ambiente. Com excecao do ultimo objetivo, o em traco comum
entre essas pautas € o seu cardter material e imediato, o que provavelmente explica a sua
maior relevancia em comparagao a questdes mais abstratas, como “levar a democracia a outros
paises”, “fortalecer a Organizagdo dos Estados Americanos (OEA)” ou “promover a integracao
regional”, que tendem a ser consideradas de menor importancia. E possivel também que essa
hierarquia de prioridades esteja atrelada a dificuldade dos individuos em compreender de fato
como funciona, por exemplo, um processo de integra¢do regional ou mesmo conhecer uma
organizagio internacional diferente da ONU. E pouco provavel que os individuos conhecam a
OEA, por exemplo. Assim, dentro da politica externa essas questdes se aproximam mais "hard
issues"e, portanto, tendem a ser de competéncia e prioridades das elites politicas. Ainda, mesmo
em uma década de crises politicas domésticas importantes, os brasileiros mantém amplo apoio
a uma posicao ativa do pafs na politica externa, ou seja, sdo claramente a favor de um ativismo

internacional.
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4.2.2 Seguranca Internacional

A seguranca internacional se tornou um fendmeno multidimensional, incorporando desde
problemas de defesa, crime organizado, trifico de drogas, pessoas e armas, terrorismo (Buzan,
2008) as mudangas climédticas globais (Goldstein, 2016). Causadas pelo aumento das tempe-
raturas na Terra, as mudancgas climdticas tornam-se um problema de seguranca na medida em
que: 1) impacta nas operagdes militares, por exemplo, forcando a adaptacdo dos contingentes ao
clima e dos sistemas de armas que precisam ser redesenhados para suportar essas temperaturas;
2) a escassez de recursos podem levar a conflitos armados, mas, principalmente; 3) a dificuldade
de empreender esfor¢os internacionais conjuntos para uma solucao global assemelha-se a outros
problemas tradicionais de seguranca, como a proliferacao nuclear. Nesse sentido, as diferencas
entre paises desenvolvidos e em desenvolvimento impedem uma governanga global eficiente que
consiga dividir os custos da preven¢ao (Goldstein, 2016). Paises em desenvolvimento como o
Brasil sdo os mais afetados, em virtude das vulnerabilidades socioecondmicas, a0 mesmo tempo
que a preservacao da floresta Amazonica € fundamental para reduzir os efeitos das mudancgas
climdticas globais.

Historicamente o Brasil ndo possui envolvimento com conflitos bélicos desde século XIX
na Guerra do Paraguai, dessa forma nossas principais ameagas internacionais estao em outras
dimensdes, principalmente em questdes associadas ao combate ao crime organizado, seguranca
humana, como tréfico de pessoas, e defesa do meio-ambiente. Nesse ultimo ponto, desde Eco-
1992, o Brasil tem buscado em sua politica externa se posicionar como um ator internacional que
defende as questdes ambientais. Ao mesmo tempo, o pais possui grande riqueza e diversidade
ambiental, sendo o principal Estado responsavel pela protecao da Floresta Amazdnica, que por
sua vez, tem papel Unico na crise climatica global, tendo em vista a capacidade da floresta em
agir contra o efeito estufa.

Para mensurar as atitudes quanto a seguranga internacional incluimos as perguntas dos
surveys que identificavam nos respondentes: a percepc¢ao a gravidade do impacto da mudangas
climdticas no pais e; a percepcao sobre qual pais do sistema internacional € confidvel para manter
a paz no mundo. Na primeira dimensao utilizamos a pergunta sobre o quao sério seria para o
Brasil se nada fosse feito para reduzir as mudangas climéticas no futuro. As respostas variam
de muito a nada sério. Na segunda, identificamos quais sdo os paises em que os individuos
mais confiam e os que menos confiam para manter a paz no mundo. Aos respondentes sao

dadas as seguintes op¢des: China, Estados Unidos, Franga, Gra-Bretanha e Rissia. Caso o
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individuo tenha em mente outro pais, pode apontar na op¢ao "Outro"e especificd-lo. A ideia

dessas perguntas é compreender na opinido das pessoas quais sao os paises responsaveis pela
seguranca no sistema internacional e refletir em que medida essa visdo mudou ao longo do
tempo.

Nesta dimensao os dados do LAPOP apresentados na Figura 3 evidenciam que os brasi-
leiros percebem com elevada seriedade os impactos que as mudangas climéticas poderdo causar
no futuro do pais. Ao mesmo tempo, € interessante notar que em 2023 houve um leve aumento
dos que desconsideram a gravidade do problema. Essa parcela dos respondentes céticos nos
parece estar possivelmente relacionada com a polarizacdo politica, pois as elites tém enviado
sinais distintos sobre o problema. Enquanto, por exemplo, o governo Lula afirma priorizar a
protecdo do meio ambiente e o combate a crise climatica, buscando retomar o protagonismo
da Amazdnia na comunidade internacional (Azambuja, 2023), o governo Bolsonaro associ-
ava o desmatamento ao desenvolvimento, respondeu agressivamente as criticas internacionais,
abandonou o discurso de lideranca climdtica do pais, impactando negativamente na imagem e
reputacdo do Brasil (Maitino; Vieira, 2024; Doctor, 2023). Ainda, a taxa de ndo resposta é
praticamente inexistente ao longo dos anos, mais uma vez sugerindo que as pessoas possuem

opinides fortes a respeito do tema.
Figura 3 — Avaliacdo sobre a seriedade das mudancas climaticas para o Brasil
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos dados do LAPOP (2017-2023).
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Além da questao ambiental, as pessoas também se preocupam com questdes tradicionais

de seguranca, como os impactos das guerras entre superpoténcias mundiais. Exemplo disso é
a recente escalada do conflito no Oriente Médio, quando em junho de 2025, os Estados Unidos
atacaram bases nucleares no Irda e a Rissia condenou os ataques. A questdo rapidamente se
espalhou nas redes sociais (Borges, 2025), mostrando uma certa preocupacdo dos brasileiros
sobre como esse conflito poderia impactar em suas vidas cotidianas, ja que o0 mundo poderia
entrar em uma "Terceira Guerra Mundial". Dessa forma, a percepc¢ao que os individuos possuem
sobre quais poténcias sdo capazes de manter a paz no sistema internacional nos indica como
enxergam essa dimensdo da segurancga. A partir de dados do BAM, visualizamos na Figura 4

quais s30 os paises que as pessoas mais confiam e quais elas menos confiam.

Figura 4 — Maior e menor confianga nos paises para manter a paz mundial

25% 25% l l I

2011 2014 2019 2023 2011 2014 2019 2023
Ano Ano

B rRA NG ] russ - rRA NG ] russ
Ber  cu [ ouo Ber  cu B ouo

100% 100%

75% 75%

50% 50%

Propor¢ao

Proporgao

Fonte: Elaboracdo prépria a partir dos dados do BAM (2011-2023).

O que se percebe € que a taxa de ndo resposta ao longo dos anos é menor para quando
as pessoas sao perguntadas sobre os paises que despertam menor confianca, sugerindo opinioes
mais definidas a respeito daqueles paises que podem ameacar a paz mundial. A desconfianca
sobre a China e Russia aumenta ao longo dos anos, mas enquanto essa percepg¢ao sobre a Rissia

estd provavelmente associada a Guerra com a Ucrania e, por conseguinte, com as principais
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democracias ocidentais (EUA e Europa), o que ndo era esperado era o aumento da desconfianca

com a China, atualmente principal parceira comercial do Brasil, em importacdes e exportacoes.
A explicacdo para o aumento de desconfianca com a China em 2023 deve estar relacionada com a
pandemia do Covid-19, quando, mais uma vez, as elites também emitiram sinais, principalmente
negativos, a respeito. O presidente do Brasil na época, Jair Bolsonaro, chegou a sugerir para a
midia teorias conspiratorias de que a China havia fabricado o virus para ter vantagens comerciais
e iniciar uma nova guerra (Jornal Nacional, 2021). Acreditamos que trés elementos se destacam
nesses dados. Primeiro, a ampla confianga em relagcdo aos Estados Unidos, o principal parceiro
histérico do Brasil. Segundo, o aumento da desconfianca em relacdo a China e a Russia, dois
parceiros comerciais importantes e membros fundadores junto do Brasil do BRICS. Terceiro,
a forte diminuicdo da taxa de "ndo resposta"na dltima onda do survey, o que mostra que os

brasileiros se posicionam cada vez mais em relacdo a essa dimensao.

4.2.3 Direitos Humanos

Essa dimensdo busca captar como as pessoas enxergam a presen¢a de imigrantes no
pais. Tradicionalmente, a politica externa brasileira sempre se posicionou a favor dos direitos
humanos, defendendo melhores condi¢des para os estrangeiros que por diferentes razdes sao
forcados a sair do seu pais de origem. Apesar do Brasil ser um pais com baixo fluxo imigratério
(Guimaraes; Fernandes, 2024), nos tultimos anos o nimero de imigrantes no pais voltou a
crescer pela primeira vez desde 1960, de acordo com o Censo 2022. Em grande parte, os
imigrantes sao oriundos de paises da América Latina, principalmente da Venezuela. Se em
2010 a porcentagem de latino-americanos no Brasil era 27,3%, em 2022 esse nimero subiu
72% (Britto, 2025). No entanto, estudos recentes t€m identificado atitudes mais negativas, ou
preconceituosas dos brasileiros com essa parcela da populacdo (Guimaraes; Fernandes, 2024).

Para mensurar essas atitudes, incluimos duas perguntas que captam em que medida as
pessoas enxergam positiva ou negativamente a presenga de estrangeiros no pafs. A primeira
delas consiste em: "Em geral, qual sua opinido sobre os estrangeiros que vivem no Brasil?".
Devido ao possivel viés de desejabilidade social, ou seja, considerando que € possivel que os
respondentes se sintam constrangidos em expor uma visao negativa sobre estrangeiros no pais,
a segunda pergunta busca identificar essa opinido de forma mais indireta: "Vocé considera a

entrada de ideias e costumes de outros paises no Brasil um fato positivo ou negativo?".



76
Historicamente a defesa dos direitos humanos € uma das pautas prioritdrias da politica

externa brasileira. Por esta razdo, as elites nacionais emitiam 0s mesmos sinais para as massas
em relacdo a essa dimensdo. Contudo, na ultima década, esquerda e direita se colocam em
lados opostos dessa discussao, mesmo que no discurso ambos se posicionem como defensores
dos direitos humanos. Enquanto para a esquerda a defesa dos direitos humanos estd mais
atrelada as populagdes marginalizadas dentro da representacao politica, como mulheres, negros,
povos indigenas, imigrantes e refugiados, entre outras minorias. Para a direita, a defesa dos
direitos humanos estd mais associada a liberdade religiosa e incondicionalidade da liberdade de
expressao, entre outras pautas.

Com isso, os dados analisados nos mostram que, em geral, os brasileiros possuem uma
visdo positiva a respeito da presenca de estrangeiros no Brasil, mesmo que nos dltimos anos
essa avaliacdo positiva tenha levemente diminuido (Figura 5). O que chama atencdo € que a
avaliacdo negativa (e muito negativa) € mais alta em 2019, possivelmente em decorréncia das
manifestacoes em Sao Paulo e em Roraima contra a Lei de Migracdo em 2017. Desde 2015,
o Estado de Roraima havia decretado situacdo de emergéncia em virtude do intenso fluxo de
imigrantes venezuelanos em sua fronteira (Costa, 2017). No ano seguinte, o Senado discutia
um Projeto de Lei que previa a nova Lei de Migragdo para substituir o Estatuto do Estrangeiro
ainda da época do regime militar (Senado Federal, 2017). A nova lei previa menor burocracia
para regulamentar os estrangeiros no pais, assim como previa direitos e deveres (Folha de S.
Paulo, 2017) e estabelecia principios e diretrizes de politicas publicas para essa populacdo (Cruz,

2017).
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Entretanto, manifestacdes contra a lei foram organizadas em Sao Paulo para pressionar o

entdo Presidente da Republica, Michel Temer, que acabou sancionando a lei, mas vetou 18 trechos

do texto (Senado Federal, 2017). As manifesta¢des foram organizadas pelo Movimento Direita

Sao Paulo que, em videos nas redes sociais, chamava a nova lei de “‘estatuto do terrorista” (Paulo,

2017). Em 2018 mais protestos contra venezuelanos foram noticiados pela midia expondo o

aumento da violéncia contra essa populacdo, chegando a invasdes de abrigos e expulsdes dos

individuos no interior de Roraima (UOL, 2018; Correia, 2018).
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Figura 6 — Opinido sobre a entrada de ideias e costumes de outros paises
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Fonte: Elaboragao prépria a partir dos dados do BAM (2011-2023).

Os acontecimentos acima nos mostram um panorama possivel de ter afetado as opinides
das pessoas a respeito dos imigrantes, talvez construindo uma visdo mais negativa sobre os
mesmos. Quando perguntados de uma outra forma, de modo mais genérico, sobre se a entrada
de ideias e costumes de outros paises € um fator positivo ou negativo, ainda assim predomina
nos brasileiros uma visdo positiva a respeito. Conforme indicado na Figura 6, a partir de 2019
observam-se posicionamentos mais intensos entre os respondentes (isto €, ‘muito positivo’ e
‘muito negativo’). Embora esse padrdo seja parcialmente explicado pela introducdo dessas
categorias nos questiondarios do BAM a partir dos anos de 2019 e 2023, os dados também
sugerem que, quando oferecida a possibilidade de expressar opinides em termos mais extremos,
os individuos tendem a utiliza-la— o que pode indicar uma aproximac¢ao maior com a intensidade

real de suas atitudes.

4.2.4 Cooperacao Internacional

A cooperacdo internacional € o pilar das relacdes internacionais porque ela diz respeito as
principais trocas negociadas entre os paises que, via de regra, estdo em busca de ganhos materiais.
Ao cooperarem, os Estados se auxiliam na resolucdo de um problema, garantem parceiros

comerciais e criam uma certa estabilidade em termos de paz no sistema internacional, para citar
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algumas vantagens da cooperacdo. Quando multilateral, ela significa o compromisso conjunto

de trés ou mais atores que, com um objetivo em comum, coordenam suas politicas nacionais
através de arranjos ad hoc ou por meio de instituiches que possuem mecanismos COercitivos
minimos para assegurar o cumprimento dos acordos. Quando bilateral, esse compromisso
envolve apenas dois atores (Keohane, 1990), o que facilita a identificacdo de custos e beneficios
darelacdo, mas também implica que as partes assumem a responsabilidade de detectar violacdes
desses acordos e aplicar penalidades, como sang¢des, diretamente ao outro pafs (Caporaso, 1992).

Na dimensdo da Cooperagdo Internacional, os respondentes avaliam as relagdes entre
o Brasil e alguns paises. Essa lista de paises varia a cada onda do survey, por esse motivo,
escolhemos apenas os paises que sdo comuns a todas as ondas: Estados Unidos e Unido
Europeia. A pergunta € feita da seguinte forma: "Como vocé qualifica as relacoes entre (Brasil)
e os Estados Unidos? Vocé diria que elas sdo...?" As respostam variam de muito boas a muito
ruins. Uma outra pergunta semelhante foi incluida. Nesta, os respondentes classificam as
relacOes bilaterais do Brasil com Argentina, China, Estados Unidos e Venezuela ao selecionar
um das seguintes palavras: 1 - Amizade; 2 - Sociedade; 3 - Rivalidade ou; 4 - Ameaca.

A cooperagdo ocupa grande parte da politica externa de um pais. Compreender como
as pessoas avaliam as relacdes do Brasil com alguns paises nos fornece uma aproximacao sobre
o que elas pensam em termos de cooperacdo internacional. Os dados do BAM nos mostram
comparativamente, como os brasileiros classificam as relacdoes do pais com a Argentina e a
Venezuela, paises vizinhos e com antigos lagos comerciais e, com os Estados Unidos e a China,
as principais economias do mundo. Os respondentes sdo instruidos a escolher entre quatro
palavras (Amizade, Sociedade, Rivalidade ou Ameaca), e a indicar qual melhor descreve cada
relacdo bilateral na sua percepg¢ao.

Na Figura 7, verifica-se que a relacdo bilateral percebida como mais positiva € a com
os Estados Unidos. Em contraste, todos os demais paises analisados apresentam um aumento
na percep¢ao de ameaca ao longo dos ultimos anos. O caso da Venezuela € particularmente
expressivo: entre 2014 e 2019 observa-se uma mudanga acentuada nesse sentido, acompanhada
por uma redugdo na taxa de ndo resposta, o que indica ndo apenas maior propensao a expressar
opinido, mas também um posicionamento mais intenso em avaliacdes negativas. Ainda sobre
a relacdo bilateral com a Venezuela, em 2023, os dados sugerem um quadro de polarizagao,

em que as opinides se concentram nos extremos, de um lado, classificagdes muito positivas que
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definem a relacdo como de "amizade", de outro, percep¢des muito negativas que a enquadram

como "ameaga".

Figura 7 — Avaliacdo da cooperacdo com EUA e China
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Fonte: Elaboracdo prépria a partir dos dados do BAM (2011-2023).
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Figura 8 — Avaliac@o da coopera¢do com Argentina e Venezuela
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos dados do BAM (2011-2023).

Entre 2019 e 2023 aumentou também a percep¢ao de que a China representa uma ameaga
para o Brasil. Mais uma vez, essa desconfianca pode ter sido afetada pela pandemia do Covid-19
quando disseminou-se no mundo, mas principalmente no Brasil, a responsabilidade da China
sobre a pandemia. No entanto, o que chama atencio € que a visdo de que essa era uma relacao
de sociedade foi diminuindo ao longo do tempo, contrariando as expectativas, em virtude do
aumento das parcerias econdmicas com o pais. Logo, essa avaliacdo negativa mais recente
também nos parece estar relacionada com a polarizagao politica, pois a estratégia de cooperagao
do Brasil com a China parece mudar de acordo com os grupos politicos. Em outras palavras,
enquanto o governo Lula procura uma aproximagdo politico e econdmica, o antigo governo
Bolsonaro buscou exclusivamente a aproximagao econdmica, tendo em vista a importancia
da China para o agronegdcio brasileiro, mas ao mesmo tempo criou desgastes diplométicos
com o pais durante a pandemia em torno da vacina contra o Covid-19. Em 2020, Bolsonaro
além de insinuar um "virus chinés", desautorizou através de redes sociais, a compra de vacinas
desenvolvidas na China (em parceria com o Instituo Butantd) pelo Ministério da Satude, em meio

a disputas politicas domésticas (Trisotto, 2020).
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Figura 9 — Avaliacdo das relagdes Brasil-China
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Fonte: Elaboracdo propria a partir dos dados do Latinobarémetro (2015 e 2023).

Para avaliar mais de perto essa mudanca das opinides das pessoas sobre a China (e

também sobre a Venezuela) incluimos abaixo duas varidveis do LatinobarOmetro que, apesar

de nao estarem contempladas na nossa andlise longitudinal, em virtude da pouca ocorréncia

da varidvel nas ondas do survey, nos permitem visualizar melhor essas mudancas (Figura 9 e

Figura 10). Comparando 2015 com 2023, identificamos trés pontos: 1) a taxa de ndo resposta cai

(principalmente sobre a relacdo com a China); 2) crescem as respostas intensas, ou seja, aqueles

que avaliam como "muito boas"e "muito ruins"; 3) a0 mesmo tempo as respostas moderadas

ou se mantém ("boas") ou crescem também ("ruins"). Em se tratando da avaliagcdo bilateral

com a Venezuela, vemos que: 1) a resposta intensa negativa cresce consideravelmente, ao passo

que a resposta intensa positiva diminui um pouco; 2) a avaliagdo negativa moderada aumenta e

praticamente divide meio a meio as opinides entre boas e ruins.
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Figura 10 — Avaliacdo das relacdes Brasil-Venezuela
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Fonte: Elaboragao prépria a partir dos dados do Latinobardmetro (2010 e 2023).

4.2.5 Integracao Regional

A integracdo regional pode ser definida como um processo dindmico de aprofundamento
e expansao das relagdes entre atores, geralmente Estados, que resulta na criacdo de novas formas
de governanca politico-institucional em ambito regional (Herz; Hoffman; Tabak, 2015). Ao
mesmo tempo, as regides podem ser definidas como espagos socialmente construidos entre os
niveis nacional e global, que possuem uma referéncia geogréfica, mas que ndo precisam neces-
sariamente ter continuidade territorial (Herz; Hoffman; Tabak, 2015). A literatura traz quatro
tipos de integracdo regional, focadas principalmente na esfera econdmica do processo. Seriam,
entdo: 1) area de livre comércio; 2) unido aduaneira; 3) mercado comum e; 4) unido monetaria.
Neste sentido, cada regidao do globo possui caracteristicas préprias nos seus respectivos proces-
sos de integracdo regional, sendo a Unido Europeia normalmente apontada como o processo
mais avancado em termos politicos, além de econdmicos (Herz; Hoffman; Tabak, 2015).

Na América Latina existiram ao longo da histéria indmeras iniciativas de integracao
regional. Especificamente no Cone Sul, existe o processo mais desenvolvido, pelo menos na
perspectiva econdmica, que € o0 Mercado Comum do Sul (Mercosul), do qual o Brasil participa
desde o seu surgimento em 1991 com o Tratado de Assuncdo (Cervo; Bueno, 2002). Isso

significa na pratica que além de uma tarifa externa comum, o Mercosul também promoveria (em
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teoria) a harmonizagdo da politica comercial e livre circulagdo de servicos, capitais e pessoas

entre os paises-membros.

Dentro da histéria da politica externa brasileira a relacdo com os demais paises latino-
americanos sempre foi um desafio (Cervo; Bueno, 2002). Mas, em relac@o aos vizinhos do Cone
Sul, principalmente depois da redemocratizacao, a integracao regional via Mercosul parece ser
uma prioridade de politica externa constante entre os diferentes presidentes do periodo desde
Tancredo Neves (Herz; Hoffman; Tabak, 2015). Acreditamos, entao, se tratar de uma dimensao
fundamental para se entender as atitudes de politica externa dos brasileiros e se a polariza¢ao
afetiva consegue afetar o aparente consenso que existe sobre a sua importancia na agenda de
politica externa brasileira.

Na dimensao da Integracdo Regional os respondentes sdo perguntados se de maneira
geral, eles apoiam a integracdo do Brasil com outros paises da América Latina. Até 2017,
essa pergunta inclufa uma nuance: diferenciava-se o apoio a integragdo econdmica e politica.
A partir de 2020 a pergunta se tornou mais simples e generalizada, sem especificar o tipo de
integracdo, e passou a ser formulada na seguinte forma: "Vocé é muito a favor, um pouco a
Javor, um pouco contra ou muito contra a integracdo do seu pais com outros paises da América
Latina?". Para fins de comparabilidade ao longo do tempo, optamos por analisar os primeiros
anos (2010-2017) apenas quanto ao apoio a integragdo econdmica, pois entendemos que as
pessoas associam mais a integragdo ao carater econdmico, uma vez que € mais materializavel.
Ainda, observamos qual € a opinido dos individuos a respeito do papel do Brasil na América
Latina. "Qual das seguintes informagoes se aproxima mais do que vocé pensa sobre o papel do
Brasil na América Latina? 1 - O Brasil deveria procurar ser o lider na regido; 2 - O Brasil
deveria colaborar com outros paises latino-americanos sem pretender ser lider ou; 3 - O Brasil
deveria manter-se afastado dos esforcos latinoamericanos".

A integracdo regional tem sido uma das prioridades da politica externa brasileira desde
o periodo de redemocratizacdo Herz, Hoffman e Tabak (2015). Principalmente durante os
primeiros governos Lula, o Brasil tem liderado inciativas a favor da maior aproximag¢dao com
os pafses latino-americanos, ampliando para além do projeto econdmico do Mercosul e inves-
tindo em projetos politicos como € o caso da Unido de Nacdes Sul-Americanas (UNASUL).
Historicamente a integracao regional do Brasil com a América Latina parece ser um projeto das
elites que ndo necessariamente se espelha nas massas. Nesse sentido, dois dados justificam essa

percepc¢ao de distanciamento dos brasileiros em relacdo a integragdo regional. Primeiro, como
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vimos anteriormente, quando analisamos os dados sobre a dimensdo "Ativismo Internacional",

a integracdo regional ndo € percebida pelos brasileiros como uma pauta prioritiria. Ao mesmo
tempo, segundo dados de Onuki, Mouron e Urdinez (2016), os brasileiros nio se sentem latino-
americanos, em contraste com outros paises analisados, nos quais esse sentimento estd presente
nas massas. Esses dois dados combinados criam um cendrio estrutural de distanciamento em
relacdo a essa dimensao. Quando perguntados sobre qual deveria ser o papel do Brasil na regido,
observamos que os brasileiros acreditam menos que o Brasil deve exercer um papel de lideranca
na regido, enquanto que cresceu a alternativa oposta, mais pessoas passaram a achar que o Brasil
deve se afastar dos esforcos sul-americanos. No tltimo ano (2023), os brasileiros parecem mais

divididos a esse respeito, em comparacao aos anos anteriores (Figura 11).

Figura 11 — O papel do Brasil na América Latina
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Fonte: Elaboragéo propria a partir dos dados do BAM (2011-2023).

Os dados do BAM (Figura 11) nos mostram que ao longo dos anos aumentou a taxa
de ndo-resposta para essa pergunta sobre integragcdo regional, indo na contramdo das outras
dimensdes analisadas. Novamente, dois fatores podem explicar o dado. Primeiro, trata-se de
uma pauta mais vinculada as elites politicas que possuem o interesse e habilidade necessarias
para se dedicar a temdtica. Segundo, talvez a queda nos esfor¢os do Brasil em investir no

processo de integragdo com os paises vizinhos tenha favorecido uma menor expressdo das
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opinides a respeito. Uma vez que as elites estejam menos engajadas na pauta, as massas nao

conseguem identificar com clareza os seus sinais.

Figura 12 — Apoio a integracdo econdmica com os paises da América Latina
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Fonte: Elaboragao propria a partir dos dados do Latinobardmetro (2010-2023).

Em contrapartida, os brasileiros passaram a ficar mais favordveis a integracao econdmica
do pais com a América Latina. Ao mesmo tempo, oscila ao longo dos anos uma forte oposi¢cao
a essa estratégia, sendo o ano de 2020 o periodo de maior oposi¢do. Para esta pergunta, a taxa
de ndo resposta para essa pergunta diminuiu ao longo do tempo. Isso é o que nos mostram os

dados do Latinobardometro (Figura 12).

4.2.6 Imagem dos Atores Internacionais

A imagem projetada por um pais exerce influéncia significativa na forma como € perce-
bido pela comunidade internacional, refletindo seu poder relativo, seu potencial como ameaca
ou parceiro estratégico, bem como seu status e nivel de sofisticacao cultural. As imagens sdao
construidas a partir das elites e das massas e sao esteriftipos que temos sobre outros paises e sao
formuladas em funcdo do que achamos que determinado pais pode nos oferecer ou o que pode
nos ameacar. Elas sdo importantes porque uma vez disseminadas, sdo dificeis de mudar e isso
pode afetar na forma como as informacdes futuras serdo interpretadas. Uma linha da literatura

dedica-se a examinar a estrutura das atitudes em politica externa ao investigar a origem dos
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sentimentos e percepcoes dos individuos sobre os paises, por exemplo, os que sdo considerados

amigos e os que nado sao (Kertzer; Tingley, 2018).

Na dimensdo Imagem dos Atores Internacionais tenta-se captar a opinido dos respon-
dentes sobre alguns paises. Os individuos avaliam uma lista de paises a apontam para cada um,
a sua opinido a respeito daquele. Esta opinido pode ser: muito boa, boa, ruim ou muito ruim
e responde a pergunta: "Gostaria de saber sua opinido sobre os seguintes paises e poténcias.
Vocé tem uma opinido muito boa, boa, ruim ou muito ruim sobre...?". Os paises comuns a todas
as ondas sdo: Estados Unidos, Unido Europeia e China. Por isso, s@o esses os selecionados para
andlise ao longo do tempo. Observamos também o quanto as pessoas confiam nos governos
da China e dos Estados Unidos. As respostam variam de muito a nada confidvel (LAPOP). No
Latinobardometro: "Das seguintes palavras, qual descreve melhor seus sentimentos em relagao
aos Estados Unidos? Confianga (1) Desconfianca (2) Indiferenca (esp.) (3)".

A percepg¢do que as massas constroem sobre outros paises pode influenciar diretamente
as negociacOes no cendrio internacional. Essas imagens, sejam positivas ou negativas, tém
diferentes origens. No nosso argumento, sustentamos que elas estdo fortemente vinculadas
aos sinais transmitidos pelas elites politicas. Quando os politicos expressam uma visao de
que determinado pais é uma democracia, garantidor das liberdades individuais e com alto
crescimento econdmico, por exemplo, as pessoas também tendem a ter uma visdo positiva
desse pais. O contrario pode acontecer quando se dissemina a ideia de que determinado pais é
imperialista, configura-se como uma ditadura que limita a liberdade de expressao e age através
de meios questiondveis para ampliar o seu poder. Exemplo disso € a imagem que os brasileiros
possuem das atuais poténcias globais: Estados Unidos e China. A Figura 13 evidencia uma
diferenca significativa nas percepcoes dos brasileiros em relagao as duas poténcias: enquanto
predomina a desconfianca em relag@o a China, os Estados Unidos sdo, em geral, mais confidveis
na percepc¢do dos brasileiros. No entanto, observa-se que, no ano mais recente, as opinidoes
sobre os EUA tornaram-se mais polarizadas, registrando o nivel de divisdo mais alto desde

2011, conforme a Figura 13.
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Figura 13 - Sentimentos com relacdo a China e aos EUA
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos dados do BAM (2011-2023).

A mesma tendéncia é observada nas Figura 14 e Figura 15: € crescente a avaliagao muito
negativa sobre a China. Assim como nos dados do BAM, os dados do LAPOP na Figura 14
mostram que tem aumentado a desconfianca com os EUA, com destaque para 2017. Acreditamos
que essa avaliacdo tenha caido em virtude da elei¢ao de Donald Trump, presidente estadunidense
eleito no ano anterior com uma retdrica agressiva e populista. Ao mesmo tempo, aumentou o
nimero de pessoas que nao responderam essa pergunta. Isso nos indica que talvez a imagem
"consolidada"dos EUA como sendo uma referéncia positiva de democracia esteja mudando
para os brasileiros. Em contrapartida, os dados do Latinobardmetro (Figura 15) mostram que
permanece mais ou menos constante a avaliacdo muito positiva sobre os EUA, sugerindo uma

percep¢ao homogénea dos brasileiros a respeito.
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Figura 14 — Confianca na China e nos EUA
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Figura 15 — Opinido com relagdo a China e EUA
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Fonte: Elaboracao propria a partir dos dados do Latinobaro6metro (2010-2023).

Para ilustrar nosso argumento anterior, comparamos abaixo (Figura 16) a avaliacdo

dos brasileiros sobre Donald Trump. Apesar dessa pergunta ndo estar contemplada em nossa

andlise longitudinal, em virtude da pouca ocorréncia de casos, acreditamos que ela é oportuna

para nos fornecer um panorama mais detalhado sobre essa imagem. Como podemos observar,

os brasileiros possuem uma visdo predominantemente negativa sobre o atual presidente dos
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Estados Unidos e essa tendéncia ndo € recente. Desde 2017, durante o primeiro mandato, as

avaliagdes muito ruins ja superavam todas as outras. Contudo, avaliando um cendrio mais atual,
percebemos que: as taxas de ndo respostas cairam drasticamente e que cresceram as avaliacoes
mais intensas, o que nos indica, mais uma vez, que as pessoas estao tendo opinides mais firmadas

a respeito e mais fortes, por isso, as expressam mais nos questionarios.

Figura 16 — Opinido sobre Trump
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos dados do Latinobardmetro (2017 e 2023).

Como discutido no capitulo 3, a polarizacdo tem chegado na politica exterior do Brasil.
Cada vez mais a disputa politico-partiddria tem se apropriado de temas internacionais para
sinalizar posicoes ideoldgicas ou defender estratégias politicas, por conseguinte, acabam en-
gajando mais as respectivas bases eleitorais que veem nos grupos politicos uma identificagdo.
Os individuos passam a formular opinides a respeito de questdes que antes era muito distantes
de suas vidas. Alguns temas de politica externa passaram a dividir opinides e um deles € a
respeito da Venezuela. Desde 1999 governada por presidentes de esquerda, a Venezuela € vista
como uma espécie de "pdria internacional", acusada de ser uma ditadura e sobrecarregada de
sancoes econdmicas dos EUA. A aproximac¢do do Brasil com o pais € associada aos governos
de esquerda (PT) e tem sido utilizada por grupos de oposi¢do. Desde as elei¢des de 2018, por

exemplo, era comum apoiadores de Jair Bolsonaro expressarem frases como "o Brasil ndo ird
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virar Venezuela". Até 2025 a expressao ainda € vista, nesse caso, em virtude da resposta do atual

presidente Lula em reag@o ao aumento das tarifas comerciais com os EUA (Desideri, 2025).

Figura 17 — Opinido sobre a Venezuela em 2010 e em 2023
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Fonte: Elaboracdo propria a partir dos dados do Latinobarémetro (2010-2023).

Na Figura 17 vemos uma queda na opinido dos brasileiros sobre a Venezuela de 2010
a 2023. De uma avaliacdo que era predominante boa em 2010, o pais passa a ser avaliado
majoritariamente como ruim. Além disso, crescem as opinides intensas mais negativas e cai
substancialmente, mais uma vez, a taxa de ndo resposta. Uma possivel explicacdo para esse
comportamento seja o quao polarizadas as pessoas estdo no Brasil, pois ao interpretarem as
mensagens das elites politicas sobre a Venezuela, principalmente sob uma imagem negativa, se

posicionam também de forma contréria ao pais.

4.27 Resumo da andlise exploratéria

Em suma, identificamos que, ao longo dos anos, os brasileiros passaram a expressar mais
suas opinides em politica externa em todas as dimensdes, com exce¢do da pauta da integracao
regional que apresentou um aumento na taxa de ndo resposta. Para a maioria das dimensdes
vimos a presenca de opinides mais intensas nos ultimos anos. Ao mesmo tempo em que cresce a

preocupacio da populagdo com os impactos das mudangas climdticas e aumenta o apoio a uma
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insercao mais ativa do Brasil na politica internacional, observa-se um declinio na percepcao de

que o pais deva exercer a lideranca na América Latina. Esse padrao sugere uma reconfiguracao
das expectativas sobre o papel internacional do Brasil, marcada por maior valorizacdo do
engajamento em agendas globais, em detrimento da centralidade tradicionalmente atribuida a
liderancga regional.

Embora a visdo sobre os estrangeiros permaneca positiva, observa-se um crescimento das
avaliacOes negativas, sobretudo a partir de 2019. Esse processo se reflete na mudanca observada
entre 2010 e 2023, quando a percep¢ao sobre a Venezuela — um dos principais parceiros do
Brasil na regido — passou de majoritariamente positiva para predominantemente negativa. Os
brasileiros passaram a se expressar fortemente a respeito, muito provavelmente mobilizados pela
polarizacdo afetiva que se intensificou a partir de 2018. A imagem negativa também se estende
a China. Apesar do crescimento do comércio bilateral, os brasileiros mant€ém uma percep¢ao
marcada pela desconfianga em relagc@o ao pais. Em contrapartida, os Estados Unidos e a Europa
ainda sdo vistos de forma mais favordvel. No entanto, a avaliacdo positiva dos EUA apresenta
sinais de mudanga, ainda que sutis, provavelmente em funcdo da imagem amplamente negativa
que os brasileiros passaram a associar a Donald Trump desde 2017.

Os resultados indicam que a agenda de integragdo regional parece gerar menor enga-
jamento em comparacdo as demais dimensoes da politica externa. Esse padrdo sugere que os
sinais emitidos pelas elites ndo sdo suficientemente fortes ou diferenciados para que a opinido
publica forme de forma clara suas preferéncias sobre o tema. Ainda assim, em linhas gerais,
as expectativas tedricas foram corroboradas pelas andlises descritivas. Em sintese, a combi-
nacdo das andlises longitudinais apresentadas na se¢do anterior com as andlises exploratérias
por dimensdes fornece evidéncias suficientes para validar as hipéteses HIA e H1B. Assim, ao
longo do periodo analisado, os brasileiros passaram a expressar atitudes menos ambiguas e mais

intensas em relagdo a maioria das dimensodes da politica externa.

4.3 Testes das hipodteses observacionais

Nesta tese, utilizamos duas varidveis dependentes dicotdmicas como proxies para atitudes
de politica externa. A primeira varidvel, expressao de opiniao sobre politica externa, assume
o valor “1” quando o respondente fornece uma resposta vélida e “0” quando escolhe “ndo sabe”
ou “ndo respondeu”. Essa varidvel € utilizada para testar as hipoteses H1A e H2A. A segunda

varidvel, intensidade da posicao, recebe o valor “1” quando o respondente seleciona uma das
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categorias mais extremas da escala de resposta (por exemplo, “concordo muito” ou “discordo

muito”) e “0” quando opta por uma categoria intermedidria. Esta € utilizada para testar as
hipéteses H1B e H2B. O quadro abaixo retine as hipdteses apresentadas no capitulo anterior e

as fontes dos dados que serdo utilizadas para cada uma.

Tabela 2 — Resumo das hipéteses

Hipétese Expectativa Dados
LAPOP (2006 - 2023)
Ao longo do tempo, os brasileiros expressam mais suas | Latinobardmetro (2010 - 2023)
HIA i O . L
opinides em relagdo a politica externa. O Brasil, as Américas e o Mundo
(2010 - 2023)
LAPOP (2006 - 2023)
Ao longo do tempo, os brasileiros adotam posi¢des Latinobardmetro (2010 - 2023)
H1B . . . ‘o
menos ambiguas sobre politica externa. O Brasil, as Américas e o Mundo
(2010 - 2023)
Inc.h\./iduos mais pf)la\rlzad,o.s expressam mais suas Pew Research Center (2023)
H2A opinides em relacdo a politica externa do que
e . LAPOP (2017)
individuos mais moderados.
Ind.1V1duos mais polafllzados possuem posicdes Pew Research Center (2023)
H2B mais fortes sobre politica externa do que
oo . LAPOP (2017)
individuos mais moderados.
4.3.1 Teste das Hipoteses H1IA e HIB

As hipéteses H1A e H1B sao descritivas e possuem como objetivo analisar se € como
as atitudes de politica externa mudaram ao longo do tempo. Neste sentido, utilizamos andlises
longitudinais para visualizar essas oscilacdes. A hipétese HIA espera que “ao longo do tempo,
os brasileiros expressam mais suas opinides em relacdo a politica externa”. Nesse caso, a
varidvel dependente trata-se da "expressao'' de respostas vilidas e assume o valor “1” quando o
respondente fornece uma resposta valida a pergunta sobre politica externa e “0” quando escolhe
a opcdo “ndo sabe” ou “prefere ndo responder”.

A hipétese H1B, por sua vez, propde que “ao longo do tempo, os brasileiros adotam
posi¢cdes menos ambiguas sobre politica externa”. A varidvel dependente consiste na "inten-
sidade'' das respostas em politica externa e assume o valor “1” quando o respondente adota
uma posi¢cao mais clara ou extrema (por exemplo, “concordo muito” ou “discordo muito”) e “0”
quando seleciona uma categoria intermedidria da escala de resposta. Aqui, buscamos verificar
se hd uma tendéncia crescente, ao longo dos anos, de os individuos se posicionarem de forma

mais definida sobre temas de politica externa.
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Como selecionamos um conjunto de atitudes de politica externa, para cada banco de da-

dos construimos um indice dessas atitudes em politica externa. Como explicado anteriormente,

cada pergunta foi recodificada de acordo com dois critérios:

* z;; = 1, se aresposta for considerada valida (por exemplo, "a favor"ou "contra"); z;; = 0

caso contrario.

* x;j = 1, se a resposta do individuo j a pergunta i for considerada intensa (por exemplo,

“muito favordvel” ou “muito desfavoravel”); x;; = 0 caso contrério.

Dois indices foram construidos: Expressdo e Intensidade. Os indices foram construidos
a partir da soma de respostas vélidas e intensas para cada individuo fornecidas a um conjunto
de n perguntas dos surveys e gerou duas varidveis numéricas continuas que variamde O a 1l e
sao explicadas em seguida.
nj nj
SomaResVal; = Z Zij» SomaReslnt; = le- ;
i=1 i=1
Os indices de expressdo e intensidade foram calculados como proporgdes normalizadas

entre 0 e 1. Para cada respondente j, considerou-se o conjunto de n; itens avaliados. O
indice de expressao corresponde a fracao de respostas consideradas validas, enquanto o indice
de intensidade corresponde a fragdo de respostas classificadas como intensas. Formalmente,

definimos:

nj nj

1 1
Expressdo; = — l(resp.lj Vélida) e Intensidade; = — E l(resp.l-j intensa)
i A

Na equagdo, i corresponde a cada pergunta respondida, n; representa o nimero de
perguntas consideradas para o respondente j, e 1(-) denota a fun¢do indicadora, que assume
valor 1 caso a resposta seja valida ou intensa e 0 caso contrario. Dessa forma, os indices variam
entre 0 e 1, indicando a propor¢ao de respostas que atendem a cada critério.

Por exemplo, para os dados do LAPOP (2023) utilizamos apenas trés perguntas para
mensurar as atitudes de politica externa. Para o individuo que forneceu 2 respostas validas e 1
ndo-vélida, temos um Indice de Expressdo = 0.66, pois é o resultado da soma das suas respostas
vélidas (2) dividida pelo nimero total de perguntas do survey (3). Da mesma forma, o Indice de

Intensidade das opinides desse individuo. Caso em uma dessas perguntas ele tenha respondido
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as opg¢des "muito confidvel"ou "nada confidvel"(resposta intensa) e nas outras duas ele tenha

fornecido uma respostas moderada (ndo-intensa), como "mais ou menos confidvel”, seu um
Indice de Intensidade = 0.33, pois & o resultado a soma das respostas intensas (1) dividida pelo
nimero total de perguntas do survey (3). A nossa expectativa, entdo, € que ao longo do tempo

as respostas dos individuos ficaram menos ambiguas (H1A) e mais intensas (H1B).

4.3.1.1 Andlise longitudinal: Expressao e Intensidade das opinides dos brasileiros em politica

externa de 2010 a 2023

Nesta secdo, analisamos as atitudes de politica externa ao longo do tempo a partir de
dados do LAPOP (2012 - 2023), Latinobardmetro (2010 - 2023) e do BAM (2010 - 2023). A
nossa expectativa era de que ao longo do tempo, os brasileiros expressam mais suas opinides
em relacdo a politica externa (H1A) e também adotam posicdes mais intensas (H1B). Para
analisar as hipéteses criamos duas varidveis chamadas "expressao"e "intensidade". A primeira
era classificada em 0 ou 1, caso a resposta daquele individuo naquele survey fosse uma resposta
vélida. Por exemplo, para a pergunta "O governo da China, na sua opinido ele é muito confidvel,
algo confidavel, pouco confiavel, nada confiavel, ou ndo tem opiniao?", caso o individuo tivesse
escolhido uma das quatro opgdes, tratava-se de uma resposta vélida (portanto, classificada como
1); caso escolhesse a ultima opg¢do (ndo tem opinido) ou ndo respondesse, aquela resposta
era classificada como zero (0). O mesmo foi feito para a varidvel "intensidade". Respostas
intensas foram classificadas como 1 e ndo-intensas como 0. Vamos utilizar a mesma pergunta
anterior como exemplo. As respostas "muito confidvel"e "nada confidvel"sdo entendidas como
intensas, pois representam os extremos e, portanto, classificadas como um (1), enquanto as
respostas "algo confidvel"e "pouco confidvel"foram entendidas como moderadas (ndo-intensas)
e, portanto, classificadas como zero (0).

Na Figura 18 visualizamos a média da taxa de ndo resposta (em porcentagem) para cada
survey entre os anos de 2010 e 2023. Essa taxa foi calculada para cada individuo em cada
survey a partir do somatério de respostas validas que aquele individuo fornecia, dividido pelo
nimero de perguntas selecionadas daquele survey. Depois esse valor era multiplicado por 100.

Resumimos na féormula abaixo:

. x..
Expressdo; = % x 100 4.1)
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Onde Expressdo; representa o percentual de respostas vélidas do individuo j; x;; repre-

senta a resposta do individuo j a pergunta i, assumindo valor 1 quando a resposta € vdlida e 0 em
caso de ndo resposta; P € o nimero total de perguntas de politica externa selecionadas naquele
survey. Assim, 0 somatorio Zli | Xij indica o total de respostas vilidas fornecidas pelo individuo
J. O resultado da fracao é multiplicado por 100 para expressar o valor em termos percentuais.
A Figura 18 nos mostra que a taxa de ndo resposta tem diminuido ao longo dos anos.
Com exce¢do do LAPOP que apresenta uma média alta (65%) e discrepante em seu primeiro
ano (2012), as demais linhas sao decrescentes. Mesmo no BAM, que € uma pesquisa de opinido
especifica sobre politica externa e internacional, e talvez por isso, apresente a média de nao
resposta mais baixa em todo o periodo (em torno de 8%), a tendéncia tem sido decrescente,
tendo o ano de 2023 apresentado a média mais baixa até entdo. No Latinobardmetro, em média
19% dos respondentes nao fornecem respostas vélidas para perguntas de politica externa. No
LAPOP, vemos que essa taxa oscila nos ultimos anos entre 29% a 31%, de qualquer forma,
trata-se de uma média menor que 2012. Na Tabela 3 apresentamos os nimeros detalhados. Em
conjunto, apesar da ndo linearidade dos dados, os individuos parecem estar se posicionando

mais sobre politica externa.

Figura 18 — Taxa de ndo resposta ao longo dos anos
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Tabela 3 — Distribuicdo de taxa de respostas vdlidas e ndo respostas por ano

Survey Ano Nao_res res_val
Latinobarébmetro 2010 17,90% 82,10%
Latinobardometro 2012 13,20% 86,80%
Latinobardometro 2013 19,10%  80,90%
Latinobardometro 2015 32,40% 67,60%
Latinobardometro 2016 18,80%  81,20%
Latinobardmetro 2017 24,40%  75,60%
Latinobardmetro 2020 14,40%  85,60%
Latinobardometro 2023 12,50% 87,50%

BAM 2010 10% 90,30%
BAM 2014 10%  90,00%
BAM 2020 6,8%  93,20%
BAM 2023 5,5%  94,50%
Lapop 2012 65,00% 35%
Lapop 2014 21,00% 79%
Lapop 2017  30,40%  69,60%
Lapop 2019  29,00% 71%
Lapop 2023  31,00% 69%

Na Figura 19 vemos o quao intensas foram as respostas dos respondentes. Para esse
calculo consideramos, novamente, as respostas dos individuos por ano e por survey, resumidas

na férmula abaixo:

P ..
Intensidade; = (#) x 100 4.2)

Onde z;; representa a resposta do individuo j a pergunta i, assumindo valor 1 se a resposta
for considerada intensa e 0 caso contrdrio; P € o nimero total de perguntas selecionadas; o
somatorio Zf): | Zij corresponde ao total de respostas intensas fornecidas pelo individuo j. O
resultado é multiplicado por 100 para expressar o valor como um percentual.

A Figura 19 nos mostra uma tendéncia dos individuos em fornecer respostas mais
intensas a perguntas de politica externa. Nos dados do BAM isso se torna claro a partir de
2020, quando a taxa de intensidade salta de 43.3% para 49.5%. Com o LAPOP essa é uma
tendéncia crescente desde 2014, momento em que o ambiente politico brasileiro comeca a
mostrar sinais mais claros de divisdo politica com as Jornadas de Junho de 2013, principalmente
com manifestagdes contra o Governo Dilma (PT). Mais interessante € notar que 0 momento
de maior nivel da taxa de intensidade (43.2%) € em 2019, logo apds as elei¢des presidenciais
de 2018, quando o eleitor ¢ mais orientado ideologicamente (Fuks; Marques, 2021) em um

realinhamento histérico e "a polarizagdo politica passou a ser afetiva"(Nunes; Traumann, 2023,
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p.13). Para o Latinobardmetro o auge das respostas intensas (21%) foi o ano que antecede

as elei¢oes presidenciais. Em 2017 o clima era de instabilidade politica, dados os escandalos
de corrupgdo investigados pela Operacdo Lava Jato desde 2014. Embora exista uma pequena
oscilagc@o dessa taxa nos tltimos anos, ela se mantém na média de 19%.

A partir da andlise dos dados encontrados na Tabela 4 e na Figura 19 apresentamos
fortes evidéncias que confirmam as nossas duas hipéteses descritivas, pois observamos que
os brasileiros estdo se manifestando de forma menos ambigua e mais intensa em temas de
politica externa no intervalo temporal de andlise. Vdrios fatores podem explicar essa mudanca
histérica de comportamento. A década de 2011-2020 foi marcada por eventos politicos historicos
importantes como o impeachment da Presidente Dilma em 2016, a eleicao de Jair Bolsonaro
em 2018, a ascensdo e queda da popularidade da Lava Jato e a prisdo também em 2018 do
atual Presidente Lula. Acreditamos que combinados esses eventos aumentaram o interesse das
pessoas por politica como um todo, principalmente por sua identificacdo social. Se antes no
Brasil o tnico partidarismo possivel era a favor ou contra o PT, a ascensao de Jair Bolsonaro
e do bolsonarismo como forga politica, mudou a natureza da antiga polarizagdo politica entre
esquerda e direita no Brasil com PT e PSDB. A substituicdo da direita tradicional por uma
direita reaciondria trouxe confirmou novos temas na disputa politica. O Governo Bolsonaro
defendeu abertamente uma agenda anti globalista e a favor da alianca global de governos de
extrema direita. A politica externa que estava sendo politizada nas décadas de 1990 e 2000,
se tornou definidamente uma arena de diferenciacdo entre Lula e Bolsonaro. Acreditamos que
esse processo entdo faz as pessoas terem opinides menos ambiguas e mais fortes sobre temas

complexos (hard issues).
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Figura 19 — Taxa de respostas intensas ao longo dos anos

20

S

@ 40

w

=

2 Survey

£

E 30 == BAM
] = LAPOP
@

@ Latinobardmetro
[

o

©

>

©

|_

10

2012 2016 2020
Ano

Tabela 4 — Distribuicao de taxa de respostas intensas por ano

Survey Ano Intensidade
Latinobarometro 2010 12.7%
Latinobarometro 2012 11.7%
Latinobarometro 2013 14.7%
Latinobarometro 2015 6.7%
Latinobarometro 2016 17%
Latinobarometro 2017 21%
Latinobarometro 2020 19%
Latinobarometro 2023 18%

BAM 2010 47.5%
BAM 2014 46%
BAM 2020 43.3%
BAM 2023 49.5%
Lapop 2012 10.6%
Lapop 2014 30%
Lapop 2017 41%
Lapop 2019 43.2%
Lapop 2023 41.8%

Na secdo a seguir testamos através de modelos de regressdo linear a relacdo entre a

polarizacdo afetiva e as atitudes de politica externa.
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4.3.2 Teste das Hipéteses H2A e H2B

As hipoteses H2A e H2B buscam testar associacao entre a polarizacdo afetiva e as
atitudes de politica externa. A polarizacdo afetiva € comumente mensurada através de pesquisas
de survey que incluem termdometros de sentimentos (calcula-se a diferenca de afeto entre in-
group e out-group), medidas de distanciamento social (ou seja, o quao confortdveis os individuos
se sentem socialmente proximos a individuos do partido oposto), medidas comportamentais
de confianca interpessoal e esteridtipos, entre outras, sendo a mais comum a primeira delas
(Iyengar; Lelkes et al., 2019; Druckman; Levendusky, 2019; Roéllicke, 2023). Com excecao
do LAPOP (2017) e da Pew Research Center (2023), as demais bases de dados de pesquisa de
opinido ndo contém perguntas especificas que mensurem polariza¢do afetiva, como termémetro
de sentimentos em relacdo aos grupos. E que incluam também questdes de politica externa.
Sendo assim, utilizaremos medidas distintas e separadas de polarizacao afetiva.

A primeira delas estd relacionada ao afeto em relacao aos lideres (Lula e Bolsonaro) e a
segunda consiste no afeto em relacdo aos partidos politicos, ambas disponiveis na Pew Research
Center (2023). A terceira medida consiste no afeto aos grupos (petistas e PSDBistas) e esta
disponivel no LAPOP (2017). Para os modelos com perguntas que captam afeto, a polarizacdo

afetiva € mensurada da seguinte forma:

PA = |x -y

Contudo, alguns bancos de dados (BAM, LAPOP e Latinobar6metro nos anos de 2023)
ndo possuem perguntas que mensuram afeto. Por isso, a quarta medida utilizada como uma
proxy de polarizacdo consiste na autoidentificacdo ideoldgica dos individuos. Identificaremos
os individuos polarizados na medida em que se distanciam do centro ideoldgico. Calculamos
a distancia em que os mesmos se encontram do centro. A medida de polarizacdo pode ser

representada da seguinte forma:

PA,' = |Xl' - Cl

Onde x; € o valor da autoidentificacio ideoldgica para o individuo i, ¢ € o valor central
de referéncia (por exemplo, média ou mediana) e | - | denota o valor absoluto (distincia em

moédulo).
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Abaixo encontram-se as respectivas perguntas que mensuram polarizagdo afetiva em

nossos modelos:

* Afeto (lideres): "Por favor, diga-me se vocé tem uma opinido muito favoravel, um pouco
favoravel, um pouco desfavoravel ou muito desfavoravel sobre a. Luis Indcio Lula da

Silva; b. Jair Bolsonaro" (Pew Research Center, 2023).

» Afeto (partidos): "Por favor, diga-me se vocé tem uma opinidao muito favoravel, um tanto
favoravel, um tanto desfavoravel ou muito desfavoravel sobre a. PL, Partido Liberal, n. PT,
Fartido dos Trabalhadores; c. MDB, Movimento Democrdtico Brasileiro, formalmente
conhecido como PMDB; d. REP, Republicanos; e. PP, Partido Progressista?" (Pew
Research Center, 2023).

* Afeto (grupos): "Falando de alguns grupos de pessoas, poderia informar o quanto gosta
ou desgosta dos listados abaixo. Usaremos agora uma escala de 1 a 10, na qual 1 significa
"desgosto muito"e 10 significa "gosto muito”. 1. Pessoas que defendem a legalizacdo
do aborto; 2. Pessoas que defendem o regime militar; 3. Comunistas; 4. Petistas/

Simpatizantes do PT; 5. PSDBistas/ Simpatizantes do PSDB" (LAPOP, 2017).

* Ideologia: "Algumas pessoas falam sobre politica em termos de esquerda, centro e
direita. Em uma escala esquerda-direita de 0 a 10, com 0 indicando extrema esquerda e
10 indicando extrema direita, onde vocé se colocaria?" (BAM, LAPOP e Latinobarometro

(2023)).

Para testar as hipéteses H2A e H2B utilizamos modelos de regressao linear (OLS) nos
quais as varidveis dependentes consistem nas mensuragdes apresentadas anteriormente, ou seja,
em: indice de expressdo das posicdoes em politica externa (H2A) e indice de intensidade das
posicdes em politica externa (H2B). Ambos variam de 0 a 1, no qual 1 significa que todas as
respostas foram vélidas e/ou que todas as respostas foram intensas. A construcao dos indices é
feita pela soma das respostas de todas as perguntas selecionadas naquele survey e divididas pelo
nimero de perguntas selecionadas. O indices por individuo i podem ser definidos como:

) >¢ RW
Indice(k) = ZEL Y

‘ 0

onde k € {validas, intensas}.
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* R;;: resposta do individuo i a questdo j, variando de O a 1.

— Para o Indice de Validade, R; 7 = 1 se aresposta foi vélida e R;; = 0 caso contrario.

— Para o Indice de Intensidade, R;; = 1 se a resposta foi intensa e R;; = 0 caso

contrario.

* (: numero total de perguntas consideradas na construcdo do indice.

(k)

« Indice;"’: valor do indice k (validade ou intensidade) para o individuo i, variando de 0 a

1.

Para cada banco de dados estimamos um modelo. Esses modelos variam de acordo com
a forma de mensuracdo das varidveis e/ou disponibilidade dos dados. Estimamos os efeitos
da varidvel independente principal, polarizacdo afetiva, medida a partir do afeto em relacdo a
lideres e partidos politicos, assim como também da através da autoidentificacio ideoldgica. Os
modelos também incluem varidveis de controle recomendadas pela literatura, tais como género,
partidarismo, escolaridade e interesse em politica externa, que podem influenciar a relacdo entre
a varidvel independente e os resultados. Como as mensuracdes e disponibilidade de varidveis
variam entre os bancos de dados, apresentamos abaixo, formalmente, os modelos que serdo
testados:

Para os modelos 1 e 2 a partir do Pew Research Center (2023):

Y; = Bo + B1 - Afeto_Lideres; + 3, - Partidarismo; + 33 - Ideologia;
+ B4 - Identidade_Nacional; + S5 - Cosmopolitismo; + S - Género; 4.3)

+ f37 - Escolaridade; + B3 - Idade; + &;

Y; = Bo + B1 Afeto_Partidos; + 8 Partidarismo; + 3 Ideologia;
+ fB4 Identidade_Nacional; + 85 Cosmopolitismo; + B¢ Género; 4.4)

+ 7 Escolaridade; + Bg Idade; + &;

Para os modelos 3 a partir do BAM (2023):

Y; = Bo + B1 1deologia; + B Partidarismo; + 83 IdentidadeNacional;
+ B4 InteressePE; + B85 Cosmopolitismo; + B¢ Género; 4.5)

+ 7 Escolaridade; + Bg Idade; + &;



103
Para os modelos 4 a partir do LAPOP (2017):

Y; = Bo + B1 Afeto_Grupos; + > Ideologia; + 3 Partidarismo;

(4.6)
+ B4 Género; + B5 Escolaridade; + B¢ Idade; + ¢;
Para modelos 5 e 6 a partir do LAPOP e do Latinobar6émetro (2023):
Y; = Bo + Bi1 Ideologia; + B> Partidarismo; + 83 Género;
4.7

+ B4 Escolaridade; + B5 Idade; + &;

Em que Yi representa (i) a expressao de opinido (H2A) e (ii) a ado¢do de uma posicao

intensa, menos ambigua (H2B) em uma escala que variade O a 1.

4.3.2.1 Variaveis de controle

Os modelos OLS sao utilizados para estimar os efeitos da polarizacdo afetiva sobre as
atitudes de politica externa. Para evitar vieses decorrentes da omissao de varidveis explicativas
relevantes, incluimos um conjunto de varidveis de controle baseadas nas evidéncias da literatura
e apresentadas na secdo 2.3 do capitulo 2. Como mostramos neste capitulo, a literatura ja
identificou uma série de fatores que influenciam o comportamento dos individuos em politica
externa. Esses fatores variam de orientacdes psicoldgicas individuais a identificagdes ideold-
gicas e partidarias. Naquele capitulo tentamos resumir aos principais efeitos encontrados nos
estudos, destacando suas principais varidveis correlacionadas a essas atitudes. Destacam-se,
portanto: interesse em politica externa, identidade nacional, cosmopolitismo, ideologia politica,
partidarismo e varidveis sociodemogréficas. A seguir apresentamos os principais achados da
literatura para justificar essas varidveis como controles necessdrios para o teste das hipéteses
H2A e H2B.

Nesse sentido, em contextos de forte polarizacdo doméstica, ao mobilizarem a iden-
tidade partidaria dos individuos, as elites politicas também podem ativar outras identidades,
como a nacional (Mason, 2023). A identidade nacional é entendida como um senso subjetivo e
internalizado de pertencimento e vinculo emocional com a na¢do (Mason, 2023). Essas elites,
ao promoverem uma agenda nacionalista podem influenciar positiva ou negativamente o apoio
individual a temas internacionais, como o livre-comércio e a imigracdo (Huddy, 2023). Logo,
maior nacionalismo estd associado a atitudes mais isolacionistas, ou seja, quanto mais naciona-

listas, menos os individuos apoiam o comércio internacional (Fossati, 2021) e o multilateralismo
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(Vasilopoulou; Talving; Keith, 2024). Ao representar o in-group, os partidos ou lideres politicos

podem influenciar a forma como as pessoas se sentem parte da nagdo e favorecer o surgimento de
um nacionalismo ligado ao partido, que exclui quem € visto como diferente (out-group) (Mason,
2023). Logo, acreditamos que esse ¢ um controle importante para incluir no teste de hipéteses.

Por sua vez, o cosmopolitismo refere-se a forte identificagdo dos individuos com a co-
munidade internacional. Esse senso de pertencimento ao mundo guia em maior ou menor
medida como as pessoas avaliam questoes de politica externa (Justwan et al., 2021), pois existe
um partilhamento de uma preocupacdo que vai além das fronteiras do préprio pais (Pichler,
2012). Pessoas mais cosmopolitas tendem a ser mais favoraveis a cooperagao internacional, por
exemplo, ao contrdrio de pessoas mais nacionalistas, que priorizam ag¢des bilaterais dos Estados,
nao multilaterais (Prather, 2024; Kertzer; Zeitzoff, 2017). Dado que essa identidade global
significa uma maior preocupagao ou interesse com o internacional, esperamos que pessoas mais
cosmopolitas estejam mais atentas ao que acontece na politica externa e, por isso, se expressem
mais sobre o tema, embora ndo necessariamente possam demonstrar respostas intensas. Se-
guindo mensuracdes semelhantes a Pichler (2012) mensuramos cosmopolitismo como o nivel
de identificag¢do individual com o mundo.

A ideologia e o partidarismo dos individuos também sdo varidveis de controle impor-
tantes para se medir os efeitos da polarizacdo afetiva nas atitudes de politica externa. Estudos
anteriores indicam que o apoio das massas a determinadas politicas (como apoio a sangdes
internacionais) varia conforme esses fatores (Vasilopoulou; Talving; Keith, 2024; Casler; Gro-
ves, 2023; Sejersen, 2021; Gravelle, 2018). Tal dindmica pode influenciar a implementagdo de
politicas em nivel doméstico. Individuos posicionados mais a direita no espectro ideolégico,
diante de um governo de orientacao a esquerda, responsdvel pela condugdo da politica externa,
provavelmente apresentardo resisténcia interna as suas iniciativas diplomaticas, por as associa-
rem a agendas progressistas. Como resultado, o grau de comprometimento com tais acdes pode
necessitar de reavaliacdo estratégica.

Um exemplo € a percepcdo da opinido publica diante do “Tarifaco” de Donald Trump.
De acordo com dados da Quaest, apesar de 72% dos brasileiros rejeitarem as tarifas (Cypreste;
Stabile; Turioni, 2025), o apoio a taxacdo varia conforme a ideologia declarada: entre os mais
a direita e que ndo se identificam como bolsonaristas, 40% apoiam a medida, jd entre os mais
a esquerda e que ndo se identificam como lulistas, o apoio cai para apenas 2% (G1, 2025c).

Em outras palavras, mesmo sem identificacdo direta com os lideres, a divisdo ideoldgica ainda
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molda fortemente as posicdes sobre o tema. Essa divisao faz com que o governo Lula, de

esquerda, precise ponderar mais suas acoes diplomadticas a respeito de como ird responder ao
"tarifaco".

De forma semelhante, esperamos que o partidarismo também influencie nas percepgoes
de politica externa dos individuos. Por exemplo, nos Estados Unidos, quanto mais forte a
identificacdo partiddria, maior o apoio dos individuos na participacdo do pais em tratados
internacionais (Casler; Groves, 2023). Especificamente no Brasil, o partidarismo assume uma
caracteristica diferente, pois ele é conduzido pela identificagdo, assim como pela rejeicdo, a
um unico partido: o PT. Petismo e antipetismo, portanto, definem o partidarismo (positivo e
negativo) no pais (Samuels; Zucco, 2018) e essa divisao € a base da polarizacdo que tem moldado
as atitudes politicas dos eleitores (Samuels; Mello; Zucco, 2024). Como o partidarismo acaba
contribuindo para as percep¢des de polarizagdo, de modo que os partidarios percebem essa
divisdo, em comparacdo aos nao-partidarios (Samuels; Mello; Zucco, 2024), € importante
considerar também essa varidvel de controle nos modelos.

Incluimos também como controle o interesse dos individuos em politica externa para
compreender a formagao das atitudes. De acordo com Judd e Krosnick (1989), aqueles que mais
se interessam por politica (externa), tendem a apresentar atitudes politicas mais consistentes. O
interesse pode funcionar tanto como causa quanto como consequéncia da sofisticacdo politica
(Fiske; Lau; Smith, 1990). Assim, o interesse ndo apenas molda a forma das atitudes, mas
também o grau de sua estruturacdo. Kertzer, Powers, Mintz et al. (2019) encontram que
individuos altamente interessados em politica externa conectam de forma mais estreita suas
preferéncias gerais sobre a politica internacional a questdes especificas de politica externa.
Acreditamos que, assim como na varidvel cosmopolitismo, pessoas mais interessadas no tema
terdo atitudes menos ambiguas sobre politica externa, a0 mesmo tempo, nao esperamos que essas
atitudes sejam necessariamente mais intensas. Pesquisas anteriores, como € o caso do relatério
do BAM (2019), diferenciam em suas andlises individuos interessados e nao-interessados para
melhor compreender as atitudes de politica externa. Entdo, em nossos modelos seguimos seu
exemplo.

Por fim, foram utilizadas nos nossos modelos varidveis sociodemogréficas comuns em
estudos empiricos dessa natureza: g€nero, escolaridade e idade. Dessa forma, a partir da
literatura notamos que diferencas de gé€nero, por exemplo, estdao relacionadas a posturas mais

pacificas ou mais belicistas (Clements; Thomson, 2022; Gravelle, 2018; Hansen; Clemens;
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Dolan, 2022), assim como diferencas de idade e escolaridade (Gravelle, 2018; Clary; Siddiqui,

2021). A inclusao dessas varidveis de controle visa minimizar o problema de possiveis varidveis
omitidas dentro do modelo, permitindo isolar com maior precisao o efeito da polarizacao afetiva
sobre a probabilidade de o individuo expressar uma opinido menos ambigua e/ou adotar uma
posicdo mais intensa sobre politica externa. Logo, buscamos garantir que a associacdo observada
entre a varidvel independente e a varidvel dependente ndo seja espuria, mas reflexo de um efeito
estatisticamente significativo mesmo apds o controle por caracteristicas individuais relevantes,
apontadas previamente por estudos anteriores.

A seguir apresentamos as perguntas correspondentes aos controles principais:

* Identidade nacional: "Algumas pessoas dizem que os seguintes fatores sdo importantes
para ser verdadeiramente brasileiro. Outras dizem que ndo sdo. Qual a importdncia que
vocé acha de cada um dos seguintes? a. Ter nascido no Brasil; b. Saber falar portugués;
c. Ser um (denominagdo dominante do pais pesquisado); d. Compartilhar os costumes e

tradicoes brasileiros."

"Com relagdo a sua identidade, o senhor/senhora se sente: - Latino-americano; - Brasi-

leiro; - Sul-americano, - Cidaddo do Mercosul; - Cidaddo do Mundo,; - Outra. Qual?"

* Cosmopolitismo "Em geral, qudo proximo vocé se sente de cada um dos seguintes grupos:

muito proximo, um pouco proximo, ndao muito proximo ou nada proximo?"

"Com relagdo a sua identidade, o senhor/senhora se sente: - Latino-americano; - Brasi-

leiro; - Sul-americano, - Cidaddo do Mercosul; - Cidaddo do Mundo,; - Outra. Qual?"

* Ideologia: "Algumas pessoas falam sobre politica em termos de esquerda, centro e
direita. Em uma escala esquerda-direita de 0 a 6, com 0 indicando extrema esquerda e 6

indicando extrema direita, onde vocé se colocaria?".

"Nesse cartdo ha uma escala, de 1 a 10, na qual o niimero 1 significa “esquerda” e o 10
significa “direita”. Hoje em dia, quando se conversa de tendéncias politicas, fala-se de
pessoas que simpatizam mais com a esquerda e de pessoas que simpatizam mais com a
direita. De acordo com o sentido politico que os termos “esquerda” e “direita” tém para

o(a) sr./sra, onde o(a) sr./sra. se situa nesta escala?"
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* Partidarismo: "Mesmo que vocé ndo se sinta particularmente proximo de um partido,

existe algum outro partido com o qual vocé se sinta um pouco mais proximo do que

outros?"

* Interesse em politica externa: "Em geral, quanto o interessam os assuntos internacio-

nais?".

Classificamos as nao-respostas como valores ausentes (NAs). Para a varidvel de partida-
rismo reclassificamos como sim/ndo se o individuo possuia algum partido no qual se identificava.
A varidvel de controle ideologia s esta presente nos modelos referentes ao bancos Pew (2023)
e LAPOP (2017), tendo em vista que nesses bancos existem perguntas especificas sobre pola-
rizagdo afetiva. Ela € mensurada em duas escalas: de 0 a 6 (Pew, 2023) e de 1 a 10 (LAPOP,
2017). Para ambas transformamos em uma escala que varia de O a 1. Para identidade nacional
mensuramos de duas formas: para os modelos 1 e 2 (Pew, 2023) foi criado um indice a par-
tir das respostas dos individuos a quatro perguntas, invertemos a escala de modo que valores
maiores significassem mais nacionalismo e calculamos o indice a partir da média das varidveis.
Em seguida, normalizamos em uma escala de 0 a 1. Para os modelos 3 a varidvel era bind-
ria, consistindo na presenca (1) ou auséncia (0) da autoidentificacio como "Brasileiro"frente
a outras identidades. Classificamos as respostas 1 como "nacionalista"e, caso contrério, seria
classificado como "ndo nacionalista". Na varidvel cosmopolitismo também mensuramos de duas
formas: transformamos as categorias de resposta em uma escala de 1 a 4 e, em seguida, norma-
lizamos em uma escala de 0 a 1 (Pew, 2023). Também utilizamos um indicador binério que vale
1 quando o respondente se declara “Cidaddao do Mundo” e 0 caso contrério (excluindo NS/NR
e “Outra”). Esse recorte captura a autoidentificacdo global como sinal minimo de orientagao
cosmopolita (BAM, 2023).

As varidveis sécio-demogréficas como género foi codificada como bindria, sendo 1 para
homem e O para mulher. Tratamos as varidveis idade e escolaridade como ordinais de modo
a representar a ordem crescente dos anos de idade e do nivel educacional, respectivamente.
Escolaridade € uma proxy consolidada na literatura para political awareness, um controle
fundamental para a formacdo das atitudes politicas das massas desde Zaller (1992). Neste
estudo, o autor mostra como o nivel de escolaridade consegue explicar o nivel de interesse
politico dos individuos especialmente em temas mais complexos, como aqueles da politica
externa. Em anexo (Apéndice B) encontra-se a descri¢ao da codificagdo das varidveis para cada

modelo.
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4.3.2.2 Resultados dos modelos

Para testar as hipéteses H2A e H2B utilizamos modelos de regressoes lineares (OLS).
A expectativa era de que individuos mais polarizados afetivamente se expressam mais (H2A)
e se posicionam mais fortemente (H2B) sobre questdes de politica externa, em comparagio a
individuos moderados. A seguir apresentamos os resultados encontrados a partir de seis modelos
que variam quanto ao tipo de mensuracdo da polarizagcdo afetiva e a inclusdo de varidveis de
controle disponiveis em cada banco de dados. Relembrando, os Modelos OLS 1 e 2 sdo baseados
em dados da Pew (2023), o Modelo 3 é baseado nos dados do BAM (2023), os Modelos 4 ¢ 5
em dados do LAPOP (2017; 2022) e o Modelo 6 é baseado no Latinobarometro (2023).

Os resultados apresentados na Figura 20 indicam que a polarizagdo afetiva em relacao
aos lideres politicos exerce papel fundamental, sobretudo na intensidade das opinides. Enquanto
o coeficiente para o Indice de Expressio é positivo e significativo (8 = 0.011), mas de pequena
magnitude, no caso do Indice de Intensidade o efeito é mais robusto (8 = 0.036), sugerindo que
individuos mais polarizados afetivamente ndo apenas se manifestam, mas tendem a expressar
posicdes mais fortes, como esperado nas hipéteses H2A e H2B. Como esperado, os individuos
com maior escolaridade demonstram maior disposicdo em expressar suas opinides em politica
externa, mas com menor intensidade, o que sinaliza um efeito moderador do conhecimento
politico sobre a forca das atitudes, considerando que nivel educacional € uma proxy para co-
nhecimento politico Zaller (1992). A idade mostra impacto positivo apenas na intensidade,
reforcando a ideia de que os mais velhos tendem a sustentar opinides mais firmes. A Tabela 27

(Apéndice) apresenta os resultados para todos os coeficientes.
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Figura 20 — Modelo 1 OLS (Pew 2023)
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Fonte: Elaboragdo propria.

Ainda, observamos que o género aparece como determinante importante para o Indice
de Expressdo. Os resultados indicam que homens t€m maior propensao a se manifestar, mas
ndo existe efeito no Indice de Intensidade. Por sua vez, varidveis como partidarismo, ideologia,
nacionalismo e cosmopolitismo ndo apresentam efeitos estatisticamente significativos. Portanto,
os resultados do modelo 1 apresentam que a polarizagdo afetiva em relacao aos lideres explicam
mais a variacdo da intensidade do que da expressio em temas de politica externa’).

O Modelo 2 utiliza as mesmas varidveis, mas com uma diferencga: a polarizacdo afetiva
¢ mensurada através do afeto quanto aos principais partidos politicos que tém mobilizado
a polarizacao no Brasil: PT e PL. Os resultados na Figura 21 mostram que a polarizacdo
partiddria tem impacto decisivo na intensidade das atitudes politicas (8 = 0.036), mas nao
necessariamente na expressao (5 = 0.008). Escolaridade e género afetam no nivel de expressao,
enquanto idade diferencia o nivel de intensidade. Quanto mais escolarizados, maior propensao
dos individuos a se expressarem. O contrario ocorre quanto a intensidade das opinides. Assim,

tanto caracteristicas sociodemogréficas quanto o grau de polarizacao ajudam a entender o perfil

> Enquanto o R? para o modelo de intensidade é de 0,101, para o modelo de expressdo o valor é de 0,057.
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dos individuos e, sobretudo, com que intensidade eles se expressam sobre temas de politica

externa (Tabela 28, Apéndice).

Figura 21 — Modelo 2 OLS (Pew 2023)
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Fonte: Elaboragdo propria.

A comparacdo entre os Modelos 1 e 2 revela que a polarizacdo afetiva exerce efeitos
consistentes sobre a intensidade das opinides, independentemente de estar associada a lideres ou
a partidos. Em ambos os casos, individuos mais polarizados tendem a expressar atitudes mais
fortes. A diferenca central, entretanto, estd na dimensao da expressdo: enquanto a polarizacdo em
relacdo a lideres apresenta um efeito positivo, ainda que de pequena magnitude, sobre o quanto
os individuos se manifestam, a polariza¢ao em relacdo a partidos ndo se mostra significativa para
esse indice. Isso sugere que o afeto aos lideres politicos possui maior capacidade de mobilizar
nao apenas a intensidade, mas também a disposi¢ao dos individuos a se pronunciarem, ao passo
que o afeto aos partidos parece afetar apenas a forca da manifestacdo dessas opinides. Além
disso, varidveis sociodemograficas apresentam padrdes nos dois modelos. A escolaridade estd
associada com o nivel de expressdo, mas reduz a intensidade, indicando que o engajamento dos
mais escolarizados tende a ser mais moderado. A idade ndo influencia a expressao, mas aumenta
a intensidade das opinides. J4 o género, com homens mais propensos a se manifestar, mostra

efeito restrito a expressdo, sem impacto na intensidade.
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Figura 22 — Modelo 3 OLS (BAM 2023)
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Fonte: Elaboragdo propria.

Os resultados do Modelo 3 (Tabela 29) indicam que, no caso do BAM (2023), o interesse
em politica externa € o fator central para explicar tanto a expressdao quanto a intensidade das
opinides. Individuos mais interessados no tema sao significativamente mais propensos a se
manifestar e, a0 mesmo tempo, a expressar posicoes mais intensas. A polarizagdo afetiva, por
sua vez, ndo apresenta efeito na decisdo de se expressar (8 = - 0.0001), mas exerce um impacto
positivo, ainda que de pequena magnitude, sobre a intensidade (8 = 0.001), reforcando a no¢ao
de que sua principal contribuicdo estd em amplificar a forca das opinides. Outro resultado
relevante refere-se a condicdo de ndo partiddrio, que reduz de forma significativa o nivel de
expressao dos individuos, sugerindo que a identificacao partiddria funciona como um estimulo
para a manifestacdo de opinides, mesmo que nao influencie sua intensidade.

Na Figura 22 podemos observar que entre as varidveis sociodemograficas, observa-se
que homens e mais escolarizados sao mais propensos a se expressar, sendo que, neste modelo, os
homens também apresentam maior intensidade em suas atitudes politicas, ainda que o efeito seja
marginal. Ja a idade, o nacionalismo e o cosmopolitismo ndo demonstraram efeitos robustos.
Em termos gerais, embora o poder explicativo do modelo seja modesto (R? em torno de 0,04),

os resultados sugerem que a combinagdo entre interesse no tema, polarizacdo e identificacdo
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partidaria é mais decisiva para compreender os padrdes de expressao e intensidade das opinides

em politica externa do que dimensodes identitdrias amplas (nacionalismo e cosmopolitismo).

Os dados do LAPOP (2017) apresentam uma oportunidade de testar essas relagdes em
um outro contexto histérico. Aqui a polarizacido afetiva € medida através da diferenca de
afeto entre “Petistas” e “Pessedebistas”, disputa que marcou as eleicoes presidenciais até 2014
(Nunes; Traumann, 2023). Na Figura 23 podemos visualizar os resultados do Modelo 4. A
partir deles vemos que a polarizacdo afetiva exerce efeito restrito a intensidade das opinides (8
= 0.007), ampliando significativamente a for¢a delas, mas sem influenciar sua expressao (8 =
0.002). Em contrapartida, a idade apresenta efeito negativo sobre a expressao: individuos mais
velhos tendem a se manifestar menos, ainda que nao apresentem diferencas consistentes quanto
a intensidade de suas opinides sobre politica externa (Tabela 30).

Esse € um resultado que reforca as nossas expectativas de que a polarizacao afetiva
aumentou ao longo da ultima década entre a opinido publica brasileira. Ainda que o periodo e a
mensuracdo da pergunta capte um contexto pré-2018, quando a identidade politica ainda ndo era
tao saliente, os efeitos da crise politica com os desdobramentos da Lava Jato, o impeachment de
Dilma Rousseff e as mobilizag¢des politicas parecem ser suficientes para influenciar as opinides
dos individuos em politica externa. Como discutido no capitulo 3, apenas a partir de 2018 a
polarizacdo afetiva se intensifica (Nunes; Traumann, 2023).

Embora seja um efeito menor, em comparagao aos Modelos 1 e 2, ainda assim o resultado
para para o LAPOP (2017) estdo estatisticamente associados com a intensidade das respostas
sobre o tema. Em termos gerais, 0 modelo possui maior poder explicativo para a expressdo (R?
= 0.129) em comparacdo com todos os modelos anteriores, mas apresenta baixo ajuste para a
intensidade (R% =0.013). Esses resultados sugerem que, em 2017, os fatores que determinavam a
expressdo de opinides estavam mais claramente associados a caracteristicas sociodemogréficas,
enquanto os determinantes da forca das atitudes permaneciam menos associadas com as demais
variaveis.

Entre as varidveis sociodemogréficas, género mostra impacto robusto tanto sobre a
expressao quanto sobre a intensidade, com homens sendo substancialmente mais propensos a
se pronunciar e também a sustentar opinides mais fortes. A escolaridade, por sua vez, aumenta
a expressao e, diferentemente dos modelos baseados nos dados da Pew (2023), exerce também

um efeito positivo, ainda que marginal, sobre a intensidade das atitudes. J4 o partidarismo nao
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apresenta efeitos estatisticamente significativos, como nos Modelos 1 e 2 baseados em dados da

Pew (2023).

Figura 23 — Modelo 4 OLS (LAPOP 2017)
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Fonte: Elaboragao propria.

Os resultados do Modelo 5 (Figura 24) apontam que, no caso do LAPOP (2023), a
polarizacao afetiva influencia apenas a intensidade das opinides, refor¢cando o padriao observado
nos demais modelos analisados: individuos mais polarizados ndo necessariamente se manifestam
mais (8 = 0.001), mas quando o fazem tendem a expressar posi¢des mais fortes (8 = 0.009)
(Tabela 31). Em contrapartida, a idade ndo apresentou efeitos significativos, diferenciando-se
do achado de 2017, quando reduzia o Indice de expressio.

Entre as varidveis politicas e sociodemogréficas, destacam-se trés fatores centrais. O
partidarismo exerce um efeito substantivo sobre a expressdo, indicando que individuos identi-
ficados com partidos sdo mais propensos a se pronunciar, ainda que essa identificacdo nao se
traduza em maior intensidade. O género também apresenta efeito robusto: homens nio apenas
se manifestam mais, como também expressam opinides mais intensas. Por fim, a escolaridade
aparece como a varidvel mais consistente, aumentando significativamente tanto a propensao de
se expressar quanto a forca da manifestacao, em contraste com os resultados da Pew (2023),

onde a maior escolaridade moderava a intensidade.
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Figura 24 — Modelo 5 OLS (LAPOP 2023)

II—l—|
Polarizacéo Afetiva |
|_|-_|
Partidario : - .
E —t—
Escolaridade ;
i ——
———
ldade |
I—:-.—!
E —_—
Homem : _
-0.10 -0.05 0.00 0.05 0.10 0.15

Coeficiente (Estimativa)

Modelo —*+ Expressdo —* Intensidade

Fonte: Elaboragdo propria.

Em termos de ajuste, o0 modelo explica uma parcela considerdvel da variacdo na expres-
sdo (R? = 0.117), mas muito pouco da intensidade (R? = 0.023). Esses resultados sugerem que,
em 2023, fatores de mobilizacdo politica (como partidarismo) e caracteristicas sociodemogra-
ficas (gé€nero e escolaridade) sdo decisivos para compreender quem se manifesta, enquanto a

explicacdo da forca com que se manifesta permanece mais associada a polarizacao afetiva.
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Figura 25 — Modelo 6 OLS (Latinobardmetro 2023)
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Fonte: Elaboragdo propria.

Para o Modelo 6 (Latinobarometro 2023), a polarizacdo afetiva tem efeito limitado e
apenas marginal sobre a intensidade das opinides (8 = 0.006), ndo impactando a expressdo (S =
- 0.002), como podemos observar na Figura 25. Em contraste, o partidarismo exerce influéncia
robusta sobre ambas as dimensdes, indicando que a identificag¢do partiddria € um dos principais
motores tanto da decisdo de se manifestar quanto da intensidade da manifestacdo. As varidveis
sociodemogréficas também sdo relevantes: homens se expressam mais e de forma mais intensa,
enquanto mais escolarizados sao mais propensos a se manifestar, mas nao necessariamente de
forma mais forte. Ja a idade aparece como fator inibidor da expressdo, com individuos mais
velhos sendo menos propensos a opinar (Tabela 32).

O poder explicativo do modelo €é razodvel para expressdo (R? = 0.087), mas modesto
para intensidade (R? = 0.038). Em sintese, os resultados sugerem que, em 2023, o engaja-
mento politico se estrutura em torno da identificagdo partiddria e de fatores sociodemograficos,

enquanto a polarizacio exerce influéncia mais timida, restrita a intensidade.
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4.4 Sintese dos resultados observacionais

Em suma, ao compararmos os seis modelos, identificamos padrdes consistentes que
revelam como diferentes determinantes explicam o Indice de Expressio e de Intensidade das
atitudes em politica externa. A polarizacdo afetiva emerge como fator explicativo robusto
e recorrente da intensidade, mas exerce pouca influéncia sobre a simples disposi¢do de se
manifestar. Isso reforca que nossa hipétese H2B € confirmada nos seis modelos OLS analisados
e que, a0 mesmo tempo, ndo podemos descartar nossa hipétese H2A. Neste sentido, acreditamos
que os resultados dos Modelos 1 e 2 sdao promissores, pois tratam-se dos dados observacionais
mais atualizados sobre polarizacdo afetiva para lideres (Lula e Bolsonaro) e para partidos
politicos (PT e PL) em 2023, no qual é possivel mensurar mais precisamente a polariza¢ao
afetiva pela medida mais consolidada na literatura: termdmetro de afeto.

Assim, esperamos contribuir para a literatura ao apresentar os resultados desse modelo
que confirmam que a polarizacao afetiva possui forte associacdo com a intensidade das atitudes
de politica externa. Além disso, no caso especifico da polarizacdo em relagdo aos lideres,
observa-se também um efeito positivo sobre os niveis de expressdo. Sempre € importante
lembrar que os niveis de expressao em 2023 ja eram em média muito altos dentro da amostra e
mesmo assim a polarizacdo afetiva em relacdo aos lideres consegue aumentar ainda mais esse
indice.

Em relacdo as varidveis de controle, podemos destacar que o partidarismo ganha relevan-
cia no Modelo 6 baseado em dados do Latinobarometro (2023), associando-se tanto a expressao
quanto a intensidade. A escolaridade, por sua vez, possui niveis de associacdo mais estdveis
com a expressao, embora seu impacto sobre a intensidade varie entre os modelos analisados. O
género apresenta consisténcia em todas as andlises: homens tendem a se expressar mais e, em
vérios casos, também o fazem de maneira mais intensa. A idade, diferentemente, apresenta efei-
tos mais limitados, variando conforme o banco utilizado. Em sintese, os resultados sugerem que
a expressao € moldada principalmente por caracteristicas sociodemograficas e pela identificacdo
politica, enquanto a intensidade € explicada sobretudo pela polarizacao afetiva.

Portanto, neste capitulo analisamos a associagdo entre a polarizacao afetiva e a expressao
e intensidade das atitudes de politica externa dos brasileiros. Contudo, esses dados apresentam
algumas limitacdes. Os bancos de dados utilizados, por exemplo, variam quanto as diferentes
perguntas que permitem diferentes tipos de mensuracdo dos construtos de interesse (como

polarizacao afetiva e atitudes sobre politica externa). Apesar de tentarem capturar as preferéncias
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dos respondentes, muitas vezes a mensuracdo dessas varidveis se distanciam das medidas ideais

para os construtos de interesse. Portanto, essas varidveis sao proxies que tentam se aproximar
da realidade.

Outro desafio sdo os erros de mensuracio do conceito que ocorrem, por exemplo, quando
as perguntas de survey ndo conseguem capturar adequadamente o conceito em suas dimensdes.
Finalmente, os dados observacionais nos impossibilitam de testar argumentos causais. Como o
objetivo desta tese € testar se a polarizacdo entre grupos politicos faz com que (1) os individuos
expressem mais suas opinioes e (2) adotem posi¢des mais fortes e menos ambiguas sobre temas
de politica externa, realizaremos um experimento randomizado que nos permite testar a relacao
causal entre as varidveis. Por meio do experimento € possivel desenhar perguntas que capturem
de forma mais precisa os construtos de interesse, em especial, a polarizagdo afetiva. O capitulo

seguinte dedica-se a andlise experimental.



5 ANALISE EXPERIMENTAL

Este capitulo apresenta a estratégia metodolégica adotada para examinar os objetivos
centrais da presente tese. Nosso principal objetivo € testar a hipdtese de que a polarizagao afetiva
entre grupos politicos afeta o comportamento dos individuos em relagdo a temas de politica
externa. Mais especificamente, buscamos determinar se a polarizacdo afetiva provoca efeitos na
expressdo e na intensidade das opinides em politica externa. Para investigar essa relagdo causal
de forma robusta, realizaremos um experimento de survey randomizado que foi pré-registrado
na plataforma As. Predicted". Além de permitir a testagem de relacdes causais diretas entre essas
varidveis, por meio do experimento € possivel desenhar perguntas que capturem de forma mais
precisa os construtos de interesse.

Para isso, organizamos este capitulo em oito se¢cdes. Comegamos apresentando o desenho
de experimento, no qual detalhamos a manipulacao experimental e como esta ativa a polarizacao
afetiva. Discutimos os aspectos éticos e quais sao os outcomes de interesse, ou seja, quais atitudes
de politica externa buscamos capturar no experimento. Em seguida, detalhamos a amostra,
discutimos a sua representatividade e apresentamos os resultados do teste de balanceamento.
Em seguida, apresentamos os resultados das checagens de manipulacdo feitas a partir de dois
fatores: a percepc¢do de justica no jogo e o nivel polarizacdo afetiva nos individuos. Entre
as secoes quatro e seis discutimos os efeitos do tratamento sob as varidveis dependentes de
Indice de Expressdo e Indice de Intensidade em politica externa, assim como apresentamos os
resultados para os indices desagregados, ou seja, individualmente por atitude. Realizamos dois
testes de robustez sobre a diferenca entre hard e easy issues e sinais das elites. Finalmente,
resumimos os principais resultados da andlise experimental tendo como foco a discussdo das

hipéteses centrais da pesquisa.

5.1 Desenho experimental

Apesar da crescente preocupagcdo em compreender as consequéncias da polarizagdo,
principalmente do ponto de vista interpessoal, segundo Jenke (2023), pouco ainda se sabe sobre
os efeitos politicos que a polarizacdo afetiva pode gerar na sociedade. Em grande medida,

isso ocorre porque a “polarizacdo afetiva” € um fendmeno endégeno ao ambiente politico,

' O Plano de Pré-Anilise pode ser encontrado neste link:https://aspredicted.org/b2rd-wkdm.pdf
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manifestando-se de forma simultanea e interligada a diversos outros processos politicos, tanto

individuais quanto contextuais. Por isso, em estudos observacionais € naturalmente dificil isold-
los, ja que o afeto politico costuma estar associado a outras varidveis (confounders). Nesse
sentido, desenhos experimentais que possibilitem a manipulagdo e aleatorizacao da varidvel de
interesse (polarizacao afetiva) podem ser particularmente promissores.

Por essa razdo, sua manipulacdo direta em experimentos representa um desafio me-
todologico (Broockman; Kalla; Westwood, 2023). Apesar dos experimentos fornecerem a
possibilidade de "randomizar a polarizacdo", induzindo-a de forma controlada, como fazer isso
ainda € um debate. Pois, como garantir que os efeitos da polarizagdo nao estariam correlaci-
onados com outras varidveis? Ou seja, reduzir a polarizag@o traria um resultado esperado ou
a polarizagdo se correlaciona com esse resultado porque ela também estaria correlacionada a
outras dimensdes? Por exemplo, um experimento de vinheta que buscasse identificar se a polari-
zacdo afetiva afeta a disposi¢do em participar da politica, a manipulacdo da polarizacdo através,
digamos, através de uma noticia que reportasse um caso ilustrativo sobre as consequéncias da
polarizacdo, poderia gerar efeitos nos individuos. Mas, a questdo é como garantir que o efeito
€ causado pela polarizacdo afetiva? Serd que ele ndo seria causado pela tema especifico da
vinheta ou o enquadramento da informacao, por exemplo? Essas fatores, quando associados
a varidvel de interesse podem levar a conclusdes imprecisas. Broockman, Kalla e Westwood
(2023) alertam que nesses casos os pesquisadores precisam identificar— ou criar — uma fonte
de variacdo externa a propria polarizacdo afetiva e, a partir dela, acompanhar os efeitos dessa
mudanga sobre os fendmenos politicos de interesse. Por estas razdes a estratégia do jogo da
confianga apresenta-se como promissora, pois ao tratar os individuos com o jogo, induz-se a
polarizacdo, que se apresenta como algo exégeno.

O trabalho de Westwood e Peterson (2020) foi pioneiro ao empregar o desenho experi-
mental do jogo da confianca — muito utilizado nos estudos da Economia e da Psicologia —
com o propdsito especifico de manipular e induzir a polarizacdo afetiva. Dessa forma, € possivel
superar o viés da varidvel omitida. Através de experimento no qual o tratamento € o jogo da
confianga, os autores testam como a ativagdo da experiéncia negativa com o out-group pode
mudar atitudes raciais e partiddrias. A ideia € que ao vivenciar uma experiéncia negativa com
um out-partisan, os julgamentos de um individuo devem ser afetados, justamente porque esse
individuo foi prejudicado e o motivo disso foram suas preferéncias politicas. Logo, espera-se

que estes individuos estejam mais polarizados afetivamente. O contrdrio ocorre quando o indi-
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viduo passa por uma "experiéncia positiva"com um out-partisan na qual ele é recompensado por

sua identidade politica, ou seja, o desafeto nao € acionado, tornando menos provdvel que seus
julgamentos sejam motivados por ele; consequentemente, esses individuos tendem a apresentar
menor polarizacdo afetiva (Broockman; Kalla; Westwood, 2023). O jogo da confianca envolve
o participante alocar recursos para um outro jogador sobre o qual conhece apenas algumas
informacdes bdsicas, como género, idade, renda e preferéncias politicas. A partir do montante
que o um jogador enviou, o participante decide também o quanto gostaria de enviar para aquele.
A "experiéncia negativa"acontece quando o outro jogador ndo envia nenhum recurso para o
participante e este € exposto ao motivo por isso: suas preferéncias politicas. Explicaremos com
detalhes na préxima secdo como o jogo funciona.

Ao tornar essa identidade saliente, ou seja, o motivo para o individuo ndo conseguir
pontuar no jogo se dd em razdo de suas preferéncias politicas, o tratamento da experiéncia
negativa consegue ativar e isolar a polarizacdo afetiva, ou seja, o desafeto ao out-group. Essa
manipulagdo experimental se mostrou eficaz na literatura, uma vez que apresentou efeitos
significativos e diferencas exdgenas semelhantes aos niveis de polarizacao afetiva ja encontrados
na pesquisa observacional nas ultimas décadas (Broockman; Kalla; Westwood, 2023). Além de
permitir a manipulagdo exdgena nos niveis de polarizacao afetiva (Broockman; Kalla; Westwood,
2023), o tratamento torna possivel para os pesquisadores controlar e randomizar a interacdo com
o out-group (Westwood; Peterson, 2020) e os participantes compreendem de forma clara a
identidade e motivacao do out-group com quem interage (Westwood; Peterson, 2020).

Tendo em vista essas vantagens, os estudos de Broockman, Kalla e Westwood (2023) e
Jenke (2023), em seguida, replicaram esse desenho. Nesta tese, também utilizaremos o mesmo
tratamento, mas com algumas adaptacdes. O desenho implantado nos trabalhos de Westwood
e Peterson (2020) Broockman, Kalla e Westwood (2023) e Jenke (2023) contribuiu para a
literatura compreender os efeitos da polarizacdo afetiva nas atitudes politicas. Contudo, os
estudos foram realizados nos Estados Unidos em um contexto populacional significativamente
diverso do brasileiro. Dois fatores estabelecem limites na replicabilidade do desenho nesta tese.
Explicamos a seguir.

Primeiro, nos estudos anteriores os pesquisadores oferecem incentivos financeiros para
os individuos participarem do jogo. Portanto, os respondentes que foram aleatoriamente seleci-
onados para a experiéncia positiva recebem um bonus em dinheiro a partir da multiplicacdo do

seu saldo no jogo por 0.05. No caso do nosso estudo, ao invés de dinheiro, os participantes que
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receberam aleatoriamente o tratamento positivo receberam apenas pontuacdes extras fornecidas

pela empresa responsdvel pela coleta dos dados, Netquest. Isso porque no Brasil, de acordo com
a Lei N° 14.874, de 28 de maio de 2024 € proibida a participagdo remunerada dos individuos
(Brasil, 2024). Replicamos a mesma légica dos estudos anteriores: a partir do saldo do jogo
do individuo, multiplicamos esse nimero por 0.2 e o resultado representa a pontuacdo extra
a ser recebida. A Netquest € uma empresa que atua na realizagdo de pesquisas online para
sobre comportamento e opinides. Os painelistas sdo contactados através de diferentes canais
de comunicagdo e, apds receberem o convite, decidem se querem ou ndo participar daquela
pesquisa. Apds cada participacao, sdo recompensados com pontos que podem ser trocados por
brindes em loja online (Netquest, 2025).

Segundo, este € um tratamento que envolve cdlculo matemdtico. Os participantes preci-
sam escolher quanto de um determinado valor desejam enviar para o outro jogador. E esse valor
muda a cada rodada, logo, o individuo precisa estar atualizando os célculos sobre quanto deseja
manter para si e quanto deseja enviar para o outro. Lembrando que isso vale apenas para os
individuos na experiéncia positiva, ja que o Jogador 1 (mdquina) sempre inicia e na experiéncia
negativa ndo envia nada ao participante (Jogador 2), portanto, este ndo recebe nenhum valor
para enviar. Com isso, este tratamento exige mais habilidade do participante. No Brasil as taxas
de dominio da matemdtica costuma ser baixa. No dltimo Estudo Internacional de Tendéncias em
Matematica e Ciéncias (Timss), em 2024, mais da metade dos estudantes brasileiros do ensino
fundamental estd abaixo do nivel considerado mais baixo quanto aos conhecimentos basicos de
matemadtica (Agéncia Brasil, 2024). Portanto, em nosso estudo, a compreensao do jogo torna-se
fundamental. Para tornar a experi€ncia dos participantes mais clara e acessivel, adaptamos as
instrucdes do tratamento com base em desenhos anteriores. Através de Inteligéncia Artificial
(ChatGPT), da API do GoogleCloud chamada Cloud Text-to-Speech e do aplicativo CapCut,
confeccionamos um video® no qual as instrugdes sio passadas através de uma narragio, texto e

ilustracdes. A seguir, explicamos detalhadamente o experimento.

5.1.1 Jogo de Confiancga: Ativando polarizagao afetiva

O experimento de survey serd executado em trés etapas. Na primeira etapa, serao
aplicadas medidas de pré-tratamento, que podem desempenhar o papel de varidveis moderadoras

dos efeitos esperados. Assim, incluimos no questiondrio perguntas sobre: a) identidade politica;

2 O video pode ser visualizado aqui: https://vimeo.com/11061257657?share=copy#t=0.
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b) nivel de interesse em politica externa; d) patriotismo e; c¢) varidveis sociodemogréficas

(género, idade, renda, regido e escolaridade). Na segunda etapa serdo aplicados os tratamentos
a partir do jogo de confianga, seguindo o modelo de Westwood e Peterson (2020), Broockman,
Kalla e Westwood (2023) e Jenke (2023). Na terceira etapa, os participantes irdo responder a
perguntas sobre suas preferéncias de politica externa.

Os participantes serdo aleatoriamente distribuidos em um dos dois grupos de tratamento.
Mais especificamente, randomizacdo do tratamento (positivo vs. negativo) separadamente
dentro de cada bloco, garantindo balanceamento nos grupos. Dessa forma, individuos mais
identificados com a esquerda e a direita politica possuiam iguais chances de serem selecionados
para um dos tratamentos: positivo ou negativo. Os participantes respondiam a uma pergunta
pré-tratamento sobre sua identificac@o politica e em seguida eram randomizados. Em ambos, os
individuos serdo expostos ao jogo de confianga com o objetivo de ativar a polarizagao afetiva.
Um grupo terd uma "experiéncia positiva"(N= 1.000) e o outro grupo terd uma "experiéncia
negativa"(N = 1.000). O jogo € sobre enviar recursos ficticios para um outro jogador (andnimo)
e baseado apenas em algumas informacdes, decidir o quanto se quer enviar para o outro. No
tratamento positivo, o participante terd uma experi€ncia positiva ao ser recompensado pelo
outro jogador que sempre serd um out-partisan. Na experiéncia negativa o contrdrio acontece, 0
participante ndo recebe recursos do outro jogador (também sempre um out-partisan) e, portanto,
¢ "impedido"de jogar, o que o faz perder a oportunidade de finalizar o jogo com um saldo
positivo. Em outras palavras, a experi€ncia positiva significa, ao final, um saldo positivo e, em
contrapartida, a experiéncia negativa significa um saldo de zero (0).

Antes do jogo comecar, instruimos os participantes sobre o funcionamento do jogo.
Informamos também que eles iram jogar com recursos ficticios e que,a depender do resultado
do jogo, poderiam ou ndo receber pontos extras da Netquest por sua participacido. O objetivo €
tornar o jogo mais real. A nossa expectativa é de que se o individuo sabe que pode ganhar algo,
ele ird se engajar mais no jogo, e assim os tratamentos surtirdo efeito.

O participante sempre serd o Jogador 2. No Tratamento 1 (experi€ncia positiva) os
participantes receberdo as seguintes quantias do "Jogador 1": R$5, R$7 e R$8. Esses valores
serdo triplicados para R$15, R$21 e R$24. A partir destes tltimos eles decidem o quanto
querem enviar para o suposto "Jogador 1". FEles podem enviar todo o valor, uma parte dele
ou nada. A cada rodada o participante saberd informagdes bdsicas sobre o "Jogador 1". Essas

informacdes sdo aleatorizadas por nds, pesquisadores: renda, género e idade. Contudo, uma
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quarta informacgao também € dada: a preferéncia politica do outro. Assim, o "Jogador 1"sempre

serd um individuo com a identidade oposta. Ou seja, se no inicio da pesquisa, o participante
se identificou como "Lulista/Petista"ou como "Nao € Lulista/Petista, mas mais a esquerda”,
ele sempre ird jogar com um Bolsonarista nas trés rodadas. Caso tenha respondido que "Nao
¢ Bolsonarista, mas mais a direita"ou que era "Bolsonarista", o "Jogador 1"sempre serd um
Petista. Nessa experiéncia, portanto, o participante sempre terd um saldo positivo, a menos que
em todas as rodadas deseje enviar todos os recursos para o outro. Como o participante acredita
estar jogando com outra pessoa, ele € induzido a pensar que as mesmas informacoes e perguntas
feitas a ele também sdo feitas ao "Jogador 1". Assim, apds decidir o quanto deseja enviar para
o "Jogador 1", perguntamos qual foi o fator determinante para sua decisdo: a renda do outro
jogador, o género, a idade, a preferéncia politica ou outro fator. Em seguida, ele € informado
de que a sua preferéncia politica foi o motivo pelo qual o "Jogador 1"enviou aquela quantia
(R$5, R$7 e R$8). Dessa forma, nessa experiéncia, o participante é recompensado por sua
identidade partidaria, mesmo que oposta a do "Jogador 1". Assim, esperamos que ao ter uma
"experiéncia positiva"com o out-partisan o participante tenha niveis mais baixos de polarizacao
afetiva, comparado aos participantes que terdo uma "experiéncia negativa".

O mesmo acontece para os participantes que sdo aleatoriamente selecionados para o
Tratamento 2 (experiéncia negativa). A dinimica funciona da mesma forma. Contudo, esses
participantes receberdo nas trés rodadas as quantias R$0 do "Jogador 1". Isso significa que o
participante ndo poderd escolher o quanto deseja enviar para o outro jogador, jd que o primeiro
ndo enviou nenhum recurso. Lembrando que o participante serd o sempre o Jogador 2 e,
portanto, depende do outro para iniciar o jogo. Como esse cendrio se repete em todas as
rodadas, o participante € prejudicado ao ndo poder "jogar"de fato, o que o impossibilita também
que ganhar pontuagdo extra, ja que seu saldo serd zero. Da mesma forma que no Tratamento 1, no
Tratamento 2 o participante € informado de que a sua preferéncia politica foi o motivo pelo qual
o0 "Jogador 1"enviou aquela quantia (R$0, R$0 e R$0). Sendo assim, esperamos que ao vivenciar
uma experiéncia negativa com o out-partisan o participante acione o seu desafeto pelo grupo
politico oposto, uma vez que foi prejudicado por ter uma identidade politica oposto a do outro
jogador. Com isso, esperamos que os individuos que receberam esse tratamento apresentem
niveis mais altos de polarizacdo afetiva, em comparagdo aos individuos que receberam uma

"experiéncia positiva".
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Sao trés rodadas, a cada rodada, o participante recebe informagdes, também pré-

determinadas, sobre o "Jogador 1". A cada rodada, o "Jogador 1"mudava e, por conseguinte,
suas respectivas informacoes que eram dadas aos participantes (Jogador 2) e distribuidas nas
seguintes categorias: género (homem ou mulher), idade (25 anos, 38 anos, 43 anos, 54 anos) e
renda (de 1 até 2 salarios minimos, de 2 até 3 saldrios minimos, de 3 até 5 salarios minimos,
de 5 até 10 salarios minimos, de 10 até 15 salarios minimos, de 15 até 20 salarios minimos e
mais de 20 saldrios minimos). As categorias de idade seguiram as sugeridas no estudo de Jenke
(2023) e as de renda foram baseadas no Estudo Eleitoral Brasileiro - ESEB (2022).

ApOs receber as instrucdes, em texto e depois em video, os participantes precisam
responder a perguntas-teste. O video inclui a apresentagao de dois exemplos praticos sobre como
o0 jogo funciona, para assegurar maior compreensao. Apods assistir ao video, os participantes terao
que responder a duas perguntas sobre o funcionamento do jogo. Caso ndo acertem, sdo corrigidos
e a pesquisa segue seu fluxo. Esse é um aspecto diferente dos outros estudos realizados. No
estudo de Jenke (2023), por exemplo, no caso do participante fornecer respostas incorretas, ele
era corrigido e submetido novamente a perguntas. Caso errassem mais trés vezes eram excluidos
do survey. Acreditamos ao repetir as perguntas, isso poderia desincentivar os participantes a
permanecerem no estudo. Como implementamos as instru¢des por video, este bem pausado,
com ilustracdes e de mais um minuto de duracdo, acreditamos que a compreensdo do jogo ja
seria suficiente. Em nosso estudo, mantivemos as perguntas-testes, mas estas funcionam entao
como espécie de attention checks.

Ao final das trés rodadas, os participantes recebem um resumo dos seus ganhos a cada
rodada e a soma total desses ganham. Nesse mesmo momento também reforcamos o motivo
pelo qual o "Jogador 1"enviou aquele recurso, buscando acionar o afeto (para aqueles da
"experiéncia positiva") ou desafeto (para aqueles na "experi€ncia negativa) em relagdo ao grupo
politico oposto. Espera-se que o tratamento (experi€éncia negativa versus experiéncia positiva
com um adversdrio politico) ative a polarizacdo afetiva dos participantes do estudo. Para
nos certificarmos que o tratamento funcionou, incluimos algumas perguntas para checagem de
manipulagdo (manipulation checks). Estas perguntas consistem em qudo justo o respondente
acredita que o jogo foi e um termOmetro de sentimento com relacdo aos lideres politicos, que
€ uma mensuragdo padrao de polarizacdo afetiva. Por fim, os participantes respondem a uma
bateria de perguntas sobre politica externa, que serdo utilizadas para testar as hipdteses propostas.

Ao final do questiondrio os participantes recebem uma mensagem (debriefing) agradecendo a
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sua participagdo, e esclarecendo que para fins da pesquisa, o participante nao jogou com um

jogador humano. Ainda, como esperamos ativar polarizacdo afetiva e fazemos perguntas sobre

politica, enfatizamos a importancia da tolerancia politica no debate publico.

5.1.2  Aspectos éticos

Como esta pesquisa envolve a participacdo de seres humanos, algumas diretrizes éticas
sao fundamentais, pois sdo essas observagoes que guiam as escolhas para o desenho da pesquisa.
A primeira delas diz respeito ao uso de incentivos: esclarecemos que a participacao dos respon-
dentes € inteiramente voluntdria e ndo estd condicionada a possibilidade de ganho de pontuagdo
extra. Essa informacao s6 € divulgada apds a conclusdo da pesquisa, de modo a evitar qualquer
indugdo ou expectativa que possa comprometer a espontaneidade da decisdo de participar. A
medida também estd em conformidade com a Lei n° 14.874, de 28 de maio de 2024, que proibe
a remuneragao direta de participantes em pesquisas académicas no Brasil (Brasil, 2024).

Em segundo lugar, todos os participantes sdo informados, por meio de um Termo de
Consentimento Livre e Esclarecido (TCLE), sobre os objetivos do estudo, os procedimentos
envolvidos e os potenciais riscos e beneficios. Como o questiondrio aborda temas de natureza
politica, € possivel que algumas perguntas gerem desconforto. Nessas situagdes, o participante
tem total liberdade para interromper sua participacdo a qualquer momento, sem necessidade
de justificativa e sem qualquer prejuizo. Essa salvaguarda visa proteger a autonomia dos
respondentes e reduzir eventuais efeitos adversos ao longo da aplicacao.

Destaca-se também o uso de dinheiro ficticio no tratamento do experimento. Essa escolha
busca conferir maior realismo a dindmica do jogo e facilitar o engajamento dos participantes,
uma vez que a representacao simbdlica de recursos financeiros tende a ser mais intuitiva. Para
facilitar a compreensdao dos participantes, reforcamos o carater ficticio dos valores primeiro,
informando na tela de introducao ao jogo e, em seguida, apresentamos durante as instru¢des do
video.

Por fim, ao término da pesquisa, os participantes recebem uma mensagem final de es-
clarecimento (debriefing), na qual sdo apresentados os reais objetivos do estudo. Nessa etapa,
informamos que as respostas atribuidas ao Jogador 1 foram previamente programadas, € nao
fornecidas por outro participante real. A mensagem também enfatiza a importancia da tole-
rancia entre grupos politicos opostos como valor fundamental para a convivéncia democrética.

Considerados esses aspectos, o experimento foi submetido e aprovado pelo Comité de Etica da
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Universidade Estadual da Paraiba (UEPB)? e foi a campo em seguida. No préximo capitulo

apresentamos os resultados da pesquisa.

5.1.3 Outcomes: atitudes de politica externa selecionadas

No inicio do capitulo, justificamos a inclusdo do experimento de survey no desenho de
pesquisa desta tese, tendo em vista, principalmente: a possibilidade de investigar uma relagao
causal e desenhar perguntas que capturassem os construtos de interesse. Nas secOes anteriores
detalhamos o desenho da manipulacdo experimental que visa aleatorizar, através do jogo de
confian¢a, uma experiéncia negativa com um adversdrio politico, produzindo assim de maneira
controlada niveis distintos de polarizacdo afetiva dentro da nossa amostra. Apds o jogo, os
respondentes serdo guiados a uma série de perguntas que buscardo capturar algumas atitudes de
politica externa. Essas perguntas serdo usadas para testar as hipéteses H2A e H2B. Nesta se¢do,
trataremos especificamente sobre essas atitudes e sobre as varidveis dependentes (outcomes)
que usamos no experimento.

Na andlise observacional, selecionamos perguntas de surveys que representavam dimensoes-
chaves da politica externa. Como ndo tinhamos expectativa tedrica sobre cada dimensdo em
particular, para cada modelo de andlise consideramos todas as dimensdes possiveis, ou seja,
incluimos aquelas que estavam disponiveis em cada banco de dados. No desenho experimental
iremos utilizar as mesmas dimensdes, mas mensurando outras atitudes de politica externa. Para
o experimento, desenhamos perguntas que conseguissem ser mais precisas, materializadas em
temas de politica externa, mas que de uma outra maneira, contemplassem as dimensdes que
temos trabalhado nesta tese. Ainda, acreditamos que nossas perguntas trazem novos elementos
para a discussdo tedrica, logo, os resultados contribuiram de forma inovadora para a literatura
sobre o tema, especialmente na relac@o entre opinido publica e andlise de politica externa.

Nesse sentido, com exce¢do da integracao regional que, como vimos na anélise exploratd-
ria, apresenta pouca expressao das massas a respeito, as demais dimensdes foram contempladas
por questdes em nosso desenho experimental. Sendo assim, mensuramos as seguintes atitudes:
1) objetivos de politica externa contempla a dimensao sobre ativismo internacional do Brasil;
2) atitudes com relagdo ao "Tarifago"de Donald Trump estd inserida na dimensdo sobre imagem
dos atores internacionais, por justamente medir os efeitos da polariza¢do na percep¢ao dos

respondentes sobre o evento; 3) apoio a soberania nacional seguranga internacional e; 4) apoio

3 CAAE: 89963425.9.0000.5187.
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a unido nacional seguranca internacional, essas duas atitudes contemplam as preocupagdes

dos individuos com a seguranca e integridade do Brasil . A partir dessas varidveis testaremos
as hipoteses principais da pesquisa. Ainda incluimos perguntas sobre: 5) posicionamento de
Lula sobre a "desdolarizacdo"no BRICS traz a dimensdo da cooperagdo internacional e; 6)
posicionamento de Bolsonaro sobre relagdes Brasil-Israel mesmo com os conflitos, neste dltimo
podemos inserir a dimensao sobre direitos humanos.

Em outras palavras, em nosso desenho experimental continuamos nas dimensdes centrais
apontadas pela literatura que estruturam a politica externa brasileira, mas trazendo para o debate
novos elementos que podem ajudar a literatura sobre o tema a evoluir nos seus achados. A seguir
justificamos essas escolhas.

Dividimos essas perguntas em dois blocos principais. No primeiro deles estdo as per-
guntas sobre politica externa (hard issues). Mais especificamente, perguntamos aos individuos
o quanto eles concordam com alguns objetivos da politica externa brasileira: fortalecer a Or-
ganizacdo das Nagdes Unidas (ONU), ajudar a melhorar o nivel de vida nos paises menos
desenvolvidos e alinhar a politica externa brasileira a politica externa das nacdes mais pode-
rosas, como os Estados Unidos. Essas perguntas foram criadas a partir do BAM e tem como
intuito testar as hipéteses principais desta tese H2A e H2B. Dessa forma, buscamos mensurar
em que medida a polarizagdo afetiva faz com que os individuos expressem mais suas opinides
e escolham respostas mais intensas em politica externa. Ainda, testamos em que medida suas
identidades politicas estdo alinhadas com esses objetivos, que de maneira implicita fazem re-
feréncia as politicas externas de Lula (com o comércio com os paises menos desenvolvidos) e
Bolsonaro (com o alinhamento as nacdes poderosas, como os Estados Unidos). Para melhor
comparag¢ao incluimos também uma pergunta com um alinhamento neutro (o fortalecimento da
ONU).

Em seguida, encontram-se as perguntas sobre os sinais emitidos pela liderancas em
politica externa. O objetivo ndo € testar as hipéteses H2A e H2B. Mas investigar se, quando
polarizados afetivamente, os individuos conseguem capturar mais os sinais do ingroup, assim
como o do outgroup sobre politica externa. Por isso, escolhemos temas que acreditamos serem
atrelados a Lula e a Bolsonaro, mas que ndo fossem de fécil associacdo para os individuos,
mantendo o cardter de hard issue da politica externa: a ideia de ndo utilizar mais o délar como
moeda dentro do bloco econdmico BRICS (Brasil, Rissia, India, China e Africa do Sul e mais

outros paises) e a continuidade dos acordos comerciais com Israel, sem puni¢des ou sancoes,
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mesmo em meio aos conflitos na Faixa de Gaza. Em outras palavras, esperamos que, comparados

a individuos ndo polarizados, aqueles polarizados consigam identificar mais os sinais de ambos
os lideres.

Adicionalmente, incluimos um bloco que chamamos de easy issues no qual perguntamos
aos respondentes quao favordveis eles sdo quanto: a legalizacao do aborto, a pena de morte e ao
Programa Bolsa Familia. O objetivo € testar como os individuos respondem a perguntas hard
issue, como a politica externa, e como eles respondem a perguntas nas quais eles provavelmente ja
possuem opinides previamente estabelecidas a respeito easy issues. Iremos comparar 0s grupos
expostos aos dois tratamentos para investigar se a polarizacdo afetiva € capaz de influenciar
como os individuos respondem a temas de natureza diferente.

Por fim, durante a realizacdo deste estudo um episddio de politica externa ganhou
rapidamente o debate publico: o "Tarifaco"de Donald Trump. Vimos entdo a oportunidade
de testar um tema tradicionalmente entendido como um hard issue, a imposicdo de tarifas
comerciais, mas que mostrou, mais uma vez, um cendrio de polarizacao afetiva no Brasil, com
apoiadores de Bolsonaro a favor da medida e apoiadores de Lula contrarios a ela. Em pouco
tempo, o cidaddo comum estava falando sobre "soberania"e "reciprocidade"que, apesar de
serem principios da politica externa brasileira, sdo conceitos de dificil compreensdo e, portanto,
comumente usado apenas entre as elites. Dessa forma, incluimos um bloco de perguntas que
tentam capturar as atitudes dos brasileiros com relagdo ao "Tarifago"de Trump e testamos também
os efeitos da polarizacdo sobre apoio democratico, mais especificamente, o qudo dispostas as
pessoas estdo em abir mao de principios democréticos basilares da politica externa brasileira,
como o respeito a soberania, quando polarizadas afetivamente. E o qudo favordveis elas sdao
quanto a possibilidade de unido nacional diante de ameacas externas. Segundo a pesquisadora
Carolina de Paula (UERJ) que monitora grupos de WhatsaApp no Brasil, o caso do "tarifaco"foi
inédito ao promover "mais unidade"entre os diferentes eleitores, com destaque para aqueles de
centro, ou moderados, que apoiaram a resposta do governo Lula as acdes de Trump. Entre os
bolsonaristas observou-se uma rejei¢cdo a politica externa de Lula contra os EUA (Tosta, 2025).
Esse efeito é conhecido na Ciéncia Politica como rally around the flag e tem sido identificado
em diferentes paises, incluindo ndo-democracias (RezaeeDaryakenari; Ghafouri; Kasap, 2025;
Falc6-Gimeno; Muioz; Pannico, 2025; Harding; Nwokolo, 2024). Dessa forma, investigar os
efeitos da polarizacdo afetiva sobre essas questdes mais contemporaneas de politica externa nos

permite dar mais validade externa aos resultados do experimento e ir além do teste de hipbteses
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principal proposto nesta tese, buscando contribuir de maneira ampla para a literatura sobre

formacao de preferéncias politicas e dos efeitos da polarizagao afetiva.

5.2 Amostra do experimento

5.2.1 Caracteristicas da amostra

Nossa amostra é composta por 2000 participantes. Cada braco experimental conta
com cerca de 1000 participantes. A amostra é composta por 54,7% dos participantes que se
identificam mais a direita ou que sdo Bolsonaristas e 45,2% que se identificam mais a esquerda
ou que sdo Lulistas/Petistas. A maior parte da amostra (56.4%) possui até o Ensino Médio e
ensino universitario incompleto ou especializacdo, enquanto 13.7% nao possuem Ensino Médio
e 30% possuem Ensino Superior. Boa parte da amostra estd interessada (42.4%) ou muito
interessada em politica externa (40.7%), enquanto 13.6% se disse pouco interessada e 3.2% se
disse nada interessada. A maioria sente-se muito orgulhosa (38.5%) ou orgulhosa (30.8%) do
Brasil, enquanto 22% sente pouco orgulhosa e 8.5% sente-se nada orgulhosa do pafs.

A maior parte dos participantes também acertou as questdes-teste de compreensdo do
jogo de confianca. Na primeira pergunta, a taxa de acerto foi de 73.3% e para a segunda pergunta
a taxa foi de 69%. Esses dados nos mostram que os participantes compreenderam o jogo, ou seja,
as instrug¢des foram claras. Em média, os participantes do tratamento positivo enviaram entre
R$ 5 e R$7 ao Jogador 1 e tiveram um ganho final no jogo de R$41. Esse ganho poderia variar
entre R$0 a R$60. A média alta de ganhos dos participantes demonstra que existiu entendimento
das regras e que eles engajaram no jogo.

Em todas as rodadas, os participantes do tratamento positivo atribuiram a "outro fator"o
motivo por terem enviado determinada quantia ao Jogador 1 (respectivamente, 39%, 30.5% e
31.6% nas trés rodadas). O segundo fator mais decisivo para os participantes foi a renda do
Jogador 1 com percentuais de 26.5%, 29% e 32%. E o terceiro motivo mais escolhido foi a pre-
feréncia politica (20%, 25.6% e 24%), ficando na frente dos fatores género e idade, também nas
trés rodadas onde em média 7% dos respondentes escolheram esses motivos. Especificamente,
comparando os grupos entre a direita ndo Bolsonarista, os Bolsonaristas, a esquerda nao Lu-
lista/Petista e os Lulistas/Petistas, vemos que os ultimos escolheram mais a preferéncia politica
como fator determinante na sua escolha nas trés rodadas do jogo (6.32%, 7.75% e 8.97%). Em

comparacdo, os Bolsonaristas representavam nessa escolha, respectivamente: 5.50%, 7.44% e
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7.34%. Isso sugere que Lulistas/Petistas poderiam estar mais inclinados a polarizagao, ja que

estariam mais atentos quanto a identidade do out-partisan (Jogador 1).

Entre os respondentes que aceitaram participar da pesquisa e que atenderam ao requi-
sito minimo de ser maior de idade, comparamos a distribuicdo das identidades politicas para
verificar em que medida aqueles sem posicionamento politico, ou seja, que nao se identificam
com os grupos, se diferenciam dos demais. A Figura 26 nos mostra que os chamados "inde-
pendentes"consistem em 40.1% do publico, enquanto individuos da direita ndo-Bolsonarista
correspondem a 17.5%, Bolsonaristas 15.5%, Lulistas/Petistas 14.4% e individuos da esquerda-

ndo lulista/petista apresentam-se como o menor grupo, com 12.6%.

Figura 26 — Distribuicao das identidades politicas
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Fonte: Elaboragao propria.

Em suma, nossa amostra ¢ marcada por algumas caracteristicas. Primeiro, a amostra
daqueles que de fato responderam a pesquisa estd mais a direita. A maior parte possui ensino
médio, estd interessada por politica externa e sente muito orgulho de ser brasileira. Finalmente,
a partir dos dados, a grande maioria entendeu o jogo da confianca e ndo usou as preferéncias
politicas como fator-decisivo nas suas decisdes em relacdo ao jogo. Vemos também que a
amostra se divide proporcionalmente entre os grupos com identificacio politica mais forte (Bol-
sonaristas/Lulista Petista) e aqueles que possuem uma identificagdo politica mais fraca (direita
nao-Bolsonarista e a esquerda nao-Lulista), ambos representam 30% da amostra, enquanto 40%
ndo possui posicionamento politico. Acreditamos que uma identificagao mais forte estd atrelada

ao lider e é mais alinhada ao in-group. Portanto, seria relevante observar os efeitos do tratamento
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nesses grupos com identificagdo mais forte ja que eles seriam provdveis de expressar opinides

mais fortes para defender seu grupo ou para se diferenciarem do grupo adversario.

5.2.2 Representatividade da amostra

Para este estudo, foi selecionada uma amostra de 2.000 respondentes a partir de 18
anos, contendo cotas para as caracteristicas sociodemograficas com base na distribui¢ao dessas
categorias na populagdo brasileira a fim de garantir sua representatividade. Utilizando os dados
mais recentes do Censo do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE) (2025) e das
estimativas da Associacdo Brasileira de Empresas de Pesquisa (ABEP) (2024), calculamos a
propor¢ao de cada categoria no universo populacional e, a partir disso, definimos sua participagao
correspondente na amostra.

No Brasil, a distribui¢do da populacdo adulta apresenta a seguinte composi¢ao: 18 a
24 (10,45%); 25 a 34 (15,22%); 35 a 44 (15,88%); 45 a 54 (12,92%); 55 a 64 (10,6%); e
65 a 99 (10,89%) anos. Para género: homens (47,74%) e mulheres (52,26%). Para regido:
norte (8,54%), nordeste (26,9%), sudeste (41,7%), centro-oeste (8,02%) e sul (14,7%). Para
classe social: classes A (3.1%), B1 (5%), B2 (16,5%), C1 (20.7%), C2 (26.3%) e D/E (28.4%)
(Associagao Brasileira de Empresas de Pesquisa (ABEP), 2024). Com base nesses dados, foram
estimadas as propor¢des necessarias para a composi¢do da amostra do presente estudo. No
entanto, considerando as limitagdes inerentes a aplicacdo de pesquisas de opinido em ambiente
virtual, reconhecemos que determinadas categorias populacionais apresentam maior dificuldade
de coleta de dados, pois demandam acesso a internet e familiaridade com dispositivos eletro-
nicos. Em razdo disso, ao final do campo tornou-se necessdrio flexibilizar parcialmente as
cotas previamente estabelecidas. Em consonédncia com as boas praticas de pesquisa cientifica,
apresentamos, a seguir, o grau de divergéncia existente entre a distribui¢do de nossa amostra e
a da populacao nacional.

Aplicamos cotas para os respondentes em quatro categorias: género, idade, regido e
classe social. No que se refere a distribuicao de género, as diferencas observadas entre a amostra
e a populacao nacional sdo pouco expressivas, correspondendo a aproximadamente 2% a mais de
homens e 2% a menos de mulheres. Quanto a idade, as diferengas entre a amostra e a populacao
nacional também sdo pequenas, em torno de 1% a mais na maioria das faixas etdrias. A Unica
excecdo ocorre entre os individuos de maior idade, grupo em que a amostra apresenta uma

sub-representacdo de aproximadamente 3%. Sobre as regides, vemos que as Unicas categorias
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que ficaram sub-representadas foi o norte do Brasil, com uma diferenca de -2% na nossa amostra

e o sul com uma diferenca de -1% da populagdo.

Em termos de escolaridade, nossa amostra apresenta uma sobrerrepresentacao de indivi-
duos com maior nivel educacional. As categorias de ensino médio completo/superior incompleto
(+20%) e ensino superior completo (+13%) estdo acima do esperado em relacao a populacdo. Por
outro lado, observa-se uma sub-representacdo de pessoas com fundamental incompleto (—28%)
e com fundamental completo/médio incompleto (—5%). Esta categoria nao foi incluida como
cota durante o processo de coleta de dados, por esta razao, temos diferencas mais expressivas.
A escolha pela ndo inclusio dessa categoria se deu em razao da inclusdo da categoria de classe
social. Entendemos que apesar de serem varidveis correlacionadas, classe social mostra-se
um construto mais completo, uma vez que abarca diferentes dimensoes sécio-econdmicas. No
que se refere a essa varidvel, nossa amostra mostrou-se, em geral, representativa da populagao,
registrando apenas uma diferenca mais relevante na categoria C, que apresentou um desvio de

2% em relagdo ao tamanho nacional.

5.2.3 Balanceamento da amostra

Como explicado anteriormente, adotamos randomizagao estratificada, a partir da auto-
identificagcdo politica do respondente (lulista/esquerda vs. bolsonarista/direita). Definimos
estratos por identidade politica e covaridveis pré-tratamento (idade, género, classe, regido) e, em
cada estrato, alocamos o tratamento (positivo ou negativo) de forma aleatéria, visando tornar os
bracos experimentais balanceados.

Realizamos um teste de balanceamento da amostra comparando os dois tratamentos e
a partir dos grupos politicos, ou seja, um balanceamento condicional por blocos de identidade
politica. Utilizamos o pacote Rltools que apresenta a funcdo xBalance e que nos permitiu
verificar se a randomizacdo foi feita dentro das identidades politicas: esquerda (individuos que
se identificam como "lulista/petista"ou como "ndo € Lulista/Petista, mas mais a esquerda") e
direita (individuos que se identificam como "Bolsonarista"e "ndo € Bolsonarista, mas mais a
direita"). A randomizacao estratificada pelos grupos resultou em alocacdo préxima a 50/50 em
ambos os blocos. Entre os respondentes classificados como de direita, 51,7% foram alocados
no tratamento negativo, enquanto entre os de esquerda a propor¢do foi de 50,1%. O desvio
absoluto foi de apenas 1,7 e 0,05 pontos percentuais, o que indica que o balanceamento dentro

dos blocos politicos foi alcangado. O teste global de balanceamento condicional (xBalance)
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indicou diferencas estatisticamente detectdveis (p = 0.010), porém de pequena magnitude. A

inspecdo das diferencas padronizadas (SMD)* mostra que apenas duas varidveis ultrapassam o
limiar convencional de 0.10: a categoria regido Norte (SMD = —0.142) e o grupo de respondentes
muito interessados em politica externa (SMD = —0.138); todas as demais covaridveis ficaram
abaixo desse valor. Dessa forma, ao mensurar os efeitos do tratamento, incluiremos essas

variaveis como controles nos modelos.

5.3 Checagens de manipulacao

Uma das etapas da andlise experimental sdo as checagens sobre a manipulagdo, testes que
nos permitem verificar se a manipulagdo experimental realmente produziu o efeito psicoldgico ou
perceptivo esperado nos participantes. Utilizaremos trés perguntas pds tratamento para verificar
se a manipulacdo da polarizacao funcionou. A primeira checagem seré feita através da percepcao
de justica apds o jogo da confianga. A expectativa € que individuos que foram submetidos ao
tratamento negativo terdo em média uma percep¢do maior de injustica do que individuos que
foram submetidos ao tratamento positivo. Os participantes responderam a seguinte pergunta:
"No jogo, vocé diria que foi tratado de forma justa ou injusta?", sendo as opcdes "Muito injusta
(1), Injusta (2), Justa (3) e Muito justa (4)". A segunda checagem serd realizada a partir de
outras outras duas perguntas que trardo abordagens complementares para medir o efeito do
tratamento na polarizacdo afetiva dos individuos, presentes na literatura. A pergunta consiste
no termdmetro de sentimentos com relacao a Petistas/Lulistas e a Bolsonaristas, em uma escala
de 0 a 10. A partir dele, mensuramos: 1) a diferenca de afeto entre os grupos; 2) a média das
distancias, em valor absoluto, de cada termdmetro em relacdo ao ponto central da escala e; 3)o
afeto ao out-group.

Para verificar se a manipulacdo do jogo de confianca influenciou a percepc¢ao de justica
como esperado, estimamos um modelo OLS em que a varidvel dependente mede a justica
percebida no jogo em uma escala de 1 (“muito injusta”) a 4 (“muito justa”) e a varidvel
independente € o tratamento (Negativo vs. Positivo, como referéncia). A Figura 27 apresenta
as médias das respostas e o intervalo de confianca por tratamento. Quanto mais proximo de 1
maior a percep¢ao de injustica, enquanto quanto mais proximo de 4 maior a percepcao de que o

jogo foi justo.

4 Standardized Mean Difference (SMD).
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Figura 27 - Percepcio de justica no jogo por tratamento
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Fonte: Elaboragdo propria.

Os resultados do modelo apresentados na Tabela 5 indicam um efeito substancial e
estatisticamente significativo do tratamento negativo sobre a percep¢ado de justica: 5 =-1,202, p
< 0,001. Como nimeros maiores significam mais justi¢a, o coeficiente negativo demonstra que o
tratamento negativo reduz a pontuagdo de justica no jogo em relacdo ao tratamento positivo. As
médias previstas sdo 2.98 para o grupo positivo e 1.78 para o grupo negativo — uma diferenca
de 1,20 ponto em uma escala de 4 pontos. Em termos substantivos, participantes do tratamento
negativo avaliaram o jogo como consideravelmente mais injusto do que aqueles no tratamento
positivo, confirmando a efetividade da manipulacdo. Estimamos também um modelo ordinal
com as mesmas varidveis e escalas. Da mesma forma, encontramos que a manipulagdo negativa
desloca fortemente as respostas para (muito) injusta, com efeito estatisticamente significante.
Seus resultados encontram-se no Apéndice deste trabalho.

Passamos agora para segunda checagem de manipulacdo: a polarizacdo afetiva. Para
analisar o efeito do tratamento na polarizacdo afetiva dos individuos, mensuramos de duas

formas. A primeira forma € através da diferenca de afeto entre os grupos Lulistas/Petistas e
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Tabela 5 — Efeito do tratamento na percepg¢ao de justica

Variavel dependente:

Justi¢a no jogo

Tratamento: Negativo (vs. Positivo) —1.204*** (0.034)
Constante 2.979** (0.025)
Observacoes 2,000

R? 0.380

R? Ajustado 0.380

Nota: *p<0.1; **p<0.05; **p<0.01

Bolsonaristas, que por sua vez sdo medidas através de termometros de afeto que varia de 0 a
10. A diferenca € normalizada ao ser dividida por 10 (valor méximo da escala), gerando um
indice entre 0 a 1, na qual quanto mais préximo a 1, mais o individuo € polarizado afetivamente
e, quanto mais préximo a 0, menos polarizado € esse individuo. As perguntas que geram esse
indice sdo "Em uma escala de 0 a 10, o quanto vocé gosta dos seguintes grupos politicos?".
Em uma escala de 0 a 10, na qual O significa "ndo gosto nada” e 10 significa ”gosto muito”, o
respondente escolhe um nimero que representa seu afeto para Lulistas/Petistas e depois para os
Bolsonaristas.

Esta medida de polarizagdo capta a diferenca de afeto direcionado aos dois grupos
politicos destacados no estudo. O indice, entdo, mensura o quanto um individuo expressa
afeto em relagdo ao seu in-group e o quanto manifesta desafeto ao out-group, produzindo assim
uma diferenca de afeto entre os dois. Esse tipo de mensuracdo é uma das estratégias mais
consolidadas na literatura sobre polarizacdo afetiva. Como argumentam lyengar e Westwood
(2015) e Mason (2018), a forca explicativa dessa medida estd precisamente em integrar a
dinamica bidirecional do afeto politico, tanto o afeto aos seus semelhantes quanto a desafeto
dos adversarios. Ainda, Huddy, Mason e Aarge (2015) mostram que a polarizacdo afetiva se
intensifica quando a identidade partidaria assume cardter social e emocional, produzindo nao
apenas preferéncia politica, mas vinculos identitdrios carregados de sentimentos positivos para
0 in-group € negativos para o out-group. Portanto, ao considerar a diferenca entre essas duas
perguntas, este indice consegue captar de forma eficiente o grau de polarizacdo afetiva de cada
individuo, de acordo com o que a literatura estabelece como padrdo de mensuracao.

Na segunda forma de mensurar esse efeito, utilizamos as mesmas perguntas do termo-

metro de afeto e construimos uma medida alternativa definida como a média das distancias, em
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valor absoluto, de cada termdmetro em relacdo ao ponto central da escala (5, numa escala de

0-10). Em termos operacionais, para cada respondente subtrai-se 5 das respostas sobre afeto
do in-group e do out-group, toma-se o valor absoluto dessas diferencas e, por fim, calcula-se
a média. Valores proximos de zero indicam baixa polarizacdo afetiva, enquanto valores mais
elevados denotam maior polarizacio, independentemente de a avaliacdo ser positiva (acima de
5) ou negativa (abaixo de 5). Em suma, esta mensuracao varia de 0 a 5 e ndo possui dire¢do: ao
operar com valores absolutos, ela ndo informa se o afastamento se deve a “afeto” ou “desafeto”.

Acreditamos que esta operacionalizacdo da polariza¢ao consegue captar o distanciamento
dos individuos em relacdo ao ponto médio da distribuicdo de afetos e desafetos observado
na populacdo. Em nosso desenho experimental, optamos por ndo incluir os respondentes
sem identificacdo politica, mas mesmo em contextos altamente polarizados, como o Brasil
contemporaneo, hd um nimero significativo de cidadaos que expressa niveis moderados de afeto
ou desafeto em relacdo a determinados grupos politicos. A expectativa € que estes individuos
escolham os nimeros mais centrais da escala, que se distanciam do "gostar muito"e do "ndo
gostar muito”. Captar o quanto o tratamento desloca os respondentes para longe da média é,
portanto, relevante tanto empiricamente quanto teoricamente. Pesquisas recentes demonstram
que medidas de afastamento em relacdo ao centro da distribui¢do de afetos sdo uteis para avaliar
a intensidade da polarizacdo afetiva individual (Iyengar; Sood; Lelkes, 2012; Lelkes, 2016),
reforcando que a polarizacdo afetiva ndo se restringe apenas a diferenca absoluta entre grupos,
mas também ao grau de extremismo afetivo que separa individuos mais moderados dos mais
intensamente engajados.

Estimamos dois modelos OLS tendo como varidvel dependente a polarizacdo afetiva e
como preditor o tratamento negativo, € como referéncia o tratamento positivo. Para o Modelo
1, que mensura a diferenca de afeto dividida pelo valor médximo da escala, encontramos um
efeito estatisticamente significante, porém no nivel p < 0.10, do tratamento negativo sob a
polarizacao afetiva, apesar do coeficiente positivo (8 = 0,030) sugerir uma relacao positiva entre
as varidveis, ou seja, estar no tratamento negativo estd associado a maior polarizacio afetiva.
Apesar de ser uma métrica pouco conservadora, considerando os demais efeitos encontrados
quando mensuramos polarizacao afetiva de outras formas, acreditamos ser uma medida aceitdvel
que indica a existéncia da relacdo entre as varidveis. A Figura 28 apresenta o coeficiente

graficamente.
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Figura 28 — Polarizagao afetiva por tratamento (Modelo 1)
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Fonte: Elaboragdo propria.

Tabela 6 — OLS - Polarizagdo Afetiva x Tratamento (Modelo 1)

Variavel dependente:

Polarizagao Afetiva

Tratamento: Negativo (vs. Positivo) 0.030* (0.016)
Constante 0.556™* (0.011)
Observagodes 2,000

R? 0.002

R? Ajustado 0.001
Desvio-padrao residual 0.359 (df = 1998)
Nota: “p<0.1; *p<0.05; **p<0.01

Para o Modelo 2, que mensura a média da distancia dos afetos em relacdo ao ponto
central da escala (5), observa-se um padrao distinto em comparagdo a primeira especificagao.
Os resultados da regressdo OLS indicam que a exposicdo ao tratamento negativo estd associada
a um aumento de 0,154 ponto na polarizacdo afetiva, diferenga estatisticamente significativa
ao nivel de 5%. O intercepto estimado (3,384) corresponde a polarizagdo média observada no
grupo submetido ao tratamento positivo; no grupo negativo, a média prevista € de 3,538 (3,384

+ 0,154). Em termos relativos, esse incremento equivale a aproximadamente 4,6% acima da
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média do grupo de referéncia. O valor de R? = 0,003, contudo, revela que o efeito, embora

detectdvel, explica apenas uma fragdo minima da variagdo individual na polarizacgdo.

Tabela 7 — OLS - Polarizagdo Afetiva x Tratamento (Modelo 2)

Variavel dependente:

Polarizagdo Afetiva

Tratamento: Negativo (vs. Positivo) 0.173*** (0.065)
Constante 3.375"* (0.046)
Observagoes 2,000

R? 0.004

R? Ajustado 0.003

Nota: *p<0.1; **p<0.05; **p<0.01

Figura 29 - Polarizagdo afetiva por tratamento (Modelo 2)
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Fonte: Elaboragao prépria.

Os achados do Modelo 2 dialogam com a literatura que argumenta que a polarizacao
estd associada a distancia afetiva entre os grupos politicos (Iyengar; Lelkes et al., 2019; Huddy;
Mason; Aarge, 2015). Contudo, a magnitude substantiva reduzida sugere que o impacto de
uma experiéncia negativa, isoladamente, ndo € suficiente para deslocar significativamente o

posicionamento afetivo médio dos individuos. Ainda assim, como checagem de manipulacio,
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os resultados corroboram com a expectativa tedrica de que interacdes negativas aumentam a

disposicdo de se distanciar afetivamente do outro grupo politico — ainda que tal efeito, na
prética, seja mais modesto do que o sugerido por outros estudos (Mason, 2018).

Em conjunto, esses resultados nos apontam diferengas sobre os efeitos do tratamento na
polarizacdo afetiva, em comparagdo aos estudos anteriores. Ao contrario dos estudos realizados
nos Estados Unidos, ndo encontramos um efeito altamente significativo do tratamento com
relacdo a polarizacdo afetiva. Acreditamos que isso pode ser explicado, em parte, em razao
do tamanho da polarizagao afetiva. Enquanto, por exemplo, nos EUA a média da polarizacdo
afetiva com relac@o aos lideres € de 12.76 pontos (Broockman; Kalla; Westwood, 2023), no
Brasil essa média é bem menor: 5.6 pontos, de acordo com os dados do ESEB no estudo de
Fuks e Marques (2023). Apesar disso, o teste de associa¢do entre a polarizacdo afetiva e o
tratamento, no Modelo 2, apresenta efeito significativo, o que nos permite afirmar que o jogo
da confianca conseguiu ativar a polarizagdo afetiva nos individuos que receberam o tratamento
negativo. Jenke (2023) afirma que o grande desafio de experimentos que utilizam a polariza¢ao
afetiva como varidvel independente € justamente ativa-14. Portanto, a partir dos resultados dos
testes de checagem podemos assumir que nosso tratamento foi eficiente em seu proposito.

Adicionalmente, testamos de que maneira o tratamento negativo impacta no afeto dos
respondentes em relacdo ao grupo com o qual se identificam (in-group) e ao grupo adver-
sario (out-group). Chamamos de afeto in-group as avaliagdes que "Lulista/Petista"e "Nao é
Lulista/Petista, mas mais a esquerda"atribuem aos Lulistas/Petistas (termdometro 1). Da mesma
forma, para os que se identificam como "Bolsonarista"e "Nao € Bolsonarista, mas mais a di-
reita", esse afeto € medido com relacdo aos Bolsonaristas (termdmetro 2). De maneira invertida,
chamamos o afeto out-group as avaliagdes que "Lulista/Petistas"e "Nao € Lulista/Petista, mas
mais a esquerda"fazem dos Bolsonaristas (termOometro 2) e que os "Bolsonaristas", "Nao ¢é
Bolsonarista, mas mais a direita"fazem dos Lulistas/Petistas (termometro 1). A tabela abaixo

resume a classificacao.
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Tabela 8 — Classificag¢do do afeto in-group/out-group

Afeto In-group Out-group
} . TermoOmetro 1 TermOmetro 2
Lulistas/Petistas (Lulistas/Petistas) | (Bolsonaristas)
Esquerda nao-Lulista Tern}émetro .1 Termémet.ro 2
(Lulistas/Petistas) | (Bolsonaristas)
Bolsonaristas Termémet.ro 2 Termémetro ‘1
(Bolsonaristas) (Lulistas/Petistas)
Direita nao-Bolsonarista Termometro 2 Termometro 1
(Bolsonaristas) (Lulistas/Petistas)

Através de um modelo OLS no qual a varidvel dependente € o valor do termdmetro
atribuido a cada grupo e a varidvel independente € o tratamento negativo, com referéncia
ao tratamento positivo, podemos visualizar na Figura 30 e na Tabela 9 abaixo os resultados
do modelo. Observando o afeto in-group vemos que o coeficiente estimado para o tratamento
negativo € negativo, porém nao estatisticamente significativo. Isso indica que estar no tratamento
negativo ndo reduziu de forma consistente o afeto em relacdo ao proprio grupo politico dos
respondentes. A média de referéncia, expressa pelo intercepto sugere que, independentemente
do tratamento, os individuos tendem a avaliar seu in-group de maneira consideravelmente
positiva.

J4 quando se trata do afeto ao out-group, o efeito do tratamento negativo é de 8 =-0.467,
estatisticamente significativo. Isso nos mostra que a experiéncia negativa reduziu o afeto em
relacdo ao grupo adversdrio em quase meio ponto na escala de 0 a 10. O intercepto de 1.936
mostra que, no grupo de referéncia (tratamento positivo), os respondentes j4 manifestavam
baixos niveis de afeto em relagdo ao out-group; ainda assim, o tratamento negativo intensificou
essa distancia afetiva. Dessa forma, os resultados indicam que a manipulacdo experimental
nao afetou de maneira robusta a forma como os individuos enxergam seu préprio grupo, como
esperando, mas produziu um efeito claro de intensificagdo da rejeicdo em relagdo ao grupo

opositor.
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Figura 30 — Efeitos do tratamento em relacdo ao afeto in-group e out-group

Pontos: coeficiente OLS; Barras: 1C95%

Out-group (n=2000) & |

In-group (n=2000) L i

0.6 04 02 0.0
Efeito do tratamento negativo (vs. positivo)

Fonte: Elaboracdo propria.

Tabela 9 — Efeito do tratamento no afeto (In-group vs Out-group)

Variavel dependente:

Afeto In-group  Afeto Out-group

(1 (2)
Tratamento: Negativo (vs. Positivo) —-0.183 (0.134) -0.473*** (0.110)
Constante 7.2447* (0.096) 1.948*** (0.079)
Observagdes 2,000 2,000
R? 0.001 0.009
R? Ajustado 0.0004 0.009
Nota: “p<0.1; *p<0.05; **p<0.01

Ao destrinchar esses efeitos pelas identidades politicas, vemos na Figura 31 que a dimi-
nuicdo do afeto ao out-group acontece entre aqueles individuos que possuem uma identificagao
politica mais forte: os Lulistas/Petistas e os Bolsonaristas. Esse achado corrobora com as
expectativas da literatura sobre os efeitos da polariza¢do nos individuos mais partidarios. Os

partidarios, que s3o individuos com uma identificacdo politica mais forte, tendem a ser mais
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polarizados e, neste sentido, tendem a avaliar mais negativamente os individuos do out-group

(Banda; Cluverius, 2018). Quando polarizados, os individuos sd@o mais engajados politicamente,
sdo mais alinhados com o seu grupo (Lelkes, 2016) e tendem a se engajar mais na politica, devido
a sua aversdo ao grupo adversdrio (Iyengar; Krupenkin, 2018). Portanto, constamos que mani-
pulacdo experimental funcionou ao ativar a polarizacdo afetiva através do tratamento negativo,

no qual se percebe que o afeto ao out-group diminuiu entre os grupos partidarios.

Figura 31 - Efeitos do tratamento em relag¢@o ao afeto in-group e out-group por identidade

Pontos: coeficiente OLS; Barras: 1IC95%

In-group Qut-group
Lulista/Petista (n=490) —— ' Lulista/Petista (n=490) —————&@——
Direita ndo Bolsonarista (n=571) — Direita ndo Bolsonarista (n=571) ——
Bolsonarista (n=524) — Bolsonarista (n=524) ——@——
Esquerda néo Lulista (n=415) — Esguerda néo Lulista (n=415) —
-1.0 -0.5 0.0 0.5 -1.0 -0.5 0.0 0.5

Efeito do tratamento negativo (vs. positivo)

Fonte: Elaboragdo propria.

Contudo, esse mesmo grafico nos mostra que o tratamento negativo também provocou
uma diminuic¢ao do afeto ao in-group entre Lulistas/Petistas, o que contraria as expectativas da
literatura. De acordo com os estudos, a polarizagdo afetiva fortalece a identifica¢cdo com o grupo
ao qual o individuo pertence (Iyengar; Lelkes et al., 2019), portanto, deveriamos esperar um
efeito positivo, ndo negativo. Acreditamos que isso acontece em razao da experiéncia negativa
com o out-partisan significar uma perda material para o participante no jogo da confianga devido
a sua identidade, ou seja, o individuo Lulista/Petista € penalizado por sua identidade e talvez
isso ative um esteridtipo negativo do préprio grupo que faz com que os individuos avaliem
mais negativamente os seus semelhantes. Como essa é uma identidade mais forte no Brasil,
os efeitos seriam encontrados apenas para Lulistas/Petistas (Samuels; Zucco, 2018) e ndo para

Bolsonaristas.



143
5.4 [Efeitos principais: testes causais das hipdteses H2A e H2B

O principal objetivo do experimento de survey neste trabalho € testar se a polarizacao
afetiva € capaz de fazer as pessoas se expressarem mais e com mais intensidade em politica
externa. Osresultados da pesquisa observacional mostraram-se promissores ao rejeitar a hipétese
nula de que ndo haveria relacdo entre as varidveis. O estudo observacional mostrou que além de
existir uma associacao positiva entre individuos polarizados e opinides mais intensas em politica
externa, caracteristicas individuais como género, idade e escolaridade explicam a expressao,
assim como a intensidade dessas opinides. Com o propdsito de testar uma possivel relagao causal
entre as varidveis, analisamos dois modelos OLS no qual mensuramos o efeito do tratamento
(ativagdo da polarizacao afetiva através de uma experiéncia negativa, ao invés de positiva, com
um oponente politico) sobre o que chamamos de Indice de Expressdo e Indice de Intensidade.
Os indices foram calculados a partir da soma de respostas validas para as perguntas de politica
externa do questiondrio e, em seguida, divididos pelo nimero dessas perguntas. Dessa forma,

os indices variam de 0 a 1. Abaixo apresentamos os resultados.

Figura 32 — Modelos OLS Indice de Expressdo x Tratamento

Expresséo
Todos controles
Regiéo + Interesse —-'—
Sem controles i
-0.10 -0.05 0.00 0.05 0.10

Efeito estimado do tratamento (coeficiente OLS)

@ Semcontroles @ Regio + Interesse Todos controles

Fonte: Elaboracdo prépria.
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Comecamos analisando o Indice de Expressdo. A Figura 32 apresenta os resultados de

trés modelos: um nao ajustado (Modelo 1) e dois ajustados com diferentes conjuntos de controles
(Modelos 2 e 3). Em todos eles, o coeficiente associado ao tratamento negativo permanece
estatisticamente nao significativo, variando de valores negativos a positivos (8 = —0.006, 0.004
e 0.005). Isso indica auséncia de efeito consistente do tratamento sobre a disposicdo em
expressar opinides de politica externa. Por outro lado, algumas covaridveis de controle exibiram
associacoes substantivas com o indice: individuos com menor interesse declarado em politica
externa apresentaram significativamente menos respostas validas, enquanto aqueles classificados
como “ndo Petistas, mas mais a esquerda” mostraram maior propensao a expressao. Ademais,
homens e individuos com ensino superior também tenderam a expressar mais opinides. Em
suma, embora as caracteristicas individuais ajudem a explicar a varia¢do no indice, o tratamento
em si ndo altera de forma significativa esse comportamento. Os coeficientes completos podem

ser encontrados na Tabela 38 (Apéndice).

Figura 33 — Modelos OLS Indice de Intensidade x Tratamento

Intensidade
Todos controles
Regiio + Interesse —_—
Sem controles —'——
-0.10 -0.05 0.00 0.05 0.10

Efeito estimado do tratamento (coeficiente OLS)

@ Semcontroles @ Regido + Interesse Todos controles

Fonte: Elaboragio propria.

De forma semelhante, testamos os efeitos do tratamento no Indice de Intensidade das

respostas em politica externa. A Figura 33 apresenta esses resultados novamente em trés

modelos: sem controles (Modelo 1), com os controles de regido e interesse em politica externa
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(Modelo 2) e com o conjunto completo de controles (Modelo 3). Observamos a partir do

grafico que em todos os modelos, o coeficiente estimado para o tratamento negativo € muito
proximo de zero (—0.007, 0.004 e 0.004, respectivamente) e estatisticamente nao significativo.
Isso significa que a exposi¢do ao tratamento ndo alterou de forma consistente a intensidade das
respostas dos participantes em politica externa. Por outro lado, varidveis de controle mostraram
efeitos substantivos importantes. O nivel de interesse em politica externa apresentou uma forte
associagio positiva com o Indice de Intensidade, enquanto niveis mais baixos de interesse se
relacionaram negativamente ao indice. Ainda, dimensdes de identidade politica e de patriotismo
também exibiram relacdes com a intensidade de resposta. Em suma, os resultados sugerem que
nao h4 evidéncia de efeito causal do tratamento negativo sobre a intensidade de expressdo em
politica externa. Os coeficientes completos podem ser encontrados na Tabela 39 (Apéndice).

Para complementar a andlise, desagregamos os indices para estimar os modelos de
tratamento considerando cada varidvel que o compde de forma isolada. Isso nos permite
verificar se a auséncia de efeito médio € resultado de uma falta de efeito geral ou se ha padroes
divergentes entre as varidveis. Cada varidvel foi operacionalizada em formato binério (0/1),
distinguindo respostas vdlidas de ndo-vdlidas e respostas intensas de ndo-intensas. Utilizamos
modelos de regressao logistica para estimar a probabilidade dos individuos expressarem opinido
em politica externa e fornecer respostas intensas. Para facilitar a interpreta¢do dos resultados,
exponenciamos os coeficientes de modo que os resultados sdo apresentados como razdes de
chances (odds ratios): valores iguais a 1 indicam auséncia de efeito, valores superiores a 1
indicam aumento das chances relativas, e valores inferiores a 1 indicam reducdo das chances
relativas.

A Figura 34 sintetiza os efeitos causais estimados do tratamento negativo sobre cada
varidvel de expressdo em politica externa, apresentados como razdes de chances (odds ratios)
com intervalos de confiangca de 95%. Da mesma forma, as Tabela 10 e Tabela 11 apresentam os
resultados dos modelos logisticos estimados em termos de odds ratios (OR). De modo geral, o
grifico mostra que, para a maior parte das atitudes, os efeitos ndo diferem estatisticamente de

zero, com intervalos abrangendo a unidade.
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Figura 34 — Expressao de opinido em politica externa (desagregado) x Tratamento

Pontos = OR; barras = 1C95%

Palitica externa 1

Politica externa 3 -

Palitica externa 2 =T

Apoio a soberania

Apoio & unido nacional

Concordéncia Tarifago

Efeitos Tarifaco

0.50 067 080 1.00 125 150 2.00
Odds ratio (Negativo vs. Positivo) — escala log

Fonte: Elaboragdo propria.

Destacam-se, contudo, os resultados para as varidveis relacionadas ao Tarifaco de Donald
Trump. A exposi¢do ao tratamento negativo reduziu marginalmente as chances de os individuos
se expressarem sobre a concordancia com as tarifas impostas pelos Estados Unidos ao Brasil (OR
= 0.814, IC95%: 0.639-1.037; p = 0.096). Esse achado € contrdrio as expectativas tedricas,
segundo as quais a polarizagao afetiva deveria intensificar a necessidade de manifestagao politica,

levando a um maior engajamento dos individuos.

Tabela 10 — Efeito do tratamento sob Expressdo em politica externa (odds ratios)

Atitude expressa OR [IC95%] p-valor

Objetivo PE (1) 1.057 [0.862, 1.296]  0.5916520
Objetivo PE (2) 1.028 [0.837, 1.263]  0.7911960
Objetivo PE (3) 1.036 [0.834, 1.287]  0.7473660
Concordancia Tarifaco  0.814 [0.639, 1.037]*  0.0963850
Efeitos Tarifagco 0.657 [0.452, 0.955]** 0.0279192
Apoio a soberania 0.984 [0.789, 1.227] 0.8857344

Apoio a unido nacional ~ 0.953 [0.753, 1.206]  0.6888695

Ainda mais expressivo € o efeito observado na varidvel Efeitos Tarifaco, que capta a

avaliacdo dos respondentes quanto aos impactos das tarifas norte-americanas sobre a economia
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brasileira. Os resultados indicam que a exposicdo ao tratamento negativo reduziu de forma

estatisticamente significativa a probabilidade de expressao nesse tema em aproximadamente
34% (OR = 0.657, IC95%: 0.452-0.955; p < 0.05). Novamente, esperdvamos que quando
ativada a polarizacao nos individuos, a expressdao de opinides seria maior, principalmente em
um assunto que tem gerado amplo debate publico entre os grupos desde o andncio do presidente
norte-americano em julho de 2025.

Ao analisarmos os efeitos do tratamento sobre a intensidade das opinides em politica
externa, ndo encontramos evidéncias de que a polarizacdo afetiva aumente a forca das respostas
em nenhuma das varidveis consideradas. A unica excecao € novamente o item Concorddncia Ta-
rifaco, que apresenta um efeito marginalmente significativo. Nesse caso especifico, a exposi¢ao
ao tratamento negativo estd associada a uma reducdo de aproximadamente 19% na probabilidade
de respostas intensas (OR = 0.81, IC95%: 0.64-1.04; p = 0.096). Embora estatisticamente
fragil, esse resultado sugere que o tratamento pode provocar maior retracdo na manifestacao de
opinides mais intensas sobre o tema.

Figura 35 - Intensidade de opinides em politica externa (desagregado) x Tratamento

Pontos = OR; barras = IC95%

Efeitos Tarifaco

Apoio & unido nacional

Politica externa 2

Apoio a soberania
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Politica externa 1

Concordéancia Tarifaco

e A ____
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Odds ratio (Negativo vs. Positiva) — escala log

Fonte: Elaboracdo propria.

Em suma, os resultados sugerem que o impacto do tratamento ndo € generalizado, mas

pode se concentrar em dimensdes especificas da agenda da politica externa brasileira, com
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Tabela 11 — Efeito do tratamento sob Intensidade em politica externa (odds ratios)

Atitude intensa OR [1C95%] p-valor

Objetivo PE (1) 0.861 [0.703, 1.055] 0.1479284
Objetivo PE (2) 1.027 [0.835, 1.262] 0.8012122
Objetivo PE (3) 0.926 [0.760, 1.127] 0.4431425
Concordancia Tarifaco  0.814 [0.639, 1.037]* 0.0963850
Efeitos Tarifaco 1.078 [0.898, 1.293] 0.4227641
Apoio a soberania 0.996 [0.804, 1.234] 0.9713391

Apoio a unido nacional  1.040 [0.857, 1.262] 0.6893982

destaque para o caso do Tarifaco. Com excecdo deste ltimo, ha indicios de que existe uma
retracao expressiva das opinides sob o tratamento negativo. Sendo assim, o efeito da polarizag¢ao
afetiva pode ser mais complexo do que imagindvamos: em vez de simplesmente estimular mais
engajamento, pode também gerar ambivaléncia ou fazer com que as pessoas evitem falar de
temas sensiveis, como € o caso das relacdes comerciais Brasil-Estados Unidos.

Uma possivel explicag@o para esses resultados esta no proprio teor da questao do Tarifaco.
No discurso das elites politicas, o problema € frequentemente interpretado como decorrente da
polarizacdo no Brasil: a suposta perseguicdo ao ex-presidente Bolsonaro teria motivado a
imposicao das tarifas pelos Estados Unidos. Ao mesmo tempo, pesquisas de opinido indicam
que parte expressiva do publico atribui ao presidente Lula a responsabilidade pela provocagao das
tarifas, especialmente em fun¢do de sua atuacdo em féruns como o BRICS, nos quais defendeu
alternativas de comércio internacional menos dependentes do doélar. Esse contexto duplo —
em que tanto Bolsonaro quanto Lula aparecem como alvos potenciais de responsabilizacio —
pode ter levado os individuos a evitar se expressar sobre o tema, reduzindo a manifestacao de

opinides na condigio de tratamento negativo>.

5.4.1 Andlise de mediacdo dos efeitos principais

Apesar das andlises anteriores terem se concentrado nos efeitos diretos do tratamento
sobre as varidveis dependentes principais (Indice de Expressdo e Indice de Intensidade em
politica externa), acreditamos que € importante investigar também se esses efeitos podem operar
de forma indireta, por meio de varidveis mediadoras. Os estudos que usam o mesmo desenho
experimental que este trabalho adotam estratégias diferentes para andlise dos resultados e isso

se dd em razdo de como assumem que o efeito causal acontece. Para Broockman, Kalla e

3> Para entender o efeito da polarizacdo sobre as opinides favordveis ou desfavordveis sobre politica externa,

consultar o Apéndice H.
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Westwood (2023), o efeito do tratamento sobre as varidveis dependentes acontece diretamente,

por isso, mensura os efeitos do tratamento através da diferenca média entre os resultados no
grupo de tratamento (experiéncia negativa) e os resultados do grupo de controle (experiéncia
positiva), conhecido como Average Treatment Effects (ATE). Contudo, para Jenke (2023), que
utiliza a mesma manipulacdo experimental, o tratamento do jogo da confianca apenas ativa a
polarizacdo afetiva indiretamente. Por esta razdo, Jenke (2023) utiliza a andlise de mediagdo
para verificar os efeitos principais em seu experimento.

A literatura recente tem mostrado que a polarizacao afetiva desempenha um papel central
na forma como os individuos processam informacdes politicas (Jenke, 2023). Exposicdes a
estimulos negativos envolvendo o out-group tendem a mobilizar respostas emocionais e afetivas
que, por sua vez, podem influenciar atitudes politicas. Nesse sentido, a polarizacdo afetiva,
principalmente quando mensurada quanto ao afeto ao out-group atuaria como um mecanismo,
um atalho cognitivo que condicionaria tanto a disposi¢do de expressar determinadas posicoes
quanto a intensidade com que essas atitudes em politica externa sdo defendidas. Testar essa
mediagdo €, portanto, fundamental para compreender ndo apenas se o tratamento funciona, mas
por que funciona.

A anélise de mediacdo permite avaliar se a manipulacdo experimental atua - niao de
maneira imediata - mas sim através do aumento da polarizagdo afetiva que, por sua vez, influ-
enciaria a expressao e a intensidade das opinides sobre temas dificeis como a politica externa.
Dessa forma, a andlise no apenas verifica se o tratamento afeta as atitudes em politica externa,
mas também estima em que medida esse efeito se deve a modificacdo nos niveis de polariza¢ao
afetiva, oferecendo evidéncia empirica mais precisa sobre 0 mecanismo.

Conforme enfatizam Imai, Keele e Tingley (2010) a andlise de mediag¢do oferece uma
estratégia metodoldgica para decompor o efeito total em dois componentes: 1) um efeito direto,
que capta a influéncia do tratamento independentemente de outros fatores; e 2) um efeito indireto,
transmitido por uma varidvel mediadora que operacionaliza o mecanismo causal de interesse.
Assim, a andlise de mediacdo permite estimar os efeitos causais médios diretos (Average Direct
Effects — ADE) e os efeitos causais médios mediados (Average Causal Mediation Effects —
ACME) dentro de potenciais resultados. A Figura 36 ilustra a andlise.

Considerando @ como o coeficiente do tratamento sobre o mediador, e S como o coefi-
ciente do mediador sobre a varidvel dependente (ajustado pelo tratamento), a figura representa

o ACME como o produto a X S, isto é, o efeito indireto do tratamento sobre a varidvel depen-
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dente (Expressao/Intensidade). J4 o ACE (Average Causal Effect) corresponde ao efeito total

do tratamento sobre a varidvel dependente (VD). Esse efeito total (¢) consiste no efeito direto
do tratamento sobre a VD, indicado por ¢’, isto €, quando o mediador estd incluido no modelo,

e o efeito indireto, que ocorre por meio do mediador e é dado pelo produto @ X S (ACME).

Figura 36 — Anilise de mediagdo: ACME como efeito indireto

b>0
Tratamento a>0 | Mediador | ACME =axb | Expressdo
(Negativo vs Positivo) ‘ - (affect_out) ; Intensidade

¢’ <0 (ADE)

Dessa forma estimamos modelos de regressdo separados para o mediador e para cada
variavel dependente (Indice de Expressio e Indice de Intensidade), nos quais o tratamento
experimental foi incluido como varidvel explicativa principal. Em seguida, utilizamos o pro-
cedimento implementado no pacote mediation no R, que emprega simulacdes nao paramétricas
por bootstrap para gerar intervalos de confianga robustos para o ACME, o ADE e o efeito
total. A seguir apresentamos os resultados para o Indice de Expressdo (Tabela 12, Tabela 13,
Tabela 14). Como mensuramos anteriormente a polarizacdo afetiva de trés formas diferentes,
apresentamos os resultados para esses trés mediadores: 1) afeto ao out-group; 2) diferenca de

afeto in-group/out-group e; 3) distancia do centro no termometro de afeto.

Tabela 12 — Resultados da mediagcao (VD: Expressdo) — Mediador: affect_out

Efeito Estimativa

ACME 0.0041 [0.0016, 0.0074]***
ADE -0.0096 [-0.0289, 0.0095]
Total -0.0055 [-0.0253, 0.0137]
Propor¢do mediada -0.74 [-6.74, 7.01]

Tabela 13 — Resultados da mediagdo (VD: Expressdo) — Mediador: affect_pol

Efeito Estimativa

ACME 0.0018 [0.0000, 0.0040]*
ADE -0.0073 [-0.0257, 0.0122]
Total -0.0055 [-0.0238, 0.0138]

Propor¢ao mediada -0.32 [-3.07, 2.17]
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Tabela 14 — Resultados da mediag@o (VD: Expressdo) — Mediador: polarization2

Efeito Estimativa
ACME 0.0012 [-0.0001, 0.0031].
ADE -0.0067 [-0.0262, 0.0137]
Total -0.0055 [-0.0249, 0.0147]
Propor¢ao mediada -0.22 [-1.47, 1.58]

Os resultados apresentados nas tabelas indicam que o tratamento negativo ndo produziu
efeitos diretos consistentes sobre a expressao das atitudes de politica externa. O ADE (efeito
direto) e o efeito total permaneceram estatisticamente nao significativos, sugerindo que a ma-
nipulagcdo experimental, por si s, ndo alterou os niveis médios de expressdo. Por outro lado,
observa-se a presenca de efeitos indiretos pequenos, mas estatisticamente significativos, em
especial quando consideramos como mediadores o afeto direcionado ao out-group (affect_out)
e a polarizacao afetiva (affect_pol). No primeiro caso, o ACME foi positivo e altamente sig-
nificativo (0.0041; IC95%: 0.0016-0.0074), indicando que a exposi¢ao ao tratamento negativo
aumentou ligeiramente o afastamento afetivo em relacdo ao grupo adversario, o que, por sua
vez, contribuiu para maior disposicao em expressar atitudes. Para esclarecer, o sinal positivo em
ACME significa que o tratamento reduz o afeto ao out-group, e reduzir o mediador (M) aumenta
a Expressao (Y). O ACME positivo registra esse aumento em Y, ndo um aumento em M.

De forma semelhante, quando a medida de polarizacao afetiva (diferenca absoluta entre
in-group e out-group) € utilizada como mediador, também se verifica um ACME positivo e
estatisticamente significativo (0.0018; 1C95%: 0.0000—0.0040). Ja no caso da medida alternativa
de polarizacgao (polarization2), que capta a distancia dos termdmetros em relacdo ao ponto médio
da escala, o efeito indireto aparece apenas como marginal (p~0.10). Assim, a evidéncia aponta
que o tratamento pode, de fato, estimular pequenos deslocamentos afetivos em relacdo ao out-
group e ampliar a diferenca afetiva entre grupos, mas tais mudangas nao sdo suficientemente

fortes para gerar um impacto geral robusto sobre a expressao das atitudes.

Tabela 15 — Mediagao (VD: Intensidade) — Mediador: affect_out

Efeito Estimativa

ACME 0.0040 [0.0015, 0.0073]***
ADE -0.0112 [-0.0325, 0.0072]
Total -0.0072 [-0.0289, 0.0125]

Propor¢ao mediada -0.56 [-7.57, 4.60]
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Tabela 16 — Mediagao (VD: Intensidade) — Mediador: affect_pol

Efeito Estimativa
ACME 0.0038 [-0.0002, 0.0080].
ADE -0.0110 [-0.0315, 0.0111]
Total -0.0072 [-0.0278, 0.0146]
Propor¢ao mediada -0.53 [-4.64, 5.54]

Tabela 17 — Mediag@o (VD: Intensidade) — Mediador: polarization2

Efeito Estimativa
ACME 0.0052 [0.0013, 0.0092]*
ADE -0.0123 [-0.0334, 0.0070]
Total -0.0072 [-0.0276, 0.0122]
Propor¢ao mediada -0.72 [-7.83, 6.08]

Para o Indice Intensidade os resultados da andlise de mediacio indicam que o tratamento
negativo nao exerceu efeitos diretos sobre a intensidade das opinides em politica externa e isso
pode ser observado no ADE e no efeito total que ndo apresentaram significancia estatistica.
Contudo, observa-se a presenga de efeitos indiretos que, apesar de pequenos, mostram-se
relevantes, sobretudo quando se considera o afeto dirigido ao out-group (ACME = 0.0040;
IC95%: 0.0015-0.0073) e a medida de polarizag¢do baseada no afastamento dos termdmetros em
relac@o ao ponto médio da escala (ACME = 0.0052; IC95%: 0.0013-0.0092). Esses resultados
sugerem que, embora a manipulacdo experimental ndo altere diretamente a intensidade das
atitudes, ela mobiliza mecanismos afetivos de diferenciacio entre os grupos, que por sua vez
contribuem para o aumento da intensidade com que os participantes expressam suas opinioes.
Ja no caso da medida de polarizacdo afetiva calculada a partir da diferenca de afeto entre grupos
(affect_pol), o efeito indireto aparece apenas de forma marginal (ACME = 0.0038; 1C95%:
-0.0002-0.0080).

Em suma, a anédlise de mediagdo nos permitiu testar se a polarizacdo afetiva funciona
como elo causal entre o tratamento e as atitudes de politica externa. Os resultados mostram que
o ACME ¢ estatisticamente significativo nos modelos que utilizam como mediador o afeto com
relacdo ao out-group. Dessa forma, temos evidéncia de que a manipulacdo experimental altera
os niveis de polarizacdo afetiva, ao diminuir o afeto ao grupo oposto e que essa alteracdo, por
sua vez, explica parte da variacdo observada na expressao e intensidade das opinides em politica
externa. Em outras palavras, o tratamento negativo aumenta o distanciamento afetivo em relacao

ao out-group e esse distanciamento impulsiona a expressdo e a intensidade das atitudes.
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5.4.2 Efeitos principais a partir das identidades politicas

Analisamos agora se a resposta ao tratamento depende da identidade politica dos respon-
dentes. Por exemplo, Bolsonaristas e Lulistas podem reagir de maneira diferente a experiéncia
negativa no jogo da confianga. Através de modelos OLS estimamos o efeito do tratamento
(experiéncia negativa vs. positiva) sobre o indice de expressdao conforme a identidade politica:
esquerda ndo Lulista/Petista, Lulista/Petistas, direita ndo-Bolsonarista e Bolsonarista. Dessa
forma, exploramos possiveis heterogeneidades no efeito do tratamento.

A Tabela 40 (Apéndice) apresenta os resultados dos modelos OLS estimados separa-
damente para cada identidade politica, tendo como varidvel dependente o indice de expressao.
O principal resultado € que o tratamento negativo ndo produziu efeitos estatisticamente signi-
ficativos em nenhum dos grupos analisados, independentemente da especificacio do modelo.
Os coeficientes associados ao tratamento sao proximos de zero, o que indica auséncia de im-
pacto substantivo na disposi¢ao dos individuos em expressar opinides politicas. Por outro lado,
observa-se um padrao consistente e robusto em relacdo ao interesse por politica externa: quanto
menor o interesse, menor o nivel de expressao politica.

Entre as varidveis de controle, alguns efeitos especificos merecem destaque: a) entre a
direita ndo-Bolsonarista, niveis mais baixos de patriotismo e pertencimento as classes C e DE
estao associados a menor expressao; b) entre os Lulistas, maior escolaridade se relaciona a niveis
mais elevados de expressao; c) ja entre os Bolsonaristas, homens tendem a apresentar niveis
de expressao superiores aos das mulheres. Esses achados reforcam que a identidade politica,
por si s6, ndo condiciona os efeitos do tratamento sobre a expressao, mas que fatores ligados
ao engajamento politico e a caracteristicas sociodemograficas desempenham papel relevante na
explicacdo das diferencas observadas. As nossas andlises observacionais ja apresentavam essas

expectativas sobre género e escolaridade, que sdo reforcadas pela andlise experimental.
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Figura 37 — Modelos OLS Indice de Expressdo x Tratamento por grupos politicos

Todos controles

Regido + Interesse

Sem controles

-0.10 -0.05 0.00 005 010
Efeito do Tratamento (Negativo vs. Positivo) — coeficiente OLS

Identidade -® Bolsonaristas -# Direita ndo-bolsonarista Lulistas -# Esquerda ndo-lulista

Fonte: Elaboragdo propria.

A Figura 38 apresenta os resultados dos modelos para os efeitos do tratamento sob
o Indice de Intensidade em opinides de politica externa por grupo politico. Os resultados
dos modelos OLS estimados por identidade politica (Tabela 41) mostram que, assim como
no caso da expressdo, os coeficientes do tratamento negativo permanecem proximos de zero
e sem significincia estatistica em todos os grupos, indicando que a exposi¢dao ao tratamento
ndo altera a intensidade das atitudes politicas. Em contraste, os resultados evidenciam de
forma consistente que o interesse em politica externa € um determinante central: individuos
“interessados” j& apresentam niveis de intensidade significativamente menores em comparagao
aos “muito interessados”, e as reducdes se tornam ainda mais acentuadas entre os que se
declaram “pouco interessados” ou “nada interessados”, sobretudo entre a esquerda nao-Lulista
e os Bolsonaristas.

Além do interesse, outras varidveis de controle também apresentam efeitos relevantes. O
patriotismo aparece associado a maiores niveis de intensidade: em especial, entre a direita ndo-
Bolsonarista e Bolsonaristas, ser “orgulhoso” ou “pouco orgulhoso” tende a reduzir a intensidade
em relacdo aos “muito orgulhosos”, com coeficientes negativos e significativos. Entre Lulistas,
destaca-se um efeito positivo do género masculino, enquanto entre Bolsonaristas observa-se

um resultado semelhante para homens, embora mais fraco. A escolaridade mostra impacto
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limitado, mas entre Bolsonaristas, possuir ensino médio estd associado a menor intensidade. Ja

a posicao regional aparece de forma marcante apenas entre a esquerda nao-lulista, onde residir
no Nordeste, Sudeste ou Sul esta relacionado a niveis mais baixos de intensidade. Por fim, na
direita ndo-Bolsonarista, pertencer as classes C ou DE estd associado a redugdes significativas
no indice.

Figura 38 — Modelos OLS Indice de Intensidade x Tratamento por grupos politicos

Todos controles

Regiéo + Interesse

Sem controles

-0.10 -0.05 0.00 005 010
Efeito do Tratamento (Negativo vs. Positivo) — coeficiente OLS

Identidade -® Bolsonaristas -# Direita ndo-bolsonarista Lulistas -8 Esquerda ndo-lulista
Fonte: Elaboragao propria.

Os valores de R? confirmam que os modelos com controles captam parte substantiva da
variagdao no Indice de Intensidade, especialmente entre Lulistas e Bolsonaristas. Em resumo,
esses achados reforcam a robustez da conclusdo de que a identidade politica, por si s6, ndo
condiciona o efeito do tratamento, mas que fatores relacionados ao interesse em politica externa,
ao patriotismo, a classe social e a regido de residéncia desempenham papel relevante para

explicar variagdes na intensidade das opinides politicas.

5.5 Efeitos heterogéneos

Outro elemento importante da analise experimental € investigar se determinados grupos,
com caracteristicas especificas, apresentam maior ou menor sensibilidade ao tratamento. A
partir da literatura e das andlises observacionais a expectativa era de que individuos com maior

interesse declarado em politica externa tenderiam a ser mais influenciados pela polarizagao



156
afetiva — tanto na expressao quanto na intensidade de suas atitudes. Ao mesmo tempo, aqueles

com baixo interesse seriam menos vulnerdveis, apresentando efeitos menos intensos. Por
outro lado, também acreditamos que o nivel de escolaridade poderia desempenhar um papel
semelhante, potencializando o tratamento. Na literatura, Zaller (1992) ja argumentava que o
nivel educacional de um individuo é uma proxy adequada para medir a atengo politica (political
awareness), assim, aqueles mais atentos estariam mais propensos a receber os sinais das elites
e teriam mais capacidade cognitiva de processar esses sinais. A medida em que as elites se
polarizam, esses sinais provocam maior coesao nas atitudes individuais (Levendusky, 2010). Em
nosso argumento, dadas essas consideracoes, € possivel que individuos mais atentos estivessem
também mais inclinados aos efeitos da polarizacao afetiva, ou seja, os individuos teriam atitudes
menos moderadas. Dessa forma, nossa expectativa € que o efeito da polarizagao afetiva sobre as
atitudes de politica externa seja intensificado entre os mais escolarizados e os mais interessados.

Utilizamos modelos OLS para investigar se a interagdo entre o tratamento e o nivel de
interesse em politica externa impacta nos Indices de Expressio e de Intensidade. Na Figura 39
visualizamos os resultados encontrados que demonstram que os efeitos estimados do tratamento
estao proximos de zero independente da categoria. Os intervalos de confianca sdo amplos, com
destaque para a categoria "Nada Interessado(a) em politica externa". Portanto, ndo existem
evidéncias de que o tratamento tenho um efeito maior nos individuos com maior interesse sobre
esse tipo de politica. Em outras palavras, o tratamento negativo ndo parece ter mais efeito do
que o positivo nos indices de expressao e/ou intensidade nos individuos com menor ou maior
interesse em politica externa. Os resultados ndo confirmam as expectativas tedricas, pois as
pessoas mais interessadas e, portanto, mais atentas aos sinais das elites nao foram mais afetadas
pelo tratamento, em comparagao as outras categorias com menor nivel de interesse em politica

externa. A tabela completa com os coeficientes pode ser encontrada na Tabela 42 (Apéndice).
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Figura 39 — Efeitos heterogéneos (interesse em politica externa)
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Fonte: Elaboragdo propria.

A Figura 40 mostra os resultados dos modelos OLS que testam a interagcdo entre o
tratamento e a escolaridade para os Indices de Expressio e de Intensidade. Para facilitar a inter-
pretacao do grafico, agrupamos as seguintes categorias: baixa escolaridade (ensino fundamental
incompleto e completo), média escolaridade (ensino médio incompleto ou completo), superior
(ensino universitdrio incompleto ou completo e/ou especializagao/técnico) e pds-graduacao
(incompleta ou completa). Na Tabela 43 (Apéndice) encontram-se os coeficientes dos modelos.

Por sua vez, os modelos sobre os efeitos heterogéneos do nivel de escolaridade também
ndo encontram efeitos do tratamento negativo em nenhuma categoria de interesse. Em todos
os resultados os intervalos de confianca cruzam o zero, confirmando que nio encontrados
evidéncias de que a escolaridade produza efeito moderador sobre o tratamento negativo. Assim,
indo de encontro com nossas expectativas tedricas, individuos mais escolarizados nao sofreram
maior impacto em termos comparativos do tratamento negativo em relacdo ao positivo, em
outras palavras, respondentes com diferentes niveis de educagdo formal respondem de forma

semelhante em seus indices de expressado e intensidade quando submetidas ao tratamento.
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Figura 40 — Efeitos heterogéneos (escolaridade)
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Fonte: Elaboracdo propria.

Em resumo, ndo encontramos efeitos heterogéneos em nossos modelos. Contudo, julga-
mos que € preciso cautela na interpretacao dos resultados, pois € possivel que o fato de nossa
amostra contar com 80% de respondentes que se declaram interessados ou muito interessados
em politica externa, mais uma vez, diante do contexto do "Tarifaco", pode desempenhar um
papel importante nesses resultados. Além disso, existe uma super representacdo em nossa
amostra de individuos com ensino superior em comparacao com as médias brasileiras. Ao
passo que aqueles com menor escolaridade estdo pouco representados. Essa caracteristica pode
ter afetado os resultados influenciando na varidvel de interesse em politica externa, justamente
porque pessoas mais escolarizadas estariam mais atentas aos sinais das elites e desde julho de
2025 as elites brasileiras de esquerda e direita estao focadas nos efeitos do "Tarifago", enviando
constantes sinais para os seus grupos. Ou seja, antes de descartar os argumentos tedricos sobre

a importancia das varidveis € importante realizar essa reflexao critica.

5.6 Testes de robustez

5.6.1 Hard x easy issues

Incluimos um metadado na aplica¢do do questiondrio que consiste no tempo de resposta

do participante para cada pergunta pos-tratamento. Esse dado funcionard como uma proxy para o
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que chamaremos de complexidade cognitiva. O objetivo € testar se a polarizacao afetiva facilita

a formacdo de opinides em politica externa, tradicionalmente um hard issue, ao simplificar
sua complexidade, oferecendo atalhos cognitivos para a formagdo dessas opinides a respeito.
De acordo com a literatura, os individuos utilizam atalhos mentais para interpretar eventos do
dominio politico e, principalmente em hard issues, que sao temas que demandam maior esforco
cognitivo e conhecimento especifico (Lodge; Taber, 2013; Althaus, 2003). Ao acessar esses
atalhos, os individuos associam as informacdes a grupos politicos e, por conseguinte, o afeto
(ou desafeto) a esses grupos influencia as atitudes geradas (Jenke, 2023).

Para isso, iremos comparar o tempo de resposta que as pessoas levam para responder a
perguntas de politica externa com o tempo de resposta que levam para responder easy issues
(opinides sobre Bolsa Familia, aborto e pena de morte). O gréfico abaixo (Figura 41) apresenta
o tempo médio de resposta dos participantes em dois tipos de questao (hard e easy), para cada
tratamento. As barras representam as médias observadas e as linhas verticais correspondem aos
intervalos de confianga de 95%.

O grafico abaixo Tabela 18 apresenta a distribui¢do média de tempo que os respondentes
levaram para responder as questoes do questiondrio. Vemos que os respondentes, em média,
precisaram de mais tempo para responder a perguntas hard issues, em comparagdo ao tempo
médio de resposta que passaram em questoes easy issues. Observamos também que existe uma
pequena diferenca no tempo médio de resposta entre os tratamentos, o que nos sugere que €
possivel que as pessoas que receberam a experié€ncia negativa com out-partisan, portanto, mais
provaveis de estarem polarizadas afetivamente, levam menos tempo para responder a perguntas
de politica externa (hard issues). Acreditamos que isso se explica pelo atalho cognitivo que é
ativado quando os individuos estdo polarizados, o que facilita a formacdo de opinides frente a

temas complexos.
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Figura 41 — Tempo de resposta médio para questdes hard issues X easy issues

13
10 I I

Tratamento

. Positivo
. Negativo

Tempo médio (segundos)

0
Easy lssues Hard Issues
Fonte: Elaboragao propria.
Tabela 18 — OLS — Efeito do tratamento no tempo médio de resposta
Variavel dependente:
Tempo médio Hard Tempo médio Easy
(1) (2)

Tratamento: Negativo —-0.442 -0.015

(0.349) (0.240)
Constante 15.055*** 9.636"**

(0.249) (0.171)
Observagdes 2,000 2,000
Nota: “p<0.1; **p<0.05; **p<0.01

Erro padrao entre parénteses. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

Identificamos a presenca de valores extremos nos tempos médios de resposta para cada
issue. Por esta razdo, estimamos modelos de regressdo robusta. No caso das hard issues, o
intercepto indica um tempo médio de aproximadamente 15 segundos no grupo de referéncia

(tratamento positivo), enquanto o coeficiente associado ao tratamento negativo sugere uma
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reducdo de apenas 0,44 segundos, diferenca ndo estatisticamente significativa. Para as easy

issues, o intercepto foi de 9,6 segundos e o coeficiente do tratamento negativo apresentou valor
praticamente nulo (-0,015), igualmente ndo significativo. Assim, mesmo apds a correcao para
outliers, os resultados confirmam a auséncia de efeitos identificdveis do tratamento sobre o

tempo médio de resposta para os dois tipos de questoes.

5.6.2 Sinal das elites

Incluimos no questiondrio duas perguntas que buscam captar em que medida os respon-
dentes estdo atentos aos sinais das elites, especificamente dos lideres politicos. A literatura
nos mostra que no processo de formagao de opinides, os individuos utilizam atalhos cognitivos
através dos quais acessam em sua memoria conceitos carregados afetivamente (Lodge; Taber,
2013) e, ao acessar esses atalhos, associam informagdes com os grupos politicos. Dependendo
de como se sentem com relacdo a esses grupos, demonstram suas atitudes sobre determinado
assunto (Jenke, 2023). Nossa expectativa € que, ao vivenciarem a experi€éncia negativa com o
out-partisan, estes individuos estariam mais atentos ao sinal dos lideres, ou seja, responderiam
com maior assertividade quando perguntados sobre como Lula e Bolsonaro pensam sobre duas
questdes econdmicas de politica externa — a desdolarizacdo no ambito do BRICS e o comércio
irrestrito com Israel. Em outras palavras, espera-se que os respondentes identifiquem corre-
tamente as posi¢oes dos lideres, independentemente de se tratar do in-group ou do out-group,
uma vez que a polarizacdo afetiva, quando ativada, reforca o uso desses atalhos cognitivos e,
consequentemente, a capacidade de reconhecer como os lideres se posicionam. Além disso,
individuos com identidade politica mais forte tenderiam a captar tais sinais com maior precisao,
jé que a experiéncia negativa com o out-partisan intensificaria sua polarizagao afetiva.

Para captar a atencdo dos respondentes aos sinais das elites, incluimos duas questdes
especificas no questionério. A primeira perguntava sobre a posicdo de Lula: "Alguns politicos
defendem que o Brasil deveria promover no BRICS (Brasil, Riissia, India, China e Africa do Sul
e mais outros paises) o comércio com outra moeda que ndo fosse o dolar, afinal, nenhum desses
paises fabrica o dolar dos Estados Unidos. O que vocé acha que o presidente Lula pensa a
respeito?". A segunda investigou a posi¢ao atribuida a Bolsonaro: "Alguns politicos acreditam
que o Brasil deveria continuar com os acordos comerciais com Israel, sem adotar punicoes
ou sancoes, independentemente dos conflitos na Faixa de Gaza com a Palestina e o Hamas.

Qual vocé acha que é a posicdo do ex-presidente Jair Bolsonaro sobre isso?". Em ambas
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as perguntas os respondentes escolhiam se o lider era a favor ou contra e, ainda era possivel

escolher a categoria no caso de ndo saberem responder. Para a pergunta sobre o BRICS, 67.8%
dos respondentes acertaram a posi¢do de Lula, 8% erraram e 24.4% nao souberam responder.
Para a pergunta sobre Israel, 55.6% acertaram que Bolsonaro era favordvel aquela posi¢do,
enquanto 16.8% erraram e 27.5% nao souberam responder. Essas diferencas nos sugerem que
o sinal de Lula é mais captado pelos respondentes, em comparacao ao sinal de Bolsonaro.
Classificamos as varidveis em 1 e 0: 1 para quando o respondente acertava a posi¢cao do
lider ("Lula € a favor"/"Bolsonaro € a favor") e 0 quando ndo acertava ("Lula é contra"/"Bolsonaro
¢ contra") ou declarava "Nao sei responder"”. Essas perguntas permitem mensurar a capacidade
dos participantes de identificar corretamente os posicionamentos dos lideres em temas de po-
litica externa, constituindo um indicador de atencdo aos sinais das elites politicas. A seguir
apresentamos os resultados de modelos logisticos para mensurar se a exposi¢ao ao tratamento
no experimento afeta a capacidade dos respondentes de identificar corretamente os sinais emi-
tidos pelas elites politicas. Construimos duas varidveis dicotomicas: (i) acerto sinal Lula e (i1)
acerto sinal Bolsonaro. Os coeficientes sdo apresentados como odds ratios (OR) com 1C95%.
A Figura 42 apresenta o efeito do tratamento negativo sobre a probabilidade de os
respondentes acertarem o sinal emitido pelas elites politicas. Para os dois modelos, o coeficiente
¢ menor do que 1, o que nos indica uma reducao das chances de acerto sobre as posi¢oes dos
lideres. Ao contrério do que esperavamos, esse grafico mostra que o tratamento negativo reduziu
a assertividade dos respondentes ao identificar as posi¢cdes de Lula e Bolsonaro em temas de
politica externa, sugerindo que a ativagdo da polarizagdo afetiva prejudica a atenc¢do aos sinais

das elites.
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Figura 42 — Efeito do Tratamento sobre Probabilidade de Acerto de Sinal das Elites (Razdes de chance - OR)
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Fonte: Elaboragdo propria.

Na Tabela 19 detalhamos os resultados que indicam que a exposi¢do ao tratamento ne-
gativo reduziu significativamente a probabilidade dos respondentes identificarem corretamente
as posicoes dos lideres politicos em questdes de politica externa. No caso de Lula (Modelo 1),
0 odds ratio foi de 0,822, o que corresponde a uma reducio aproximada de 18% nas chances de
acerto em comparacdo com o grupo do tratamento positivo. Padrdao semelhante foi observado
para o sinal sobre Bolsonaro (Modelo 2), com odds ratio de 0,829, indicando uma diminui¢do de
cerca de 17% na probabilidade de acerto. Dessa forma, os coeficientes principais sugerem que a
ativacdo da polarizagdo afetiva por meio do tratamento negativo compromete a capacidade dos

individuos de captar corretamente os sinais das elites, tanto do in-group quanto do out-group.
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Tabela 19 — Razdes de chance (OR) — Efeito do Tratamento sobre Acerto de Sinal

Variavel dependente:

Acerto Sinal (Lula) Acerto Sinal (Bolsonaro)
(1) (2)

Trat. Negativo 0.822* 0.829*

(0.096) (0.090)
Constant 2.337 1.381"

(0.070) (0.065)
Observacgoes 2,000 2,000
Log Likelihood —1,253.889 -1,371.339
Nota: *p<0.05; *p<0.01; ***p<0.001

Entradas sdo Odds Ratios (OR).
Erros-padrao entre parénteses.

Figura 43 - Efeito do Tratamento sobre Probabilidade de Acerto de Sinal das Elites por identidade (Razdes de

chance - OR)
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Fonte: Elaboracdo propria.

Estimamos também modelos que investigam se esse efeito do tratamento sobre a proba-
bilidade de acerto dos sinais das elites (Lula e Bolsonaro) varia conforme a identidade politica.
Criamos entdo um modelo para cada identidade e para cada sinal do lider. Na Figura 43 vemos
que, novamente, em quase todos os grupos, as razdes de chance (OR) ficam abaixo de 1, indi-

cando que o tratamento negativo tende a reduzir a probabilidade de acerto sobre a posicao das
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elites. Os resultados sugerem que a ativacao da polarizacdo afetiva reduziu a assertividade dos

respondentes, mas de forma heterogénea entre os grupos.

No caso do sinal de Lula, apenas entre os Bolsonaristas o efeito do tratamento negativo
¢ estatisticamente significativo (OR = 0.69; 1C95%: 0.48-0.97; p = 0.035), indicando uma
reducdo de cerca de 31% na chance de acerto em comparagdo com o tratamento positivo.
Entre Lulistas e individuos com identidades mais fracas (esquerda nao lulista e direita ndo
Bolsonarista), os efeitos apontam para a mesma direcdo (ORs entre 0.85 ¢ 0.91), mas sem
significancia estatistica.

Tabela 20 — Efeito do Tratamento sobre Acerto de Sinal (Lula) (Razdes de chance - OR)

Esq. Dir. Bols. Lul.
Trat. Negativo 0.90 [0.57, 1.40] 0.91 [0.63, 1.30] 0.69 [0.48,0.97] 0.85[0.58, 1.23]
p-valor 0.630 0.601 0.035 0.388
N 415 571 524 490

Para o sinal de Bolsonaro, observa-se padrao semelhante. O efeito negativo € estatistica-
mente significativo apenas entre os Bolsonaristas (OR = 0.69; 1C95%: 0.48-0.99; p = 0.046),
sugerindo reducdo de 31% na probabilidade de acerto. Entre Lulistas, o efeito também € nega-
tivo (OR = 0.74; 1C95%: 0.51-1.07), mas ndo alcanga significancia estatistica (p = 0.108). Nos
grupos com identidade mais fraca, os resultados sdo mistos: para a esquerda ndo lulista o efeito
€ negativo, embora apenas marginalmente significativo (p = 0.070), enquanto para a direita ndo
Bolsonarista a razdo de chance (OR) € ligeiramente maior que 1, sem significancia.

Tabela 21 — Efeito do Tratamento sobre Acerto de Sinal (Bolsonaro) (Razdes de chance - OR)

Esq. Dir. Bols. Lul.
Trat.: Negativo 0.69 [0.46, 1.03] 1.18 [0.85, 1.64] 0.69 [0.48,0.99] 0.74 [0.51, 1.07]
p-valor 0.070 0.333 0.046 0.108
N 415 571 524 490

Em geral, observa-se que o tratamento negativo reduziu a assertividade dos respondentes,

mas de forma heterogénea entre os grupos politicos.

5.7 Sintese dos resultados experimentais

As andlises experimentais revelam, em primeiro lugar, que a manipulagdo do tratamento
foi bem-sucedida em induzir percep¢des distintas de justica sobre os resultados do jogo da
confianca causando, ainda, efeitos robustos em diferentes medidas de polarizacao afetiva. De

acordo com as expectativas presentes na literatura sobre tema (Iyengar; Lelkes ef al., 2019;
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Huddy; Mason; Aarge, 2015), a experi€ncia negativa (tratamento) reduziu significativamente

o afeto dirigido ao out-group, ainda que sem reforgar o afeto ao in-group, como era previsto
por estudos anteriores. Este resultado sugere que o experimento captura a 16gica assimétrica da
polarizacao afetiva, na qual a rejeicao ao adversdrio se mostra mais forte do que a intensificagao
do afeto com o préprio grupo.

Apesar disso, os efeitos diretos sobre os indices de expressdo e de intensidade sobre
as atitudes de politica externa foram limitados. O tratamento ndo elevou a disposicdo dos
individuos em se expressarem mais, nem aumentou a intensidade de suas posi¢des nesses temas.
Um achado inesperado foi o efeito negativo sobre a probabilidade de manifestagcdo no item
do tarifaco de Trump, contrariando as expectativas derivadas da literatura sobre rally effects
(Mueller, 1970), que previam maior convergéncia diante de ameacas externas. Tal evidéncia
sugere que a polarizacdo pode, em certos contextos, inibir consensos mesmo frente a inimigos
externos.

Os resultados experimentais reforcam os achados de nossas andlises observacionais
anteriores quanto as identidades politicas que compdem nossa amostra. Individuos com menor
interesse em politica externa apresentaram niveis consistentemente mais baixos de expressao
e intensidade, enquanto maior escolaridade se associou positivamente a expressdo, mas nao a
intensidade. Esses achados dialogam com a proposta de Zaller (1992), na qual a aten¢do politica
e a escolaridade funcionam como filtros cognitivos que modulam a forma como individuos
processam mensagens politicas. Além disso, a andlise confirma que fatores individuais como
patriotismo, classe social e regido na qual reside desempenham um papel explicativo mais
relevante do que a identidade partidaria isolada, em consonancia com evidéncias recentes sobre
a multiplicidade de clivagens que atravessam a opiniao publica no Brasil vistas nas pesquisas de
opinido que se multiplicaram no pais nos dltimos anos.

Nos efeitos heterogéneos, ndo foram encontradas interacdes significativas entre trata-
mento e interesse em politica externa ou escolaridade. Ainda assim, o padrdo geral confirma
a expectativa tedrica: individuos com baixo interesse tendem a se expressar menos, € aqueles
com maior escolaridade se expressam mais, independentemente da manipulacdo. Esse achado
corrobora a literatura sobre heterogeneidade de efeitos de tratamentos experimentais, sugerindo
que em determinados fendmenos as predisposi¢des prévias exercem papel mais forte do que a
intervencao experimental. Estudos futuros podem medir se a polarizacdo afetiva seria um des-

ses processos, tendo em vista sua natureza indireta muitas em moldar opinides e atitudes sobre
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temas politicos, por justamente extrapolar o dominio cldssico da politica e entrar em questdes

mais subjetivas do convivio social.

Os testes de robustez acrescentam nuances importantes. No primeiro, a medida de
complexidade cognitiva mostrou que o tratamento reduziu o tempo de resposta em hard issues,
corroborando com as expectativas tedricas prévias de que a exposi¢ao negativa diminuiria o custo
cognitivo de avaliar tais temas, ao ativar atalhos cognitivos. No segundo, relativo aos sinais
das elites, identificou-se um efeito surpreendente: individuos tratados apresentaram menor
probabilidade de identificar corretamente as posi¢des de Lula e Bolsonaro em temas de politica
externa. Mais notavelmente, o resultado foi impulsionado por Bolsonaristas, que falharam em
identificar a posi¢ao de Lula sobre o BRICS. Este achado contraria a literatura que postula maior
atencdo a cues das elites, indicando que, sob condicdes de polarizacdo afetiva, sinais do out-
group podem ser deliberadamente ignorados ou reinterpretados. Alternativamente, poderiamos
refletir criticamente se a pergunta em questao sobre o BRICS seria muito dificil mesmo para um
individuo com forte idetificagdo partidaria e polarizado afetivamente. Isso abre uma agenda de
pesquisa sobre os diferentes niveis de hard issues existentes dentro especificamente da politica
externa e quais seriam mais acessiveis através dos sinais das elites.

Finalmente, os resultados mostram que a manipulacdo experimental € eficaz em ativar
a polarizacdo afetiva nos respondentes, mas que seus efeitos sobre a expressao e a intensidade
das atitudes de politica externa s@o limitadas. Além disso, a andlise revela que predisposi¢oes
cognitivas e politicas, como o interesse em politica externa, o nivel de escolaridade, identi-
dade politica e o nivel de patriotismo, exercem influéncia mais robusta e duradoura do que a
manipulacdo de curto prazo. Assim, o experimento reforca a tese de que a polarizacdo afetiva
atua como mediador difuso, moldando percepcdes e afetos, mas nem sempre se traduzindo
em mobilizagdo politica ou expressao atitudinal imediata, como € esperado. Contudo, uma
questdo precisa ser destacada, nossa amostra possui duas caracteristicas fundamentais que refle-
tem a atual conjuntura politica brasileira e podemos supor que tiveram papel fundamental nos
resultados encontrados nesse experimento.

Primeiro, a amostra ja possui altos niveis de polarizagdo afetiva, mesmo antes do trata-
mento. O Brasil vive um momento histérico de acirramentos afetivos, principalmente com o
julgamento do Bolsonaro e aliados por tentativa de Golpe de Estado. Inclusive causando danos
de politica externa na relagao com os EUA. Outra questdo, € que devido a essa conjuntura cerca

de 80% de nossa amostra disse ter interesse (ou muito) em politica externa. Essa taxa altissima
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muito provavelmente foi aumentada por todos os eventos recentes. Portanto, ndo podemos ex-

cluir a interferéncia desses eventos atuais nos resultados encontrados. Sendo aceitdvel a tese que
a polarizacgdo afetiva pode ser o fator explicativo-chave do processo, devido a isso ndo podemos
confirmar as nossas hipéteses nulas. Inclusive pela robustez dos achados observacionais que

corroboram os efeitos da polarizacdo afetiva nas atitudes de politica externa.



6 CONSIDERACOES FINAIS

Esta tese buscou contribuir para os estudos na Ciéncia Politica e nas Relagcdes Inter-
nacionais de trés formas. Primeiro, ao conectar dois fendmenos de interesse que, embora
relacionados, costumam ser estudados separadamente, salvo algumas exce¢des como os tra-
balhos de Myrick (2025). Segundo, para a Ciéncia Politica, o desenho experimental do jogo
da confianca representa uma contribui¢cdo metodoldgica relevante, ao demonstrar ser capaz de
ativar a polarizacdo afetiva em um contexto empirico fora dos Estados Unidos, representado nas
pesquisas anteriores (Westwood; Peterson, 2020; Broockman; Kalla; Westwood, 2023; Jenke,
2023). Diante da dificuldade recorrente na literatura em manipular esse fendmeno, justamente
por sua natureza enddgena, a aplicacdo bem-sucedida desse desenho no Brasil evidencia ndo
apenas sua adaptabilidade a diferentes realidades populacionais e politicas, mas também abre
caminho para novas agendas experimentais voltadas a compreender a polarizacdo afetiva em
sociedades marcadas por contextos distintos daqueles encontrados no Norte Global.

Terceiro, para o campo das Relagdes Internacionais, esta tese inova ao direcionar a
atencdo para o papel das massas na politica externa, evidenciado nas pesquisas de opinido
cada vez mais frequentes para mapear percepcdes sobre o tema. Nesse sentido, posiciona-se
na contramao da maior parte dos estudos, tradicionalmente centrados no processo decisorio
e nas elites governamentais. Além disso, o trabalho também avanca metodologicamente ao
incorporar a abordagem experimental, ampliando as possibilidades analiticas para compreender
como a opinido publica se articula com a politica externa. O uso de experimentos nas Relacoes
Internacionais tem sido cada vez mais explorado na disciplina (Kertzer; Tingley, 2018), mas no
Brasil poucos estudos de Relagdes Internacionais utilizam abordagem experimental. Esperamos,
assim, incentivar a constru¢ao de uma nova agenda de estudos experimentais na drea.

O trabalho inicia discutindo o consenso Almond-Lippman que gerou um entendimento
generalizado na academia de que o cidaddo comum ndo tinha interesse em politica externa, e
que em razao da sua complexidade, distanciamento do assunto, as opinides formadas eram, em
geral, inconsistentes. Nos ultimos anos, mostramos que a literatura avangou bastante a respeito,
conseguindo ndo s6 identificar atitudes claras dos individuos, como também mostrou como
essas atitudes estao associadas a caracteristicas individuais e politicas do ambiente social. Essas

evidéncias, embora predominantes no Norte Global, também sio vélidas para outros paises.
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No Brasil, diversos estudos conseguiram mostrar como o brasileiro se posiciona com relagao

a temas como a integragao regional (Onuki; Mouron; Urdinez, 2016; Guimaraes; Fernandes;
Maldonado, 2020), ajuda externa (Hardt; Mouron; Apolinério Junior, 2020) e imigracao (Lloyd;
Oliveira, 2022; Guimaraes; Fernandes, 2024). Dessa forma, o presente trabalho busca dialogar
e contribuir com a literatura prévia.

Para além das evidéncias ja encontradas, a politica externa brasileira nunca esteve tao
presente na mente das pessoas. Durante o desenvolvimento desta tese, o Tafarico de Donald
Trump atraiu a atencdo e o interesse dos individuos de tal forma que boa parte dos respondentes
no experimento afirmaram estar bem informados sobre a questao, independentemente de ser de
orientacao mais a direita ou mais a esquerda politica. O brasileiro entende o estd acontecendo. De
tal forma que para quase 70% dos brasileiros Eduardo Bolsonaro estd defendendo os interesses
proprios e de sua familia, ndo necessariamente os interesses do pais, segundo pesquisa da Quaest
(G1, 2025b).

A questdo do Tarifaco fortalece o nosso argumento de que a politica externa tem sido e
serd cada vez mais palco de disputas politicas, nas quais as elites irdo se apoderar de determinadas
pautas para sinalizar para o seu eleitorado as suas preferéncias. Exemplo disso € o aumento
na aprovagdo presidencial de Lula justamente em virtude da sua atuagdo diante da imposi¢ao
das tarifas. Para 48% dos brasileiros, Lula e o PT estdo com melhor desempenho na disputa
contra os EUA (G1, 2025a). A campanha pré-soberania do governo federal gerou um clima
de unido nacional frente a principal poténcia mundial, ilustrada em bonés com slogans como
“O Brasil € dos brasileiros” ou "Brasil soberano"em uma mensagem direta e oposta ao slogan
de Trump "Make America Great Again". Politicos de direita utilizaram bonés da campanha do
presidente norte-americano para sinalizar alinhamento. Nas manifestacdes da direita no dia da
independéncia do Brasil, a protagonista foi uma enorme bandeira dos Estados Unidos. Talvez
de maneira inédita nunca se falou tanto de um conceito cldssico das Relagdes Internacionais e
um principio do direito internacional que € o respeito a soberania dos paises.

Com tudo isso, torna-se evidente a importincia em se aprofundar mais sobre o que
tem acontecido na opinido publica quanto a politica externa. Nosso argumento parte de uma
abordagem tradicional na Psicologia Politica e nas Relagdes Internacionais:os chamados modelos
top-down. E, portanto, assume que sdo as elites politicas que, ao sinalizar suas preferéncias,

influenciam diretamente na formacao das opinides dos brasileiros a respeito. Os resultados
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encontrados em nosso estudo nos indica que existe uma complexidade maior como a polarizagcdo

afetiva pode estar influenciado nesse processo.

Os resultados obtidos permitem afirmar que a polarizacdo afetiva exerce impacto rele-
vante na formagdo das atitudes de politica externa dos brasileiros, ainda que com magnitudes
distintas. Nos modelos observacionais, baseados em diferentes bancos de dados nacionais e
internacionais, a polarizacdo mostrou-se um fator consistente para explicar a intensidade das
opinides, indicando que individuos mais polarizados tendem a adotar posicoes mais fortes e
menos ambiguas. Além disso, quando medida em relacdo aos lideres politicos, a polarizacdo
afetiva também se associou de forma significativa a expressao de opinides, sugerindo que Lula
e Bolsonaro funcionam como elites-chave na ativa¢do desse mecanismo entre as massas. Esses
resultados reforcam a ideia de que a politica externa ndo € indiferente ao eleitorado, e que sua
relacdo com a polarizagdo se intensificou desde 2018.

O nosso desenho experimental complementou os modelos observacionais de forma a
testar os mecanismos causais desse processo. A manipulagdo através do jogo da confianga
demonstrou ser eficaz em ativar a polarizagdo afetiva, sobretudo por meio da redugdo do afeto
direcionado ao out-group, mas nao produziu efeitos diretos sobre a expressao ou a intensidade
das atitudes de politica externa. Em contrapartida, as andlises de mediac¢do revelaram que
a polarizacdo afetiva operou como mecanismo indireto, ainda que em magnitudes modestas,
aumentando a disposic@o dos individuos a se manifestarem mais e de forma mais intensa. Além
disso, os testes de robustez apontaram que a experiéncia negativa reduziu o tempo de resposta
em temas classificados como hard issues, o que reafirma nossa expectativa tedrica do seu uso
como atalho cognitivo pelos individuos e, ainda, apresentou um resultado surpreendente, pois
diminuiu a capacidade dos respondentes em identificar corretamente os sinais das elites, em
especial entre bolsonaristas, o que sugere rejei¢do seletiva a mensagens provenientes do grupo
adversdrio. Reforcando que o tratamento aumentou o desafeto em relagdo ao out-group.

No conjunto, os resultados reforcam que a polarizagao afetiva, embora nao altere imedi-
atamente as atitudes, molda afetos, percepgdes e processos cognitivos que se refletem em como
os individuos se posicionam frente a politica externa. Essa constatag@o contribui para repensar
o papel das massas nas Rela¢des Internacionais, mostrando que a politica externa se tornou uma
nova arena para as disputas politicas domésticas, dominada pela divisdo afetiva. A tese, portanto,
avanca a literatura ao inserir a polarizacdo afetiva como uma varidvel explicativa central para

as atitudes de politica externa, construindo uma ponte teérico-metodoldgica entre as disciplinas
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da Ciéncia Politica e das Rela¢des Internacionais. Com isso, abre-se uma agenda de pesquisa

promissora que conecta comportamento politico e andlise de politica externa, indicando que
compreender o engajamento das massas serd a partir de agora elemento essencial para explicar
os rumos da politica externa brasileira.

Em resumo, destacamos trés contribui¢des da tese. A primeira é de ordem tedrica: a
pequisa insere a polarizagdo afetiva como uma varidvel explicativa central para as atitudes de
politica externa, rompendo com a visao tradicional que atribuia as massas um papel secundério
nesse campo. Demonstra-se que a politica internacional, embora permaneca um tema de baixa
saliéncia relativa, ja ndo ¢ indiferente ao eleitorado, sendo reinterpretada através da logica da
polarizacdo doméstica. A segunda contribuicdo € empirica: ao articular evidéncias de surveys
com um experimento original, o estudo oferece um desenho metodolégico capaz de testar tanto
associagdes quanto relacdes causais. Essa triangulagdo amplia a robustez dos achados e fornece
um quadro mais abrangente sobre o fendmeno. Por fim, a terceira contribui¢do é normativa:
ao mostrar que a polarizagdo afetiva influencia ndo apenas o comportamento das massas ou a
sua percepg¢ao sobre a politica externa, mas também a forma como individuos se posicionam
sobre questdes internacionais, a pesquisa alerta para os riscos de erosao do consenso minimo
necessdrio a conducao de uma inser¢do internacional do Brasil, tradicionalmente marcada pela
busca de continuidade e estabilidade baseada no respeito a autodeterminacao dos povos e aos
principios do Direito Internacional.

E preciso reconhecer, contudo, algumas limitacdes. A primeira delas diz respeito 2 natu-
reza da manipulacio experimental. O jogo de confianga, embora eficaz em ativar a polarizacao
afetiva, pode ndo reproduzir com a mesma intensidade os estimulos a que os individuos sdao
expostos no ambiente politico real, marcado por campanhas de larga escala, redes sociais e dis-
cursos polarizados continuos. A segunda limita¢do decorre da propria amostra do experimento,
que j4 apresentava elevados niveis prévios de interesse em politica externa e de polarizacdo, o
que pode ter reduzido o espago para variagdes adicionais. A terceira limitagdo faz referéncia ao
foco exclusivamente no caso brasileiro, o que, embora permita um olhar aprofundado, restringe
a generalizacao dos resultados para outros contextos nacionais.

Essas limitacdes abrem espaco para uma agenda de pesquisa futura. Estudos comparati-
vos que analisem a relacao entre polarizacao afetiva e atitudes de politica externa em diferentes
paises poderiam indicar se o caso brasileiro € singular ou parte de uma tendéncia mais ampla.

Experimentos com diferentes formas de manipulagcdo, como exposicdo a conteidos de midia,
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interacdes em redes sociais ou debates eleitorais, poderiam avaliar a robustez dos mecanismos

aqui identificados.

Finalmente, esta tese mostra que a polarizagdo afetiva ndo € apenas um fendmeno do-
méstico, mas que atravessa fronteiras temdticas e incide diretamente sobre como os brasileiros
se relacionam e percebem as relagdes internacionais. A politica externa, antes concebida como
espaco politico reservado as elites, tornou-se um campo permeado por disputas partiddrias e
identitdrias, refletindo a polarizac¢ao afetiva que estrutura o cendrio politico brasileiro contempo-
raneo. Ao destacar os mecanismos pelos quais essa dindmica se projeta nas atitudes das massas,
a pesquisa contribui para repensar tanto os limites das instituicdes brasileiras em tempos de
polarizacdo quanto os desafios da condugdo da politica externa em sociedades fragmentadas
afetivamente, mesmo em relagdes interpessoais. Acreditamos, entdo, que estudar os efeitos da
polarizacao afetiva se torna fator-chave para salvar a empatia e as boas praticas dentro da politica

doméstica e externa.
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APENDICE



APENDICE A - Perguntas sobre politica externa

A.1 LAPOP

A.1.1 Seguranca internacional

1. (LAPOP-ENV2B1) Se ndo for feito nada para reduzir as mudangas climaticas no futuro,
quao sério o(a) sr./sra. pensa que o problema seria para o Brasil?
* (1) Muito sério
* (2) Mais ou menos sério
* (3) Pouco sério
* (4) Nada sério
* (888888) Nio sabe [NAO LER]
* (988888) Nio responde [NAO LER]

* (999999) Nio se aplica [NAO LER]
A.1.2 Imagem dos atores internacionais

2. (LAPOP-MIL10A) Na sua opinido, o governo da China € muito confidvel, mais ou menos
confidvel, pouco confidvel, nada confidvel, ou ndo tem opiniao?
* 1 - Muito confidvel
* 2 - Algo confidvel
* 3 - Pouco confidvel

e 4 - Nada confiavel

888888 - Nao sabe/ ndo tem opinidao

988888 - Nao responde [NAO LER]

999999 - Nio se aplical]NAO LER]

3. (LAPOP-MILI10E) O governo dos Estados Unidos. Na sua opinido, € muito confidvel,

mais ou menos confidvel, pouco confidvel, nada confidvel, ou ndo tem opinido?
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e | - Muito confiavel

* 2 - Algo confidvel
¢ 3 - Pouco confidvel

e 4 - Nada confiavel

888888 - Nao sabe/ nao tem opinido

988888 - Nio responde [NAO LER]

999999 - Nio se aplical]NAO LER]

A.2 Latinobarometro

A.2.1 Integracdo regional

1. (Latinobarometro-Q43ST) Generally speaking, are you very in favor, quite in favor, slightly
against or very against of the economic integration of the countries of Latin America?
* (1) Very much in favor
* (2) Quite in favor
* (3) Slightly against
* (4) Very against
* (8) DNK [DON T READ]

* (0) DNA

A.2.2 Cooperagdo internacional

2. (Latinobarometro- Q42ST/NIA) How do you qualify relations between (country) and
United States? Will you say that they are...?:
* (1) Very good
* (2) Quite good
* (3) Quite bad
* (4) Very bad

* (8) DNK [DON ‘T READ]
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« (0) DNA

3. (Latinobarometro- Q36STD) How do you qualify relations between (country) and Euro-
pean Union? Will you say that they are...?:
* (1) Very good
* (2) Quite good
* (3) Quite bad
* (4) Very bad
* (8) DNK [DON T READ]

* (0) DNA

A.2.3 Imagem dos atores internacionais

4. (Latinobarometro-Q39ST/N) . I would like to know your opinion about the following
countries that I’'m going to read. Do you have a very good, good, bad or very bad opinion
of...:

* United States
* European Union

e China

« (1) Very good
* (2) Good

* (3) Bad

* (4) Very bad
* (8) DK

* (O)NA

A.3 Pew Research Center (2023)

A.3.1 Ativismo internacional

1. (Pew-2023) Which statement comes closer to your view, even if neither is exactly right?
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e (1) It’s best for the future of (survey country) to be active in world affairs

* (2) We should pay less attention to problems in other countries and concentrate on

problems here in (survey country)
* (8) Don’t know (DO NOT READ)
* (9) Refused (DO NOT READ)

2. (Pew-2023) Which statement comes closer to your view, even if neither is exactly right?

When dealing with major international issues, our country should...
* (1) Take into account the interests of other countries even if it means making com-
promises with them.
* (2) Follow its own interests even when other countries strongly disagree.
e (8) Don’t know (DO NOT READ)

* (9) Refused (DO NOT READ)

A.3.2 Cooperacao Internacional

3. (Pew-2023) How much do you think investment from the following countries has benefited
the economy of (survey country)? Would you say a great deal, a fair amount, not too

much, or not at all?

e China

¢ The United States

* (1) A great deal

* (2) A fair amount

* (3) Not too much

* (4) Not at all

* (8) Don’t know (DO NOT READ)

* (9) Refused (DO NOT READ)
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A.3.3 Seguranga internacional

4. (Pew-2023) In general, to what extent do you think China contributes to peace and stability
around the world — a great deal, a fair amount, not too much, or not at all?
* (1) A great deal
e (2) A fair amount
* (3) Not too much
* (4) Not at all
* (8) Don’t know (DO NOT READ)
* (9) Refused (DO NOT READ)
5. (Pew-2023) In general, to what extent do you think the United States contributes to peace
and stability around the world — a great deal, a fair amount, not too much, or not at all?
* (1) A great deal
* (2) A fair amount
* (3) Not too much
* (4) Not at all
* (8) Don’t know (DO NOT READ)

* (9) Refused (DO NOT READ)

A.3.4 Imagem dos Atores Internacionais

6. (Pew-2023) (Pew-2023) Now I’m going to read a list of political leaders. For each, tell me
how much confidence you have in each leader to do the right thing regarding world affairs

—a lot of confidence, some confidence, not too much confidence, or no confidence at all.

U.S. President Joe Biden
 Chinese President Xi Jinping
¢ Russian President Vladimir Putin

¢ French President Emmanuel Macron
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¢ German Chancellor Olaf Scholz

* Ukrainian President Volodymyr Zelenskyy

¢ Indian Prime Minister Narendra Modi

1 A lot of confidence

* (2) Some confidence

* (3) Not too much confidence

* (4) No confidence at all

* (8) Don’t know (DO NOT READ)

* (9) Refused (DO NOT READ)

7. (Pew-2023) Please tell me if you have a very favorable, somewhat favorable, somewhat
unfavorable or very unfavorable opinion of (China/The United States)?
* (1) Very favorable
* (2) Somewhat favorable
* (3) Somewhat unfavorable
* (4) Very unfavorable
e (8) Don’t know (DO NOT READ)
* (9) Refused (DO NOT READ)
8. (Pew-2023) In making international policy decisions, to what extent do you think The

United States/China takes into account the interests of countries like (survey country) — a

great deal, a fair amount, not too much, or not at all?

* (1) A great deal

* (2) A fair amount

* (3) Not too much

* (4) Not at all

* (8) Don’t know (DO NOT READ)

* (9) Refused (DO NOT READ)



203
9. (Pew-2023) In general, to what extent do you think China/United States interferes in the

affairs of other countries — a great deal, a fair amount, not too much, or not at all?
* (1) A great deal
* (2) A fair amount
* (3) Not too much
* (4) Not at all
* (8) Don’t know (DO NOT READ)
* (9) Refused (DO NOT READ)
10. (Pew-2023) I'd like you to compare China to other wealthy nations in a few different

areas. When it comes to each of the following areas, do you think China is the best, above

average, average, below average, or the worst? How about China’s/The United States. . .
?

* Universities

* Standard of living

* Military

 Technological achievements

* Entertainment, including movies, music, and television

* (1) The best

* (2) Above average

* (3) Average

* (4) Below average

* (5) The worst

* (8) Don’t know (DO NOT READ)

* (9) Refused (DO NOT READ)

11. (Pew-2023) Please tell me if you have a very favorable, somewhat favorable, somewhat

unfavorable, or very unfavorable opinion of. . . ?

* The European Union
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The United Nations
¢ Russia
¢ India

e Taiwan

* (1) Very favorable

* (2) Somewhat favorable

* (3) Somewhat unfavorable

* (4) Very unfavorable

e (8) Don’t know (DO NOT READ)

* (9) Refused (DO NOT READ)

12. (Pew-2023) Today, which ONE of the following do you think is the world’s leading
economic power?
* (1) The United States
* (2) China
* (3) Japan
* (4) The countries of the European Union
* (5) Other (DO NOT READ)
* (6) None / There is no leading economic power (DO NOT READ)
* (8) Don’t know (DO NOT READ)

* (9) Refused (DO NOT READ)

A.3.5 Cosmopolitismo

13. (Pew-2023) In general, how close do you feel to each of the following groups — very close,

somewhat close, not too close, or not close at all?

 People in your local community

* (Survey country nationality, e.g., Americans)
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* People all over the world

* (1) Very close

* (2) Somewhat close

* (3) Not too close

* (4) Not close at all

* (8) (DO NOT READ)Don’t know

* (9) (DO NOT READ) Refused"

A.4 O Brasil, as Américas e o Mundo (BAM)

A.4.1 Direitos Humanos

1. (2010, 2014,2019, 2023) Vocé considera a entrada de ideias e costumes de outros paises no
Brasil um fato positivo ou negativo? (Muito positivo, Positivo, Negativo, Muito negativo,
Indiferente (espontanea), NS, NR)

e (1) Positivo
* (2) Negativo
* 3)NS

* (4 NR

* (5) Depende (ESPONTANEA)
2. (2014, 2019, 2023) Em geral, qual sua opinido sobre os estrangeiros que vivem no Brasil?

* (1) Muito positiva
* (2) Positiva

* (3) Negativa

* (4) Muito negativa
* (5)NS

* (6) NR

e (7) Indiferente (ESPONTANEA)
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A.4.2 Ativismo Internacional

. (2010, 2014, 2019, 2023) Em sua opinido, o que ¢ melhor para o futuro do Brasil, ter

participacdo ativa em assuntos mundiais, ou manter-se longe dos assuntos mundiais?

* (1) Ter participagdo ativa

(2) Manter-se longe dos assuntos mundiais

* (3) Nem um nem outro (Espontaneo)

(4) NS

(5) NR

(6) Indiferente (2019)

. (2010, 2014, 2019, 2023) Gostaria que o Sr(a) me dissesse qual a importancia que acredita
que cada um dos seguintes objetivos deve ter para a politica exterior do Brasil, ou seja, se
o Sr(a) os considera muito importante, importante, pouco importante ou nada importante?

* Fortalecer a Organizacdo das Nacoes Unidas (ONU)

* Fortalecer a Organizacdo dos Estados Americanos

» Combater o terrorismo internacional

* Ajudar a levar a democracia a outros paises

* Promover a venda de produtos brasileiros em outros paises

* Ajudar a melhorar o nivel de vida nos paises menos desenvolvidos

* Prevenir a proliferacdo de armas nucleares

* Combater o narcotrafico e o crime organizado

* Proteger os interesses dos brasileiros em outros paises

* Proteger o meio-ambiente

* Promover a integracdo regional

. (2010, 2014, 2019, 2023) No plano internacional, qual € a importancia do Brasil: muito

importante, razoavelmente importante, pouco importante ou nada importante?

e (1) Muito
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* (2) Razoavelmente

* (3) Pouco
* (4) Nada
* (§) NS

* (O NR

A.4.3 Seguranca Internacional

6. (2010, 2014, 2019, 2023) Qual dos seguintes paises lhe inspira maior confianga para
manter a paz no mundo?
e China
« EUA
* Gra-Bretanha
* Franca
* Russia
* Outro:
* Nenhum
* NS
* NR
7. (2010, 2014, 2019, 2023) E qual € o pais que lhe inspira menor confianca para manter a
paz no mundo?
* China
« EUA
* Gra-Bretanha
* Franca
* Russia
* Outro:

¢ Nenhum
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* NS

* NR

A.4.4 Integracdo Regional

8. (2010, 2014, 2019, 2023) Qual das seguintes informagdes se aproxima mais do que vocé

10.

11.

pensa sobre o papel do Brasil na América Latina?

* O Brasil deveria procurar ser o lider na regido

* O Brasil deveria colaborar com outros paises latino-americanos sem pretender ser

lider
* O Brasil deveria manter-se afastado dos esforcos latinoamericanos
* NS

* NR

A.4.5 Cooperacao Internacional

(2010, 2014, 2019, 2023) Diga-me, como voc€ descreveria a relacdo do Brasil com os
seguintes paises? (LEIA PARA CADA PAIS)... é de amizade, sociedade, rivalidade ou

uma ameaca?

* Argentina
¢ China
e Estados Unidos

e Venezuela

A.4.6 Imagem dos Atores Internacionais

(2019, 2023) Das seguintes palavras, qual descreve melhor seus sentimentos em relacao

a China?
» Confianga / Desconfianga / Indiferenca (esp.)/ NS / NR

(2010, 2014, 2019, 2023) Das seguintes palavras, qual descreve melhor seus sentimentos

em relagdo aos Estados Unidos?



209
* Confianca / Desconfianga / Indiferenca (esp.)/ NS / NR

* Admirac¢do / Desprezo / Indiferenca (esp.)/ NS / NR (Exceto 2023)
12. (2010, 2014, 2019) Agora vou pedir que voc€ me diga sua opinido sobre alguns paises,
dando uma nota de 0 a 100 onde O significa uma opinido muito desfavoravel,e 100 uma

opinido muito favordvel em sua opinido sobre esse pais. Se voc€ ndo tem opinido a respeito

ou nunca ouviu falar desse pais, por favor, me diga.

¢ Nota/NS/NR/Nunca ouviu falar

e Estados Unidos



APENDICE B - Mensuracées dos modelos

B.1 Mensuracoes modelo PEW 2023

Tabela 22 — Mensuragdes modelo PEW 2023

Indice Posic¢ao
de Politica Externa (VD)

Continua: (Respostas invalidas) 0 a 1 (Respostas validas).

Indice Intensidade
de Politica Externa (VD)

Continua: (Respostas ndo-intensas) 0 a 1 (Respostas intensas).

Polarizagao afetiva (VI) - Lideres

Numérica: |Afeto_Lula - Afeto_Bolsonaro|

Polarizacgao afetiva (VI) - Partidos

Numérica: |Afeto_PL - Afeto_PT|

Partidarismo (controle)

Bindria: (1) Partidério; (0) Nao partidario

Ideologia (controle)

Continua: Oa 1.

Nacionalismo (controle)

Continua: indice criado a partir de 4 varidveis.
Normalizado em uma escalade O a 1.

Cosmopolitismo (controle)

Continua: Oa 1.

Género (controle)

Binaria: (1) Homem, (0) Mulher

Escolaridade (controle)

Categorica ordinal.

Idade (controle)

Numérica ordinal. Faixas: 18 a 24, 25 a 34,35 a 44,45 a 54, 55 a 64, 65 a 99

B.2 Mensuracoes modelo BAM 2023

Tabela 23 — Mensura¢des modelo BAM 2023

Indice Posicao
de Politica Externa (VD)

Continua: (Respostas invdlidas) 0 a 1 (Respostas vdlidas).

Indice Intensidade
de Politica Externa (VD)

Continua: (Respostas ndo-intensas) 0 a 1 (Respostas intensas).

Polarizagdo afetiva (VI)

Continua: distancia do centro ideoldgico: [Ideologia - valor central|

Partidarismo (controle)

Bindria: Partidario (1); Nao partidario (0)

Identidade nacional (controle)

Bindria: Brasileiro (1); Latino-americano; Sul-americano;
Cidadao do Mercosul; Cidaddao do Mundo; Outra. Qual? (0)

Interesse em
politica externa (controle)

Continua: Oal.

Cosmopolitismo (controle)

Binaria: Cidaddao do Mundo (1); Latino-americano; Brasileiro;
Sul-americano; Cidadao do Mercosul; Outra. Qual? (0)

Género (controle)

Binaria: Homem (1); Mulher(0)

Escolaridade (controle)

Categorica ordinal.

Idade (controle)

Numérica ordinal. Faixas: 18 a 24,25 a34,35a44,45a54,55a64,65a99
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B.3 Mensuracoes modelo LAPOP 2017

Tabela 24 — Mensurac¢des modelo LAPOP 2017

Indice Posicao
de Politica Externa (VD)

Continua: (Respostas invélidas) 0 a 1 (Respostas validas).

Indice Intensidade
de Politica Externa (VD)

Continua: (Respostas ndo-intensas) 0 a 1 (Respostas intensas).

Polarizagdo afetiva (VI)

Continua: |Afeto PT - Afeto PSDB]

Partidarismo

Binaria: (1) Partidério (2) Nao partidario

Género (controle)

Binaria: Homem (1); Mulher (0)

Escolaridade (controle)

Categorica ordinal.

Idade (controle)

Numérica ordinal. Faixas: 18 a 24, 25 a 34, 35 a 44, 45 a 54, 55 a 64, 65 a 99

B.4 Mensuracgoes modelo LAPOP 2023

Tabela 25 — Mensuracdes modelo LAPOP 2023

Indice Posicdo
de Politica Externa (VD)

Continua: (Respostas invdlidas) O a 1 (Respostas validas).

Indice Intensidade
de Politica Externa (VD)

Continua: (Respostas ndo-intensas) 0 a 1 (Respostas intensas).

Polarizacdo (VI)

Continua: distancia do centro ideolégico: 10,5 - 4,5]

Partidarismo

Bindria: (1) Partidario; (2) Nao partidario

Género (controle)

Binaria: Homem (1); Mulher (0)

Escolaridade (controle)

Categorica ordinal.

Idade (controle)

Numérica ordinal. Faixas: 18 a 24,25 a34,35a44,45a54,55a64,65a99

B.5 Mensuracoes modelo Latinobarometro 2023

Tabela 26 — Mensuragdes modelo Latinobardmetro 2023

Indice Posicao
de Politica Externa (VD)

Continua: (Respostas invalidas) 0 a 1 (Respostas vélidas).

Indice Intensidade
de Politica Externa (VD)

Continua: (Respostas ndo-intensas) 0 a 1 (Respostas intensas).

Polarizagdo (VI)

Continua: distancia do centro ideoldgico: |Ideologia - valor central|

Género (controle)

Binaria: Homem(1); Mulher(0)

Escolaridade (controle)

Categorica ordinal.

Partidarismo (controle)

Binaria: 1 (Sim); 2 (Nao)

Idade (controle)

Numérica ordinal. Faixas: 18 a 24, 25 a 34, 35 a 44, 45 a 54, 55 a 64, 65 a 99




APENDICE C - Tabelas dos resultados dos modelos OLS

C.1 Resultados OLS (Modelo 1)

Tabela 27 — Resultados OLS - Modelo 1 (Pew 2023)

Variavel dependente:

Expressao Intensidade

(1) (2)
Polarizacao Afetiva (lideres) 0.011** (0.005) 0.036*** (0.006)
Nao partiddrio 0.001 (0.011) 0.017 (0.013)
Ideologia —0.017 (0.016) —0.014 (0.019)
Nacionalismo —-0.025 (0.026) 0.010 (0.031)
Cosmopolitismo 0.022 (0.015) -0.016 (0.018)
Escolaridade 0.009*** (0.003) —0.017"* (0.003)
Idade —0.005 (0.004) 0.011** (0.005)
Género 0.047*** (0.011) 0.010 (0.012)
Constante 0.861*** (0.033) 0.386"** (0.039)
Observagoes 820 820
R? 0.057 0.101
R? Ajustado 0.048 0.092
Erro padrao residual (df = 811) 0.148 0.173

Nota:

*p<0.1; *p<0.05; **p<0.01
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Tabela 28 — Resultados OLS - Modelo 2 (Pew 2023)

Variavel dependente:

Expressao Intensidade

(1) (2)
Polarizagao Afetiva (partidos) 0.008 (0.006) 0.036™* (0.007)
Nao partidario —0.008 (0.010) 0.008 (0.013)
Ideologia —-0.020 (0.015) -0.016 (0.019)
Nacionalismo -0.019 (0.024) 0.017 (0.032)
Cosmopolitismo 0.012 (0.014) —0.018 (0.018)
Escolaridade 0.006*** (0.002)  —0.019"** (0.003)
Idade —0.006 (0.004) 0.012** (0.005)
Género 0.028*** (0.010) —-0.012 (0.013)
Constante 0.919"** (0.030) 0.425"* (0.040)
Observagdes 748 748
R? 0.040 0.102
R? Ajustado 0.029 0.092
Erro padrao residual (df = 739) 0.130 0.173

Nota:

C.3 Resultados OLS (Modelo 3)

“p<0.1; *p<0.05; **p<0.01
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Tabela 29 — Resultados OLS - Modelo 3 (BAM 2023)

Variavel dependente:

Expressao Intensidade
(1) (2)

Polarizacdo Afetiva —0.0001 (0.0001)  0.001** (0.0003)
Interesse em PE 0.008*** (0.002) 0.029*** (0.006)
Nao partidario —0.012*** (0.004) —-0.005 (0.012)
Nacionalista —0.010 (0.007) —0.030 (0.020)
Cosmopolita —0.005 (0.008) 0.013 (0.025)
Género 0.015"* (0.004) 0.020* (0.012)
Escolaridade 0.003** (0.001) —0.004 (0.004)
Idade —0.001 (0.002) 0.007 (0.004)
Constante 0.953"* (0.011) 0.441"* (0.032)
Observagoes 1,160 1,160

R? 0.048 0.043

R? Ajustado 0.041 0.036

Erro padrao residual (df = 1151) 0.065 0.193
Nota: *p<0.1; *p<0.05; **p<0.01

C.4 Resultados OLS (Modelo 4)

Tabela 30 — Resultados OLS - Modelo 4 (LAPOP 2017)

Variavel dependente:

Expressao Intensidade
(D (2

Polarizagao Afetiva 0.002 (0.003) 0.007** (0.003)
Idade —-0.013" (0.006)  —0.004 (0.005)
Partidario 0.028 (0.018) 0.008 (0.018)
Homem 0.127* (0.014)  0.034** (0.013)
Escolaridade 0.017*** (0.002) 0.003* (0.002)
Constante 0.499*** (0.030)  0.370*** (0.029)
Observagoes 1,356 1,356
R? 0.129 0.013
R? Ajustado 0.126 0.009
Erro padrao residual (df = 1350) 0.249 0.242
Note: “p<0.1; *p<0.05; **p<0.01

C.5 Resultados OLS (Modelo 5)



Tabela 31 — Resultados OLS - Modelo 5 (LAPOP 2023)

Variavel dependente:

Expressao

(&)

Intensidade

(@)

Polarizacdo Afetiva

0.001 (0.005)

0.009** (0.005)

Idade 0.003 (0.006) 0.005 (0.006)
Partidario 0.084*** (0.019) 0.025 (0.017)
Homem 0.123*** (0.016)  0.048*** (0.014)
Escolaridade 0.048"* (0.005)  0.016™** (0.005)
Constante 0.402** (0.037)  0.291*** (0.033)
Observagoes 1,255 1,255

R? 0.117 0.023

R? Ajustado 0.114 0.019

Erro padrao residual (df = 1249) 0.280 0.250

Nota:

C.6 Resultados OLS (Modelo 6)

“p<0.1; *p<0.05; **p<0.01

Tabela 32 — Resultados OLS - Modelo 6 (Latinobardmetro 2023)

Variavel dependente:

Expressao Intensidade
&) 2)
Polarizacdo Afetiva —0.002 (0.003) 0.006* (0.003)

Partidario 0.044** (0.015) 0.059"** (0.014)
Homem 0.071*** (0.013) 0.048*** (0.013)
Escolaridade 0.020"* (0.004) —0.001 (0.003)
Idade —0.018™* (0.005)  —0.005 (0.005)
Constante 0.837"* (0.031) 0.150"* (0.029)
Observagoes 1,011 1,011
R? 0.087 0.038
R? Ajustado 0.083 0.033
Erro padrao residual (df = 1005) 0.211 0.201

Nota:

*p<0.1; *p<0.05; **p<0.01
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APENDICE D - Instrumento e roteiro

D.1 Visao geral do instrumento

Pré-tratamento

Sociodemogrifico (idade, género, renda, regido, escolaridade)

Identidade politica

Patriotismo

Interesse por politica externa

Jogo de Confianca

Os participantes recebem as instrug¢des do jogo. Alguns exemplos sdo dados para garantir
a compreensao dos participantes. Logo em seguida, sdo designados como Jogador 2. De forma
aleatdria, sdo tratados pela "experi€ncia positiva"ou a "experi€ncia negativa", estes diltimos, ao
final receberdo a informacao de que sua afiliacao partiddria foi a causa do seus resultados. Apds

trés rodadas o jogo termina.
Manipulation checks
* Percepc¢ao de justica no jogo

* TermOmetro de sentimentos (in-group e out-group).

Poés-tratamento

* Alinhamento de politica externa (ONU, menos desenvolvidos, mais desenvolvidos)
* Percepcao do sinal do lider (Lula/Bolsonaro).

* Interesse em politica externa

* Opinido sobre easy issues (aborto, pena de morte e Bolsa Familia)

* Conhecimento Tarifaco

* Concordancia Tarifaco



D.2

217
Avaliagao Tarifaco

Apoio a soberania

Apoio a unido nacional rally around the flag

Instrucdes para o jogo da confianca (video)

Este € um jogo sobre escolher enviar recursos para outro jogador anonimo.

Esses recursos sdo ficticios. Apesar disso, vocé terd oportunidade de receber pontos extras
por sua participacdo. Voc€ poderd ou nio receber esses pontos extras dependendo do seu

resultado.

Sao dois jogadores.

O Jogador 1 comecga.

Ele recebe R$ 10 ficticios.

Com esse valor, ele escolhe quanto quer enviar para o Jogador 2. Ele pode enviar uma

parte, tudo ou nada.

N6s, os pesquisadores, vamos triplicar esse valor. Ou seja, o Jogador 2 vai receber 3 vezes

a quantia que o Jogador 1 decidir enviar.
Por exemplo, se o Jogador 1 enviar R$4, o Jogador receberd R$12.

Agora € a vez do Jogador 2. Com esse valor que foi triplicado, ele pode enviar uma parte,

tudo ou nada para o Jogador 1.

Finalmente, o jogador 1 também recebe.

Seguindo o exemplo, se o Jogador 2 enviar R$5, o Jogador 1 receberd R$15.
E o fim da primeira rodada.

Na segunda e terceira rodadas os jogadores sdo outros, mas o jogo acontece da mesma

forma.

Ap6s a terceira rodada, o jogo termina.



218
* O resultado final de cada jogador € a soma das trés rodadas.

* Com o seu saldo final no jogo, multiplicaremos esse valor por 0.2 e vocé receberd um
bonus em pontuagdo extra pela sua participagdo. Por exemplo, se seu saldo final for R$20,

vocé receberd um bonus de R$20 x 0.2 = 4 pontos extras.

D.3 Questionario (TCLE, pré-tratamento, tratamento, pés-tratamento)

Termo de Consentimento Livre e Esclarecido (TCLE)

1. Nome do projeto: Opinides Politicas no Brasil

2. Caracteristicas e objetivos gerais da pesquisa: A pesquisa estd sendo conduzida por
Vanessa Lira (UEPB), Nara Pavao (UFPE) e Mariana Meneses (UFPE) e conta com o
financiamento do CNPq. Os participantes deste estudo sdo brasileiros em idade eleitoral.
A pesquisa estd sendo desenvolvida autonomamente e conta com o objetivo de entender

as opinides dos brasileiros sobre a politica e a democracia.

3. Procedimentos: Esta é uma pesquisa de opinido. Os participantes irdo jogar um jogo e,

em seguida, responder uma série de perguntas, as quais serao respondidas.

4. Participacdo na pesquisa: Sua participacdo nesta pesquisa consistird em jogar o jogo e,

em seguida, em responder as questoes apresentadas.

5. Voluntariedade e direito de desisténcia: Sua participacdo ndo € obrigatdria. A qualquer
momento, vocé poderd desistir de participar e retirar seu consentimento. Sua recusa,

desisténcia ou retirada de consentimento nao acarretard prejuizo.

6. Riscos e beneficios: Embora o contetido possa gerar um desconforto leve relacionado a
discussdo de temas politicos, sua participacdo ndo implicard em nenhum custo além do
tempo para a conclusio. Todos os participantes sao informados sobre a natureza andnima
e voluntdria do estudo, podendo desistir a qualquer momento. Ao final da pesquisa, serd
apresentada uma mensagem mais detalhada sobre os objetivos do estudo. Sua participagao
ird ajudar os pesquisadores a melhor entenderem como informagdes de grande circulagio
moldam as opinides dos eleitores e se elas apresentam alguma consequéncia para a

sociedade e a democracia.
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7. Direito de confidencialidade: A fim de assegurar sua privacidade, os dados obtidos por

meio desta pesquisa ndo serao identificados. A empresa responsavel tornard seus dados
anonimos. Os pesquisadores ndo terdo acesso a nenhuma informagao que permita sua

identificacgdo.

8. Direitos do participante: Caso ocorra algum problema ou dano com o(a) Sr.(a), resultante
de sua participagcdo na pesquisa, o(a) Sr.(a) receberd todo o atendimento necessdrio, sem
nenhum custo pessoal e garantimos indenizagdo diante de eventuais fatos comprovados,

com nexo causal com a pesquisa.

9. Garantia de acesso aos dados e duvidas em geral: Vocé poder4 tirar dividas sobre o projeto
e sobre sua participacao, além de obter acesso aos seus dados, a qualquer momento através

dos contatos indicados abaixo.
* Me. Vanessa Horacio Lira (professora, UEPB), vanessaliraa@gmail.com, (83)
99928-9588
* Me. Mariana Meneses (doutoranda, UFPE), mariana.menesess @ufpe.br
* Dra. Nara Pavao (professora, UFPE), nara.pavao @ufpe.br

 Comité de Conformidade Etica em Pesquisa Envolvendo Seres Humanos da Uni-
versidade Estadual da Paraiba - UEPB: Rua das Baratnas, 351 - Campina Grande -
Paraiba. Telefone (83)3315-3373. E-mail: cep@setor.uepb.edu.br.

10. Consentimento: Caso vocé concorde em participar desta pesquisa, € sO clicar no link
abaixo, que diz: Eu declaro que entendi os objetivos, riscos e beneficios de minha

participacao nesta pesquisa, € que concordo em participar
e Participar

* Nao participar (2)

Pré-tratamento

1. Idade:

Qual € a sua idade?

2. Identidade:

Na escala de posi¢des politicas, em qual grupo vocé se encaixa?
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Lulista/Petista
* Nao € Lulista/Petista, mas mais a esquerda
* Nio tem posicionamento
e Naio € Bolsonarista, mas mais a direita
* Bolsonarista
. Género:
Como que género vocé se identifica?
e Feminino
e Masculino

. Estado:

Em que estado (UF) vocé reside atualmente?

. Renda:

Em qual dessas faixas estd a sua renda familiar mensal hoje?
* Até R$ R$ 1.518 (até 1 salario minimo)
« De R$ R$ 1.518,01 a R$ 3.038,00 (+ DE 1 ATE 2 SM)
 De R$ 3.038,01 aR$ 4.557,00 (+ DE 2 ATE 3 SM)
 De R$ 4.557,01 aR$ 7.595,00 (+ DE 3 ATE 5 SM)
« De R$ 7.595,01 aR$ 15.190,00 (+ DE 5 ATE 10 SM)
« De R$ 15.190,01 a R$ 22.785,00 (+ DE 10 ATE 15 SM)
« De R$ 22.785,01 a R$30.380,00 (+ DE 15 ATE 20 SM)
 Mais de R$ 30.380,00
* Prefiro ndo responder

. Escolaridade:

Até que série vocé estudou e concluiu?
* Ensino fundamental incompleto

* Ensino fundamental completo
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* Ensino médio incompleto

* Ensino médio completo
* Ensino universitdrio incompleto ou especializagdo (técnico apds ensino médio)
* Ensino universitario completo
* Pés-graduagdo incompleta ou mais
7. Interesse em politica externa
(BAM 2023) Quando assiste as noticias, quao interessado voc€ estd quanto as relagdes do
Brasil com outros paises?
* Muito interessado
* Interessado
* Pouco interessado
* Nada interessado
8. Patriotismo:
Quao orgulhoso(a) voce se sente em ser brasileiro(a)?
* Muito orgulhoso(a)
* Orgulhoso(a)
* Pouco orgulhoso(a)

* Nada orgulhoso(a)

Tratamento

Os participantes recebem as instrucdes do jogo. Alguns exemplos sdo dados para garantir
a compreensao dos participantes. Logo em seguida, sdo designados como Jogador 2. De
forma aleatdria, sdo tratados pela "experi€ncia positiva"ou a "experiéncia negativa", estes
ultimos, ao final receberdo a informacao de que sua afiliacao partiddria foi a causa do seus

resultados. Apds trés rodadas o jogo termina.
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Pés-tratamento

Manipulation checks

. Manipulation check 1: justica no jogo

No jogo, vocé diria que foi tratado de forma justa ou injusta?

* Muito justa

* Justa

* Injusta

* Muito injusta
Manipulation check 2: termometro de sentimentos
(ESEB 2022 - Adaptado) Gostaria que o (a) sr.(a) me dissesse o quanto gosta dos seguintes
politicos, considere que zero (0) significa que o (a) sr.(a) ndo gosta de jeito nenhum do
politico que vou mencionar e dez (10) que o (a) sr.(a) gosta muito.

* Lula

¢ Bolsonaro

Hard issues

Agora vamos falar sobre alguns temas politicos:

Alinhamento 1:
Vocé concorda que um dos principais objetivos da politica exterior do Brasil deve ser
fortalecer a Organizacao das Nacdes Unidas (ONU)?

* Concordo totalmente

* Concordo em parte

¢ Nem concordo, nem discordo

* Discordo em parte

* Discordo totalmente

* Nao sei responder
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12. Alinhamento 2:

Vocé concorda que um dos principais objetivos da politica externa do Brasil deve ser fazer
comércio com 0s paises menos desenvolvidos?

» Concordo totalmente

* Concordo em parte

¢ Nem concordo, nem discordo

* Discordo em parte

* Discordo totalmente

* Nao sei responder

13. Alinhamento 3:

Vocé concorda com o alinhamento da politica externa brasileira a politica externa das
nacOes mais poderosas, como os Estados Unidos?

* Concordo totalmente

* Concordo em parte

¢ Nem concordo, nem discordo

* Discordo em parte

* Discordo totalmente

» Nao sei responder

14. Sinal Lula:

Alguns politicos defendem que o Brasil deveria promover no BRICS (Brasil, Rissia, India,
China e Africa do Sul e mais outros paises) o comércio com outra moeda que nio fosse o
dolar, afinal, nenhum desses paises fabrica o délar dos Estados Unidos. O que vocé acha
que o presidente Lula pensa a respeito?

* Lula é a favor

e Lula € contra

* Naio sei responder

15. Sinal Bolsonaro:

Alguns politicos acreditam que o Brasil deveria continuar com os acordos comerciais
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com Israel, sem adotar puni¢des ou sancdes, independentemente dos conflitos na Faixa de

Gaza com a Palestina e o Hamas. Qual vocé acha que € a posi¢do do ex-presidente Jair
Bolsonaro sobre isso?
* Bolsonaro € a favor
* Bolsonaro € contra
* Naio sei responder
16. Interesse em PE:
Em geral, quanto vocé se interessa por assuntos internacionais?
* Muito interessado
* Interessado
* Pouco interessado

¢ Nada interessado

Easy issues

Agora vou mencionar alguns temas debatidos na sociedade brasileira e gostaria de saber

0 que vocé pensa sobre cada um deles.

17. Opiniao sobre aborto:
Qual € a sua opinido sobre a legalizacdo do aborto no Brasil?
* Sou totalmente a favor
* Sou parcialmente a favor
* Nio sou nem a favor, nem contra
* Sou parcialmente contra
* Sou totalmente contra
» Nao sei responder

18. Opinido sobre pena de morte:

Qual € a sua opinido sobre a ado¢ao da pena de morte no Brasil?

¢ Sou totalmente a favor
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* Sou parcialmente a favor

* Nio sou nem a favor, nem contra
* Sou parcialmente contra
* Sou totalmente contra
» Nao sei responder
19. Opiniao sobre Bolsa Familia:
Qual € a sua opinido sobre a o programa Bolsa Familia?
* Sou totalmente a favor
* Sou parcialmente a favor
* Nio sou nem a favor, nem contra
* Sou parcialmente contra
* Sou totalmente contra
* Nao sei responder
20. Conhecimento Tarifaco:
Recentemente, o Governo Trump adotou a estratégia de impor taxas comerciais a quase
todos os paises do mundo. Entre as justificativas estd a defesa dos interesses das empresas
americanas. O Brasil estd entre os paises com as taxas mais altas, cerca de 50%. Quao

informado(a) vocé diria que estd sobre as noticias do chamado “Tarifaco” do Presidente

Trump?

e Muito bem informado(a)

Informado(a)
e Mais ou menos informado(a)
¢ Pouco informado(a)
e Nada informado(a)
* Nao sei responder
21. Concordancia Tarifaco:

Ap6s o “Tarifago”, os Estados Unidos passaram a cobrar do Brasil tarifas mais altas do

que as aplicadas a outros paises. O quanto vocé concorda com essa politica?
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¢ Concordo totalmente

* Concordo em parte
¢ Nem concordo, nem discordo
* Discordo em parte
* Discordo totalmente
* Naio sei responder
22. Avaliacao Tarifaco:
Na sua opinido, quio negativos serdo os efeitos das taxas americanas para a economia
brasileira?
* Muito negativos
* Moderadamente negativos
* Nada negativos
* Nao sei responder
23. Apoio a soberania:
O quanto vocé concorda com a seguinte afirmacao:
Em situacoes de crise politica, poténcias estrangeiras devem enviar tropas militares para
estabelecer a ordem no Brasil.
* Concordo totalmente
* Concordo em parte
* Nem concordo nem discordo
* Discordo em parte
* Discordo totalmente
* Naio sei responder
24. Apoio a unido nacional (rally around the flag):
O quanto vocé concorda com a seguinte afirmacao:

"Em tempos dificeis, é importante apoiar o governo que estd no poder, independente se

for de esquerda ou de direita, para que o pais possa enfrentar ameacas estrangeiras'.
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Concordo totalmente

Concordo em parte

Nem concordo nem discordo
Discordo em parte

Discordo totalmente

Nao sei responder



APENDICE E - Representatividade da amostra

Figura 44 — Amostra x Populagao (género)
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Fonte: Elaboracao prépria.

Figura 45 — Amostra x Populacdo (idade)
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Fonte: Elaboragao propria.
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Figura 46 — Amostra x Populacdo (regido)
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Figura 47 — Amostra x Populagéo (classe)
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Figura 48 — Amostra x Populacéo (escolaridade)
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APENDICE F - Outcomes e codificaciio

Tabela 33 — Outcomes, perguntas e codificagdo dos indices de expressao e intensidade.

Outcome

Pergunta no questionario

Indice de Ex-

pressao

indice de In-

Objetivo de politica ex-

terna (1)

“Vocé concorda que um dos principais objetivos
da politica exterior do Brasil deve ser fortalecer
a Organizagdo das Nacdes Unidas (ONU)?” Op-
¢oes: Concordo totalmente (1); Concordo em parte
(2); Nem concordo, nem discordo (3); Discordo em
parte (4); Discordo totalmente (5); Nao sei respon-

der (6).

1=1,2,4,5;0=3,
6

Objetivo de politica ex-

terna (2)

“pol_ext2 Vocé€ concorda que um dos principais
objetivos da politica externa do Brasil deve ser fa-
zer comércio com os paises menos desenvolvidos?”
Opcdes: Concordo totalmente (1); Concordo em
parte (2); Nem concordo, nem discordo (3); Dis-
cordo em parte (4); Discordo totalmente (5); Nao

sei responder (6).

1=1,2,4,5;0=3,
6

Objetivo de politica ex-

terna (3)

“pol_ext3 Vocé concorda com o alinhamento da
politica externa brasileira a politica externa das na-
¢des mais poderosas, como os Estados Unidos?”
Opcdes: Concordo totalmente (1); Concordo em
parte (2); Nem concordo, nem discordo (3); Dis-
cordo em parte (4); Discordo totalmente (5); Nao

sei responder (6).

1=1,2,4,5;0=3,
6

Tarifagco: Concordan-

cia

“Ap6s o ‘Tarifago’, os Estados Unidos passaram a
cobrar do Brasil tarifas mais altas do que as aplica-
das a outros paises. O quanto voc€ concorda com
essa politica?” Opgdes: Concordo totalmente (1);
Concordo em parte (2); Nem concordo, nem dis-
cordo (3); Discordo em parte (4); Discordo total-

mente (5); Nao sei responder (6).

1=1,2,4,5;0=3,
6

tensidade

1=1,50=2,4
1=1,5,0=2,4
1=1,5,0=2,4
1=1,5,0=2,4

Continua na proxima pdgina
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Tabela 33 (continuagdo).

Outcome

Pergunta no questionario

Indice de Ex-

pressao

Indice de In-

tensidade

Tarifaco: Efeitos

“Na sua opinido, qudo negativos serdo os efeitos
das taxas americanas para a economia brasileira?”
Opgodes: Muito negativos (1); Moderadamente ne-
gativos (2); Nada negativos (4); Nao sei responder

(5).

1=1,2,4,0=5

1=1,4,0=2

Apoio a soberania na-

cional

“O quanto vocé concorda com a seguinte afirmacao:
Em situagdes de crise politica, poténcias estrangei-
ras devem enviar tropas militares para estabelecer
a ordem no Brasil.” Opgdes: Concordo totalmente
(1); Concordo em parte (2); Nem concordo, nem
discordo (3); Discordo em parte (4); Discordo total-

mente (5); Ndo sei responder (6).

1=1,2,4,5;0=3,
6

1=1,50=2,4

Apoio a unifo nacional

“O quanto vocé concorda com a seguinte afirmacao:
‘Em tempos dificeis, é importante apoiar o governo
que estd no poder, independente se for de esquerda
ou de direita, para que o pafs possa enfrentar ame-
acas estrangeiras’.” Opg¢des: Concordo totalmente
(1); Concordo em parte (2); Nem concordo nem
discordo (3); Discordo em parte (4); Discordo total-

mente (5); Ndo sei responder (6).

1=1,2,4,5;0=3,
6

1=1,50=2,4




APENDICE G - Outras anilises

G.1 Checagens de manipulacido

G.1.1 Efeito do tratamento na percepcao de justica

Mensuramos o efeito do tratamento sobre a percepcao de justica no jogo da confianca
a partir de duas estratégias analiticas: um modelo de regressdo linear (OLS), discutido no
Capitulo 5, e um modelo de regressao ordinal com odds proporcionais. Neste dltimo, a varidvel
dependente corresponde a “Percep¢do de justica”, ordenada em quatro categorias crescentes:
Muito injusta, Injusta, Justa e Muito justa. Neste modelo, o preditor principal € o “Tratamento”,

negativo vs. positivo, sendo este ultimo a categoria de referéncia.

Figura 49 — Modelo ordinal Percep¢ao de Justica x Tratamento

Tratamento: Megativo {vs. Positivo) ’—0—| E

0.5 1.0
Razdo de chances (OR) — escala log (IC95%)

Fonte: Elaboragdo propria.

Os resultados do modelo ordinal sdo apresentados na escala de log-odds. O coeficiente

estimado para o tratamento negativo foi 8 = —2,860 (EP=0,109; p < 0,001). Esse valor negativo
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indica um deslocamento substancial da probabilidade em direcdo as categorias inferiores da

escala, isto é, avaliacdes mais proximas de injustica. Quando expressamos esse mesmo efeito
em termos de razdo de chances (OR = exp(f)), obtemos OR = 0,057 (EP = 0,006; 1C95%
~ [0,046; 0,071]). Em outras palavras, isso significa que individuos expostos ao tratamento
negativo apresentam aproximadamente 94% menos chances de avaliar a interagdo como justa ou
muito justa em comparagdo com aqueles expostos ao tratamento positivo, assumindo a hipétese

de proporcionalidade das odds.

Tabela 34 — Modelo Ordinal Percepcio de Justi¢a x Tratamento

Variavel dependente:

Justica (ordinal)

Tratamento: Negativo (vs. Positivo) —2.874"*

(0.108)
Observacgodes 2,000
Nota: “p<0.1; *p<0.05; **p<0.01

Em sintese, ambas as especificacdes convergem para a mesma evidéncia: a manipulacao
negativa desloca fortemente as respostas para percepcoes de injustica, revelando um efeito
expressivo e estimado com alta precisdo estatistica (N = 1.944). Para assegurar transparéncia,
reportamos tanto o coeficiente em log-odds () quanto a razao de chances (OR). Os pontos de
corte (cutpoints), por sua vez, nao sao exibidos por economia de espaco, uma vez que apenas

definem os limiares entre categorias e nao alteram a interpretacdo substantiva do efeito principal.

Tabela 35 — Modelo Ordinal Percepcdo de Justica x Tratamento

Variavel dependente:

Justica (ordinal)

Tratamento: Negativo (vs. Positivo) 0.056***

(0.006)
Link Logit (odds proporcionais)
IC95% do OR [0.046; 0.070]
Observacgoes 2,000
Note: *p<0.05; *p<0.01; **p<0.001

Entradas sdo Odds Ratios (OR).
Erros-padrao via método delta.
Cutpoints omitidos.
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G.1.2 Efeito do tratamento na polarizagdo afetiva
Os resultados da regressdao OLS, apresentados na Figura, indicam que o tratamento
negativo aumentou de forma estatisticamente significativa a polarizacdo afetiva em comparagao
ao grupo submetido ao tratamento positivo (8 = 0,029, EP = 0,015; p < 0,05). Isso significa
que os participantes expostos ao estimulo negativo apresentaram, em média, uma diferenca
ligeiramente maior entre a avaliagdo do in-group e do outogroup, consistente com a hipétese
de que experiéncias negativas no jogo da confianca intensificam divisdes afetivas. Além disso,
observamos que a identidade politica exerce papel relevante: individuos identificados como
lulistas e bolsonaristas apresentaram niveis mais elevados de polarizacdo em comparacao ao
grupo de referéncia, enquanto os ndo identificados fortemente com os polos partidarios tenderam
a exibir menor intensidade de polarizagdo (por exemplo, coeficientes negativos de —0, 239 para a
esquerda ndo-lulista e de —0, 356 para a direita ndo-bolsonarista, ambos altamente significativos).
Esses achados sugerem que tanto o tratamento experimental quanto as predisposi¢oes identitdrias

contribuem de maneira independente para a variagdao nos niveis de polarizacao afetiva.

Tabela 36 — OLS - Polarizag¢do Afetiva x Tratamento (Modelo 1 com controles)

Dependent variable:

Polarizagao Afetiva

Tratamento (Negativo) 0.034*
(0.014)
Esquerda nao-lulista -0.2417
(0.021)
Direita ndo-bolsonarista —0.359"**
(0.020)
Bolsonarista 0.021
(0.020)
Constant 0.701***
(0.016)
Observations 2,000
R? 0.214
Adjusted R? 0.212

Note: “p<0.05; *p<0.01; **p<0.001



Tabela 37 — OLS - Polarizagao Afetiva x Tratamento (Modelo 2 com controles)

Variavel dependente:

Polarizacao Afetiva

Tratamento: Negativo (vs. Positivo) 0.183** (0.061)
Bolsonarista —0.803* (0.091)
Lulista/Petista —1.012"* (0.084)
Direita ndo-bolsonarista 0.103 (0.086)
Esquerda nao-lulista 3.798*** (0.069)
Observagoes 2,000

R? 0.120

R? Ajustado 0.118

Note: *p<0.05; *p<0.01; ***p<0.001
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G.2 Indices x Tratamento (OLS)

G.2.1 Modelos OLS ajustados e nio-ajustados: Indices x Tratamento

Tabela 38 — Modelos OLS: Efeito do Tratamento no Indice de Expressio

Variavel dependente:

Indice de Expressio

(1) (2) (3)
Tratamento Negativo -0.006 0.004 0.005
(0.010) (0.009) (0.009)
Lulista/Petista 0.019
(0.013)
Nao € Bolsonarista, mas mais a direita 0.001
(0.012)
Naio ¢é Lulista/Petista, mas mais a esquerda 0.062**
(0.014)
Interessado(a) -0.072** —0.060"**
(0.010) (0.010)
Pouco interessado(a) —0.200*** -0.168"**
(0.014) (0.015)
Nada interessado(a) -0.270** —0.235"*
(0.027) (0.026)
Orgulhoso(a) —0.040"**
(0.011)
Pouco orgulhoso(a) -0.034**
(0.013)
Nada orgulhoso(a) -0.030
(0.018)
Homem 0.038***
(0.009)
Com ensino médio 0.025
(0.014)
Ensino superior 0.070***
(0.016)
25a34 -0.032*
(0.016)
35a44 -0.022
(0.016)
45a54 -0.010
(0.017)
55a64 -0.029
(0.018)
65299 -0.036
(0.020)
Classe B -0.004
(0.028)
Classe C -0.020
(0.028)
Classe DE -0.049
(0.029)
Nordeste -0.005 -0.014
(0.021) (0.021)
Sudeste 0.001 -0.014
(0.021) (0.021)
Sul 0.002 -0.009
(0.023) (0.023)
Centro-oeste -0.003 -0.019
(0.025) (0.025)
Constante 0.821™* 0.884*** 0.881***
(0.007) (0.021) (0.040)
Observagdes 2,000 2,000 2,000
R? 0.0002 0.116 0.170
R? Ajustado —-0.0003 0.112 0.160
Nota: *p<0.05; *p<0.01; **p<0.001
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Tabela 39 — Modelos OLS: Efeito do Tratamento no Indice de Intensidade

Variavel dependente:

Indice de Intensidade

(1) (2) (3)
Tratamento Negativo -0.007 0.004 0.004
(0.011) (0.010) (0.010)
Lulista/Petista 0.020
(0.015)
Nao € Bolsonarista, mas mais a direita —0.047**
(0.014)
Nao € Lulista/Petista, mas mais a esquerda -0.002
(0.016)
Interessado(a) -0.137** —0.105%**
(0.011) (0.011)
Pouco interessado(a) —0.181** —0.150"**
(0.016) (0.016)
Nada interessado(a) —0.153** —0.139"**
(0.029) (0.029)
Orgulhoso(a) —0.099"**
(0.013)
Pouco orgulhoso(a) -0.077**
(0.014)
Nada orgulhoso(a) 0.023
(0.020)
Homem 0.015
(0.010)
Com ensino médio -0.008
(0.015)
Ensino superior -0.006
(0.018)
25a34 -0.034
(0.018)
35a44 —-0.0003
(0.018)
45a54 0.005
(0.019)
55a64 —-0.003
(0.019)
65299 -0.034
(0.022)
Classe B —-0.046
(0.030)
Classe C -0.070*
(0.030)
Classe DE -0.069*
(0.032)
Nordeste -0.013 -0.008
(0.023) (0.023)
Sudeste -0.015 -0.009
(0.023) (0.023)
Sul —-0.006 0.008
(0.025) (0.025)
Centro-oeste -0.001 0.004
(0.028) (0.027)
Constante 0.493** 0.586""* 0.687***
(0.008) (0.023) (0.044)
Observagdes 2,000 2,000 2,000
R? 0.0002 0.097 0.157
R? Ajustado —-0.0003 0.093 0.147

Nota:

*p<0.05; *p<0.01; **p<0.001

G.2.2 Modelos OLS ajustados e ndo-ajustados: Indices x Tratamento por grupos politicos



239

LUU U7 Tk " LU U7 Tk U U7 "k

TETEIN

91°0 I€1°0 1000~ 601°0 080°0 2000~ 9020 6€1°0 200°0— 0z1°0 601°0 7000~ opessnly ¥
781°0 170 1000 €10 €600 70000°0 TwWeo €S1°0 #0000 L9T°0 LTT°0 #0000 A
¥Ts ¥Ts $Cs LS ILS ILS 06t 06t 061 STy STy ST¥ $305eA108qQO
(€60°0) (8€0°0) (ST0°0) (690°0) (9¢0°0) (€100) (#60°0) (8%0°0) (ST00) (9L0°0) #¥0°0) (110°0)
w0780 s €8°0 wx06L°0 wxCSO'T 10060 «+508°0 wxSLLO «+088°0 0780 «+SL8°0 P 16°0 w+EL8°0 QJueIsuo)
(8¥0°0) (LY0"0) (S¥0°0) (F+0°0) (650°0) (090°0) (2S00 (2S00
0200 600 6500~ LY0°0— LTO0— $€0°0— LEO0 8€0°0 9)$20-01)Ud)
(Fv0°0) (€¥0°0) (1v00) (0v0°0) (LSO0) (LSO'0) (8¥0°0) (Lv00)
900°0 6100 900~ 8¢0°0— 600°0 €200 L000 $00°0— s
(6£0°0) (8€0°0) (LEO0) (9€0°0) (6¥0°0) (150°0) (v0°0) (€¥00)
7200 Sv0°0 «C80°0— «SLO°0— 1200 8100 120°0 600°0 d)sapng
(1v0°0) 0¥0°0) (6£00) (6£0°0) (6¥0°0) (0S0°0) (S¥0°0) (¥+0°0)
€100 8100 €€0°0— 1+0°0— €00°0— 7000~ 1000~ 7100- 9)S3pION
(8L0°0) (6¥0°0) (2LO'O) (6¥0°0)
1€0°0— «9E1°0— €500 9100 A 3sseD
(9L0°0) (Fv0°0) (0L00) (S¥0°0)
1100 w1170~ 6L0°0 L00°0 D asse)
(9L0°0) (€¥00) (1L0'0) (S¥0°0)
200°0— 190°0- 1600 €20°0 g 3sse[)
0v0°0) (8€0°0) (6¥0°0) (L£O0)
100°0— ¥$00— 6£0°0— 1¥0°0— 66259
(6£0°0) (¥€00) (0v0°0) (620°0)
9100 wWo0- 7900~ LEO0— ¥9 ® G
(LEO0) (€£0'0) (8€0°0) (1€0°0)
9100 €00°0— 6£0°0— 8€0°0— 129554
($€00) (1€0°0) (8€0°0) (L200)
€000 610°0— 9¢0°0— 600~ A3
(9€0°0) (€£0'0) (8€0°0) (€200)
0100 L10°0— w8110~ $20'0— reese
(€£00) (¥€00) (¥€00) (8€0°0)
8100 LY00 e P10 $90°0 Jorradns oursuy
(920°0) (1€0°0) (920°0) (9€0°0)
610°0— 0200 «590°0 1100 OIPQW OUISUD WOD)
0200) (810°0) (120°0) (9100)
«190°0 ¥00°0 «870°0 LT0°0 Wowoy
(1€00) (620°0) (8L0°0) (€90°0)
L10°0— «L90°0— 9%0'0— Sv0°0 (®)osoy[nsio epeN
(S20°0) (¥20°0) (LEO0) (920°0)
1€0°0— «1S0°0— 190°0— 1000°0— (®)osoy[nsio 0onod
(920°0) ($20°0) (¥200) (810°0)
6£0°0— L0~ LEO0— 020°0— (®)osoymsiQ
(1s0°0) (0S0°0) (850°0) (650°0) (Ly00) (8+0°0) (290°0) (190°0)
w:9C€0—  u0SE0— LE1°0— £LP1°0- wx891°0—  .€ET0— wx1SE0—  ws9LEO— (e)opessaiejur epeN
(0£0°0) (620°0) (Lz0'0) (9200) (z€00) (1€00) (620°0) (820°0)
wPLT0= 096170~ w0810~ . I8T°0— wsC0T0—  e8STO— wsSTI0— s [E1°0— (e)opessazojur 00n0g
(¢200) (120°0) (020°0) (6100 (¥20°0) (€20°0) (810°0) (L10°0)
w:€80°0— 9600~ w8900~ 18070~ «1S0°0— wSLO0— $€0°0— P00~ (e)opessazoiu]
(610°0) (610°0) (0200 (L10°0) (8100) (810°0) (020°0) (020°0) (T200) (9100) (S10°0) 910°0)
L000 900°0 2100~ 110°0 6000 2000~ 800°0 €000 600°0— ¥00°0 €000 L00°0 OATJeSON OJusweiel],
(T (amn on ) (8) ) ©9) (9] ) (3] () (n
sejstIeuOS[og B)SLIBUOS[0(-0RU BIIII(] sejsIn| BIsIn[-ogu epronbsyg

ogssaidxy ap so1pu]

Jquapuadap 12ap1IDA

apepnuapt Jod oessaxdxy dp IpU] - SO SO[PPOIA — OF BIPGEL



240

100°0>d s “10°0>d,.. £60°0>d,

DION

w0 980°0 200°0— ¥L0°0 ¥50°0 100°0— 9¢1°0 901°0 200°0— 8¥1°0 (4450 100°0— opeisnfy ¥
¥81°0 660°0 0000070 [48N0) L9070 G000°0 S61°0 611°0 000000 ¥61°0 LST°0 2000 d
9Ly oLy 14 LIS LIS ILS 1234 1234 06y 88¢ 88¢ Slv $903eAI8q0
(o110 (Tr0'0) (910°0) (180°0) (010°0) r10°0) (€01°0) (150°0) (910°0) (960°0) (Tso'0) r10°0)
#:069°0 +x795°0 #0050 #:9L9°0 #:9€G6°0 wex [ ST°0 85670 +:709°0 #7€G°0 #x0€8°0 #9690 88770 JUBISUOY)
(Lr0'0) (Lr0'0) ($70°0) (#0°0) (190°0) (190°0) (LSO'0) (ss0'0)
9¢0°0 7100 S00°0 €000 610°0 000 So1°0— STT°0— ng
(@00 (Tr0'0) (1¥0°0) (010°0) (€50°0) (#50°0) (Ts0'0) (150°0)
170°0 [430X0) 920°0— €c0'0— 810°0 100°0— ATT0— «1C1°0— djsopng
(#0°0) (#r0°0) (€70°0) (€+0°0) (€50°0) (€50°0) (€50°0) (Tso'0)
6700 6100 L00°0 S00°0— 1200 ¥000°0— #CST0— +091°0— QISOpION
(#60°0) (850°0) (080°0) (190°0)
LSO0— L80°0— L¥0'0— 0r0°0— Hd °sseD
(T60°0) (€50°0) (LLO0) (LSO'0)
LSO0— 101°0— 960°0— 6£00— D 9SSB[D
(T60°0) (€50°0) (6L0°0) (LSO'0)
£€50°0— 160°0— L¥0'0— ¥20°0— g °sse[D
(910°0) (¥¥0°0) (€50°0) (S+0°0)
6100— 0S0°0— S10°0 2000— 66 & 59
(S¥0°0) (0v0°0) (#70°0) (9€0°0)
110°0— 1v0°0— «760°0 020°0— AR
(¢v0°0) (8€0°0) (Tv0'0) (6€0°0)
L20°0 700°0— 6500 LEO0— ySe sy
(0v0°0) (9€0°0) (Tv0'0) (zT€0'0)
§2c0'0 §c0'0— LS00 600°0— 124842
(1¥0°0) (8€0°0) (1v0°0) (820°0)
cc00— +9L0°0— 900°0— 00— 12 AR
(€€0°0) (L€00) (€0°0) (9%0°0)
+0L0°0— L20°0 £50°0 090°0— JTorradns oursug
(1€0°0) (9€0°0) (0€0°0) (9%0°0)
+780°0— ¥10°0 1€0°0 650°0— OIpow OUuIsuS Woyy
(€20°0) (120°0) (€200) (020°0)
€€00 810°0— £v0°0 1€0°0— wewoH
(S€0°0) (€€0°0) (¥80°0) (180°0)
8¢0°0 020°0— ¥20°0— Gs0'0— ()osoyn3io epeN
(820°0) (820°0) (1v0°0) (T€00)
+780°0— L0700~ ¥90°0— x090°0— (e)0soy[n3Io 0onod
(0£0°0) (620°0) (920°0) (220°0)
wr€C10— +£80°0— wxLOT°0— ++850°0— (e)osoyn3iQ
(650°0) (650°0) ($90°0) ($90°0) (€500) (€50°0) (880°0) (¥80°0)
00T 0~ #5000~ €90°0— €80°0— ¥90°0— «SC1°0— A e LEV 0= (e)opessaraul epeN
(€€0°0) (¥€0°0) (1€0°0) (0£0°0) (9€0°0) (¥€0°0) (S€0°0) (€€0°0)
w7910~ wxSLT0— wSTT0— w V€0~ we0LT°0— #::8CC 0~ e LTT°0— weVEL0— (e)opessaraiul 0onod
(¥20°0) (S200) (€200) (¢T0°0) (920°0) (S200) (Tz0°0) (120°0)
wexCC L0~ we €V 10— w0010~ w81 T°0— wx€01°0— wex L7170~ #x801°0— e LTT°0— ANVO@waOMOHC_
(Tz0°0) (¢T00) (z200) (020°0) (020°0) (6100) (T200) (T200) (2200) (610°0) (6100) (6100)
100°0— 100°0— 100°0— 100°0 €000 010°0— 120°0 §20°0 £€000°0— L10°0— 00— S10°0— OATESON OjJusuIeleL],
(40) ap oD (6) (8) W0 ) (© ) (€ © M
sejsueuosjogq BISTIRUOS[0Q-0kU RIIII(J seistng viIsIn-ogu NUHDSme

SpEPISUSIU] P JIpU]

:2quapuadap 124p1IDA

spepnuapt Jod dpeprsudju] 9p 21pu] - SO SOPPOIN — T BPQRL



241
G.2.3 Alinhamento das opinides em politica externa com as identidades politicas

Figura 50 — Alinhamento das opinides sobre objetivos de politica externa (esquerda e direita)

B cConcordo totalmente B Nem concordo, nem discordo M Discordo totalmente

M Concordo em parte M Discordo em parte M nzo sei responder

Alinhamento com poténcias (EUA)
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ol i =]
0% - = [ | T [e——-—.
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.'-_ﬁﬁ .- .
N
00/:-

Fortalecer a ONU
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20%
10%

0% -

Esquerda Direita

Fonte: Elaboracao prépria.



Proporgdo Proporgdo

Proporgéo

242

Figura 51 — Alinhamento das opinides sobre o Tarifaco (esquerda e direita)
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Fonte: Elaboragao propria.
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G.3 Efeitos heterogéneos: tabelas

Tabela 42 — Modelos interativos OLS (interesse em politica externa)

Variavel dependente:

Expressao Intensidade
(1) (2)
Tratamento (Negativo) 0.030 -0.017
(0.052) (0.057)
Interesse: Pouco 0.103** -0.022
(0.044) (0.048)
Interesse: Interessado 0.210*** 0.002
(0.041) (0.045)
Interesse: Muito 0.284*** 0.139***
(0.041) (0.045)
Tratamento x Pouco —0.058 -0.011
(0.058) (0.063)
Tratamento x Interessado -0.020 0.026
(0.054) (0.059)
Tratamento x Muito -0.025 0.025
(0.054) (0.059)
Constante 0.598** 0.4347*
(0.040) (0.044)
Observacgodes 2,000 2,000
R? 0.117 0.097
R? Ajustado 0.113 0.094

Nota: “p<0.1; *p<0.05; **p<0.01



Tabela 43 — Modelos interativos OLS (escolaridade)

Variavel dependente:

Expressao Intensidade
(1) (2)
Tratamento (Negativo) 0.003 0.007
(0.034) (0.038)
Interesse: Pouco 0.047* -0.026
(0.026) (0.029)
Interesse: Interessado 0.126*** -0.014
(0.027) (0.030)
Interesse: Muito 0.132*** -0.003
(0.032) (0.036)
Tratamento x Pouco -0.014 -0.025
(0.037) (0.041)
Tratamento x Interessado -0.012 -0.002
(0.038) (0.042)
Tratamento x Muito 0.012 -0.024
(0.045) (0.050)
Constante 0.740*** 0.510%*
(0.024) (0.027)
Observacgodes 2,000 2,000
R2 0.046 0.004
R? Ajustado 0.043 0.0004

Nota:

“p<0.1; *p<0.05; **p<0.01
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APENDICE H - Outras anilises

H.1 Efeitos do tratamento em temas especificos

Embora a andlise principal deste estudo tenha se concentrado nos indices de expressao
e intensidade das atitudes em politica externa, € importante verificar se os efeitos do tratamento
se reproduzem quando observamos cada item (varidvel) individualmente. Sugerimos entao uma
andlise desagregada para identificar se determinados tépicos respondem de maneira diferenci-
ada a manipulagcdo experimental, revelando padrdes que poderiam estar sendo suavizados ou
ocultados nos indices agregados.

Para tanto, estimamos modelos de regressao linear (OLS) em que a varidvel dependente
corresponde a cada item em sua escala original de respostas. Em geral, as categorias de resposta
variam entre "concordo totalmente"e "discordo totalmente", incluindo ainda a opc¢do "nao sei
responder”. Para estimar os modelos e facilitar a interpretacdo dos resultados, as categorias
foram padronizadas de modo que valores mais altos indicassem maior concordancia ou apoio a
afirmacdo proposta. As respostas "ndo sei responder"foram tratadas como valores ausentes (NA)
e excluidas da andlise. Dessa forma, os modelos OLS foram estimados apenas com observagoes
que apresentaram uma posic¢ao vdlida na escala de 1 a 5. Os modelos utilizam erros-padrao
robustos a heterocedasticidade (HC1), e os coeficientes sdo interpretados como a diferenca
média na escala 1-5 entre o grupo aleatoriamente distribuido para os tratamentos negativo e
positivo.

Na Figura 52 s@o mostradas as diferengcas nas médias das respostas entre os grupos de
tratamento em cada questao analisada. Estdo contempladas as questdes de politica externa (hard
issues), assim como as de politica doméstica (easy issues). Observa-se que, embora em muitos
temas haja diferencas entre os tratamentos, em alguns casos essas diferencas sao minimas —
como no alinhamento com os Estados Unidos, na pena de morte e no programa Bolsa Familia.
Ou seja, independente do tratamento, as pessoas pensam em média muito parecido sobre esses
assuntos. Isso sugere que a ativac@o da polarizacdo afetiva ndo gera mudancgas significativas
nessas dreas. Particularmente, destaca-se o fato de que a avaliacdo da importancia de o Brasil
alinhar sua politica externa a poténcias desenvolvidas, como os Estados Unidos, apresenta
praticamente a mesma média entre os grupos, o que aponta para um padrao de homogeneidade

entre os brasileiros em relagdo a esse tema. Esse resultado pode ser interpretado a partir de dois
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fatores principais. Primeiro, o atual contexto do Tarifaco pode estar gerando receio de que o

Brasil entre em conflito econdmico ou até militar com os Estados Unidos, o que levaria a uma
percepc¢do generalizada de que manter proximidade com grandes poténcias é fundamental para
a sobrevivéncia do pais. Segundo, pode refletir a cristalizacdo de uma visdo ja consolidada
entre os brasileiros acerca da politica externa nacional: ativa, multilateral e, a0 mesmo tempo,
proxima aos Estados Unidos como estratégia para ampliar a influéncia do Brasil no cendrio

internacional, conforme identificado por (De Almeida; Fernandes; Guimaraes, 2021).

Figura 52 — Diferencas de médias entre os tratamentos

Fortalecer a ONU Vlenos desenvolvidos Alinhamento (EUA) Tarifas (EUA)
3.60 235
370 355 355 230
365 350 225
5
3.60 345 20 220
3.40 3.45 215
3.55 210
o) 3.35 .
|
@ Tropas estrangeiras Apoiar governo Legalizar o aborto Pena de morte
3250 345
® 24 - P
| S 24 26 3.40
—~ 240 ’ 3.35
=
0 235 3.3 25 3.30
o))
O 230 32 3.25
~ 24
% Positivo Megativo
% Bolsa Familia Informacgéo Tarifago Efeitos Tarifago
395
3.95 2.20
390 2.15
3.85 390 2.10
3.80 3.85 205
375 3.80 200
Positivo Negativo Positivo MNegativo Positivo Megativo
Tratamento

Fonte: Elaboragdo propria.

Para temas como o fortalecimento da ONU, o comércio com paises menos desenvolvi-
dos, a legalizacdo do aborto e a busca por maior informagao sobre o Tarifaco e seus impactos
na economia, observamos que, em média, os respondentes expostos ao tratamento positivo ma-
nifestaram niveis mais elevados de concordancia/apoio do que aqueles no tratamento negativo.
Esse resultado pode indicar dois mecanismos possiveis: 1) o tratamento positivo, isto &, a expe-
riéncia favoravel com o out-partisan, teria deslocado opinides inicialmente mais desfavordveis

em direcdo a uma maior concordancia; ou 2) o tratamento negativo teria produzido o efeito



247
oposto, reduzindo a concordancia e o apoio a esses temas. Destaca-se a questdao da legalizacdo

do aborto, que nos parece ser, dentre os temas domésticos, 0 mais polarizante.

Finalmente, observamos que, quando se trata da concordincia com a imposi¢ao das
tarifas pelos EUA, do apoio a presenca de tropas estrangeiras no pais em momentos de crise e do
apoio ao governo — seja de esquerda ou de direita — diante de ameacas externas, os individuos
expostos ao tratamento negativo tendem, em média, a concordar ou apoiar mais essas posicoes.
Em outras palavras, essa diferenca de médias sugere que a ativacdo da polarizagdo afetiva, isto
€, a experiéncia negativa com o out-partisan, pode intensificar a concordancia dos respondentes
em relagcdo a temas mais polarizantes, como as tarifas e a defesa da soberania.

Esse resultado era esperado porque a questdo do Tarifago estd fortemente vinculada ao
debate sobre soberania e unido nacional. Enquanto apoiadores de Bolsonaro frequentemente se
alinham aos EUA como forma de oposi¢ao ao atual governo de esquerda, os apoiadores de Lula
tendem a enfatizar a importancia da soberania nacional e, portanto, rejeitam qualquer forma
de intervencado estrangeira. Ao serem prejudicados pelo grupo oposto (tratamento negativo) o
individuo intensificaria sua resposta, tornando-a mais ou menos favordvel a depender de como
aquela questao € vista pelo grupo adversério.

Assim, um Bolsonarista polarizado, por exemplo, tenderia a expressar maior apoio ao
Tarifaco do que manifestaria inicialmente, uma vez que essa politica ameaga diretamente o
governo petista. Da mesma forma, esse mecanismo se reproduz quando os respondentes sao
questionados se “em situacOes de crise politica, poténcias estrangeiras devem enviar tropas
militares para estabelecer a ordem no Brasil”. Os acontecimentos de 8 de janeiro de 2023
ilustram o grau de disposicdo de parte dos apoiadores do ex-presidente em impedir a posse do
governo opositor. Nesse sentido, a ativacao da polarizagao afetiva pelo jogo da confianca parece
tornar os respondentes mais propensos a apoiar intervengdes estrangeiras em cendrios de crise
politica no Brasil — um quadro interpretado pelos antipetistas, desde 2013, como uma ameaca
permanente.

Contudo, talvez a diferenca mais expressiva entre os grupos de tratamento esteja no
apoio a afirmacdo de que, "em tempos dificeis, é importante apoiar o governo que estd no
poder, independente se for de esquerda ou de direita, para que o pais possa enfrentar ameacas
estrangeiras". Individuos do tratamento negativo, portanto, que foram polarizados, relataram,
em média, maior concordancia em apoiar o governo diante de ameacas externas do que aqueles

submetidos ao tratamento positivo. Esse efeito fica evidente quando estimamos modelos OLS
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para todas as questdes: o Unico coeficiente estatisticamente significativo surge no modelo (6),

com valor de 0.166 (p < 0.05), conforme apresentado na Tabela 44 e visualizado no Figura 53.
Isso nos sugere que a experi€ncia negativa com 0 grupo opositor, a0 mesmo tempo em que
aciona a polarizacdo afetiva, também parece ativar a percep¢ao sobre os custos da desunido em

cendrios de ameaca estrangeira, incentivando maior predisposi¢do a unido nacional.

Figura 53 - Efeitos do tratamento sobre os itens

Apoiar governo

Tarifas (EUA)

Tropas estrangeiras

Bolsa Familia ' L

Pena de morte ' L

Fortalecer a OMNU L &

Informacdo Tarfaco ' &

Efeitos Tarifaco f &

Legalizar o aborto . &

Alinhamento (EUA) k + !
Menos desenvolvidos f L g :

-0.2 0.1 0.0 0.1 0.2 0.3
Diferenga de médias (Negativo — Positivo) — OLS (1C95%)

Fonte: Elaboracdo prépria.

De modo geral, os resultados indicam que a exposicdo ao tratamento negativo nao
produziu efeitos consistentes sobre os niveis médios de concordancia nos diferentes temas de
politica externa e doméstica, com exce¢ao da questdo da unido nacional, analisada anteriormente.
E importante, contudo, interpretar esses achados com cautela, dado o baixo poder explicativo
dos modelos (R? na Tabela 44). Ainda assim, o aumento estatisticamente significativo na
concordancia média observado entre os participantes submetidos ao tratamento negativo sugere
que, em determinados contextos, a experi€éncia negativa com o out-partisan pode funcionar
como um fator de convergéncia das opinides, ampliando o apoio expresso pelos respondentes.

Tendo em vista de que € possivel que o efeito do tratamento esteja acontecendo para

determinadas identidades politicas, replicamos abaixo os modelos para cada questdo, mas de
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forma estratificada, ou seja, para cada grupo de identidade (Bolsonarista; Lulista/Petista; nao

Bolsonarista a direita; ndo lulista a esquerda). A Figura 54 revela os efeitos do tratamento
negativo em trés grupos. Como a linha tracejada em zero indica auséncia de efeito, observamos
que existem efeitos estatisticamente significantes para trés grupos politicos quando no tratamento
negativo: 1) os Bolsonaristas que tendem a concordar menos com o alinhamento da politica
externa brasileira com os EUA (8 =-0,232; p <0,05); 2) a direita ndo-Bolsonarista que tende a
concordar mais em apoiar o governo que estiver no poder, independente se de esquerda ou de
direita, diante de ameacas externas (8 = 0,358; p <0,05) e; 3) com um efeito marginalmente
significativo, a esquerda ndo-lulista/petista que tende a concordar mais com a imposicao das

tarifas por Donald Trump (8 = 0,139; p <0,10).
Figura 54 — Efeitos do tratamento sobre os itens por grupos politicos

Bolsonarista Lulista/Petista

Tropas estrangeiras —_ Tropas estrangeiras B
Tarifas (EUA) —_— Tarifas (EUA) —_—
Pena de moarte e G— Pena de morte E *
Menos desenvolvidos — Menos desenvolvidos —
Legalizar o aborto . S— Legalizar o aborto _—
Informac&o Tarifaco —_—— Informac&o Tarifaco O e—
Fortalecer a ONU — Fortalecer a ONU —
Efeitos Tarifaco — - Efeitos Tarifaco —
Bolsa Familia . Bolsa Familia ——
Apoiar governo —# Apoiar governo o a—
Alinhamento (EUA)  S— Alinhamento (EUA) S S—

Tropas estrangeiras —_— Tropas estrangeiras —_——
Tarifas (EUA) _— Tarifas (EUA) e
Penade mote —————#——— Pena de morte -
Menos desenvolvidos — Menos desenvolvidos . —
Legalizar o aborto . S— Legalizar o aborto —_—
Informacao Tarfaco —_— Informacaoc Tarifago —_—
Fortalecer a ONU . — Fortalecer a ONU . rE—
Efeitos Tarifaco e R Efeitos Tarifaco I
Bolsa Familia — Bolsa Familia —
Apoiar governo [ Apoiar governo —_—
Alinhamento (EUA) I e e— Alinhamento (EUA) . e——
-0.25 0.00 0.25 0.50 -0.25 0.00 0.25 0.50

Diferenga de médias (Negativo — Positivo) — OLS (IC95%)

Fonte: Elaboracdo propria.

Dessa forma, a andlise permitiu identificar quais temas sao mais sensiveis a polarizacao
afetiva e quais se mantém relativamente estdveis, assim como em quais grupos politicos €
possivel identificar efeitos. Em outras palavras, a andlise desagregada dos indices ajuda a
compreender se a manipulagdo experimental incide de maneira uniforme sobre as atitudes ou
se seu impacto nas atitudes dos respondentes varia de acordo com o contetido especifico das

questdes e com as identidades politicas.
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H.1.1 Efeitos do tratamento em temas especificos por identidade politica
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