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Os APONTAMENTOS qte ora publicamos sdo o resul-
tado de wm trabalho longo e fastidioso.

Possam elles levar ao espivito dos que os lerem a
niesma convicedo que nos domina, a respeito do diveito
do Estado do Rio Grande do Norte, na secular contenda
que mantem com o Ceard sobre os seus limiles lerrilo-
riaes, e muito felises nos julgaremosem haver dedicado,
durante alguns mezes, o melhor do nosso esforgo e
actividade ao estudo dessa questdo.

PO

-
Fio, 25 de Novembro de 1903. .

A W




b
e n»s"k-M--“‘;i;‘ e




REQIEE
Capitanias do Rio Grande do Norte e Ceard

Descoberto o Brasil, necessario se tornara povoar
O vasto e riquissimo territorio com que, na America, fora
augmentndo o dominiv portuguez. Para esse fim, adoptou
a Corda o alvitre da creacio de capitanias hereditarias,
doadas a alguns dos seus mais illustres e benemeritos
servidores. Poucos, porem, foram os que lograram cor-
responcer aos intuitos do governo da metropole ; e, no
fim do seculo 16°, muitas dessas capitanias estavam com-
pletamente abandonadas.

Mallograra-se o primitivo plano de colonisacfo.

«Pode-se mesmo dizer que, por esse tempo, os fran-
cezes achavam-se de posse de todos os portos do Rio
Grande para o norte, contando, por ahi, com toda a in-
diada a seu favors. Mantinham commercio activo com 0s
Eotyguares, que dominavam o Rio Grande, para onde se

aviam passado, com as suas ndos, apés a derrota que

experimentaram em_Cabedello. L

Felippe 2°, de Hespanha, a cujo jugo estavam su-
bordinados os portuguezes desde 1580, querendo privar
0s francezes do commercio do pdo brasil e dominar os
potyguares, que traziam em constante sobresalto 0 nas-
cente estabelecimento da Parahyba, ordenou ao Gover-
nador Geral do Brasil, D. Francisco de Souzi, que or-
ganisasse uma expediciio ao Rfo Grande. ;

Era, pois, chegado o momento de tornar-se effectiva
a occupacgdo, ji, por mais de uma vez, expressamente
recommendada.

Coube a D. Manoel Mascarenhas Homem, governa-
dor de Pernambuco. que devia obrar de accordo com o
capitfio mér da Parahyba, Feliciano Coelho, o commando




dessa expedigdio, que se compoz de trez companhias de
infantaria e uma de cavallaria, sob a direccilo de Jero-
nvmo de Albuguerque, Jorge de Albuguerque, Antonio
Leitdo Mirim e Manoel Leitio.

Na Parahyba, para onde seguira, por terra, com
suas tropas, D. Manoel Mascarenhas embarcou-se, com
parte dellas, na esquadra que, sob o commando de Fran-
cisco de Barros Rego, alli o aguardava.

As forcas restantes, com as da Parahyba, partiram
pelo interior com o capitio mdr dessa capitania ; mas,
atacadas de variola, tiveram de retroceder. Somente Je-
ronymo de Albuquerque reuniu-se 4 expedigdo, para aju-
dar a accgdo da esquadra, que chegou, com feliz vingem,
4 barra do Potengy, em principios de 1398,

Os indios quizeram impedir o desembarque das for-
ciis, mas, rechassados por ellas, cederam o campo.

D. Manoel Mascarenhas tomou posse do porto e tra-
tou logo de edificar um fortim de madeira, proximo ao
logar em que sc¢ acha hoje a fortaleza dos Reis Magos.

Embora tendo de rvepellir constantes assaltos dos
potygaares, que, por vezes, puzerdm em serios perigos a
sua gente, conseguin o chefe du expediciio concluir, com
auxilios que lhe vieram de féra, o forte dos Reis, assim
chamado talvez porque principiara a sua construcciio no
dia 6 de Janeiro. Do commando desse forte ficou encar-
regado Jeronymo de Albuquerque, que, a 24 de Junho de
1598, prestou o compromisso a que era obrigado, -se-
gundo o costwme do tempo

Nao pretendemos fazer a historia das lutas que os
colonisadores tiveram de sustentar com os indigenas, nem
tdo pouco estudar como lhes foi possivel sellar as pazes
com estes, de modo a poderem, coadjuvados' por elles,

roseguir a obra iniciada com a fundagdo do forte dos
eis.

Essa tarefa nos seria alids facil com os elementos
de que dispomos, principalmente os que nos sdo forne-
cidos por Fr. Vicente do Salvador, que, na sua <Histo-
ria do Brasil», escripta em 1627, nos dd4, em linguagem
propria da epoca, uma descrip¢lo completa de tal acon-
tecimento ; mas o nosso fim ¢ apenas mostrar, em tragos
geraes, como constituiu-se a capitania do Rio Grande, o



que tambem faremos em relagio ao Ceard, para, com
mais seguranga e clareza, expdr e discutir depois a.ques-
tdo que, sobre limites, existe entre as duas, desde o co-
meco do seculo passado.

Gracas 4 amizade que fizera com o0s indios, vi-
vendo em harmonia com seus chefes Ilha Grande, Ca-
mardo, Zorobabé e Pau Secco, pdde Jeronymo de Albu-
querque, apés a retiranda de D. Manoel Mascarenhas,
langar os fundamentos da primeira povoaciio do actual
Estado do Rio Grande do Norte. Sahindo do forte, diri-
giu-se para <o chilo elevado e firme que se apresenta 4
margem direita do rio, cerca de meia legua acima de
sua barra», demarcou o sito e fundou a poveoaco, pos-
terformente villa e cidade, a 25 de Dezembro de 1599,
sob o nome de Natal.

Depois desse facto, Jeronymo de Albuquerque ainda
demorousse alli um anno ; e, deixando a gente que trou-
xera, retirou-se entdo para a Bahia.

Os esforcos dos colonisadores, a principio reduzidos
4 construccio do forte e 4 fundaciio de Natal, foram
pouco a pouco, desdobrando-se em novas aventuras e
alargando, com proveito para a civilisagdio, a area co-
nhecida, sendo assim iniciado o povoamento do territorio
do Rio Grande do Norte, que fizera parte da doa¢do do

- historiador Jodo de Barros, que, nem por si. nem por

seus herdeiros, havia podido conquistal o-aos aborigenes.

Em 9 de Janeiro de 16034(]0(:. n. 1) tinha a capita-
nia o seu primeiro capitio mér em Jeronymo de Albu-
querque, cuja nomeagdo fora uma recompensa pelos ser-
vicos que prestara & Corda com a pacificaclio das tribus
indigenas dos potyguares, que habitavam desde a ribeira
do Potengy até ao valle dor{uguurihe.

Nomeado, em 22 de Agosto de 1606, governador
geral do Brasil, D. Diogo de Menezes e Siqueira, em
viagem, arribou ao Rio Grande ; e ahi, conhecendo das
necessidades da justica, creou e deu serventuarios a0s
logares de tabellido e provedor. enviando depois indivi-
duos capazes para exercerem os carges publicos.

. Estabeleceu-se assim a machina politica e adminis-
trativa da capitania.

De 1612 até 1654, no fim da guerra com os hellan-




dezes, ndo ¢ a sua historia bem conhecida. Sabe-se, po-
rem, que a metropole, para favorecer a colonisaglo de
arte della, nomeou, por donatario, Manoel Jorddo, que
alleceu sem successdo, revertendo tudo ao dominio da
corba. Em 1663 voltam a funccionar os capitiies mdéres,
com sujeicfio ao governo da Bahia ; em 1689 € o seu ter-
ritorio elevado a condado, sendo seu titular Lopo Fur-
tado de Mendonga, que nada levou a effeito. O regimen
dos capitdes mdres, dependentes do governo da Bahia,
continuou até 1701, quando, por carta regia de 11 de Ja-
neiro, passou a capitania a ficar subordinada a Pernam-
buco.

Embora sejam sabidos os nomes de quasi todos os
seus governantes (1), certo ¢ que, em todo esse longo
periodo que vai até o comego do seculo 18° ndo conhe-
cemos, entre o8 actos officiaes expedidos da metropole
para attender a medidas de administragdo, nenhum que
trace especial e positivamente limites ao seu territorio.

Outro tanto, como veremos, pode se affirmar em re-
lagdo ao Ceard.

Os francezes, batidos no Rio Grande, refugiaram-se
no norte, d'onde era preciso expellil-os. Foi essa accio,
julgada indispensavel para a permanencia e seguranca
da Parahyba e Rio Grande, que determinou & conquista
€ colonisagdo do Ceard, até entdo descenhecido.

Pero Coelho de Souza, impellido pelo ardor de en-
contrar phantasticas riquezas, que se suppunham occul-
tas no interior do Brasil, teve o pensamento dessa colo-
nisacio, obtendo para esse fim u patente de capitio mér
e mais concessdes, como indemnisagiio de haver el rei
retirado ao cunhado a Parahyba, que lhe havia doado.

Para conseguir a realisa¢iio de seu intento, contou
Pero Coelho com o auxilio de D. Diogo de Menezes, que
trouxera a missdo de expulsar os francezes de todo o
norte e explorar as boccas do Amazonas; e pdde, com
os elementos que reuniu, preparar a expedi¢lo que, em
meiado de 1603, seguiu para o [aguaribe.

Dessa expediciio, apesar dos esforgos empregados,

(1) Historia Geral do Brasil—Viseonde de Porto Seguro.




‘pouco proveito resultou. Pero Coelho andou apenas em
correrias, como assevera Alencar Araripe [2].

Em 1607, os jesuitas Francisco Pinto e Luiz Figuei-
ra, que pretendiam fundar missdes na serra do Ibiapaba,
chegaram, com quarenta ou mais indios, a essa serra,
subindo pelo Jaguaribe, em cuja ribeira encontraram a

nagio potyguar, da gual era chefe principal Amanahy,:

que na mesma ribeira tinha sua aldeia.

Esses missionarios, continuando mais tarde sua vi-
agem para a ilha do Maranhio, foram, depofs de dois
dias, assaltados pelos indios, a 11 de Janeiro de 1608,
sendo morto o Padre Francisco Pinto e escapando Luiz
Figueira, que internou-se nos mattos.

«Hrustradas as duas tentativas, cada vez mais ur-
gente se pronunciava a necessidade de se povoar o li-
ttoral do norte e estabelecer colonias militares, em va-
rios pontos delle, com o fim de dominar os fupinambds,
que estavam senhores daquella parte do Brasil, e de ex-
pellir os francezes, que, traficando por alli em madeiras,
haviam se estabelecido afinal no Maranhao».

D. Diogo de Menezes, para alcancar semelhante re-
sultado, representou 4 metropole sobre a conveniencia
de crear trez novas capitanias: nma no Jaguaribe, outra
no Camocim e a terceira no Maranhfio ; mas, anterior-
‘mente, ji havia incumbido a Martin Soares Moreno—
que, tendo feito parte da expedicdo de Pero Coelho, sou-
bera grangear as affeigdes dos potyguares—a tarefa de
fundar a primeira feitoria no Ceard.

Soares Moreno, que contava com a amizade de Ja-
cauna, irmao do celebre Camardio. acceitara o posto de
capitio mér com que fora distinguido e partiu do forte
dos Reis, do qual era commandante, em um barco com
dois soldados, afim de inspirar maior confianca aos na-
turaes daquellas regives.

Chegando, em 1609, 4 embocadura do Rio do Ceard, :

onde foi recebido com alegria por Jacatina, que alli se
achava, «tratou de levantar um fortim e ermida, sob a
invocagdio de Nossa Senhora do Amparo, assentando sua

(2) Historia do Cear4.




aldein a meia legua do referido fortim, no logar Para-
naguaba, hoje Arronchess.

Martin Soares foi, pois, o verdadeiro fundador do
Ceard.

O que foi a capitania, como presidio militar, até
1700, dilco P. Theberge (3): <Desde o seu descobrimento
até sua invasfio pelos hollandezes, o Ceard representou
na historia um papel quasi insignificante. Formava uma
capitania nominal com mui pouca populagiio branca.

Consistia ella n'oma fortaleza de pedras soltas, cuja
guarni¢io vinha de Pernambuco e era annualmente re-
novada ; e em alguns presidios ainda menos importantes.

Nas varzeas do Jaguaribe e de alguns outros rios
menos consideraveis, uns pernambucanos ou parahybanos
vieram estabelecer fazendas de crear, que foram pros-
perando, mas ainda eram pouco numerosas.

Os hollandezes occuparam durante alguns annos os
presidios do littoral, mas nfo se estenderam para o in-
terior. Depois de sua expulsiio, o Ceard tornou ao seu
antigo estado de annexacio no Maranhdo, posto que, de
facto, continuasse a receber guarnicio de Pernambuco e
mesmo para ld recorresse, em quasi todas as occorren-
cias.

Em 1680, foi desannexado do Maranhio e reunido,
como capitania secundaria, a Pernambuco.

Depois da annexacfio & Pernambuco, tornou-se um
districto deste ; e seus capitdes méres, no principio, s6
tinnam jurisdiccdo militar nas fortalezas e presidios da
mesma para conter os indios e impedir os estrangeiros
de virem communicar com elles ou tentar algum estabe-
lecimento no paiz.
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Como nos fins do seculo 17° fosse progredindo a co-
lonisaciio e a creaciio do gado, creou-se, no principio do
18% no Aquiraz, uma villa e termo, comprehendendo todo
o territorio da capitania, dependendo primitivamente dos
ouvidores de Pernambuco, que nunca foram ld; em con-
sequencia do que passou d& Parahybas.

Foi a carta regia de 13 de Fevereiro de 1699 que
elevou 4 villa e termo todo o Ceard (doc. n. 2); mas
della nilo consta a extensilo da capitania.

Anterior a 1700, escreve Araripe, nio conhego carta
regia que désse limites ao Ceard, por mais gue a pro-
curasse,

Em face do que fica exposto, verifica-se que a ne-
nhuma das duas capitanias foram assignaladas divisas
determinadas : a jurisdiccio estabeleceu-se pelo uli pos-
sidetis até onde se estendiam as tribus que eram subme-
ttidas.

Os potyguares, diz Milliet de Saiot’Adolphe [4],
dominavam primitivamente o Ceard e davam o nome de
Aracaty ao vento do norte, que era alli, por vezes, pe-
rigoso ; e Matheus Brandao [5) affirma que quem conso-
lidou, no fim do seculo 16° ¢ comego do 17% a pacifici-
¢Ao de toda a tribu potyguar até o Assd, Apody e ver-

tentes do Jaguaribe, foi Jeronymo de Albuquerque, capi-
- tdo mdér do Rio Grande do Norte, auxiliado pelos mis-
sionarios da Companhia de Jesus. i

Quem ignora que um dos maiores servicos presta-
dos pelos capitdes moéres dessa capitania foi justamente
conseguir a allian¢a dos indigenas, que habitavam, como
jd dissemos, desde o Potengy até o valle do Jaguaribe,
constituindo uma_s6 raga, uma unidade ethnica, como
refere Felisbello Freire ?

Em 1612, a capitania do Rio Grande do Norte jd
attingia o rio Assi e, em phase posterior, subiu até s,
vertentes do Jaguaribe, d’onde comegou a colonisagio
do Ceard, que dirigiu-se para o norte, para o Camocim.

(4) Diecionario Geographico, Historico e Deseriptivo do Tmn-
Jperio do Brasil.
(5) Memoria Justificativa.
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Nesse rio estavam duas familias de indios—os potygua-
res = os tabajares—uma se estendendo para o sul e outra
para o norte, uma ajudando a colonisa¢do do Rio Grande
do Norte e outra a do Ceard.

Assentado, portanto, que a capitania do Rio Grande
levou sua jurisdicdo até ds vertentes do Jaguaribe, claro
fica que a ellas chegavam seus limites, baseados no uf’
possudetis, decorrente da conquista e da colonisaciio.




I

Divortium aquarom eomo divisio das duas capitanias

. Os grandes rios, como as scrras e montanhas, con-
stitutiam quasi sempre as divisas entre as capitanias,
por serem, atravez das edades, um testemunho indelevel.
Foi por isto que o Rio Grande do Norte, cuja preceden-
cia pa conquista e na colonisa¢do lhe derd melhores di-
reitos 4 accentuacio de uma linha divisoria, baseada no
uti possidetis, teve a sua extrema pelo divorfium aqgua-
rum dos valles e ribeiras formado pela cadeia immensa
de serras que, comecando pelas do Camard e S. Sebas-
tido e proseguindo por varias chapadas, termina na cor-
dilheirn do Apody, gque separa as ribeiras deste nome,
Upanema e Mossord da do Jaguaribe.

Taes limites—«a linha de separacfio das aguas dada
‘pela mais alta aresta da serra, isto ¢, pela linha que re-
une os pontos culminantes do relevo do solo ou es de
maior altitude sobre o nivel medio do mar, que ¢ o pla-
no de comparacio e referencia»—eram considerados an-
tiquissimo entre as duas capitanias e foram, como
taes, invocados em officio de 1° de Outubro de 1802,
dirigido ao capitdo general de Pernambuco, pelo gover-
nador do Ceard, Bernarde Mancel de Vasconcellos, a pro-
posito de actos praticados pela camara de Port’Alegre

(Rio Grande do Norte), quando repellira da serra do Ca- «

mard a justica do [c6 [Ceard] [1]. Si a linha gue, pela
vertente das aguas, alcanca, a noroeste, a serra das An-
tas (serra Dantas) fosse prolongada até 4 costa, na dis-

(1) Livro XII dos Registros da Thesouraria, pag, 38—Ci=
tado por Moreira Pinto e Candido Mendes.
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tancia de seis leguas; ou, no rumo de leste, seguisse pe-
los lombadoes e contrafortes até d praia, no Morro do
Tibau, estariam desfeitas todas as duvidas que, sobre li-
mites territoriaes, se tém suscitado na parte comprehen-
dida entre a mesma serra e o oceano. Nao veriamos o
Ceard abandonar esse prolongamento para pretender li-
mite diverso, a barra de um rio, qual a do Apody.

A divisao orographica, wverdadeiro baluarte de se-
paracdo, na phrase expressiva do Conselheiro Alencar
Araripe, acceita por todos os escriptores e geographos
antigos e modernos, exclue, de modo absoluto, a preten-
cdo de querer o Ceard ir alem do Morro do Tibau, con-
siderado por Millict de Saint'Adolphe [2] o limite natural
das duas capitanias; e que, por sua vez, o venerando
senador Pompeu [3] affirma ser a extrema do Rio Grande
do Norte. A este ponto chegou tambem a divisdo pela
banda oriental do rio Jaguaribe, de que fala a carta regia
de 17 de Dezembro de 1793, quando desmembrou terri-
torio da villa do Aquiraz para augmentar o termo do
Aracaty, como teremos de mostrar opportunamente.

Assignalada pelo divortivm aguarium a divisio en-
tre as duas capitanias, com a separacdo de suas ribei-
ras, a metropole, em actos successivos, accentuou clara
e terminantemente essa mesma divisdo como districtos
differentes. E' assim que el-rei de Portugal, escrevendo
ao bispo de Pernambuco, em 8 de Novembro de 1697,
quando o Assi, distante alids sessenta leguas de Natal,
j& era fundado desde 1630, dizia ser de toda convenien-

(2) Diecionario Geographico do Brasil—v. Tibdo ; «Serra do
morte du provincia do Rio Grande do Norte, que se prolonga por
espaco de 5 leguas, poveo mais ou menos, e se vai aos poucos
arrasando, & medida que se vai avisinhando do mar, onde fenece,
sete legnos ao poente da Ponta do Mel. Seu cume mais elevado
arredado do mar, se acha em 4°, 49, 20" de latitnde, e eu;
88° 5" de longitude 4 oeste. Esta serra ¢ neste ponto o limite na-
tural das provineias do Ceard e Rio Grande do Norte.

" (8) Diccionario Topographico da Provinein do Cearsi—V. Ti-
0.
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cla enviar-se sacerdoles aos districtos do Assii e Jagua-
ribe para que administrassem sacramentos aos niorado-
res dessas ribeiras (doc. n° 3). Mais accentia a divisao
dos districtos a carta regia de 22 de Agosto de 1696, a
qual,. tratando das povo.gdes com seus presidios, referia
que o capitio mér do Rio Grande fora, com trinta sol-
dados, ao Asst fundar pessoalmente o presidio para mai-
or seguran¢a de sua capitania [doc. n® 4]; e, conforme
se vé da carta regia de 9 de Dezembro de 1690, esse
presidio era mais antigo que o do Jaguaribe, contando, de
ha muito, dois quarteis, varias pecas de artilharia e man-
tendo de guarnicdo cento e cincoenta homens, quarenta
infantes e muitos indios (doc. n° 5). A sua importancia
€ demonstrada pela carta regia de 19 de Agosto de 1704,
pois era uelle que estacionava o terco dos paulistas com
seu mestre de campo, fornecendo a necessaria forca
para. Natul e presidios do Ceard e Jaguaribe ¢ aquartel-
lando os demais officiaes e soldados (doc. n® 6]. As mos-
tras, que eram passadas em Natal, tambem o eram no
Assu pelo provedor da fazenda do Rio Grande, com as-
sistencia dos officines da camara ; e ainda era o mesmo
provedor quem, com egual destino, seguia depois 56 para
o Ceard [doc. n°, 7).

_ Que a ribeira do Assi. portanto, fazia Purte, como
districto, da capitania do Ric Grande do Norte nio se
‘pode contestar (4); e a sua prosperidade ¢xplica o fucto
de ser um dos pontds preferidos para a creaclio de ga-
dos, com a fundacdo de innumeras fazendas. Disto nos
dd testemunho a carta regia de 14 de Dezembro de 1701,

uando menciona que quarenta vaqueiros enviados por

ntonio  da Rocha Pitta pretenderam expulsar os gados
alli existentes, procedimento que foi sustado pelo ca-
Pitlo general de Pernambuco, em attengio ds rezlama-
¢oes dos moradores daquella ribeira [doc. n° 8
Agori perguntamos nds : que valer podem ter as ses-
marias concedidas, em algumas partes daquella regifio, pelo

(4) Vide, alem das citadas, as cartas regias de 23 de De-
zembro de 1691; 17 de Janeiro de 1701 ; 1o de Julho de 1708 ;
13 de Setembro de 1703; 1° de Fevereiro de 1702 ; e ouwras,
todas dirigidas ao Capitdo General de Pernambuco. -
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canitdo mér do presidio do Ceard, no periodo de 1681 a 1633
publicadas na Revista Cearense (5) e algumas reprodu-
zidas pelo Sr. Matheus Brandio [6], quando até o gover-
no daquelle que as concedeu ¢ problematico, ndo figu-
rando na lista de que nos dd noticia Varnhagen [7]? Que
valor pode merecer ainda a representaciio da camara de
Aquiraz, de 15 de Muio de 1700, quando, sem o desas-
sombro de uma affirmacio positiva, dizia parecer que
tocavalthe a ribeira do Assu pele marco divisorio das
duas capitanias, no porto de Touros?

Si, pela provisdo regia de 7 de Fevereiro de 1691,
a metropole cogitava de dividir em capitanias os portos
do Ceard e delles fazer mercé a quem os quizesse po-
voar e fortificar [doc. n® 8 A], € claro que, & carencia
de colonos, nilo podia o Ceard ter chegado a nenhuma
das paragens mencionadas; e nem o grande restaurador
do dominio portuguez, Jolo Fernandes Vieira, familiar
dos governos do norte, requereria, em 1680, ao capitio
mér do Rio Grande sesmaria de trez leguas de comprido
e uma de largo, na ribeira do Assii, comprehendendo os
rios Amargoso, Conchas e Cavallo, que a banham (doc.
n’ 9) e outra, no valle do Ceard-mirim, até¢ o porto de
Touros, da qual tomara posse em 1666 [8], Mas uma uni-
ca  observacdo convence-nos da improcedencia das arro-
jadas e irrisorias allegagdes a este respeito feitas. O re-
gistro «as sesmarias era entdo um sé e feito nas prove:
dorias ¢ juntas da fazenda. Ora, a junta de fazenda do
Ceard s6 foi creada em 1799 e antes de 1723 quando
foi creado o logar de ouvidor da capitania, a que ficou
unido o de provedor, o Ceard era dependente da pro-
vedoria do Rio Grande.

De que archivo foram, pois, tiradas as certiddes de
sesmarias do Ceard? .

Voltemos ao Assii.

(5) Revista do Instituto do Ceard—vol. VII—anno de 1898—
pag. 122 a 14o.

(6) Obra citada.

(7) Varnhagen ou Visconde de Porto Seguro—obra citada—
pag. 1212—vol. 2°,

(8) Visconde de Porto Seguro—obra citada—pag. 741,
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O desenvolvimento colonial de toda zona, de que
elle tornouse v centro. distendeu-se pelas ribeiras do
Apody, Upanema e Mossors ; e, em 1687 e 1688, subieva-
ram se varias tribus que nellas habitavam, matando mni-
thares de cabepas de gado, queimando e destruindo a
toda coisa vwva,. de sorte que o governador de Pernam-
buco teve necessidade, para reprimil-as de mandar uma
forca. sob o commando de Manoel de abreu.

Tratando desse acontecimento, escreveu Porto Se-
guro (9) «O Rio Grande viu-se de tal modo a bragos com
os indios invasores do sertdo que esteve a ponto de suc-
cumbir ante as chusmas devastadoras, que chegaram a
assenhorear-se do Assu.

A visinhanca do perigo despertou a actividade do
senado de Natal, o qual, em vereagio de 2 de Dezem-
bro de 1687, resolveu appelidar o povo todo d defensa
de seus lares ameacados. Porem esta heroica providen-
cia houvera sido inefficaz, si nio lhe accodem, com soc-
corros, 9as visinhas capitanias. Da Parahyba mandou
Amare Velho o capitlo mor dos indios com a sua troga
e alguns africanos. Do rio de S. Francisco marchou um
corpo de Paulistas. De Pernambucy partiu tambem um
contingente das tropas que continham os Palmares.

Com taes reforcos, poude o capitio mdr Agostinho
Cesar dessassombrar a capitania do perigo : porem s6
veio a ter a gloria de a pacificar de todo, em 1697, o ca-
pitio mor Bernardo Vieira de Mello.» Submettidos os
indios, continuou a obra da colonisagélo.

A metropole, nela carta regia de 18 de Abril de
1702, mandava significar a Lopo de Albuquerque, mora-
dor na ribeira do Upanema, o agrado com que recebera
a noticia dos auxilios e favores que prestara 10s missio-
narios, no intuito de augmentar as missdes pelas partes
circumvisinhas da ‘mesma ribeira, assim ccmo ao coro-
nel Ascenso Peres pelos mesmos favores prodigalisados
4 missdo dos indios macards (doc. n°. 10) Nas costas
maritimas, em que desaguavam os rios, que davam seus
nomes ds ribeiras a que nos temos referido, existiam vas-

(9) Obra citada—pag. 783.




tas e ricas salinas, cujo producto accumulara a propria
naturaza. Os colonos conheciam n’as; mas nio podiam
trabalhal-as em vista do estanco do sal, que a metropole
instituira (10)

E' certo, porem, que desde o comeco do seculo 17°.
ellas haviam sido descobertas; e ji em 1630 Adriano
Verdonck, na memoria de 20 de Maio do mesmo anno,
apresentada ao Conselho Politico do Brasil [11], tratando
do forte dos Reis Magos, asseverava que, quando alli ha-
via falta de sal, o capitio mér do Rio Grande mandava
uma ou duas barcas de quarenta e cinco a cincoenta
toneladas a um logar, 60 milhas para o norte, onde
existiam grandes e extensas salinas, que a natureza cre-
ou por si e onde podiam carregar mais de mil navios
com sal, que era mais forte do que o hespanhol e alvo
como_a neve.

Entretanto pensa o Sr. Matheus Branddo [12] que
deviam pertencer ao Ceard as salinas do Upanema e,
consequentemente, sua ribeira. por terem sido aquellas
descobertas em 1641 por Gedeon Morris.

A allegacdo nenhum valor tem : historicamente, por-
que, ainda que ficasse provado que o descobrimento ndo
féra anterior, os hollandezes foram expulsos do Brasil, e
os portuguezes, voltando & sua antiga posse, ndo fize-
ram alteracdes nas circumseripgdes territoriaes das capi-
tanias ; e administrativamente, porque o divertium agua-
rum, com  accentuacdes dominicaes, continuara a ser a
linha divisoria entre o Rio Grande do Norte e o Ceard.

(10) Carta regia de 28 de Fevereiro de 1690, Vide Livro IV
—pag. 47—das ordens regias, existente no Instituto Archeologico-
de Pernambuco. :

(11) Revista do Instituto Archeologico e Geographico de Per-
nambuco—n. 55—pag. 227,

(12) Obra citada.
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Jurisdiecio do Rio Grande do Norte nas ribeiras do Apody,
Upanema, Mossord e annexas, durante o seenlo 18°

Affirmam alguns escriptores que o rio Apody fora
descoberto em 24 de Junho de 1499 por Alonso de Ho-
jeda, navegando em companhia de Juan de la Cosa e
Americo Vespucci; e que foi em virtude dessa data que
0 territorio tomou o nome de Missdo de S. Jodv Ba-
ptista do Apody (1)

rio Apody, conhecido no regimento dos piiotos
por Upanema, nasce d'entre as serrotias do Cumbe, Bar-
rignda e S. Braz, nas serras de Luiz Gomes, Camello e
Camard, atravessa os municipios de Pau dos Ferros,
Port'Alegre, Martins, Apody, Mossoré e Areia Branca
(todos no Rio Grande do Norte) e desemboca no mar.
] Varios roteiros, descrevendo a costa, dizem : <Da
ponta do Mel, cousa de 10 leguas para 6 oesnoroeste.
estd um rio chamado Upanema, cnde tambem ha umas
salinas, nas quaes se congela a agua do mar sem dalgum
beneficio.

Na entrada deste rio nio ha mais de 10 palmos em
preamar, posto que dentro o menos fundo que tem sio
Oito bracas. Esta terra ¢ muito rasa, e da banda de
ocste do rio estdo umas barreivas vermelhas (morre do
Tibdu) do comprimento de um tiro de artilharia, e pela
terra dentro um monte (serra de Mossord), que parece
um pio de assucar (2).

TN

. (1) O Br. Matheus Brandio—obra citada—pag. 58—concorda
com esta opinido.

__(2) Revista do Instituto Historico e Geographico Brasileiro

‘W23 (1844). 'Os parentheses.e gryphos sdo nossos. Vide Antonio
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Este rio, assim conhecido por Upanema, recebeu
posteriormente a denominacdo de Apody, devido d sua
ribeira ; e deste modo € indicado em documentos offi-
ciaes, O nome de Upanemi passou para um outro menor,
seu affluente, que nelle desagua, 4 margem direita, trez
leguas 4 cima de sua embocadura, segundo refere Ayres
do Casal (3).

<A ribeira do Apody, escreve o Padre Jeaquim
José Pereira [4|. conta 50 leguas de comprimento com 16
de circamferencia. Tem dois rios principaes: um, que €
o mais principal, tira o seu nome da mesmu ribeira, cha-
mado rio do Apody. o qual leva somente as aguas do
inverno a desaguar 4 barra do Morro Branco ou do
Mossord, por outro nome Porto do Mar e Officinas de
Carnes.

«0 segundo. que € ¢ rio Umary, tem de longitude
19 leguas. Nasce na serra chamada Agua Branca e, por
outro nome, serra de Maia Pires, e vai entrar no rio
Apody, no logar das vargens de S. Lourengos.

Em face destes documentos, comy de todos qus co-
nhecemos até o fim do seculo 18°, ndo havia synonimia
entre rio Apody e Mossoré.

O primeire foi, em muitos actos officiaes e nio offi-
ciaes, chamado de Upanema: de Mossoré nunca (9).

E’ certo, entretanto, que havia um rio chamado Mos-

Lopes ¢ J.J. P. 2 Correia da Gama, em sens roteiros da costa
do Brasil.

(3) Chorographia Brasilica,

(4) Memoria, escripta em 1798, publicada na Revista do In-
stitato vol, XX. O Sr. Matheus Brandao faz referencias a ella—
obra citada—png. 145.

(5) Um escriptor, que ndo declinou seu nome, mas que pa-
blicon uma serie de notaveis artigos no Jornal do Commercio,
diz, no que foi inserto no numero desse jornal de 31 de Outabro
de 1902 : «Quem conhece as nossas cartas ou mappas geographi-
cos, certo, ndo ignora que nenhuma dcllas excede em credito a
de Pontes de lLeme, levantada em 1798, ¢ enja correccdo fora

abonada por 34 geogranhos e astronumos dos mais notaveis ; entre -
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sord, formado da queda das aguas da serra do mesmo
nome e da serra Dantas, o qual avolumando a sua cau-
dal e atravessando o valle da Matta Fresca desemboca
cerca de meia legua a oeste do Morro do Tibdu, onde
toma o nome de Arrombado [6]. Seu curso é, approxi-
madamente, de sete leguas,

E' o actual rio Matta Fresca.

Perto da foz, na eacosta do morro do Trabembé ou
Manimbu, esse curso d'agua, represado no tempo das
chuvas pelas maréds vivas, forma uma especie de sacco,
que se denomina Cerrego do Sal. Durante o verio, este
corrego é uma gambda d’agua salgada, que coalha muito
sal, d'onde Ihe adveio o nome.

rio que descrevemos figura na carla topogra-
phica de Villiers de I'Isle Adam, corrende a oeste do do
Apody e servindo de limite ds duas ex-provincias do
Ceard e Rio Grande do Norte (7).

No Atlas do Imperio de Candido Mendes tambem
figura o mesmo rio, mas o seu auctor, em vez de dar a
sua foz junto ao Tibau, langa—a no Apody. Que o rio
Mossoré nilo era o Apody ndo ha duvida ; e. portaato,
se nio pode referir a este e 4 sua ribeira, onde estd en-
cravada a zona contestada, o rio Mossoré de que fala a
famosa representacio de 15 de Maio de 1700. dirigida
pela camara da villa de S. Jos¢é de Riba Mar 4 Metropole.

elles, os Padres Diogo Soares e Cadeo e os insignes Capassi ¢
Branelli.

Pois bem ; nessa carta ainda ndo se encontra rio ou barra
alguwa da carta, assignalada com o nome de Mossords, mas com
o de Upanema, is margens do qual veem indicadas us famosas
salinasa,

—Vide a colleecio dos mappas de Rio Branco—1751, 1780,
1785, 1814, 1826, 1834, 1839—,

(6) Mathens . Branddo—obra eitada—da & palavra mbo-gorog
a significagiio de rasgar, romper, ou melhor, arrombado ; aceres-
centando que a palavra tem soffrido alteragbes: monsers, mon-
XOord, moxord. morord, mossord,

(7) Egual rio traga a carta levantada pelo piloto hydrographo
José Pacheco de Lima, offerecidn a D. Pedro IT pelo Dr. Pires
da Motta, quando presidente do Cears. Vide Questio de Limites
‘pelo Dr. Antonio de Souza—Natal—1902—,




Examiremos esta representacao .

Diz ella: «As terras que esta capitania domina des-
ta villa para a parte do sul he athé o rio monxord se
bem  que o marco que divide esta com ado rio grande
fixqua sirawmvesinho com o porte do touro por donde
nos parece toqua a nossa villa a ribeira do asii ; a qual
estd povoada de gados que sairdo desta capitania a may-
or parte delles e pera a parte do norte agoas vertentes
ao rio Camussi; e pera o sertio o que as armas do Cea-

rd tem conquistado e discuberto, isto pedimos per termo

a nossa villa porque nem de oulra nenhuma parte po-
dem ser estas tevras governadas (8).

A Capitania do Ceard, que inicion sua vida civil
em 1700, conseguintemente quasi um seculo depois do
Rio Grande, fel-o de modo que revelou, desde logo, o
desejo de crescer, de augmentar 4 custa do territorio das
capitanias visinhas.

A representacio nilo procurou tracar limites com o
Rio Grande, mas obter toda a parte—aguas vertentes da
serra do Ibiapaba—para comprehender Caratits, perten-
cente ao Piauhy, pretenciio que o Ceard manteve sempre,
vindo, afinal. a triumphar, por accordo, em 1880. E tan-
to a representacdo nio visava estabelecer limites do lado
do Rio Grande que, em Abril de 1701, menos de um anno
depois, 4 mesma camara que a fizera jd pedia, em outra
representacio, desde a ribeira do monxord athé o vie
parnaiba e os sertoes do mesmo districto (9). Quer
dizer : recuava da parte do Rio Grande para a extrema
da ribeira do Monxor6 ; e, do lado do Piauhy, abando-
nava o Camocim para avancar até o Parnahvba.

Que o Ceard nunca chegou 4 ribeira do Assy, pro-
vamol-o no capitulo anterior ; e a insinuagiio feita, em ar
de duvida, na representacéio [o pedido foi peremptoria-
mente recusado (10) ] ¢ a prova de que até ld nito jao
seu limite. Em todo caso, si a metropole, por um descui-

(8) Revista do Institato do Ceard—citada—pag, 141,

(9) Revista do Institatv do Ceard—citada- pag. 142,

(10) Revista do Instituto do Ceard---citada—pag. 144 carta de
el-rei & Camara de 8. José de Riba Mar.
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«do, approva ¢ pedido, teria o Rio Grande ficado dimi-

nuide de quasi dois tercos em seu territorio (11).

Antes de irmos alem, ¢ conveniente consignar aqui
uma circumstancia de alto valor-

As duas representacdes a que nos referimos sio so-
mente conhecidas pela publicagdo da Revista do Institu-
to do Ceard. A fonte d'onde foram extrahidas &, porem,
ignorada; e nem ao menos as copias foram authentica-
das. A contradicgdo que, em tdo curto espaco de tempo,
se nota entre ambas poderia levar-nos a averbal-as de

-suspeitas ou de mutiladas.

Nao o fazemos, entretanto, para que se nio pense
que ¢ o receio de vel-as apontadas como depoimento va-
lioso contra o Rio Grande que nos move a assim proce-
der; tanto mais guanto, conhecido o que se chamuva,
naquella epocha, o Monxoré—e nds ji mostrdmos o que
era—ellas sdo a confirmagio do que sempre sustentamos,
véem em apoio de nossas opinides.

O merito probante das representacoes € nullo ; e, si
algum argumento dellas se pode adduzir, € inteiramente
contrario ao Ceard.

Desde que aquella terra principiava enldo a lomar
a primeira formalidade (12), estando subordinada 4 ca-
pitania do Rio Grande, cujo provedor teve jurisdicgdo so-
bre ella até 1723, claro ¢ que ndo podia alimentar, sem
extranhavel desembarugo, a pretencio de administrar,
com mais vantagens para o servico publico, logares que,
'_descobertos e colonisados pelo Rio Grande, faziam parte
Integrante de seu patrimonio territorial.

Dissemos que as ribeiras do Apody, Upanema e an-
nexas sempre estiveram sob a jurisdiccéo do Rio Grande::
vejamos.

Em5-de Julho de 1708, o capitllo mér Sebastido Nu-
nes Collares concedeun ao coronel Gongalo da Costa Fal-
leiro uma sesmaria de tres leguas de comprimento e uma
de largura, a comecar do Morro do Tibau pela costa do

(11) Coelho Rodrignes—Limites entre ¢ Ceard e o Rio Gran-

-de do Norte—pags. 9 e 17. v

(12) Revista do Inst. do Ceard—citada—paz. 143—mesmu re-
Presentacio. - 2 14 AT
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mar para o lado do sul até onde acabasse; e essa ses-
maria foi effectivamente demarcada (13).

Em 20 de Junho de 1763, Balthasar Gongcalves dos
Reis, alids morador no sitio Cajuaes, ribeira do Jaguari-
be, requereu ao capitdio mdr Joaquim Felix de Lima uma
data de sesmaria de sobras de outra, que houve por he-
ranca de seu tio Jeronymo da Silva, tambem concedida
por capitio mér do Rio Grande, e cujas confrontagdes
constavam da mesma data, pegando das testadas desta,
buscando para a pancada do mar, até entestar com ter-
ras do districto do Jaguaribe, nas quaes o mesmo Bal-
thasar tinha parte, por concessdes feitas pelo Ceard. Esta
sesmaria foi de tres leguas de comprido e uma de largo,
a comecgar das sobras ao sitio do Goes [doc. n®. 11)

Em 15 de Janeiro de 1778, o sargento mér Antonio
de Souza Machado e seu filho Felix Antonio de Souza
com Domingos Fernandes de Souza, requereram e obti-
veram do governo interino do Rio Grande, em falta do
capitdo mor, gue féra substituido de accordo cem a or-
dem de Sua Magestade Fidellissima de 1770, uma data
de sesmaria em que estavam incluides cabegos da serra
de Mossord [dec..n® 12). .

Em 31 de Outubro de 1811, Joflo Alves do Quintal
requereu e obteve do capitio mdr uma data, que junta-
mos devidamente instruida com o pagamento dos respe-
ctivos fdros, fazendo peflo em cima da serra de Mosso-
16 e descendo para as abas della, por uma e outra ban-
da (doc. n°. 13].

As terras que foram comprehendidas por estas ses-
marias estdo situadas na parte da zona contestada que
limita com o Ceard, segundo a pretengido indiscutivelmen-
te fundamentada do Rio Grande, a cujos governos foram

edidas, até mesmo pelos que moravam no districto do
[aguaribe.

Falando nessas sesmarias, ndo ¢ nosso intuito base-

ar exclusivamente nellas o direito que o Ceard nos dis-

(18) Matheus Branddo—obra citada—pag. 215, José Lefio—
Questdo de Limites—pag. 14—1889. José Pompen—Chorographia
do Ceard—1888—pag, 244
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puta Sabemos bem que, no meio da balburdia dos pri-
meiros tempos da colonisagdo, nem sempre o tacto de
serem tdes ou quaes sesmarias concedidas por este ou
aquelle governo era uma prova bastante de qus elles, ef-
fectivamente, tinham jurisdiccdo sobre os terrenos de que
se tratava ; mas, em alguns casos, ellas dispensavam qual-
quer outro documento, e, em todos, devem ser estudadas
como um valioso elemento de informagdo, principalmente
quando provas irrecusaveis—e € a hypothese—as confir-
mam, de modo absoluto, antes e depois. E' de notar que
o Ceard, até hoje, ainda nilo exhibiu uma sé sesmaria
na zona referida.

Compulsemos as cartas regias e outros documentos
officiaes, em sua grande maioria, expedidos da metropole.

Em 20 de Margo de 1721. o provedor da capitania
do Rio Grande representou 4 metropole contra o systema
de ser arrematado o contracto de dizimos, tanto daquella
como da capitania do Ceard, na cidade do Natal, pelos
prejuizos que resultavam para a fazenda real, accres-
centando que tinha encontrado, Guiando tomou posse de
seu cargo, um debito superior a 50 mil cruzados corres-
pondente aos annos de 1706 a 1714. Propunha, como
medida necessaria para sanar os males que apontara, a
arremataciio em di?ferentes ramos e ribeiras separadas,
por seus districtos, seguindo elle provedor, com seus
officiaes, mediante ajuda de custo, para as mais distan-
tes (doc. n° 14]

Por outra representacfio de 1° de Marco de 1732,
o provedor da mesma capitania do Rio Grande, affir-
mando que o procurador da corda e fazenda da Capita-
nia de Pernambuco decidira que havia sido mal inter-
pretada a resolucio de S. Magestade de 1722, insistia no
pedido sobre ajuda de custo pelas arrematacdes feitas
nas ribeiras do Assii e Apody, distante esta cem leguas
e _aquella sessenta, por serem ]o%ﬂres remotos a que se
nao podia chegar sem grandes difficuldades, dispendendo
mais de dois mezes na ida e volta [doc. n® 15].

A metropole, por provisio de 1° de Setembro de
1732, mandou que o capitdo general de Pernambuco in-
formasse a respeito [doc. n° 16]. f

Apés a creacdv da provedoria do Ceard, tendo o




24

capitio mér do Rio Grande pedido ajuda de custo por
caminho e estadia, visto ter ido assistir d4s arrematagdes
dos dizimos das ribeiras do 3ssi e Apody, a metropcle
ordenou, por provisio de 7 de Novembro de 1736, que
as arrematacdoes das mesmas ribziras se fizessem, de
eatdo em diante, na cidade de Nata!; para se cortarem
despesas [doc. n® 17].

Tendo o provedor do Rio Grande representado.
mais tarde, sobre as difficuldades de se arrematarem os
dizimos na Capital, 4 falta de langadores, e serde maior
interesse para a fazenda real ir 4s ribeiras, onde se
obtinham melhores lances, determinou a metropole, por
provisdo de 27 de Setembro de 1743, que os mesmos di-
zimos das ribeiras do norte e do sul do Assi, Apody e
Seridé continuassem a ser arrematados em Natal, a des-
peito das ponderacdes feitas; e que o provedor assim o
cumprisse, suspendendo a arrematagio e dando-lhe conta
apenas no caso de nio cobrir o prego de algum dos con-
tractos (doc. n® 18).

Relativamente 4 execugdo dos contractos de gados
do evento, representou o provedor, por carta de 9 de
Maio de 1742, contra os moradores da ribeira do Apody,
os quaes impediam a execugiio do contracto que fizera
Lourengo Correia de Lyra.

O arrematante pedira garantias para cumprir o seu
contracto e o provedor, attendendo, mandou notificar os

-principaes oppositores. Nada conseguiu ; e o arrematante

foi forcado a foragir-se. Aberta devassa sobre o caso.
foram pronunciadas mais de vinte pessoas, entre as
quaes o juiz ordinario Mathias Simdes Coelho. Irritadas
por tal diligencia, estas pessoas recorreram a0 capitdo
mdér, que, mandando devassar do occorrido, némeou para
semelhante fim o mesmo juiz ordinario, ji compromettido
na devassa anterior.

Por sua vez, o provedor solicitou as providencias ne-
cessarias para a execugdo do contracto.

A parcialidade manifesta do capitdo mér deu logar
@ que o assumpto fosse submettido 4 decisio da metro-
pole; e esta, por provisio de 24 de Fevereiro de 1744,
ordenou niio s6 que o contracto fosse observado, como
tambem que o mesmo capitio mdr se apresentasse 10
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capitio general, governador de Pernambuco, para ser
reprehendido, viste ter concorrido para a perturbacdo e
a desordem (doc. n. 19).

Por estes factos, foi depois o capitdo mér suspenso
de suas funcgdes por quatro mezes [doc. n® 20],

As arrematactes de dizimos continuaram a ser feitas
pelo Rio Grande do Norte, de accordo com as praxes
administrativas estabelecidas pela metropole, até depois
da independencia do Brasil. Juntamos documentos que as
provam, ininterruptamente, até 1828 [doc. n°® 21].

Apreciemos agora outros que confirmam a jurisdi-
c¢do do Rio Grande na ribeira do Apody e suas an-
nexas.

O ouvidor geral da Parahyba, cuja auctoridade se
estendia ao Rio Grande. escrevia 4 metropole, em carta
de 5 de Junho de 1752, que vindo em correiciio a esta
ultima capitania havia recebido uma representaciio dos
moradores das ribeiras do Assu e Apody sobre i con-
sternagdo em que se achavam, 4 falta de quem lhes
administrasse justica ; e affirmava que aquellas ribeiras
comprehendiam mais de quatrocentos e cinco fogos s6
na freguesia, conforme a certiddo do vigario, sendo sua
extensdo de cento e tantas leguas da cidade de Natal,
d'onde era districto.

Propunha, por isto, a creacio de um_juiz ordinario
€ escrivio (doc. n° 22).

Mandou a metropole ouvir o capitdo general, go-
vernador de Pernambuco, por provisio de 14 de Novem-
bro de 1753 (doc. n° 23). Este pediu informacdo 4 Ca-
mara do Senado de Natal; e, apesar de ser contraria
e€ssa informacdo. o Conselho Ultramarino deferiu favora-
velmente u proposta do ouvidor, em 23 de Novembro
de 1754, sendo, por provisio do mesmo mez e anno,
creados os referidos logares.

O Senado da Camara de Natal, em 2 de Margo de
1741, elegen e nomeou juiz da vintena para a ribeira do
Apodv, Panema, Monxord e riacho Umary a Bonifacio
Soares Guedes, pelo tempo de um anno, renovando a
mesma nomeacdo, por estar findo a provisio anterior,
em 27 de Margo de 1742 (doc. n® 24),

O referido Senado, em 25 de Novembro de 1754,




w
&

nomeava escriviio da vintena das mesmas ribeiras a Joa-
quim de Lemos da Fonseca, por ndo querer continuar
nesse cargo Antonio Borges (doc. n

O capitdo mdér, governador da C.lpit:mia, em 22 de
Outubro de 1751, nomeava de accordo com a ordem
regia de 22 de Dezembro de 1715, Antonio Duarte Tei-
xeira a o posto de coronel do regimento de cavalla-
ria da ribeira do Apody [doc. n. 26}

Um documento de wvalor ¢ a representagio do Co-
ronel do Assi, David Dantas Correia, datada de 8 de
Fevereiro de 1750, dirigida 4 imetropole, contra o proce-
dimento do capitdo mér do Rio Grande, que alli fora e,
em opposicdo a ordens regias, commettera o abuso de,
provendo patentes nos regimentos, exi**ir dos officiaes
confirmados importancias pecuniarias, alem de praticar
muitos actos attentatorios contra a milicia. Verifica-se
por ella que tres eram os regimentos existentes : um na
ribeira do Assu, sendo coronel o signatario da represen-
tagflo ; outro na ribeira do Apody, cujo coronel era An-
tonio de Lima Abreu Pereira; e o terceiro na ribeira
do Serid6, tendo por coronel Cypriano Lopes Galviio,
notando-se que, guanto ao regimento da ribeira do Upa-
nema, annexo ao do Assd, allegava o coronel David
Dantas que o capitlo mér nomeara para regel o, como
sargento moér, a Joaquim Rodrigues Coelho, pessda de
somenos importancia, com pretericio de seu direito.

Esta representaciio foi, por carta regia de 12 de Ja-
neiro de 1700, enviada ao capitdo general, governador
de Pernambuco, para informar ; e este mmdou ouvir o
capitio mor (doc. n.” 27).

Estudemos a jurisdic¢@io sob o ponto de vista eccle-
siastico. A antiga freguezia de Pau dos Ferros, tambem
chamada Apody, antes da creacllo da freguezia das Var-
zeas do Apody, comprehendia a povoacdo de Port’Ale-
gre, a qual, por acto de 9 de Dezembro de 1761, foi
erecta em villa, tendo por limites do seu termo oz mes-
mus da freguezia, isto & pelo norte a confinar com var-
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gens ¢ [freguesia de Jaguaribe e de Russas, pov oeste
com a mesma [reguesia das Russas e da villa do Pe-
vewro e por sul com as freguesias do Piancd e outra
cgngs)a qual vai confrontando pela parte de leste (doc.
n- zo).
A extensdio deste termo, attingindo ds varzeas do
Jaguaribe, Russas e Pereiro, no Ceard, e o Piancd, na
Parahyba, accentuava, ainda uma vez, o direito do Rio
Grande como colonisador sobre o territorio que conguis-
tara para a civilisacio e no qual, pelo povoamento e
pela exploracio commercial e agricola, firmara a sua
posse com o exercicio do governo e da administracdo.

Os indios da antiga missfio das varzeas do Apody
retiraram-se com o seu missionario para a nova villa ; e os
moradores do logar [Varzeas do Apody], que jd tinham a
egreja que servira 4 mesma missiio, pediram entdo a crea:
¢lo de uma freguezin. O pedido justificava-se pela gran-
de distancia em que ficavam elles da villa de Port’Ale-
gre e da séde da freguezin de Pau dos Ferros.

Incumbido o conego Manoel Garcia Velho do Ama-
ral, visitador dos sertdes do norte, de informar scbre a
creacio da freguezia, opinov por esta, na resposta gue
dirigiu ao Bispu, que o havia consultado.

Os limites da nova treguezia foram os seguintes :

 «Principiando da Fazenda da Telha, procurando

05 pés das serras da villa de Port Alegre e Martins,
indo pelos antigos limites até d fasenda do Cajueiro, e
d'ali comprehendendo a serra do Pati, o Brejo do Pa-
dre Aurelio, a situacdo do Macaco, Gamelleira, Patit de
Fora, Encantos, Servote Branco, Picos, Conceicdo, Ga-
do ‘brave de baixo e de cima, endireitando para o Mos-
;grgg e comprehendendo a sua ribeira até a Barra [doc.

Por outro lado foi, em 1780, desmembrado da fre-
guezia das Russas o Aracaty para constituir um novo
curato, que comprehendeu em seus limites, além da villa
¢ termo da Barra do Jaguaribe (nessa epocha o termo
do Aracaty constava apenas de uma legua), rio acima
bor wma e outra parvte alé finalisar na ponta de cima
da itha chamada Pord, incluindo da parte da serra da
@ fazenda do Estreito, e pelo riacho das Rassas acima,



por uma e outra parite, a confinar na fozenda de toBen
Pereira com um desaguadoure, que fica na estrada das
Russas, que /'az barra e desagua no mesmo rviacho, alra-
vessando linha recta para a ponta da referida itha Po-
rd, incluindo tanmbem o riache chamado Palhano, Matta
Fresca, Cajuaes, Retiros ¢ Capellas (14).

Assim como administrativamente o Ceard, desde o
inicio de sua vida civil intentou usurpar territorio rio-
grandense. ecclesiasticamente revelou o mesmo desejo,
apés a creacdo do curato do Aracaty.

Disto nos dd uma prova, em 1782, o seguinte des-
pacho do Bispo de Pernainbuco, que ndo tolerou a inva-
sio planejada :

«4 barra do Mossord e toda sua ribeira ndo foi
comprehendida na divisdo da [reguezia do Aracaty nem
¢ do districto da visita do Revevendo Visitador do Cea-
vd,; sempre pertenceu e pertence d rﬂ'rguesz}z das Var-
seas do Apody, como se vé dos edilaes que nos foram
presentes. Assim se observe ; e este despacho se registre
nos livros de wma ¢ outrafreguesia [doc. n® 30].

Em face dos actos que crearam as freguezias das
Varzeas do Apody e Aracaty, que valor pode merecer
a affirmacdo do Sr. Matheus Branddo [15], quando teme-
rariamente diz que @ freguesia de N, S. do Rosario do
dracaty, creada em 1780, estendia-se para o sul até o
Pau Infincado ?

Desde a creagio da freguezia das Varzeas do Apody,
os actos religiosos de baptismo, casamento e outros fo-
ram sempre celebrados pelo seu cura, como eram ante-
riormente pelo de Pau dos Ferros, em toda a ribeira do-
Apody e Mossord, especialmente em Corrego, Gado Bra-
vo, Melancias, Picada e no sitio Barra do sargento mér:
Antonio de Souza Machado, logares todos encravados na
zona ora contestada (doc. nos. 31 e 31 A]l. - ..

*
* ok ’

Do conjuncto de todos estes documentos, que se re-

ferem ao periodo de mais de um seculo, resulta que a posse-
i (14) Btudart—Historia do Ceard—pag. 262,

(15) Obra citada—pag. 835
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‘e a jurisdic¢dio do Rio Grande do Norte foram sempre
ininterruptas, ndo podendo ser contrariadas pelos unicos
actos a que, nesse seculo,'se apega o Ceard e que sio:
1° as representagdes da camara de S. José de Riba Mar,
de que ja nos occupdmos; 2° as patentes de nomeacdo
de-alferes e commandantes. constantes da Revista do Ins-
tituto do Ceard, por nfio attingirem a zona contestada,
exeepcdo feita da que nemeou Antonio de Souza Macha-
do sargento mér das entradas do Matta Fresca e Caju-
aes e commandante da ribeira de Mossord, por ser ulil
-ao seyvico real.
Desta trataremos depois.




IV

0 Aracaty, desdle a sna ereaclio até a expedigio da
earta regia de 17 de Dezembro de 1793

Os indios potyguares, que dominaram primitivamente
o Ceard e que deram o nome de Aracaty ao vento do
norte que € alli por vezes perigose, como ji tivemos oc-
casilo de referir, chamaram tambem assim a uma po-
voaciio onde os portuguezes se estabeleceram depois da
expulsio dos hollandezes do Brasil. Esta povoacgio composta
de indios e portuguezes foi, pela provisdo de 11 de Abril
de 1747, creada villa, no logar Porto dos Barcos, 4 mar-
gem direita do Jaguaribe ; e, a 10 de Fevereiro de 1748,
o ouvidor Manuel José de Faria marcou o sitio denominado
Cruz das Almas para fundagfio da praga; a 24, levantou
o pelourinho ; a 26 designou o local para a casa da Ca-
mara e matriz; e a 3 de Margo realisou-se a posse do
primeiro senado da camara (1) (doc. n® 32).

Nio tendo o ouvidor assignalado termo 4 villa, fi-
cou v Aracaty com aquelle que possuia, isto ¢, meia le-
gua do patrimonio da camara e mais meia legua para

iante, ao passo que o termo da villa do Aquiraz, de
ue se desmembrara, comprehendia trez freguezias—
quiraz, Queixeiramobim e Russas,—alem de duas povoa-
cdes muito capazes de serem freguezias—Cascavel e S.
Jodio—, com suas egrejas bizarras, medindo oitenta le-
guas de comprido, pelas ribeiras de Banabuique e Qui-
xeramobim e sessenta pela de Jaguaribe, 4 margem do
qual estava o Aracaty, distante das Russas nove leguas
e duas da Passagem das Pedras, o qne se prova pela re-

(1) Thomaz Pompeu—KEnsaio Estatistico—pag. 270
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presenta¢io que a camara dirigiu 4 metropole em 12 de
Novembro de 1779, a proposito de uma turbaco de pogse
commettida por Antonio Pereira, no logar Albuquerque
(doc. n° 33) :

A’ reclamaciio feita ao capitdo general, governador
de Pernambuco, pelos officiaes ‘da camara-para que fosse
dado termo 4 sua villa, responden aquelle, por officio de
31 de Margo de 1781, acenselhando-lhes que enviassem 4
rrzetgcinole o requerimento que lhe haviam dirigido [doc.
n°. 34].

nterior a esse pedido, € no proprio anno da crea-
¢do da villa do Aracaty, a camara de Aquiraz propoz,
em vereagiAo de 14 de j:llho, que se desse para a com-
posi¢iio do fermo todo o ]t%uaribe da parte do nascente
alé o sitio do Jaguaribe Mirim em que se entrava pelo
termo da villa do Ic6 treze leguas; e da parte do poente
pelo rio abaixo até 4 Barra de Bonabuyu. Como, porem, a
cessdo deésse territorio diminuia os termos das villas de
Aquiraz e Ic6 julgou a camara da primeira dellas con-
veniente levar o facto ao conhecimento de S. Magestade
para fazer mudar a villa do Forte para a ribejra do Aca-
;aﬁc‘:(l e assim estender-se o seu termo. até o rio Manda-

endo o Aracaty pedido, mais tarde, para seu ter-
mo a freguezia das Russas, os vereadores do Aquiraz,
a4 quem el-rei mandara ouvir, representaram, a 19 de
Fevereiro de 1751, que o dito requerimento n3o deviaser
attendido : mostraram os prejuizos que adviriam a Agui-
raz, como cabeca de comarca, e concluiram por pedir
que a villa do Aracaty deixasse de existir, mesmo por-
que notava-se que seu commercio havia decrescido de-
pois de sua ereccio em villa, facto que se explicava
pelas exigencias das novas auctoridades e pelas inunda-
¢oes do rio Jaguaribe. ¢

De accordo com esta informaglo manifestouse o
ouvidor Proensa Lemos, por officio da mésma data [3].

Da rivalidade entre as villas do Aquiraz e Aracaty
resultou que esta ficasse, como vimos, sem termo.

(2) Stadart—obra citada—pag. 1593
-{8) Btadart—obra -citada—pag, 158,



.| Conviem; “-entretanto,’ salientar a- circumstancia de
«que 5i(duAquiraz, possuindo a banda oriental do Jagoa-
ribe;attingisse por ella 4 barra do rio Apody, até o Pau
Infincado, conseguintemente comprehendends toda a zona
ora contestada, ndo feria deixado de incluir esse territo-

- Tio. na. cessdio que ‘propuzera fazer ' ao Aracaty; porque,
lestando este: encravado quasi no meio da largura de |
Seu Aermo, seria preciso transpol-o para alcang:ir sua

extrema’ orientals: < L.l suyew e g vea
Em vereacio de 13 de Setembro de 1783, os offi-
ociaes da' eamara do Aracaty dirigiram a Jodo Baptista
‘de ‘Azeveda Montaury; entio capitio mér do Cedri, tima
“representacdo - para composicdo. do termo “da willa, pe-
-dinde¥ por limites' «da barra deste rio (Jaguaribe) # a
- passage ddst pedras e, como d'ahi para sima vecolhe
huito”o Tio' @ esta parte e da outra mesmo defronte faz
“barra wn braco do-mesmo rio xamado riache das risas
qué..sai do mesmo wvio alguma coiza abaixo du pasage
* chamada do canto pedem pella parte do oriente do mesino
riacho ¢ ondé elle-sai-do rio a-d'ali para sima para a
wmesma parte do oriente. delle ¥ confinar-com o termo
da villa do 1cé, comprehendendo tode o terveno que ou
ver do vio i confinar com a extremada capitania do Rio
- Grande, bem entendido que todo o terreno que pedimos
& do termo da vila do- Aquiras [doc. n°. 35).
... Talvez pela opposicio da camara do Agquiraz, que
~nfdo’ se conformava com o desfalque de seu melhor ter-
ritorio, ‘'sem a compensacio de que falara em 1751, o
' certo € que tal representacio nio teve solu¢do; dando
“ logar a que o Aracaty recorresse ‘4 metropole, em data
,.de 17 de Fevereiro de 1787, por intermedio do novo ouyi-
" dor Dr. Manuel de Magalhdes Pinto e Avellar, pedindo
'por termo todo territorio que howvesse da banda do la-
guaribe pella parte oriental della até confinar com a da
villa  do __;Igtﬁ,_ que bparte do riacho Junqueivo e. com o
mesmio vio Jaguw be da  passage chamada das Pedras
“para cim@' fas um grande angulo em gue yecebe um
brago do 0 rio d 7 riacho das Rusas, que
sahe delle na passage chamada do Canto, e fas hum lado
quast reto na extensdo. de_nove leguas e, qua se recolle
na referida passage das Pedras, Jficando enire este ¢

-
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aquelle huma grande ilha, que no seu centro contem a
largura de quatro leguas, que esta mesma ilha fique
para o termo della villa e que o mesmo riacho de onde
se recolhe té onde sahe o vio seja a divisdo delle, e
d'ahi para cima té contestar com o lermo da villa ao
Ied seja a divisdo o mesmo rio, comprehendendo todo.
terreno que ouver desde o vio até a extrema dacapita-
nia do Rio Grande do Norte, que todo lerd a largura
de vinte leguas e de distancia trinta [4]

Confrontando-se as representagdes da camara do
Aracaty, verifica-se que nenhuma dellas referiu-se 4
barra do rio Mossoré como limite da capitania. E’ facto,
entretanto, que no comego da ultima representagio lé se
que bem notorio he que a villa do Aquivas, cabeca da
comarca, estende a largura de seu termo pella parte
orienlal, saltando (t)ar cima desta té extremar com a
capitania do Rio Grande o mumero de quarenta e qua-
tro leguas até a barvra do vio Mogord.

Si a palavra »io ndo ¢ um enxerto, em dissonancia
com todas as representagdes anteriores e egual a muitos
outros que se observam em documentos de origem ce-
arense, como, por exemplo, na carta regia de 17 de De-
zembro de 1793 e na de 27 de Setembro de 1808, publi-
cadas na Revista do Instituto do Ceard (3), a primeira
cotejada com o original, de que publicaremos certiddo,
como ji o fez o Conselheiro Coelho Rodrigues (6), e a
segunda comparada com a copia authentica publicada
por Nobuco g?): si ndio € um enxerto, repetimos, ¢ de
certo umi referencia ao antigo rio Moxord, de que jd
tratamos, e cuoja foz era no Arrvombado, junto do Morro
do Tibau, e nunca do Apody, na parte em que hoje tem

' €sse nome, porque nessa epocha, ainda elle nfo era co-

nhecido por essa denominac¢fo.

(4) Revista do Inst. do Ceari—citada—pag. 166,

(5) Pags. 172 & 191.

(6) Obra citada—pag. 83.

(7) Collecgio das l.eis—tomo I—pags. 79 e 80. Vide mais:
Colleccio das Leis do Brasils, reimpressa pelo 1° escriptuario do
Thesouro Naecional Joaquim Izidoro Simdes (1891); «Repertorio
das leis do Brasila—v,—sal—salinas.
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A representaciio da Camara do Aracaty foi remet-
tida 4 metropole, que mandou informal-a pelo capitiio ge-
neral, governador de Pernambuco, e este, ouvindo a
camara do Aquiraz, como prejudicada, e o ouvidor e
corregedor do Ceard, opiniou, em face das informacdes
ministradas que nfio achava justo. que se concedesse todo
o terreno que pedira a mesma camara, nlo s6 porque era
demasiadamente extenso, mas tambem porque parte delle
fora desmembrado para a Villa de Campo Maior. Con-
cluiu concordando em que se devia conceder para termo
daquella villa <o terreno que vai desde a banda oriental
do r0 Jaguaribe até Mossor6, extremas da capitania do
Ceard, e desde a barra do dito rio até a Passagem das
Pedras, incluindo Jupi e Catinga de Goes [doc, n 36]s.

Calcada nesta informacilo, foi expedida a carta re-
gia de 17 de Dezembro de 1793, em que, pelo nataral re-
ceio do espirito invasor da camara do Aracaty, j4 com-
provado por mais de uma vez em relaclio aos seus con-
finantes, se consignou a clausula expressa de que, si as
villas limittophes se queixassem ou se julgassem lesas
na divisio ou demarcagdo, a que se teria de proceder,
fossem ouvidas, sustando o capitdo general a execucéo da
ordem e dando conta de tudo 4 metropole, com a inter-
posisdio de seu parecer.

Antes de entrarmos na analyse dessa carta regia e
dos actos que se lhe seguiram, precisamos assentar quaes
eram as extremas do Ceard, a que ella se poderia referir.

E' 0 que veremos no capitulo seguinte.




v

Extremas das duas eapitanias anteriores 4 earta regin de 1793

y Segundo a «Memoria do Padre Joaquim José Pereira,
Jd citada por nds e escripta em 1798, Mossord era um
porto do mar ou officinas de carnes ; segundo o roteiro
dos navegantes, uma serra de forma conica ou serrote
pontudo (1); segundo ji demonsktrdmos. um »io ou cor-
rego, formado da queda das aguas das serras Dantas e
Mossord, atravessando o valle da Matta Fresca e des-
embocando junte ao Morro do Tibau; segundo innume-
ros documentos, finalmente, unia vasta extensdo territo-
rial nas immediagdes da serra e do rio Apody.

Em nenhuma parte, porem, encontra-se nessa epo-
cha como significando este rio; e a prova disto temos
na propria carta regia, quando diz @t¢ o Mossord, ex-
tremas da capitania,

Si a palavra Mossor6 se referisse a rio teria sido
recedida desse appellativo, como se deu em relaciio ao
aguaribe ; e a carta regia ndo conteria a restriccio da

phrase—extremas da Capitania—que claramente indica
S€ ndo rratar de um determinado accidente topcgraphi-
€0, mas de uma regifio.

Sendo uma regido—e a expressio empregada mos-
tra que o era—qual o limite até entdo reconhecido pelo
‘Ceard, em seus documentos officiaes, como diyisa ?

E' o que passamos a examinar.

Azevedo Montaury, que governou o Ceard de 1782
a , € que era tdo interessado em augmentar a ex-
tensdo territorial de sma capitania, a ponto de querer

—_—

(1) Matheus Brand&o—obra citada—pag. 139.
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constituil-a em capitania general—desannexando, parit
isto, do Rio Grande a ribeira do Assi, Apody, Serra do
Martins e toda a corda que confinava com a villa do Ic6:
e do Piauhy o districto de Caratius [2], o que importa
reconhecer, @ contrario sensu, que taes logares nio
pertenciam ao Ceard—dd como divisa entre este ¢ o Rio
Grande a ribeira_do Mossord, conforme a carta de
12 de Abril de 1783, dirigida a Jodo Gomes de Araujo.

Nessa carta, Montaury communicava os muitos cri-
mes que se commettinm pélo lado de Caratids, extrema
do Piaubhy, e na ribeira de Mossord, extrema do Rio
Grande, accresceptando que 0s criminosos escapavam &
accdo da justica e que, a este respeito, representara 1o
capitdo general de Pernambuco para que‘podessem ser
elles perseguidos e presos, permittindc-se que as aucto-
ridades te uma entrassem em vutra capitania, tornando
assim efficaz a repressao [3]. :

O mesmo Montaury ainda accentiia mais positiva-
mente a extrema, precisando exactamente qual era ella,
na patente de nomeacilo de José Martins dos Santos para
commandante dus ‘costas maritimas desde a ponta do
Mossord até o porto do-Ceard {43

N'uma informacao do capitdio mér do Ceard, diri-
gida ao capitdo genera] de Pernambuco e datadu do
Aracaty, em 12 de Agosto de 1783, sobre uma represen-
tacdo da camara de Fortaleza de 1° de Muio do mesmo
anno: 1é-se o seguinte ;.<E pela que respeita, & configu-
racdo da extensdo da capitania evo, tambem; dizer gue
4 camara ndo estd muito bem certificada na geogsa hia
€ muito menos nos: calculos geometricos. A Capitania
pela costa do mar desde g popta do Mossord a.sul,
qQue- extrema -com-a capitania-do Rio Grande do,Norte,
até- os mattdes do. Parnahyba, que extrema,. pelo norte,

E ) 1 < | 5 Ry A o B

L

2) Stnd-\r:—gbrq:éi't'nda-apgg._,41.3;'.' St e e

& 3| Lata -n?. 3—14, d . Ceard, existente na Bibliotheea Na-
© (4) Revista do Tnst. 0o CdarsSitadn—pig. 156, Voo entha-

mos agora na indagagio da competencia de Montaury para fazer

semelhante nomeacdo. Trazemos o seu testemunho apenas como um
depoitente de-walorst o« S Wil onl L gahie

g
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com a capitania do Maranhdo, tem 200 leguas (doc. n°®

Ora, da foz do rio Apody d Ponta dos Cajuaes,
sendo a costa inteiramente baixa e arenosa, existem
apenas o Tibau e o Trabembé, segundo affirma—e é
um facto—entre outros Matheus Brandao (5).

: Portanto, si a ponta de Mossoré ndo ¢ a dos Ca-
Juies ou o Morro do Tibau, deverd ser forcosamente o
Trabembé¢, que fica na correspondencia da serra de Mos-
sor6; e, consequentemente, a elle referem-se os limites
assignalados nesses documentos.

.. O cuyidor da Parahyba, a cuja_jurisdic¢dio era su:
jeita a capitania do Rio Grande do Norte, prestando em
27 de Junho de 1757, informagdes que lhe haviam side
officialmente requisitadas, a respeito da extensio, divisio,
freguezias, povoagdes e rios da mesma capitania do Rio
Grande do Norte cscreveu que «ella tinha de comprido
cento e dez leguas-por costa, pegando do rio chamado
dos Marcos, donde faz divisio a capitania da Parahyba,
até 4 picada do Moxord, donde divide a Capitania do
Ceard grande ; e de largo cento ¢ vinte leguas, pegando
da cidade do Natal da costa do mar, della até ds cabe-
ceiras do rio do Apody, donde divide as capitanias men-
cionadas (doc. n® 38)s.

O mesmo ouvidor, tratando da freguezia,de Pau
dos Ferros, havia pouco creada na ribeira do Apody,
com muitos moradores, affirmava : «<ha um unico rio cha-
do do Apody, que faz barra na costa do mar (doc. ci-
tado n° 38).»

Como se vé deste documento, o rio tirava seu nome
da ribeira, conservando-o até d barra,; e havia um Mon-
xord, cuja picada era offigialmente consagrada como li-
mite das duas capitanias.

Porque processo, pois, em face do exposto, pretende
0 Ceard uma linha divisoria pela foz do Apody, que nio
tinha o nome de Mossoré ?

0O que se conclue da combinac¢iio reflectida de todos
esses documentos € que a extrema das duas capitanias

(5) Obra citada—pag. 134. Roteiro da Costa do norte do
Brasil por Felippe Francisco Pereira—parte 5%
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attingia 4 ribeira de Mossoré e¢ a ponta de egual deno-
minagdo era o limite reconhecido,

Os habitantes de Matta Fresca, Areias e circumvisi-
nhancas chamavam picada de Mossord—ainda hoje ha no-
ticia—d entrada do antigo rio do mesmo nome, junto ao
Tibau, nas proximidades da serra das Melancias, subindo
esta em procura da de Mossord, e dirigindo-se para a das
Antas [Dantas], onde entrava no valle do Jaguaribe.

Denominava-se picada do Apody, nesse mesmo tem-
po, a estrada que partia da povoacio do Apody em di-
rec¢do ao olho d'agua do pé da serra, da parte do Jagua-
ribe, passando pelas Lages e Bom Sucesso, e dirigindo-se
para o Aracaty, onde florescia entio o commercio. Essa
estrada, muito transitada estava ligada a varios pontos
centraes do Rio Grande e Parahyba e encontrava-se
com a picada de Mossord.

Confirma a nossa asserciio o edital da camara da
Villa Nova da Princeza sobre pagamento de impostos
de sal. em 7 de Dezembro de 1811, quando, referindo-se
4 extrema do seu termo, diz: «a divisdo do termo pela
costa do mar € até a barra de Mossoré, e d'ahi para o
centro do continente pela picada chamada do corrego
[era a do rio ou corrego de Mossord] e desta procurando
a picada do Apody (doc. ns. 39 e 4q)»,

Foi na zuna® desta ultima picada que, em 1782, o
governo da capitania do Rio Grande concedeu ao Tenen-
te General Francisco de Souza Falcfio, morador no ser-
tdo do Apody, uma data de sesmaria de trez leguas de
comprido e uma de largo, cujos limites eram os seguin-
tes: «Picada do Apody, que vai para o Jaguaribe, bus-
cando o olho d'agua do pé da serra da parte de 14, prin-
cipiando nas testadas ou ilhargas do defunto Joiio do Val-
le Bezerra, intitulado por elle o logar Bom Sucesso, como
tambem ilhargas ou testadas da data de Sebastiio Ma-
chado, tirada na mesma catinga, e da mesma forma ilhar-
gas ou testadas da data da Soledade e das Lages, do
mesmo caminho de Jaguaribe, ficando desta forma a es-
trada do Jaguaribe e o olho d'agua de uma banda e adi-
ante pelas partes das praias o morro do Tibau e a ser-
rinha do Mossord, ficando na outra ilharga o rio Apody»
(doc n° 11 j& citado).




39

Ajustam se e completam-se assim documentos e in-
formacdes, dando-nos uma idéa segura sobre factos e af-
firmativas, que, de outro modo, seriam contradictorias.

Com effeito, os dois pontos conhecidos como extre-
mas da capitania [o divortium aquarum pelo interior,
como vimos no capitule 2° e a ponta de Mossord, na
praia] eram incontestes; e a picada de Mossord, de que
fala o ouvidor, ligava esses dois pontos, fechando a linha
-divisoria.

- Nem se diga que ¢ injustificavel o nosso modo de
Ver.

Uma s6 circamstancia prova que elle é verdadeiro,
posto de parte o absurdo de documentos que seriam
inexnlicaveis, admittida outra interpretacgfio.

Nio conhecemos um s6 documento, a ndo serem
alguns de origem cearense do comeco do seculo passado,
quando o Aracaty tudo envidava para usurpar territorio
do Rio Grande do Norte, que dé o nome de Mossor6 ao
rio Apody de 1700 a 1800. Este rio desagua no mar n'uma
priia arenosa e baixa, onde nio ha nenhuma elevacio
que se podesse chamar ponta de Mossoré ; e para o in-
terior, pela sua margem esquerda—iogares alagadicos—
ndo ha e ndo havia aguas e pastagens, procuradas entdio
e com razdo, nos caminhos de grande transito. Como,
portante, acceitar ahi a existencia de uma picada para
0s que se dirigiam ao Aracaty, abandonando-se Matta
Fresca, valle fertil ¢ abundante, com terras de agricul-
tura e creagfio, e onde, ainda agora, existem engenhos
de distillar aguardente e grandes plantacdes de cannas?

Ainda mais: Areias e Matta Fresca foram, segundo
a tradicglio, os mais antigos povoados da ribeira de Mos-
sor6. Em Matta Fresca existe ainda uma capellinha que
tinha a invocagiio de N. S. da Abbadia, e cuja imagem,
em 1845, mais ou menos, foi, por ameacar ruinas o seu
tecto, retirnda para Santa Luzia de Mossoré pelo res-
pectivo vigarfo, que alli ia, de vez em quando, no ex-
ercicio de suas funcodes parochiaes. L )

Dispensemos, porem, esses argumentos para exhibir
provas legaes, E

A jurisdiccio do Rio Grande do Norte nas para-
-gens que ficam 4 margem esquerda do Apody, e onde

el




se -encontram as celebres salinas chamadas de Mossord,
estd claramente affirmada por actos expressos da me-
tropole. Entre outros, os alvards de 10 de Outubro de
1755 e 7 de Dezembro de 1758 (0).

Na clausula nona deste ultimo alvard, mencionando-se
as salinas existentes no Brasil, sé ha referencia ds das
Capitanias de Pernambuco, Rio Grande do Norte e Rio
de Janeiro, em Cabo Frio.

Dispde esta clausula, estabelecida em favor do con-
tracto do estanco do sal, que sejam tombadas todas as
salinas do Brasil—e sé faz mengdo das citadas, o que
mostra que nenhuma outra capitania as tinha—d custa
da Fazenda Real, conservando-se os tombos nos juizos
das respectivas provedorias. Accrescenta que os prove-
dores procedam, de trez em trez annos, d necessaria vis-
toria, e que, no caso de accrescimo no todo ou em parte,
facam logo demolil-o 4 custa de seus donos. Dispde ainda
a mesmi clausula que os moradores podem apenas usar
do sal produzido pela natureza ou pela industria, em
suas capitanias ; mas, de nenhuma sorte, exportal-o para
qualquer outra, sob pena de multa e perda da embarca-
¢do para o contracto do estanco.

Ora, si a zona salineira que é hoje contestada—e
pode dizer-se sem erro que ¢ a sua extraordinaria pro-
duccdo de sal a_causa primordial do litigio—chegasse a
jurisdiccio do Ceard ndio deixaria de ser contemplada
esta capitania na clansula do Alvard, que comprehendia
todas as salinas do Brasil. Ella teria que ficar, como as
outras, sujeita ds mesmas medidas excepcionaes e, alids,
vexatorias. !

. Si a jurisdiccio do Rio Grande, relativamente ds
salinas, era manifesta, o mesmo se dava com o commer-
cio de exportacdo de carnes seccas pelos portos das
officinas de Mossord e Assi.

(6) Collecgio de Leis de 1750 a 1762, existente no Instituto
Archeologico de Pernambuco.



41

. Prova-o a carta- que a Junta de Fazenda de Per-
nambuco dirigin, acompanhada “de uma ordem real, 4
camara e Natal, a respeito desse commercio naquelles
pontos.

A camara, em vereacdo de 4 de Margo de 1786,
respondendo 4 Junta de Fazenda, opinou pela prohibiciio
da exportagdo, dando, entre outras razdes, o prejuizo
que advinha 4 Fazenda Real por ndio pagarem os barcos
0 subsidio de sangue, em uma matanga de perto de
duas mil cabecas de gado. que cada barco conduzia.
Lembrava que, na hypothese de ndio ser totalmente abo-
lida a exportacdo, sendo-o em parte, dever-se-ia cobrar
aquelle subsidio, providencia que ji havia ordenado,
mandando fazer a arrecadacio (doc. n® 41).

Sobre o mesmo assumpto, escreven o capitio gene-
ral, governador de Pernambuco, a Martinho de Mello
Castro, a 23 de Maio de 1788, mostrando a inconvenien-
cia da matanca e salga de carnes para i exportagio, nos
mesmos pontos, pelo prejuizo que trazia ds feiras geraes
de Goyamna e S, Antdo, que eram abastecidas pelos
gados ‘daquelles sertdes, e declarando que tinha prohi-
bido essa exportacido, permittindo a somente no porto do
Aracaty (doc. n® 42).

Posteriormente. o mesmo capitdo general, em offi-
cio de 11 de Maio de 1789, mantinha a prohibicdio re-
commendada antes, ainda exceptuando as cfficinas que
vdo do Aracaty para o norte (doc. n° 43).

Entretanto, o Sr. Matheus Brandio [7], contra a
prova eloquente dos documentos, procura confundir as
officinas de Mossoré e Aracaty para accentuar a juris.
dicgdo do Ceard, guaado, pelo facto de ser prohibida a
salga de carnes naquellas—que ficavam no Rio Grande
do Norte, como acabamos de ver pelos documentos a
ellas referentes—e permittida nestas [do Aracaty), é que
Jjustamente taes carnes tomaram a denominac¢iio de carnes
do Ceard, como ainda hoje sio conhecidas em todo o
norte.

A analyse que fizemos leva-nos a uma conclusio :

(7) Obra citada—pag. 331,
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a divisa do Ceard estava na ribeira de Mossord, sendo-
fixa.é!a a sua extrema na ponta e picada do mesmo Mos-
soré.

Alem della, pois, ndo podia ir a carta regia de 1793,
a qual nfo collimou alterar os limites do Rio Grande,
mas apenas desannexar terrenos de uma para outra villa.
na capitania do Ceard.
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Cavta Regia de 1793

¥ Vimos no capitulo quarto que, de accordo com as
informacdes ministradas pelo Capitdo General de Pernam-
uco, foi concedideo 4 villa do Aracaty augmento de ter-
'itorio de seu termo pela carta regia de 17 de Dezem-
bro de 1793, mediante certas clausulas que estabelecia.

E' este o unico <ocumento de valor real até hoje ex-
hibido pelo Ceard no litigio que, entre elle e o Rio Gran-
de do Norte, existe relativamente ds suas fronteiras; e,
Por isto aqui, o transcrevemos na integra para melhor
estudo. -

Eilo:

«Dona Maria por Graga de Deus, Rayinha de Por-

tugal e dos Algavres, d'aquem e d'alem Mar em Africa,

Senhora de Guiné, ete. Fago saber a Vo6s Governador e

Capitiio General da Capitania de Pernambuce : Que ven-
dosse o que respondestes em carta de dezaseis de Mayo
do presente anno @ Ordem que vos foi para informareis
sobre a Conta que derdio os Officiaes da Camara da
Villa do Aracaty, a respeito da pequena situacio de ter-
reno d’aquella Villa, pedindo mayor exten¢iio de termo’
do que tem, a vista do que lhe representastes tereis man-
dado ouvir niio s6 a Camara de Aquiras como Cprgjudz’-
cada, mas tambem o Ouvidor da C?omarc,u do Ceard, e
pello que ambos vos informardo, era werdadeira.e di na:
de attenciio .a Supplica dos ditos Officiaes, porque a Villa
o -Aracaty--era presentemente a m,;_lis populosa,
€ commercio .que tinha a Capitania do .gpara.
seu Porte Mercante ¢ suas Fabricas de Carnes Salgadas,
se hia fazendo cnda vez mais celebre e de consideracao;
e-vendo-se-mais. que na ditta Vossa Carta, expuzesteis, ¢
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o que sobre tudo respondeo o Procurador de Minha Fa-
zenda sendo ouvido : Sou Servida Ordenarvos que na con-
formidade da Vossa informacdo dactada de dezasseis de
Mayo proximo passado, fagaes demarcar o ferreno que
dizeis se deve dar a Villa de Santa Cruz do Aracaty,
que vem a ser todo aquelle que decorre desde a parte
oriental do Rio Jaguaribe, até o Mossorio. extremas da
Capitania do Ceard ; ¢ desde a Barra do ditto Rio, até
a passagem das pedras incluindo-se o Jupy, e Catinga
do Goes; visto ndo ter a ditta Villa até o presente, ex-
tensiio de Terreno proporcionado 2o estado da sua po-
pulagiv, augmento e commercio, e o nio impugnar a
Villa de Aquirasz, sendo ouvida Sobre a Representaciio
da Camara da Villa do Aracaty : Recommendando vos
outrosim, que, no case que as Villas de Aquivas, Ied, ou
outra qualquer confinante com o ditto Terreno, se quei-
xem ; ou se jlguem lezas na divisdo e demarcacdo a
que se manda proceder, as Ouvireis substando a execu-
caod'esta Ordem, dando conta e interpondo w'ella o vos-
so parecer. No cazo porém, yue humas e outras villas
concordem na separacio do ditto terreno que se manda
conferir a sobreditta Villa do Aracaty, lhe mandareis dar
posse, depois de effetuada a mesma demarcagdo. A Ray-
nha, Nossa Senhora o Mandou pellos Minisiros abaixo
assignados do seu Conselho, e dodo Ultramar. Paulo José
dos Santos a fez em Lisbda aos dezassete de Dezembro
de mil sette centos noventa e tres annos. O Conselheiro
Erangisco da Silva Corte Real a fez escrever. Francisco
da Silva Corte Real, José Ign°. de Britto e Castd®, digo
—José Ign®. de Britto Bocarro e Castd®, Copiei—Biblio-
theca do Estado de Pernambuco, 14 de janeiro de 1902.
—O Archivista: Domingos V. Ledo de Barros Rego.

Confere: Secretaria da Bibliotheca Publica do Esta-
do de Pernambuco, 17 de janeiro de 1902.— O Secreta-
rio, Candido Eustorgio Ferretra Chaves.

Desta carta regia deprehende-se que a metropole,
attendendo a que a villa do Aracaty se tornara a mais
populosa e commercial do Ceard, dispondo de fabricas
de carnes salgadas e de um porto vantajosamente conhe-
cido, ndo podendo ter, como tinha, por termo um pe-
queno territorio, resolvera conceder-lhe o terreno decor-



rente da parte oriental do rio Jaguaribe até Mossord, ex-
{remas da capitania, e da barra do dito rio Jaguaribe
acima comprehendendo Passagem das Pedras, 4 margem
ésquerda, Jupi e Catinga de Goes, 4 direita.
stes logares distam do Aracaty : Passagem das

Pedras—3 leguas; Gequi (Jupi)—5 leguas; Catinga de
Goes (Unidio) 6 leguas. '

Aracaty, portanto, obteve um augmento de seis
iegpas. na sua maior extensio, no rumo de sul; e obteve
mais a ribeira da banda oriental do Jaguaribe até Mos-
Soré, extremas da capitania. o

elemento historico e os termos clares e positivos
da ordem regia excluem, por completo, a hypothese da
alteracio de limites das duas capitanias.

De facto; a restricciio que se segue 4 palavra Mos-
sorbé—extremas da Capitama—leva a duas conclusdes :
1* nao se tratava de um rio, porque, nesta hypothese,
4 expressio empregada ndo seria vaga, designaria deter-
Mminadamente o accidente topographice a que se referia,

ispensando o apposto, que affasta qualquer duvida so-
e a interpretacio que se lhe quer dar; 2* presuppde
limites anteriormente conhecidos, confirmando-os, em vez
de modifical-os. i

Accresce que a carta ragia, sem deslocar a divisa
do Rio Grande do Norte; dd o terreno decorrente da parte
oriental do Jaguaribe. Ora, quem diz o terreno decorrente
da margem oriental do Jaguaribe exclue, logicamente, o

ecorrente da margem occidental do Apody, ainda guando
0sse este o rio entdo chamado Mossord.

Vem a proposito citar as palavras de José Ledo (1)
<O dr. José Pompeu publicou um trabalho intitulado Co-
rographia do Ceara onde folgo de encontrar apoio ds
minhas opiniges affirmando este escriptor ser o valle do
Jaguaribe o limite oriental da provincia [pag. 36]. Em-

uanto me pao convencerem gue a margem esquerda do
0ssord faz parte do valle do Jaguaribe, eu continio.a
Pensar que os proprios cearenses estdo convencidos do
nosso direito, pelo orgio mesmo de seus representantess.

(1) Obra citada pag. 21.

T e Ta T . L



46

Ainda mais: as ribeiras do Apody e Jaguaribe sdo
formadas pelo divortim aquarim das serras que divi-
dem as duas antigas capitanias, hoje Estados. Como, pois,
abandonar esse divortiiun, transpdr as serras divisorias
e considerar ribeira de Jaguaribe as margens do Apody ?

O fim da carta regia foi desmembrar terrenos, den-
tro do districto do Ceard, para augmentar o termc do

Aracatv. Si ella consignisse limites para as duas Capi-

tanias, ndo poderiam, desde que eram comarcas diversas

deixar de ser ouvidos os respectivos ouvidores, quando ~

€ certo que, nos actos mais insignificantes, eram consul-
tadas essas auctoridades.

Outro tanto se deve dizer em relagio ao Capitdo
Mér do Rio Grande do Norte, 4 quem, pelo menos, se
communicaria as divisas do territorio sobre que, de en-
tao em diante, exerceria sua jurisdic¢o.

Uma consideragiio se impde ainda : si a carta regia
alterasse os limites das duas Capitanias serin uma me-
dida administrativa de ordem superior e nilo ficaria su-
bordinada, quanto 4 sua execugdo, 4 vontade do Aquiraz
e do Icé ou de qualquer villa confinante, qlge se julgasse
lesa com o desmembramento de terrenos. E, no emtanto.
determinou-se expressamente nella que, caso taes villas
se queixassem ou se considerassem prejudicadas com a
divisio e demarcagdo, a que se devia proceder, o Capi-
tio General de Pernambuco as ouviria sustando a ordem,
dando conta do occorrido 4 metropole e interpondo o seu
parecer.

A concessdo, consequentemente. foi condicional ; e
86 na hypothese de se ndo verificarem as clausulas sus-
pensivas que continhi, isto ¢, a reclamacdo das confinan-
tes ou-a lesfio na demarcagio, é gne o Capitdo General
poderia mandar dar posse ao Aracaty.

Isto posto, vejamos o que occorreu a respeito da
ordem regia, que, sem servir de fundamento ao direito
que o Ceard allega, confirma o do Rio Grande do Norte.

Expedida pelo Conselho Ultramarino, foi recebida
pelo Governador de Pernambuco, o qual, por officio de
17 de Marco de 1794, remetteu-a_ao Ouvidor da Capita-
nia do Ceard, afim de a cumprir ém todas 4s suas de-

4
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terminacdes, as quaes o mesmo governador reproduziu

no referido officio (doc. n® 44).
O ouvidor, de posse da carta e em virtude do offi-

¢io, tratou de cumprir a ordem que recebera.

_ Por essa occasido, oppoz-se a villa do Aquiraz, me-
diante representaciio, e elle deixou de effectuar a de-
marcagiio; e nos termos da caita regia, levou o facto
10 conhecimento do Capitio General, que, por officio de

9 de Outubro do anno seguinte, determinou que lhe re-

mettesse, por duas vias, a dita representaciio, bem como
a4 do Aracaty, informasse por sua vez e accrescentou
ogo—note-se bem—que a duvida s6 por S. Magestade
Podia ser dissolvida (doc. n°® 43).

Em face do exposto, ¢ incontestavel que, por for¢a
da representacio do Aguiraz € nos termos da propria
carta regia, ficou esta suspensa de sua_execugdo ; e isto
mesmo conclue-se das palavras do Capitdo General guan-
do disse que @ duvida sé S. Magestlade poderia dissolver,
© que importa affirmar que a nenhum outro poder assis-
tia competencia para decidir

Onde a resolucdo de S, Magestade de 1795 por di-

ante que dissolvesse a duvida? Onde o documento que
Até o presente exhibiu o Ceard neste sentido ?
.. A pretencio do Ceard equivale a admittir qgue um
tithlo, suspenso por uma clausula expressa e verificada,
serve de prova para haver aquillo que um terceiro sem-
Pre possuio por melhor direito e que o mesmo titulo
consagra, ou antes, que uma provisdo cassada produz
effeitos juridicos maiores do que produziria, se fosse
Cumprida !. . .

Estamos convencidos de gue a impugnagio do Aqui-
raz obteve favoravel diferimento no Conselho Ultramari-
no, pois niio ¢ crivel gne a metropole trouxesse insolu-
vel a duvida durante cinco annos (tantos decorrem até

. quando o capitdo mér do Ceard, por conta propria,
mindou executar a carta regia), sobretudo considerando
que, desde 1783, para nfio dizer desde 1748, o Aracaty
Insistia constantemente por acquisi¢io de mais terreno
Para augmento de seu pequeno termo: e sé por este

‘modo explica-se a razdo porque Ayres do Casal, alids
:Prior do Crato, Quaresma Torreiio, Conselheiro Araripe,
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Senador Pompeu, Dr, José Pompeu e tantos outros, em
suas obras, ndo falam dessa famosa carta sobre limites,
o que, de certo, ndo poderiam ignorar, si realmente ella
vigorasse.

Dissemos que, em 1800, o capitdo mér do Ceard—
Bernardo Manoel de Vasconcellos—mandara arbitraria-
mente executar a carta regia. Para isto aproveitou-se de
ter sido desmembrada, em 17 de Janeiro de 1799, quanto
a certos actos. a Capitania do Ceard da de Pernambu-
co e dirigiu, a 6 de Margo de 1800, um officio ao ou-
vidor para que a cumprisse, sob pretexto de qua a villa
do Aquiraz ndo expendera na representaglo argumentos
novos [2].

Leocadio Rademaker, entdo ouvidor, langou o seu
cumpra-se na carta (3)

Ninguem dird, de bda [é que ao capilio moér assis-
tia a competencia que se arrogou. Esse procedimento de
resolver a execuclio de uma ordem regia, attributo do
soberano, suspensa ha cinco annos e sujeita 4 decisdo
deste, ndo pode firmar direitos ; e nem os actos prati-
cados em nome della, ainda que fossem revestidos de
todas as formalidades, podem ser invocados como prova.

Carecem de base pelo titulo ; e s3o por isto mesmo
nenhuns,

Invocar, portanto, o Ceard essa carta regia, sem
exhibicdo da resolugio posterior da metropole, e, por
ella, a consequente demarcagdo, que nunca existiu ; 1e-
correr ainda a uma pretensa posse jucicial, que, sem essa
demarcagdo, ndio podia ter logar, e muito menos ser con-
ferida sem auctorisacdio do capitdo general de Pernam-
buco ; € suppdr que a cobica disfarcada poderd pesar na
balanca da justiga. .

) Revista do Ceard pag. 173 e 174,
)

(2
(3) Revista do Ceari—pag. 198.
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A supposta execugdo da carta regia de 1793

. Ao Dr, José Victorino da Silveira Anjo a quem o
<apitdo general, governador de Pernambuco, transmittira
0s officios a que ja nos referimos sobre a suspensio da
carta regia de 1793, seguiu se, na ouvidoria do Ceara, o

r. Manuel Leocadio Rademaker, que se empossou de seu
cuargo em fins de 1800 ou comeco de 1801 [1].
Este ouvidor, sem tomar conhecimentv de guanto
S€ passara anteriormente a respeito da mesma ciarta re-
€13, suspensa pelos motivos jd declinados, langara-lhe,
¢om o maior desembaraco, o seu cumpra-se, acompanhado
do seguinte despacho :
<E como existe impedimento, pelo qual esta mesma
Camara, sem grave prejuiso dos povos. ndo pode [faser
a sobredita lﬁmarca do conforme a Ordem Regia de-
clara, cuja sc julga disnecessaria, pela mesma Provisdo
egia assignalar—sem que para o fuluro admitta ou
aca confusdo : A her por escusada em beneficio com-
Mum  destes Povos, por ndo se encontrar em cousa al-
Suma contra a mesma Ordem Regia. Mando em seu
Comprimento, gque o Escrivdo do meu cargo Manoel
artins  Braga a quem nomeio para esta diligencia,
basse a fazer certo do Publico por editaes, e citar por
cartas em meu nome ds Camaras, de que a mesma or-
dem faz mencao para que, no peremptorio termo de doze
dias,” venhao dizer se tem o que o;?f)‘r ou dizer alguma
Cousa ao seu comprimento, pena de gue ndo compare-

(1) Vide Studart—obra citada—pag, 485 ; e Senador Pompen
—Ensaio Estatistico—pag. 280.




50

cendo serem langados e jamais ouvidos serem. do que
satisfeilo, passard novos editaes, para se publicarem
nesta Villa e nos logaves mais publicos do novo 1ermo,
para qne, os Povos moradores no dito Termo saibdo e
conhecao, ficdo swjeitos a esta Camara aos seus juizes e
Justigas da mesma, e que d esta mesma Camara e Villa
ficdo pertencendo todos os privilegios, isencoes, proes e
precaleos, e os mais emolumentos, que aquella perten-
cido, e de assim o ficarem entendidos, serdo reconheci-
dos como cidaddos para entrarem na Governan¢@ desta
mesmatvilla, em que a mesma Camara ndo tevd duvida.
E comprido assint na forma sobre-dita o mesmo escri-
vde passard a dar a posse na forma da lei e estylo,
cuja a Camara a poderd lomar pelo seu Procurader
com ... [eslava rasgado) com testenumhas, para evilar
d mesma maiores despezas... (estava rasgado) ... que
tem dado causa a mira do comprimento desta Real Pro-
visdo ; ficando desta maneira demarcado o sobre dito
termo, de que de tudo se fara awtoamento, bem como
do acto de posse, que passard para o seu Archive para
the serviv de tombo ¢ titulo. Villa do Aracaty, primeiro
de julho de mil oito centos e wm—Manuel Léocadio Ra-
demaker.» (doc. n® 46.)

Este despacho, que nfio qualificamos, supprimiuv, an-
nullando, todas as clausulas exaradas na carta regia,
pois que esta determinara :

1°. Que se mandasse fazer a demarcacdo ;
2° Que, apéc esta, fosse dada a posse;

3% Que s6 ao capitdo general cabia auctorisal-a
aos officines da Camara do Aracaty. Z

) O_rn. si i demarcacdo era acto substancial, influia na
efficacia furidica da concessio, como elemento necessa-
rio e indispensavel ; . e a carta estatuia em claysula ex-
ressa Gue seria substada, havendo impugnagiio dus,con-
inantes ; e a posse s6 seria permittida mediante prece-
dencia_da demarcacio, € claro que sendo esta condiciio-
preliminar, sue qua. non, o {ujz. havenda-a por escusada,

inquinou’ de” nullidade ‘absoluta todos oS actos della, de--

L




51

correntes e, por cansequencia, a decantada posse, o que
€ puramente clementar na liccio dus praxistas 12].

_Que a demarcacio nunca se effectuou—e i vontade
do juiz nio podia suppril-a—evidencia-se das scguintes
Palavras do despacho :

«E como existe impedimento pelo qual esta mesma
Camara, sem grave prejuizo dos povos, nde pode fazer
a sobredita demarcacdo, conforme a ordem regia decla-
T, cuja se julga desnecessaria, elc.»

. Por forca de semelhante despacho, foram somente
affixados editaes e feitas as notificacoes ds camaras do
€6 e Aquiraz. Comparecen o procurador dos officines
da camary do Aracaty, accusou as mesmis notificacdes
04 audiencia de 14 dé Julho, em gue requereu, 4 revelia
das partes, que fosse a accdo havida por proposta em
120 e langados de todos ¢ quaesquer embargos os noti-
1€idos, por niio terem comparecido no praze asssignado,
€ se procedesse 4 divisio ¢ posse do termo na forma
Que estava determinada.

Juntando o escrivao esses documentos @0 termo da
ilu%ncia, deu o juiz por cwinprida a carta regia (doc.

Como se veé, si esta fora sacrificada em todas as
Suas determinacdes pelo singular despacho que citdmos,
Por sua vez tambem o foram todas as formulas proces-
Suites attinentes 4 materiu, conforme doutrinam os mes-
tres da processualistica [3].
Affirmar que taes actos informes assignalam uma
€Marcacdo, extremando, pela divisdio, as villas confi-
Nantes ¢ negar a verdade constante dos proprios docu-
‘Mentos offerecidos para comproval.a.
demarcacio na especie ¢ uma ac¢io summaria,
D2 qual sao indispensaveis, alem da citacdo dos confi-
nantes, a louvagdo do agrimensor, balisa e ajudante da
‘corda, exame desta e da agulha, rumos determinados

S

52} Lobao—Interdictos—§§ 220, 240 ¢ seguintes,
3) Pereira e Souza—Primeiras Linhas—nota 1003 ; Vanguer-

Ve—Pratiea Judicial— ; Coelho da Rocha—Direjto Civil—§472 e
‘outros. v
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das direcgdes, descripciio e confrontagiio dos terrenos
por onde transita a linha, fincamento de marcos com
suas testemunhas e, ndio havendo embargos, sentenca fi-
nal passada em julgado [4].

posse ?udicial depende egualmente de um auto
com as formalidades previstas na Ord. do Livro 4° tit.
58 § 3° e 4° (5).

Onde taes actos, para que se dissesse que o pro-
cesso fora concluido, que os direitos das partes foram
garantidos e as extremas definidas pela divisdo?

Pois bem; si esse processo teve a forca de confe-
rir direitos, si julgou se perfeito e acabado, sem recla-
migio de quem quer que fosse, como-explicar.o proce-
dimento do juiz, recebendo, desoito dias depois, uma nova
peticiio dos officines da camara do Aracaty, em que,
allegando que embora estivessem muito satisfeitos com a
posse, tornavam a representar para que a linha da de-
marcagdo fosse differente da estabelecida na ordem re-
gia, pedindo para se lhes darem extremas mais publicas
e que se avisinhassem dos logares de que a sobredita
ordem fazia mengio?

Transcrevamos este documento:

«Sr. Dr. Desembargador e Ouvidor Geral ¢ Corre-
edor.—Dizem os Juizes Ordinarios, Presidente e mais
fficiaes da Camara desta Villa do Aracati, que apre-

sentando elles a V. S. a Ordem Régia de desasére de
Dezembro de 1793, pela qual Sua Magestade Fidelissima
fora servida mandar consignar para esta Villa o terreno
da parte oriental do rio Jaguaribe té o Mossoré, extremas
desta Capitania, e desde a barra do dito rio té 4 passa-
gem das Pedras, incluindose Jequi e Catinga do Gdes
ora V. S. servido cumprir a dita ordem, mandando pro-
ceder nas diligencias necessarias, e dando afinal pdsse

(4) Todas as formnalidades eram, como sfio ainda. observadas.
Vide o trabalho de Haddock Lobo sobre o Rio de Janeiro e mais
a Revista do Instituto Historico.

(5) Coelho da Rocha—cbra citada—§ 442. Vide um auto de
posse anterior a essa epocha na Revista do Inst, Hist. do Brazil—
v_ol.) 19—pag. 159 (E' o auto de posse dada a Jodo Fernandes Vi-
eira).




405 supplicantes dos lugares declarados na dita ordem,
no que estdo muito satisfeitos; porém torndo a represen-
tar a V. S. que o dito terreno desde o rio Jaguaribe ao
lossor6 a mesma costa da parte orientul lhe serve de
divisa, assim como desde n Barra do dito rio até a pas-
sagem das Pedras, porgue o mesmo rio hé a divisdo do
termo cunfinante d'além delle, mas ndo succéde assim
desde a dila Passagem das Pedras buscando o rumo do
Sul t¢ confrontar com as terras da_Catinga do Gdes
por ficarem da parte occidental do dito rie Jaguaribe,
€ desta altura fazer esquadrilha buscando a mesma Ca-
linga do Gdes: e dali linha recta até o Mossord por
Ser assim o determinado na dita Ordem; e para evitar
contendas com os Termos confinantes desde a Passa-
gem das Pedras té a Calinga do Gdes e desta 1¢ o
d Mossord. Qs supplicantes teem concordado em Camara,
Ouvindo algumas pessoas moradoras assim na dita Puas-
sagem das Pedras, comu ni Catingi do Gdes e suas vi-
sinhangus, que a sia divisdo deve ser desde a Bavra do
rio Palhano que entra no de Taguaribe junto d dita
Passagem das Pedras, Fuazenda do Britto, Rancho do
‘Yovo, Cypriano Lopes;-e Fazenda da- Pasta de Antonio
Ramalho Lima, fazendo divisa a Estrads Geral ‘que véin
do Ceunrd e atravissa o dito rio Palhano, proseguindo
peli referida Passagem das Pedras Fazenda do Britto,
Rancho do Povo, e adiante deste busca o Figlieredo e a
.Cllt.n Fazenda da Pasta, ficando tulo quanto he da parte
oriental da mesma Estrada para termo desta villa, cor-
rendo rumo do Sul, e desde a Fazenla da Pasta bus-
cando para o Nascenle linha recta pelos lugares cober-
s, brago do Sargento, Grossos, Riacho das melancias,
éxtremas da Catinga do Gdes, Curvalinho, Olho dagua
Apud, Serra Danta de dentro, Mata fresca, e o mats
até " Mossord, que sdo as extremas mais publicas, e que
-avisinhdo aos lugares, de que a sobredita Ordem fas
Mencdo ; e isto sendo aprovado por Vossa Senhoria, de-
Pois de se informar desta verdade. Requerem os suppli-
~Cantes se digne Vossa Senhcrin mandar publicar e afixar
editaes, assim nesta Villa como na dita “ating do Goes
‘€ mais partes, que for servido, para que vs Povos fiquem
-reconhecendo a4 que Justicas pertencem, declarandose.
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lhes as ditas extremas nos mesmos Editaes, e juntando-se
esta e a cdpia delles aos autos da Provisfio do mesmo
Termo para a todo o tempo constar, e se evimrguulquer
duvida que possa haver, tanto com as gusticns o Agui-
raz, como da nova Villa de S. Bernardo, que se estd a
erigir na povoagdo das Russas ; € nestes termos. Pedem
a Vossa Senhoria seja servido attentas as razoens pon-
deradas aprovar-lhes as ditas extremas, informando-se
para isso, se preciso for. e mandar-lhes passar os ditos
editaes, juntando-se esta e as copias dos mesmos aos
autos de consignaglo do referido Termo para sc evita-
rem confusdes ao futuro; de que Receberdo Mercé. (doc.
n° 46).

O juiz, de modo abusivo e prepotente, com~o mes-
mo desassombro com que praticira os actos anteriores,
nflo trepidou, sem que f10 menos tivessem sciencia os in-
}eressadus pela notificagdo, em proferir o despacho in-
ra :

«Como requerem por me achar inteivado de tudo e
da justa razdo que lhe assiste. Rademaker [doc. n. 46,

Eis ahi o pedido de uma nova linha para e¢xtremas,
tracada ao sabor dos requerentes, arbitrariamente appro-
vado pelo juiz, que, para noticia de todos e se evitarem
duvidas futuras, o mandara affixar em editaes.

Qual das duas linhas, é o caso de perguntar, ficou
extremando os confinantes ¢

A primeira, ordenada pelo despacho do juiz, ou
esta, declarada por editaes, segundo o pedido dos offi-
ciaes da camara do Aracaty ?

O que se conclue logicamente é que tudo isto nada
vale como acto juridico ; e os proprios governadores do
Ceard nunca lhe emprestaram o menor valor. E' ussim
ue Bernardo Manoel de Vasconcellos, em oticio de 1°,
e Outubro de 1802, tratando da questdo entre as ca-
maras das villas do Tco [Ceard) e Port’Alegre (Rio Gran-
de do Norte), que disputavam a chapada da serra do
Camard, invocava como divisoria das duas capitanias a
vertente das aguas (6) ; sendo de notar que esse gover-

(6) Vide nota I do capitalo IT



Jnadur foi o mesmo que, em 6 de Margo de 1800, enviou

40 juiz ouvidor a carta regia para que a executasse. E,

em 1814, o governador Manoel Ignacio de Simpaio pro-

punha 4o capitio mér do Rio Grande do Norte resolver
4 duvida que havia sobre limites por meio de represen-

tacdo de ambos dirigida ao Principe Real, por interme-
10 da mesa do desembarga do pago (doc. n. 47).

Cabe aqui uma affirmacdo de subido valor e é que
nem a carta regia, como jd vimos, ¢ nem a sua pseuda
execucio falaram da foz do rio Apody, actualmente Mos-
sor6. Para proval o, basta ponderar que a palavra Mos-
S0ré nesses documentos vem seis vezes repetida; e, no
€mtanto, emquanto o uappellativo #io ¢é sempre usado
toda vez que se allude ao Jaguaribe ou Pulhano, nem
uma vez ao menos foi empregado antes da palavra Mos-
5016, o que demonstra que era uma expressilo geogra-
Phica de signiticaclio geral e nfio designativa de deter-
minacdo accidente topographico.

Apertados nas malhas de irrespondivel argumenta-
¢30, esmagados ante as consequencias inilludiveis que
decorrem dos proprios papeis que apresentam para legi-
timar uma pretengdo, que se nao g’u:tific;u nem historica
nem juridicamente, os cearenses jd fazem uma concessilo :
Ndo queremos de forma alguma, nds defensores do
eard, affirmar que lodo esse processo tivesse eorrido
Sem prefericdo de formmlas e solemnidades; nem que
€om esse acto ficassem os limiles das duas capitanias
efinitivamente lancados e acceilos pelos interessadoss.

E’ o Sr. Dr. Virgilio Brigido quem o diz no «Jornal
do Commer cio,» de 29 de Novembro de 1902,

Enganar-se-in, porem, talvez, quem pensasse que taes
Palavras sio ditadas pela convicgdo de que a demarca-
£80 e a posse referidas nos documentos que estudamos
Do obedeceram :is prescripgdes legaes. £

exame meticuloso do edital, no qual se consignou

a alteracaio constante do segundo despacho de Radema-
€T, a verificagdo, no campo, dos rumos nelle indicados,
4 accentuacio, praticamente feita, da linha approvada,
udo serd um desmentido ds allegiacdes contrarias ao Rio
rande do Norte, como teremos de ver. E d'ahi, certa-
Mente, 1 concessao, por ora feita como uma manifesta-
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cdo superior de tolerancia, propria de espiritos concilia-
dores; mas que se transformard em repudio formal da
mesma demarcacfo, quando o conhecimento exacto dos
pontos a que ella attinge vier demonstrar que nlo ultra-
assa o morro do Tibau, divisa que o Rio Grande do-
orte sempre pleiteou.
Nio precipitemos, porem,
Fagamoes o estudo dos editaes.




YIII
0s editaes

E' tempo de estudar o edital que o ouvidor Rade-
maker, por effeito de uma simples peticdo da Camara ‘do
Aracaty, tracando linha divisoria differente da indicada
na ordem regia, mandou expedir e publicar para prova
das extremas do termo daquella villa.

-0 :
Traslado do edital que se publicou e affixou, res-
Pectivo ds extremas do nove tevino desta Villa do Araca-
s}’--*-O Dr. Desembargador Manoel Leocadio Rademaker
0 Desembargo de Sua Alteza Real, seu Ouvidor Geral
no Crime e Civel em toda esta comarca do Ceard Grande
€ nella Corregedor, tudo com algada pelo dito Senhor,
que Deus Guarde etc.—«Faco saber aos que o presente
edital virem ou delle noticia tiverem, em como tendo con-
Sideracio ao que me representardio os Officiaes da Ca-
Mara desta Villa do Aracati respectivo ao novo termo
3“3 presentemente lhe tenho consignado em consequencia
a4 Real Ordem de 17 de Dezembro de 1793,-—que desde
g Passagem das Pedras até @ Catinga do Gdes, rumo
0 Sul, e destas té o Mossord, rume do Nascente, pre-
Clsavam de divisdo de extremas do mesmo termo para
Wrarem duvidas e questdes para o futuro com os termos
Confinantes, sobre o que tinhdo em adjunto com algumas
Pessoas de melhor probidade daquelles lugares, que o
r:,m novo Termo devia comprehender—desde a barra do
0 Palhano na dita Passagem das Pedras servindo-lhe
ng diviza a_estrada geral que vem do Ceard e atravéssa
barra do dito rio, e segue ribeira dcima pelo Britto,
;lncho do Povo, e adiante deste busca o Figueredo,
zenda da Pasta de” Antonio Ramalho Lima e desta

-
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cortando rumo direito para o Nascente pelos Cobertos,
Braco do Surgento, Grossos, Riache das melancias, Cur-
ralinho, Olho de agua do Apud, Serra Danta de dentro,
Matta fresca e Corgos té o Mossord por serem estas as
divisdes mais visinhas aos lugares declarados na Ordem
Regia ;—sobre o que e tomando eu as informacoes devidas
ao mesmo respeito,—Hei por bem aprovar as ditas ex-
tremas assima declaradas, que ficardo servindo de divi-
sdo deste novo termo com os confinantes delle para as-
sim se evitarem duvidas para o futuro, e por isso Faco
saber a todos os moradores comprehendidos no dito termo
e extremas declarados, da data deste em diunte, se re-
conhegio sujeitos ds Justicas desta mesma Villa na férma
que até o presente o erdo ds da Villa do Aquiraz, ¢ isto
sem duvida, embargo ou contestaglto alguma; e para que
chegue a noticia de todos e ndo possdo allegur ignorin-
cia, mandei lavrar o presente Edital, que depois de pu-
blicado e afixado nesta Villa nos lugares mais publicos
della e nas visinhangas do seu termo para o que se pas-
sam TREz deste thedr. Villa do Aracaty, trez de agosto
de mil oitocentos e um—Manoel Martins Braga, Escrivio,
o escrevi. Manoel Leocadio Rademaker.» [doc. n® 40].

Pela leitura attenta e minuciosa deste editul verifi-
ca-se que fora anteriormente assignado por termo 40
Arvacaty desde a Passagem das Pedras até d Catinga
de Gdes, rumo do sul, e destas até Mossord, rume do
nascenle.

Era, portantc, na Catinga de Goes que terminava a
linha da concessdo, pela ribeira do Jaguaribe acima, e
d'alli partia a linha para o nascente, formando com aquella
um angulo, em busca de Mossord, extremas da Capita-
nia, dividindo assim a parte oriental da mesma ribeira
do Jaguaribe.

Esta divisdo precisava de extremas mais clarps—
diziam os officiaes da Camara do Aracaty—para evitar
duvidas futuras; e entdo mandou Rademaker que a di-
visdo fosse, rumo do sul, da barra do rio Palhanc, que
dista meia legua da Passagem das Pedras e que des-
emboca no Jaguaribe pela sua margem esquerda, ser-
vindo de separacdio a estrada geral que vem do Ceard,
atravessa na barra do dito rio Balhano e segue ribeira
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acima pela referida margem do Jaguaribe, passando pelo
Britto, Rancho do Povo e, adiante deste, busca o Fi-
gueredo e Fazenda da Pasta de Antonio Ramalho Lima.

Estes logares vio pelo mesmo lado, no mesmo rumo
€ guardam entre si pequenas distancias de meia a uma
legua : E como a Catinga de-Goes distendia-se pela mar-
gem direita do Jaguaribe, em confrontacdo da Fazenda
da Pasta, na margem contraria, Rademaker fez partir
desta Fazenda a linha no rumo direito do nascente, co-
brindo o territorio da mesma Catinga de Goes e seguindo,
nesse rumo, pelos logares cobertos Braco do Sargento,
Grossos (1), Riacho das Melancias, Curralinho, olho d’A-
gua do Apud (2), serra Danta de Dentro, Matta Fresca
€ Corgos até o Mossord, por serem taes divisdes (note-se
bem) mais vizinhas aos logares declarados na ordem
regia.

A concessdo feita ao termo do Aracaty por este
edital ¢ maior do que a constante da ordem regia—meia
legua da barra do rio Palhano para a Passagem das Pe-
dras e todo o terreno que, pela margem esquerda do Ja-
guaribe, ia até 4 Fazenda da Pasta, quando, sendo Gequi
€ Catinga de Goes situadas 4 sua margem direita, ndo

avia necessidade de augmento pelo lado opposto para
confrontar semelhantes logares.—

A figura da divisdo feita pelo ouvidor ¢ de uma es-
quadria, formada pela perpendicular que da direcgio da

arra do rio Palhano caia, em rumo do sul, sobre a Fa-
zenda da Pasta e a horisontal que d’ahi partindo no rumo
direito do nascente e passando nas circumvisinhancas dos
logares j4 mencionados prolongue-se para Mossord.

Ora, no ha demarcacdo em que se nido possa fe-
Char um quadrilatero perfeito. Na hypothese, nds temos
dois lados deste quadrilatero : a perpendicular de norte
4 sul sobre o Fazenda da Pasta e a horisontal de oeste
A leste para Mossor6. Ainda quande esta ultima linha

s

(1) Mattos entrangados, que ainda hoje existem, antes do
Piacho das Melancias e Serra Dantas. Basta ponderar na sequencia,
Na ordem da collocagiio de logares para ver que a referencia nio
Pode ser & actual povoacdo de Grossos, & margem do rio Apody.
© . (2) Arapua. E
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aitingisse a barra do Apody, actual Mossord, seriam pre-

cisas, para completar o guadrilatero, duas novas linhas,J

mesmo imaginarias, as quaes, forcosamente. deveriam ser
tracadas—uma de sul a norte, a partir do ponto terminal
da horisontal corrida da Fazenda da Pasta no rumo
direito do nascente, e outra de leste a oeste, parallela a
esta horisontal, isto ¢, seriam precisas duas novas linhas
respectivamente. parallelas ds duas que conhecemos—i
perpendicular e @ horisontal figuradas pelo ouvidor.

Temos, portante, que a paralleia da perpendicular
que cahe sobre a Fazenda da Pasta sé pode ser projec-
tada da_ barra para féra, para o norte ; e nunca para o
sul, subindo o estuario do Apody, afim de alcancar Pau
Infincado, como querem os cearenses, et

Gralia argumeniandi, admittimos que a linha -da’
Fazenda da Pasta, rumo direito do nascénte, chegasse 4.
barra do Apody ; mas niio chega. O edital resa que esta
linha comprehendeu apenas corgos até o Mossord; e nfio;
falou em serra, rio € muito menos em estuiario que po-
desse ser confundido com o do Apody,

De boa fé ninguem poderd entender a expressio
corgos alé o Mossord como referencia 4 ribeira do Apo-
dy, coberta de salinas.

Quem tianspde a serra Dantas, que fica pela parte
oriental do Jaguaribe, encontra o valle da Matta Fresca,
onde estiio situados todos os corregos, até o do Mossord,
que, descendo da serra do mesmo nome e atravessando.
este valle, desemboca, como ji tivemos occasiio de
accentuar, perto do Morro do Tibau ;e do morro deste nom
para o nascente, até¢ a barra do Apody, na distancia d
quatro leguas, nio existem corregos. g

linha da Fazenda da Pasta, pois, nio podia tran
spor taes limites.

A planta levantada pelo notavel scientista Dr. Pe
reira Reis, que percorreu essa zona para fixar exacta
mente 0s pontos constantes do edital, attesta, comprovan:
do, esta verdade (3). Por ella se vé& que a linha no rumo
direito do nascente attinge justamente as proximidades d

{3) Bsta planta vai annexa.




. Tibau, extremas anteriores 4 carta regia e notoriamente

' Conhecidas, ecomo demonstrimos, e que sio ainda hoje
* mantidas pelo Rio Grande do Norte, apesar das tentati-

Vas de invasdio da camara do Aracaty, no comeco do se-
culo passado, e as perturbades ultimamente tentadas.
Todas as/ cartas geographicas que consignam os lo-
gares Passagem das Pedras, Gequi e Catinga de Goes
Confirmam o trabalho -do illustre Dr. Pereira Reis.
Abram-se, por exemplo, 0§ mappas de Candido Men-
des e Baric Homem de Mello, de collaboraciio com Pi-
menta Bueno: verificar-se-d que a foz do Apody fica qua-
SI a cinco grdos de latitude, ao passo que a Catinga de
oes, por onde pass linha sahida da Fazenda da Pas-
ta, fica muitas leguas ao norte. Ora, pela direccio desta
inha—rumo. direito do nascente—devem Ser eguaes as
distancias, na costa ¢ no interior, entre ella e o quinto
, &rdo de latitude.
Logo ndo pode attingir a foz do Apoedy. Para isto,
Setia pecessario quebrar-se em algum pento para tomar
Outra direccio, o que vai de encontro aos termos do

‘Proprio edital, que diz que ella seguird o rumo direito
- @0 nascente.

. E, si assim ¢ em relagiio 4 foz do Apody, o gue nie
diridmos si  tivessemos de projectar a mesma linha para
- 0 Pau Infincado, mais tres leguas ao sul ? ;

g Examine-se a citada planta onde ella estd figurada
* DPara o Pau Infincado, e ver-se-d o desproposito do que
- Pretendem os cearenses, conhecendo-se a razdo porque ja-

‘Mais jllustraram os seus documentos com uma carta to-
- Pographica.

5 Convencidos de que a verificagio dos rumos assig-
- Nalados, tanto na carta regia como nos editaes, nio lhes
aproveita, contraria abertamente as suas pretengdes, elles,
f Jonge de pedirem o que estd nos documentos que offere-
- €em para prova de seu direito, querem novas direccoes
~ © novos rumos

2 B’ assim que, no projecto que os seus representantes
~ Submetteram 4 consideracio da Camara dos Deputados,
- ®m vez de ser tracada a linha de limites partindo do ter-
Titorio do Ceard para o Rio Grande do Norte—rumo de
“Oeste para leste—come o fizeram a carta regia e o edi-

.a
j
:
J
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tal de Rademaker, foi estabelecido um ponto pelo estua-
rio do Apody acima para d’ahi partir em direcclio 4 ri-
beira do Jaguaribe,

Porque 7 Qual o motivo de assim procederem os de-
putados cearenses ¢

Nem mais nem memos do que este: comprehender
terrenos de opulentas salinas, sempre pertencentes ao Riv
Grande do Norte e trabalhados e beneficiados pelos seus
laboriosos filhos, os quaes, de outro modo, ndo poderiam,
em hypothese alguma, ser attingidos pelas linhas descri-
ptas nos documentos em que se baseiam.

Partir do Pau Infincado no rumo do nascente para
0 poente, o contrario justameente do que consignam a
carta regia e o edital, seria cortar a serra.do Apady,
limite incontestado e incontestavel entre os dois Estados,
e, transposta esta, adjudicar ao Aracaty maior parte do
territorio das Russas ; e, neste caso, se lhe daria nle seis
leguas de angmento na ribeira do Jaguaribe, de norte
a sul (até Catinga de Goes], mas quartoze, em desaccordo
com a concessfio feita pela metropole.

Nunca tivemos duvida em acceitar a carta regia e
o edital de Rademaker. apesar de ji termos provado que
a primeira foi suspensa e o segundo illegalmente expe-
dido. Vamos adiante : ndo duvidaremos mesmo em accei-
tar o edital que a camara do Aracaty publicou em 1811,
com a restric¢do, porem, de ser elle expurgado de todos
0s enxertos que se notam. conforme teremos de mostrar.

Queremos sim, € nisso ndo transigimos, que os ru-
mus indicados nesses documentos. sejam_praticamente ve-
rificados no campo, por profissionaes competentes e de
accordo com as disposi¢oes legaes. ’

O edital de Rademaker, gque dava como extrema os
corgos até Mossord, foi mandado affixar na poveacdo de
Santa Luzia de Mossord pela camara do Aracaty.

Camara da_Villa Nova da Princeza [hoje Assii,

no Rio Grande do Norte), confinante com a villa do Ara-
caty e que ndo fora notificada para a supposta demar-
cacdo, sciente do facto, ndo sé desforcou-se mandando
rasgar o edital, como levou o occorrido ao conhecimento
do entlo ouvidor da camara, que era Rademaker, o mesmeo
que auctorisara a expedi¢do do edital.
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Este ouvidor, pessoalmente habilitado a julgar da

procedencia e razio do desforgo, approvou-o, respon-
* dendo aos officiaes da Camara da Villa Nova da Princeza
nos seguintes termos :

Os  provimentos que deixei quando corrigi a villa
do Aracaty, nito foram pava que aguella Camara exce-
desse os limites ¢ posse do termo alheio e como, segundo
vossas mercés me rvepresentam, ella quer enlrar pela
comprehensido de sua posse, obraram muito bem em se
desforcarem rasgando o edital que por cépia me reme-
tem e no caso que a sobredita queira continuar a con-
trariar a jurisdicgfio do termo desta Villa vossas merés o
ndo consintam e se desforcardo na férma da lei. Deus a
vossas mercés guarde. Parahyba, 19 de julho de 1802.—
O desembargador Ouvidor da Comarca, Manoel Leocadio
Rademaker. (doc. n° 48),

Repellida a invasio pelo desforco, juridicamente
dpprovado pelo despacho do ouvidor, em vista da recla-
magdo que recebera, a Villa Nova da Princeza continuou
Da posse mansa e pacifica de seu territorio, mantendo
Integras as suas divisas, até 1811, quando o Aracaty ten-
fou nova invasdo, dirigindo-se em officio de 6 de Novem-
bro [4] & eamara da Villa Nova da Princeza e mandando
affixar este

EDITAL

<0{|’uiz presidente o capitdo José¢ Monteiro de Sd e
mais officiacs que servem ao Senado da Camara desta
illa do Aracaty, Capitania do Ceard Grande, por S. A.
0 P. R. N. S., que Deus guarde, etc,
Fazemos saber que nos constou, por representagio
que nos fez o commandante Felix Antonio de Souza, da
arra do Mossord, termo desta Villa e Capitania_e igual-
Mmente os povos vizinhos que, estando elles sujeitos ds
Justicas desta Villa e Capitania desde a credgio da mesma
dpitania e maiormente depois que S. M. Fidelissima a

B

(4) Revista do Iust. do Ceard—citada—pag. 195,
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Rainha Nossa Senhora foi servida dirigir a ordem do teor
seguinte : T

[Seguese a provisdio regia acima impressa, 4 pag.
162).

Estava o cumprase do Doutor Ouvidor Geral Ma-
noel Leocadio Rademaker.

Em virtude do qual deu o dito Ouvidor Geral posse
judicial 4 Camara desta Villa, nossos predecessores no
dia dezesete de Julho de mil oitocentos e um em diante,
€m cujas posses servem os rumos seguintes : da barra do
rio Jaguaribe até a Passagem de Pedras servindo de di-
visa o mesmo Jaguaribe, e da dita Passagem de Pedras
até a Catinga do Gées, rumo do Sul, e desta tudo quanto
fica da parte oriental da estrada Real que vem do Ceard,
incluindo-se a Catinga do Gdes, Giqui, Fazenda do Brito,
Rancho do Povo, Cypriano Lopes, Figueiredo, Fazenda
da Pasta de Antonio Ramalho Lima, servindo de divisa
a dita estrada geral que vem do Ceard e atravessa o
rio Palhano, e desde a fazenda da Pasta buscando para
o nascente linha recta e pelos logares cobertos, Brago do
Sargento, grossos, Riacho das Melancias, extremas de
Catinga do Gdes, Curralinho, Olho d'Agua do Assd, Serra
Danta de Dentro, incluindo-se Matta Fresca e praias até
Mossord.

E porque da dita serra Danta de dentro correndo o
rumo de nascente vai dar mais ou menos no logar deno-
minado Pdo-infincado, extrema que sempre se chamou 4
posse esta capitania, igualmente a villa do Aquiraz, que
governou até o anno de mil oitocentos e um, tempo em
que os nossos predecessores tomaram posse estande na

mesma posse de mais de quarenta annos os commandan-..

dantes da_barra do Mossors desta capitania, constando-
nos outrosim por informacdes de pessoas que bem sabem
da extensdo da capitania, estamos certos que da barra
do Rio ao logar destiqado das extremas desta capitania
e villa chamado Pdo-infincado se conta tres legoas mais
ou menos pelo rio acima e qie os ditos logares aponta-
dos na posse e Ordem Regia devemos por servico de S,
A. o P.N. 5., que Deus Guarde etc., defendermos por
pertencer 4 jurisdicfio deste conselho, e que de nenhum
modo podemos ser exbulhados da antiga posse em que
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nes achamos, sem que sejamos convencidos e por Ordem
Regia ; e constando-nos outrosim que as justicas da Ca-
pitania do Rio Grande do Norte se intromettem na nossa
jurisdicfio nos logares apontados dé que nos achamos
de posse civil natural, e corporal na conformidade da
Regia Ordem ; portanto ordenamos que todos os mora-
dores da barra do Mossord até Pdo-infincado reconhecam
as justicas desta villa, a que sio subordinados por per-
tencerem a mais de quarenta, cincoenta € cém annos a
esta capitania do Ceard Grande.

E de presente os commandantes vizinhos daguelles
logares ¢ que pretendzm exbulhar este conselho da sua
antiga posse ; da qual ndo podemos em tempo algum ser
excluidos sem Ordem Regia e do contrario commettem
esbulho e usurpagiio da nossa jurisdiccao.

E para que assim o entendam e niio alleguem igno-
rancia alguma, mandamos lavrar o presente edital para

que sendo lido na dita barra do Mossoré fique retificada °

a posse antiga e serd affixado no logar destinado Pdo-
infincado, onde serd conservado para que assim conste
na forma da Ordem nesta inserta.

Dado e passado sobre nosso signal e sello deste
conselho, nesta villa do Aracaty, em vereacdo de seis de
novembro de mil oitocentos e onze.—Tos¢ Antonio Fer-
Yeira Chaves, escriviio, o escrevi. ¥

Estava o sello das Armas Reaes.—7os¢ Monterro de
Sd, Tosé Antonio da Costa, Manoel Francisco Ramos,

0ao Facundo de Castro Meneses, Custodio José Ribeiro
Guimardaes.
. Em fé da verdade: O escriviio, José Antonio Fer-
Yeira Chaves.
. Conforme O Secretario da Camara Municipal.—An-
lonio Baptista Guedes.

Revista—Pags. 198 a 200.) 1

O desforgo da camara da Villa Nova da Princeza,
Por occasido de ser affixado em Pdo Infincado este se-
‘Bundo edital, foi imniediato : mandou rasgal-o [5], com-
Municou o facto ao ouvidor da comarca (doc. n. 49) e

——
(5) Vide documento n. 39,
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dirigiu-se, em officio de 23 de Novembro do mesmo anno,
4 camara do Aracaty, contestando-lhe a posse judicial de
que falava e allegando, entre outras razdes, nilo ter sido
intimada na forma da lei e ter sido approvado em 1802,
pelo proprio ouvidor Rademaker, o desforgo que praticara
a proposito de invasdo identica. Accentuava, afinal, que
aquella camara procurava apossar-se dos logares Pau In-
fincado e Boi Morto, nio por forca da ordem regia, mas,
como confessava, por pertencerem d villa do Aquiraz,
cabeca da comarca, o que era absolutamente inveridico
[doc. n® 50.]

Antes de mostrarmos onde ficava Pau Infincado e a
razao porque nelle—uma planicie desabrigada no meio de
uma ribeira—quizeram os cearenses fixar os limites das
duas capitanias, hoje Estados, cotejemos os dois editaes,

O segundo comecga por indicar as linhas extremas
do termo do Aracaty, de accordo com a decisdo de Ra-
demaker, e, no emtanto, nio guarda fidelidade nem ao
menos na copia, como se verifica do seguinte confronto :

O edital de 1802 diz : o termo devia comprehender
desde a barra do rio Palhano, da Passagem das Pedras,
servindo de divisa a estrada geral que vem do Ceard e
atravessa na barra do dito rio.

O edital de 1811 consigna : da barra do rio jJagua-
ribe até d Passagem das Pedras e de divisdo o mesnio
Taguaribe ; e da dita Passagem das Pedras até d Catin-
&a de Goes, vimo do sul.

O edital de 1802 diz que, atravessando a barra do
vio. Palhano, servird de divisa a estrada que vem do
Ceard seguindo, ribeira acima pelo Britto, Kancho do
Povo, buscando adiante o Figueredo, Fasenda da Pasta
de Antonio Ramalho de Lima e desta cortando em vinno
direito para o nascente, etc.

O edital de 1811 estabelece, porém, que da Catinga
de Goes, rumo do sul, servird de divisa tudo quanto fica
da tbarfe oriental (sic) da estrada real que vem do Ceard
inecluindo-se a Catinga do Goes, Gequi, Fazenda do Britto,
Rancho_do Pove, Cypriano Lopes [ndo consta do edital
de 1802], Figueredo, Fazenda da Festa de Antonio Ka-
matho Lima, servindo de divisa a dita estrada Keal que
vem do Ceard e alravessa o rio Palhano (queinversdo,/..
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Da Fazenda da Pasta, diz ainda o edital de 1802,
Cortavd em rumo dirveito para o nascente pelos coberlos
Brago do Sargento, grossos, riacho das Melancias, Cur-
ralinho, Olho & Agua do Apud, serra Dantas de dentro,
Matla Fresca e corgos até Mossovd, por serem estas as
divistes mais visinhas aos logares declarados na ordem
regia,

O edital de 1811 diz : da fasenda da Pasta buscard
0 mnascente linha recta e pelos logares ccbertos Braco do

argento, Grossos [6), riacho das Melancias, extremas
da Catinga de Goes. Curvalinho, Olko d'Agua do Assii
(em vez de Apud), . serra Dantas de Dentro, ineluindo-
S¢ (no edital de 1802 ndio se manda incluir : diz-se pelos
logares, etc. por serem mais visinhos...) Matla Fresca
e praias até Mossord [o edital de 1802 diz : e corgos até

0ssord).

. As alteragdes que a Camara do Aracaty, ex-aucto-
Fitate propria, fez no edital que Rademaker mandara ex-
pedir sdo visiveis, patentes: resultam do cenfronto dos
dois, 4 simples leitura. Mas nfio é tudo. Como, ainda com
as alteracoes e os enxertos, ndio era possivel chegar ao

au Infincado. aquella camara addicionou lhe o seguinte,
Segundo se vé da transcripcfio que fizemos: <& porque
da  Serva Dantas de Dentro, corvendo o rumo do nas-
Cente, vai dar mais ou menos no logar dencminado Pau
nfincado, extrema que sempre se chamou d posse esta
Capitania...; e mais adiante: «Constando-nos, outro-
Sim, por informagoes de pessoas que.bem sabem da ex-
tensdo da Capitania, estamos cerlos que da bavra do
Y0 qo logar destinado das extremas desta capitania e
Villa, chamado Pau Infincado, se conta tresleguas mais
ou menos pelo rio acima...»

As expressdes citadas revelam uma imprssfio pes-
Soal, manifestam uma affirmacdo de quem as escreveu,
fraduzem a opinido de quem fala ; e a divisdo devida-
Mente acsignalada pela localisacio de uma linha nio se
Suppde, nem se presume : ¢ um facto real, determinado,
que se prova (7).

——

(7) Bi sfio sensiveis as alteragfes do edital de 1811, em con-
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O que se infere do que fica dito ¢ que a camara do
Aracaty, por uma mera induccio, pretendia invadir dis-
crecionariamente territorio que lhe n3o pertencia, n'uma
extensdo de muitas legoas, cortando a ribeira do Apody,
3ue sempre foi da exclusiva jurisdic¢do do Rio Grande

o Norte.

Uma sé observagio mostra a improcedencia e o
absurdo do enxerto constante do edital : si a linha recta
partindo da Fazenda da Pasta, no rumo direito do nas-
cente, passou, segundo o referido edital, na serra Dan-
tas de Dentro e, no mesmo rumo, chegou ds praias de
Mossord, que sdo costas banhadas pelo mar, como pode-
ria esta mesma linha, passando pela mesma serra, com o
mesmo rumo, atting’r o Pau Infincado, que nfo estd nas
costas do mar, mas no estuario do Apody, tres legoas ao
sul de sua foz, para niio dizer seis, que tantas sfio dolo-
gar onde ella exactamente cahe até o logar Pau Infincado,
conforme se vé da pianta levantada pelo dr. Pereira Reis ?

Mais claramente :

Quem dird, de boa mente, diante da bussola, que é
0 instrumento majs elementar para as demarcacdes, que
uma linha, partindo de um certo ponto, com o rumo di-
reito_do nascente, possa cihir em dois logares differentes,
um dos quaes fica muitas legcas ao sul do outro 7

E, entretanto, foi este edital de 1811 que o Conse-
Iheiro Lafayette—que estudou com tanta imparcialidade
€ justica a questdo que ndo vacillou em collocar 4 mar-
gem esquerda do Apod}(’) Gequi e Catinga de Goes, que
distam_della mais de 20 legoas e estilo situadas 4 mar-
gem direita do Jaguaribe—tomou para base de seu laudo,

fronto com o de 1902, maiores sdo cllas entre as diversas copias
ou certiddes do mesmo edital de 1811, até hoje exhibidas, como se
poderd ver em Matheus Branddo-—obra citada—pag. 206 e 330. O
nesmo nota-se cotejando-se o edital publicado na Revista do Inst.
do Ceart e os lidos na Camara pelos deputados cearenses José
Pompeu e Jaguaribe, na sessdo legislativa de 1888,

Este celebre edital amolda-se sempre {is necessidades do mo-
mento. Vide «Exposigio apresentada & commissio de Constitnicio
legislagio e justica da Carmara dos Deputados, em 1902, por um
dos signatarios deste trabalho (Tavares de Lyra).
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chamando-o de awifo publico transcripto de archive pu-
blico pelo funccionario competente e exhibido por wm
Estado como prova de conviccdo em processo !....

Qual a razdo, ¢ tempo de indagar, que levou o Ara-
caty a tentar invadir a capitania do Rio Grande do Nor-
te, quando, segundo os seus editaes, um dava por extre-
ma corregos e outro praias até Mossoré ?

Vejamos.

Aautonio de Souza Machado, que tinha propriedades

_ e vastas fazendas, ndo s6 4 margem esquerda do Apody,

como em Mossord, Matta Fresca, Joazeiro, etc., logares
ue pertenciam uns 2 capitania do Ceard e outros A do
io Grande, féra nomeado sargento mér das entradas
do districto de Matta Fresca e Cajuaes, do termo da vil-

la de S. José de Riba Mar, por pitente de 22 de Serem-

bro de 1766 (8]. Mais tarde, em 21 de Janeiro de 1783,
obteve de Azevedo Montaury a confirmacio desse posto,
amplinndo-se-lhe entllo, por ser ulil ao real servigo, a
Jurisdicgdo até as entradas do rio Mossord, exercendo
tambem o posto de commandante da mesma ribeira, na
parte pertencente aos limites do Ceard (9).

Faltava a Azevedo Montaury competencia para fazer
semelhiante nomeacdo ; e por este acto, como por outros,
soffreu severas reprimendas dc capitdo general, gover-
nador de Pernambuco Idoc n. 51), que ordenou ao ouwvi-

- dor gue nflo cumprisse 4s suas provisdes.

Souza Machado foi o fundador da Capella da Matta
Fresca, onde morava e onde era sargento mér., [10] _

A circumstancia de possuir bens no Rio Grande e
ser um potentado no Ceard {nduziu-o—ji para fugir ao
Pagamento de impostos, j4 por questdes de terras—a
Querer substrahir-se 4 jurisdic¢lio das auctoridades rio-
grindenses D'ahi a luta que manteve com estas e que,
apés a sua morte, foi continuada pelo seu filho Felix An-
tonio de Souza (doc. n° 47).

—_—

(8) Revista do Inst. do Ceara—ecitada pag. 160.

(9; Revista do Inst. do Ceari—citada pag. 160. Vide os li-
Mites do Ceard. segundo Moutaury, no capitnlo em-que tratamos
das extremas da capitania, anteriores 4 carta regia de 1793.

(10) Matheus Branddo—obra citada—pag. 420.
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Este ultimo tinha terras que confinavam com as de
José de Goes Nogueira e, para extremal-as, infincou um
pau no logar Goes, recusando-se a pagar impostos d Ca-
mara da Villa Nova da Princeza

Embora esse pau tivesse sido arrancado pelo heréo
confinante, o Aracaty entenden que o momento era asado
para renovar sua tentativa de invasdio, aproveitando-se
dos dissentimentos existentes entre Souza e Nogueira e
tomando o partide do primeiro, a instigacoes de quem
mandou affixar o celebre edital de 1811, conforme delle
mesmo se verifica.

O Pau Infincado niio € um logar : € uma balisa que
foi posta cm meio de uma ribeira, no sitio Goes, junto
ao alto da Carahiba, onde se forma uma lagoa (11).

A data do Goes, onde se acha encravado o sitio do
mesmo nome, foi concedida, no comeco do seculo 18° a
Antonio Vaz Gondim pelo capitio mér do Rio Grande
do Norte ; e as suas sobras, buscando a pancada do mar,
a Balthasar Gongalves dos Reis, em 20 de Junho de 1763.
pelo capitdio da mesma capitania, sendo o requerente
morador na barra dos Cajuaes, na ribeira do Jaguaribe
{doc. n? 1]

Pela escriptura publica passada em 13 de Outubro
de 1813, no cartorio da villa do Aracaly, pelo tabellido
José Gergonio da Silva Carvalho, entre partes, vendedo-
res, o capitdo Felix Felippe de Sant’Anna e sua mulher,
moradores na Caicara do term» daquella villa, e compra-
dor Alexandre de Souza Rocha, morador em Mossord;
verifica-se que foi dito pelos outorgantes que vendiam a
este ultimo cinco partes de terras, no logar Goes, na ri-
beira de Mossord, lerino da villa da Princeza, as quaes
tinham havido por legitima de sua mii e sogra, Joaana
Fernandes da Silva, e das quaes estavam de posse ha
mais de oito annos (doc. n® 52). .

Eis ahi uma escriptura com a declaragio expressa
do notario publico do Aracaty e das partes contractantes
de ser o Goes da jurisdiccdo da villa da Princeza, de-
claracdo feita menos de dois annos depois da tentativa

(11) Vide matheus Branddo—abra citada—pag. 207.
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de invasio do Aracaty e de grande valor para prova de
que o Pau Infincado jamais foi limite do Ceard.

Tendo fallecido, em 1815, a mulher do comprador
{lestns terras, este, como inventariante, requereu ao entio
Juiz de orphfios da villa da Princeza a expedi¢io deuma
precatoria citatoria para egual juizo da villa do Aracaty,
afim de poder ser continuado o inventario, A precatoria
foi expedida, vindo a juizo—da ribeira do Jaguaribe—para
assistir a0 mesmo inventario Manoel Carlos José de Vas-
concellos [doc. n. 53].

Em 16 de Setembro de 1831, perante o juiz de paz
da Capella Filial 4 Matriz das Varzeas do Apody, termo
da villa da Princeza, compareceram Jodo Joaguim Gui-
Iherme de Mello, por si e como procurador de seus it-
mios, e Felippe de Mendonga, como procurador de Fran-
Csco da Costa Maia, moradores no Tibau, senhores e
possuidores de certas porgdes de terras na data denomi-
nada Goes, conforme as escripturas exhibidas, e disse-
ram que se achavam accordes em correr uma linha nas
referidas terras, com a assistencia do juiz, para se ex-
gzegﬁrem. E assim foi feita a divisio combinada (doc.

54].

Em 24 de Janeiro de 1833, por escriptura publica
assada no cartorio de Santa Luzia de Mossord, Estevio
08¢ Freire venden a Jodo Baptista de Souza uma sorte
de terras no sitio Goes [doc. n® 55].

. Em 1860, Alexandre Hygino de Souza, como inven-
tariante, sendo inventariada D. Quiteria de Souza No-
gueira, descreveu uma parte de terras no sitio Goes, com
Um bom carnatibal e salinas proprias, havida por heranca
€ seus finados pai e mai. O inventario que teve logar
POr morte destes effectuara-se em 1824 perante a justiga
da villa da Princeza, e fora por elle que o inventariante
Ah?x:lndre Hvgino de Souza herdara a parte de terras

Gue descreven em 1860 (doc. n® 50). §
196 o inventario amigavel, procedido em 3 de Maio de
81 e homologado no mesmo anno, descreveu a inven-
triante duas sortes de terras no sitio Goes, uma obtida
Por compra a Felix Feli pe de Sant’Anna e outra havida
POr heranga de Alexandre de Souza Rocha (doc. n. 57).
m outra partilha amigavel, procedida no mesmo

.
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anno e a requerimento de D. Bonifacia Francisca de Sou-
za, seus filhos e genro, foi descripta pela inventariante,.
no sitio Goes, uma parte de terras havida por compra ao
capitdo Sim3o Guilherme de Mello; e mais uma parte de
crear no mesmo sitio Goes, a qual fora obtida por compra
feita a Felix Felippe de Sant'Anna ; e ainda uma tercei-
ra, que fora havida por heranca de seu finado sogro
Alexandre de Souza Rocha [doc. n°® 58]

Em 21 de Novembro de 1862, Joaquim Filgueira de
Mello, neto de Alexandre de Souza Rocha, que fallecera
em fins de Outubro de 1824, descreveu, na qualidade de
inventariante, uma parte de terras de novecentas bragas
de comprimento e uma legua de fundo no logar denomi-
nade Goes [doc: n® 59).

No inventario procedido em 1863, por morte de Um-
belina Francisca de Souza, foi, pelo inventariante Faus-
tino Filgueira de Mello, descripta uma parte de terras no
sitio Goes, a qual féra obtida por legitima de seu finado
sogro Jodo Baptista de Souza (doc. n. 60).

Em 4 do Novembro de 1866, por escriptura publica,
Francisco de Assis Nogueira e sua mulher venderam a
Francisco Freire da Rocha, Jeronymo Joagquim de Souza
e Jodlo Joaquim de Souza cento e quinze bragas de terras
no sitio Goes (doc. n® 61).

E, finalmente, em 20 de Maio de 1889, D. Maria
Idalina da Costa, no inventario a que se procedeu por
morte de seu marido Joaquim Nogueira da Costa, des-
creveu uma parte de terra no sitio Goes, havida por
compra a Mariano da Rocha (doc. n® 62)

Em todos este actos funccionaram tabellides, escri-
vaes e juizes competentes de Santa Luzia de Mossoré [a
importante cidade de Mossoré no Rio Grande do Norte].

Os documentos que citdmos provam 4 evidencia que,.
desde o seculo 18° até hoje, a data do Goes, logar do
Pau Infincado, sempre foi de posse do Rio Grande do
Norte e, portanto, de sua jurisdiccdo exclusiva.

' sua luz, o que vale o fraudulento edital da ca-
mara do Aracaty, de 1811, cujos enxertos jd analisimos
detidamente e que € o unico elemento de prova offere-
cido, nesta parte, pelo Ceard s ’

Coisa admiravel!.. E' do Pau Infincado, balisa pro--
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Visoria para divisa de terras e que foi arrancada pelo
heréo confinante, ponto indeterminado no meio de uma
Planicie, que pretende o Ceard [sob uma falsa allegatdo,
qual a de estar elle 4 margem esquerda do Apody, hoje

0ssor6) fazer partir a sva linha divisoria com o Rio
Grande do Norte, conforme se vé do projecto apresen-
tado & Camara dos Deputados!...

Ainda mais: ¢ nesse logar que o Sr. Conselheiro
Lélf.ayettc insintia ter cahido a mesma linha divisoria, lo-
‘Calisada de accordo com a carta regia e sem impugna-
£do de quem quer que fosse!

Linha localisada sem ter havido demarcacio ; falta
de_ impugnacdo a essa localisagiio, guando a camara da
rinceza ndo s$6 ndo tolerou a invasdo do seu territorio,
tentada pelo Aracaty, comou teve o seu desforco imme-
1ato approvado pelo ouvidor, a quem se attribuiu a
localisapdo da linha !
Proh pudor!




IX

Actos administrativos e legislativos

A linha divisoria das duas outr’ora capitanias, assig-
nalada pelo divortium aquarum e pelo seu natural prolon-
gamento até 4 costa, ndo féra modificada pela expedicio
da carta regia de 1793 ; e nllo o seria ainda mesmo na
hypothese de terem validade juridica os despachos de
Rademaker, como se viu pela analyse que delles fizemos
e a que a planta levantada pelo illustre Dr, Pereira Reis
trouxe irrecusavel comprovacio.

Posta de parte, portanto, a alteragdo de limites, que:
nioc houve, por poder competente, é necessario inda-
gar si o Rio Grande continuou, como fizera no seculo 18°,
2 conservor integras as suas fronteiras.

E' o que faremos em capitulos seguintes, quando pro-
seguirmos o estude, que deixamos no comeco do seculo
19, sobre a jurisdicgdio e a posse, mantidas pela Villa
da Princeza e depois por Mossoré e Areia Branca e su-
bsistentes ainda hoje, em todo sua plenitude.

Agora precisamos conhecer diversos actos referen-
tes ds divisdes por que passou o territorio, afim de me-
lhor podermos examinar documentos cujo desdobramento
se nos impde.

A povoacdo do Apody, na ribeira do mesmo nome,
foi elevada a freguezia em 1766 pelo Bispo de Pernam-
buco, D. Francisco Xavier Aranha, que lhe assignalou—
ficou dito anteriormente—os seguintes limites (1].

«Principiando da fazenda de Telha, procurando os
pés da serra de Port'Alegre e do Martins, indo pelos an-

(1) Vide docs. ns. 28 e 29 jA citados,
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tigos limites até 4 fazenda do Cajueiro e d’ahi compre-
hendende a serra do Pati. o Biejo do Padre Aurelio, a
situacdio do Macaco, Gamelleira, Path de féra, Encantos,
Serrote Branco, Picos, Conceicllo, Gado Bravo de baixo
e de cima, endireitando para Mossoré e comprehendendo
a sua ribeira até a barra ]2|s.

Em 11 de Abril de 1833, tratando o conselho presi-
dencial de pdr em execucdio o Codigo do Processo Cri-
minal, que se mandara observar pelo decreto ¢ instru-
ccoes de 13 de Dezembro de 1832, elevou o Apody a
villa, servindo-lhe de limites os de sua freguezia e de
patrimonio a legua de terras que foi doada aos indios,
que antigamente alli tinham estado aldeiandos (doc. n. 63].

Tendo sido presente 4 commissdo de estatistica da
Camara dos Deputados o officio em que o presidente do
Rio Grande do Norte participava a divisio das comarcas,
termos e villas da entdo provincia, divisdo feita pelo con-
selho de governo, a commissdio interpoz seu parecer a
respeito, em 3 de Julho de 1833, no qual se 1é:

<A commissdo ¢ de parecer que sejam approvados,
etc.»

Na sessdo da Camara de 14 de Agosto do mesmo
anno, foi o referido parecer approvade, conforme se ve-
rifica dos annaes do Parlamento Brasileiro dessa epocha ;
€ remettido ao Senado, onde ndo teve andamento pelo
facto de ter sido votado, em 12 de Agoste de 1834, o
acto addicional, o qual, pelo seu art. 10, passou ds as-
sembléas provinciaes a attribuicio de legislar sobre a
divisao civil, judiciaria e ecclesiastica das respectivas pro-
Vincias.

O conselho presidencial, na sessdio ordinaria de 14
de Maio de 1834, deu termo 4 villa do Apudy, creada,
€omo vimos, em 11 de Abril de 1833, estabelecendo, en-
tre outros, os seguintes limites:

“..procurando o norte pela catinga da Serva do
Apody seguird (a linha) a locar a Lage do Meio, tclus
S1vg, “e (ﬁ’sz‘e logar ao sitio de José de Goes Nogueira,
Mclusive, e dali pela Catinga abaixo, seguindo os li-

s

(2) Vide doe. n° 30 ji citado,
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mites d?).% Jfreguezia do Apody até ¢ COSTA DO MAR
doc. n. 63)."
; A lei )provinciai n. 18, de 23 de Mar¢o de 1835, ap-
provou, em observancia do jd citado art. 10 do acto addici-
onal, a creaclio da villa ‘e do termo do Apody, consi-
gnando que "os limites de scu municipio eram os que
lhe tinham sido marcados pelo extincto conselho da pre-
sidencia, na sessdo de 14 de Maio de 1834, com exclusio
somente das fazendas e sitios que ficassem a quem do
meio da Catinga do Upanema, que ficaria servindo, nesta
arte, de limite ao referido Municipio e ao da villa da
rincezas.

Foi assim separado o termo do Apody do da villa
da Princeza, ao qual ficara pertencendo desde a creaciio
desta, sendo para isto desmembrado de Port'Alegre.

Em 1842, a filial capella de Santa Luzia de Mossoré
era declarada freguezia independente da do Apody, con-
stando do art. 3°. da resolu¢iio n. 87, de 27 de Outubro
d’aquelle anno, que «os seus limites principiavam da
praia do Tibau, no logar onde confina esta provincia com
a do Ceard, e d'ahi pelo cimo da serra do Mossoré até
o sitio Pau do Tapuia, inclusive; e deste comprehen-
dendo o sitio das Aguilhadas, no rio Mossoro, até 4 fa-
zenda Chafariz, da freguezia de Campo Grande, no rio
Upanema ; e d'ahi pelo rio abaixo, por uma e outra par-
te, até 4 sua embocadnra no mars, -

Santa Luzia de Mossoré foi depois : villa e termo
em 1850 (lei n® 246, de 15 de Marcgo], tendo por limites
0s mesmos da freguezia ; comarca em 1861 (lei n® 499,
de 23 de Maio]; cidade, com a denominacio de cidade
de Mossors, em 1870 [lei n® 620, de 4 de Novembro). A
comarca foi declarada de segunda entrancia pelo governo
geral, em 29 de Maio de 18724decreto n® 4771). Pela lei
n® 656, de 5 de Dezembro de 1872, creou-se um districto
de paz na povoacdo de Areia Branca, que fazia parte do
termo de Mossors, com os seguintes limites : «Pelo po-
ente, o logar denominado Grossos até os Mattos Altos,
em continuacdo da cordilheira das serras de Mossord, e
d’ahi até o Morro do Tibau, e os logares Corrego, Aréas
Alvas até as praias do Tibau; e, pelo nascente, os lo-
gares Areia Branca, Upanema, Redonda, Mello, até o
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ponto em que confina a respectiva freguezia com a_do
Asstis. E, pelo officio de 12 de Fevereiro de 1874, o Dr.
Jodio Capistrano Bandeira de Mello (3), presidente da pro-
vincia, ordenava ao presidente da camara municipal de
Mosso16 que providenciasse no sentido de proceder-se 4
eleiciio de juizes de paz do mesmo districto na terceira
dominga do mez de Abril do dito anno [doc, n° 63 Al

Em 16 dé Fevereiro de 1892, foi, pela Junta Gover-
nativa do Rio Grande do Norte, creado o municipio de
Arcia Branca, mantidos os limites do districto de paz e
elevada a povoagdlo a villa.

Todos os actos officlaes que acabamos de enumerar
consagram como territorio do Rio Grande do Norte, com-
prehendendo-o em suas villas, cidades e comarcas, a
barra do Mossoré até o Morro do Tibau e deste 4 serra
de Mossord, seguindo pela Picada, consoante as extremas
da capitania em seculos passados, conforme eluciddmos.

Sunccionados pelos governos do Imperio e, poste-
riormente, pelos da Republica, taes limites se ndo podem
seriamente, contestur.

Entretanto, os cearenses fogem 4 evidencia dos fac-
tos e das provas.

O Sr. Matheus Braadio (4), cuja fidelidade historica
deixa, algumas vezes, muito a desejar, procurando tirar
argumento da representacllo que a camara do Aracaty
dirigin_ao Principe, em 1818, diz que a carta regia de
17 de Dezembro de 1793 augmentou o-territorio daquella
villa até 4 barra de Mossord, o que é inexacto. Nessa
representagio, que daria margem a interessantes com-
mentarios, o que ¢ deveras singular € que o Aracaty ndo
referiu-se mais a Pau Infincado, como sua extrema, e sim
a barra de Mossord e daqui até Passagem das Pedras,
Gequi ¢ Catinga do Goes, o que indica que « pretencio
antiga em relacio dquelle logar ji era uma questdo mor-
ta apds o desforco da Camara da Princeza, approvado
pelo ouvidor:

A confissdo ¢ positiva, pois os termos textuaes da

3) Cearense.
4] Obra citada pag. 207,
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representaciio slo que para o nascente se lhe den até d
barra do Mossord; e seria uma seria difticuldade para o
Sr. Conselheiro Lafayette si, porventura, S. Excia. tives-
se de cemprovar a localisagde da celebre linha do Pau
Infincado.

E’ de notar que a represedtagdo, apesar de mos-
trar que o Aracaty ji cedera um pouco do gue antes de-
sejara, ndo consignou a verdade : a carta regia de 1793
desmente a affirmativa de que o termo do Aracaty fosse
até 4 barra do Mossord ; e a planta dos logares cons-
tantes do edital do oavidor, com a direc¢do da linha tra-
cada, confirma esse desmentido. Semelhante affirmativa

rende-se, talvez, 4 <Memoria» do ex-governador Luiz
arba Alardo de Menezes, escripta em 1814, e na qual
dd elle como limite do Araciaty com o Rio Grande do
Norte a barra do rio Mossoerd [3].

Foi tambem essa «Memoria» que, em 1817, serviu de
guia a Paulet, ajudante de ordens do governador Sam-
paio, para levantar a carta topographica do Ceard.

Sem entrarmos na_origem suspeita do testemunho
infundado de Alardo de Menezes, limitamo nos a oppor 4
sua_a opiniie muito mais valiosa de Jodo Carlos Augusto
de Oyenhausen, depois Marquez do Aracaty. que, quando

overnador da Cupitania e em officio de 30 de Maio de
806, wratando dos portos que nella havia, nio consignou
o de Mossord, o que seria inexplicavel, caso fosse a ex-
trema da mesma capitania [doc. n® 64).

Opportunamente, teremos de demonstrar que este por-
to e sua barra, balisados e dependentes até hoje das auc-
toridades do Rio Grande do Norte, jamais pertenceram
ao Ceard, como € facil de verificar compulsando todos
cs relatorios e actos officiaes do ministerio da marinha.

Contra as resolugoes do conselho presidencial e as-
sembléa provincial do Rio Grande do Norte, creando e
dando termo d villa do Apody, allega-se a divisiio das
comarcas, villas e termos do Ceard, feita em cbservan-
cia do art: 3° do Codigo de Processo Criminal.

# (5])rl§evista do Instituto Historico do Brasil vol. 34—parte
pag. 256.




Em que consiste a allegaciio ?

Em que o conselho de governo desta provincia, em
sessdo extraordinaria de 6 de Maio de 1833, dividindo a
provincia em seis comarcas, estabeleceu que a do Ara-
caty se compuzesse do seu fermo e dos de CascaveleS.
Berpardo ; e que, portanto, =abrangendo o Aracaty todo
o territorio gqne decorre desde a parte oriental do Jagua-
ribe até o Mossord, conforme a concessdo feita na ordem

1 regia de 17 de Dezembro de 1793 e, em virtude da qual,
0 ouvidor geral Manoel Leocadio Rademaker deu posse
judicial, natural e femporal (sic) 4 Camara da villa, entdo
denominada Santa Cruz do Aracaty, aos 17 de Julho de
1801 (6) etc.» estava annullada a deliberacio dos pode-
res competentes do Rio Grande do Norte, porque niio po-
dia prevalecer contra a ordem regia.

A arguigiio ndlo procede.

Em primeiro logar, porque a ordem regia falou de
Mossoré indeterminadamente—extremas da capitania—,
ndo se referindo a rio; e, em segundo, porque, tanto
ella como sua supposta execu¢dio, nio ultrapassaram o
Pibau, como vimos.

Isto, para ndlo falar na approvacido que, implicita-
mente, o governo geral—provendo o termo do Apody e
a4 comarca de Mossoré—deu aos actos que se procura
impugnar agora. =

A assembléa provincial do Ceard, em 11 de Agos-

i S0 de 1875, creou a freguezia de Nossa Senhora do Ro-

' sario das Areias, desmembrando-a do Aracaty e dando-

lhe os seguintes limites : «ao sul, o Pau Infincado, que ¢

O ponto em que se divide esta provincia com a do Rio

Grande do Norte; a leste, o littoral : ao norte, o Retiro

Grande a quatro leguas do Aracaty ; e a oeste o logar
Queimadass.

E’este o primeiroacto legislativo pelo qual o Ceard,
4pSs a independencia do Brasil, tentou invadir territorio
rlo-grandense,

Historiemas.

Creada a freguczia, fol nomeado vigario o Padre
—

(6) Revista do Inst. do Ceard—eitada—y 1o sy w

kg‘ S
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Florencio de Almeida Pinto que, em 22 de Outubro do
mesmo anno, communicou a4 Sua posse e exercicio ac
vigario de Mossord, o qual, inteirado, respondeu agrade-
cendo a communicacio e desconhecendo-lhe qualquer
jurisdic¢iio alem do Morro do Tibau, que sempre foi res-
peitado como divisa, antigamente da fieguezia do Apody,
e, nessa epocha, da de Mossord, que foi desmembrada
em 1842 daquella, creada em 1766. E assim . o mesmo
vigario continuou exercendo suas funcgdes parochiaes,
procedendo a casamentos, baptismos e confissdes [doc.
n°® 65).
Ao Padre Florencio de Almeida succedeu, na viga-
raria de Areias, o Padre Manuel José de Souza Martins,
em 7 de Fevereiro de 1877, o qual dirigiu ao Bispo do
Ceard, em 15 de Novembro de 1884, um officio que o
Sr. Matheus Branddo (7), extractande em parte, com-
menta esposando os dissentimentos e rivalidades odiosas
com que um ministro da religitlo do amor e do perdio
procura expdr 4 irrisdo um seu irmdo em Christo, sa-
cerdote virtuoso e digno, cuja vida serve de edificante
exemplo do quanto pode a :fé. E tudo porque esse sacer-
dote obstava-lhe que jurisdiccionasse ecclesiasticamente
a zona que vai do Tibau ao Pau Infincado, no que nio
fazia mais do que repellir a invasiio da assembléa pro-
vincial do Ceara, que, arbitrariamente, quizera violar
o0s limites incontestes da freguezia de Mossord, desmem-
brada da do Apody, que comprehendia toda a ribeira de
MossorG e sua barra (dec. n® 30), limites comprovados
por plena jurisdiccdo ecclesiastica dos vigarfos das Var-
zeas do Apody de 1766 até 4 creagdo da freguezia de
Mossoré (doc. ns. 31 e 31 A) e pelos desta d'ahi em di-
ante {doc. n° 65]. ;

Ainda mais : na povoagdo de Grossos, ponto em
gue tanto se tem falado ultimamente a proposito da questdo
e limites entre os dois Estados, existe uma casa de
oracdes levantada a expensas do povo catholico do logar
e de Mossoré (doc. n® 66). ¥

Vem de molde referir que ¢ destituida de todo

(7] Obra eitada—pag, 11.—
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fundamento a affirmacdio do Sr. Matheus Branddo (8) de
que, no mesmo logar, havia uma Capella filial 4 matriz
de Areias, installada em 6 dc Janeiro de 1892. Para re-
bater essa inverdade, basta ler com attengdo o livro
.do referido auctor. Nelle encontrar-se-a (9] a declaracdo
de que o langamento da primeira pedra para a construc-
ti‘ggode semelhante Capella foi feito em 5 de Janeiro de

Si em 1896 lancava-se a primeira pedra da Capel-
la, como ja existia em 1892 ?

O langamento dessa pedra realisou-se—¢ bom que
se saiba— quando, n'um momento de exaltagiio, o Ceara
tudo envidava, chegando até a actos violentos, para
apossar-se de territorio de_que o Rio Grande do Norte
jamais deixou-se espoliar. Prova-o a circunstancia de até
hoje ndo ter tido andamento a construcgfio iniciada.

A jurisdic¢lio civil do Rio Grande do Norte, con-
firmada,” no correr de dois seculos, por todos, absoluta-
mente todos, os aclos pelos quaes se exercitam os direi-
tos de posse e dominio, era ji um facto incontroverso e
sem mais contestagldo quando, de surpreza (tanto pode a
cobi¢a!), foi apresentado ao Congresso Estadual do Ce-
ard, em 13 de Julho de 1901, o projecto de lei elevando
4 categoria de villa e termo a povoacio de Grossos ¢
limitando o seu municipio com o do Aracaty pelo riacho
da Matta Fresca e por este acima em diveccdo d serra
Dantas até encontrar a estrada do telegrapho nacional ;
ao norte, com o Oceano; a leste, com o rio Mossoro ;
ao sul, com este mesmo rio até os Portinhos, acima do
Porto Vieira (10); ao sudoeste com o Rio Grande do

orte, no logar Pau Infincado [11].
Tal projecto dizia ficarem comprehendidos no mu-

- e A i

(8) Obra citada pag. 335.

(9) Obra citada pag. 73.

(10) J& ndo eram trez leguas pela margem do rio l...

(11) Este logar j4 néio flicava mais a leste, como se dizia,
Para estabelecel-o como divisa em virtnde da carta regia e de-
Marcagdo Rademsker ; mas sim a sudoeste. Que melhor prova de
ue ndo podia ser attingido pela linha Rademaker? E o Sr. La-

tayette que o collocou 4 margem do riol...
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nicipio que creava e a elle pertencentes os seguintes lo,
gares : Tibau, Corrego do Sal, Melancias, Pau Branco,
Gangorra, Baixa, Amorosa, Gado Bravo, Areias Alvas,
Mata Cavallos, Joazeirinho, Alagamar, Corrego, Barra-
Carro Quebrado, Boi Morto, Baixa Grande, Riacho da
Pedra, Isaias e outros menores; e bem assim as salinas
Marisco. Grossos [Caenga[, Remanso, Roncadeira, Boi
Morto, Baixa Grande e outras pequenas.

Em poucas palavras: todo o territorio comprehen-
dido na margem esquerda do rio Mossoré até muitas le-
guas acima de sua foz.

Seis dias depois, a 19 do mesmo mez, a folha offi-
cial do Ceara publicava a lei de que o citado projecto
foi o primeiro acto ; e o cotejo de ambos mostra como a
supposta posse daquelle Estado vence em menos de uma
semana dez ou mais kilometros, que separam o Pau In-
fincado da estrada do telegrapho nacional.

. A promogao desta lei foi, para os poderes da Unilo,
na melhor das hyootheses, como parece ao Conselheiro
Cozlho Rodrigues (12), uma descortezia, que orga pela
provocacao :

Em relag¢do ao poder judiciario, porque tendo sido-
suscitado um conflicto de jurisdicgfio, em 22 de Agosto
de 1894, era uma impertinencia querer resolvel-o por meio
de uma lei estadual. quando ainda estava pendente de
solucio no Supremo Tribunal Federal ;

Em relacfio ao poder executivo, porque este, no ex-
ercicio de suas attribuigdes, dera sempre aos seus dele-
gados no Rio Grande do Norte auctoridade sobre a zona
ora contestada.

_ Quanto ao Rio Grande do Norte, a mesma lei nflo:
foi somente uma descortezia e uma provocacdo: foi um
acto de violencia, attentatorio de sua integridade territo-
rial, contra o qual protestaram o governador, o Con-

esso e a intendencia de Areia Branca (doc. ns. 67,

e 69), e ao qual resistiria, si a reflexdo e a prudencia

(12) Obra citada—pag. 27.
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ndo tivessem aconsclhado ao governo cearense que no
tentasse por em execuglo a resolugdo leviana dos repre-
sentantes estaduaes.

A sen tempo, havemos de provar que os logares
consignados no projecto e %ue foram comprehendidos
pela lei, embora esta nfio os declinasse para confundir na
~obscuridade, sempre estiveram e continuam a estar sob.
- o dominio rio grandense—na epocha das capitanias, du-

‘Tante o Imperio e no regimen actual—.
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Salinas

Os ricos e opulentos terrenos de salinas do Rio
Grande do Norte foram conhecidos—pode-se affirmar
com seguranga—desde a fundacdo da Capitania.

Segundo o Visconde de Porto Seguro (1), Pero
Coelho, de volta de sua mallograda expedicdo ao Ceard,
no comeco do seculo 17°, atravessou, durante dias, par-
te desses terrenos ; e Frei Vicente do Salvador, na obra
a que jd nos referimos no copitulo 1° fala nas salinas
onde naturalmente se coalha o sal em tanta quantidade
que podem carregar grandes . embarcagdes.

Em 1634, conforme se viu da «<Memoria» de Adriano
Verdonck, o commandante do Forte dos Reis mandava
navios carregarem sal, mais forte do que o hespanhol e
alto como a neve, em logares que ficavam muitas dezenas
de milhas ao norte e onde elle era produzido quasi sem
trabalho do homem. sem algum beneficio, no dizer de
documento que citdmos.

As salinas da Capitania do Rio Grande do Norte,
assim como as de Pernambuco e Rio de Janeiro (em
Cabo Frio], eram tombadas, conservando-se os tombos
nos juizos das respectivas provedorias (2), para melhor
garantia do contracto do estanco do sal ; e s6 em 1802
se determinou a fiscalisacio e venda do sal naquella
Capitania, observando-se a provisdo regiz de 13 de Fe-

(1) Obra citada—pag. 407— vol. 1°
(2) Alvaras de 10 de Outubro de 1755 e T de Dezembro de
1768, ji citados.
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vereiro do mesmo anno, que, pela junta da real fazenda
dF Pernambuco, foi dirigida 4 Camara de Natal [doc. n®
70).

A’ villa da Princeza, a cuja jurisdic¢do pertencia a
zona salineira que o Ceard presentemente disputa, coube
a fiscalisacdo e a cobranca do imposto sobre o sal em
todo o Mossord.

Assim ¢ que a camara, em vereagilo de 12 de
Marg¢o de 1803, nomeava Jodo Joaquim de Mello admi-
nistrador da cobranca do sal em Mossord ; e, em 31 de
Dezembro do mesmo anno, prestava elle conta da sua
administragfio afim de ser recolhida ao cofre do conses
lho e remettida depois @ provedoria do Rie Grande do
Norte, de accordo com a determinaciio da junta da real
fazenda, a importancia arrecadada (doc. ns. 71 e 72].

Em 1813, entre outros que foram nomeados para
cobrarem o dizimo do sal em diversos pontos, figura
Alexandre de Souza Rocha para Mossord [doc. n® 73]. E
estas nomeacdes e prestacdes de contas continuaram,
sem interrupgiio, até que, por conveniencia administrati-
va, passaram a outras auctoridades da ex-provincia (doc,
ns. 74, 75, 76 e 77).

Da correspondencia do provedor da fazenda real da
Capitania do Rio Grande verifica-se que o administrador
residia na «flha de Mossord» e que os dizimos eram re-
colhidos a armazens cobertos de palha, que ahi existiam,
para serem depois apurados (doc. n® 73]

A proyisio de 9 de Dezembro de 1816 [3] mandou
pagar os soldes e fardamentos atrazados da forca pu-

(3) A cartaregia de 27 deSetembro de 1808, publicada na Re-
vista do Inst. do Ceard, e de que este tanto cabedal [az, estd,
como dissemos, visivelmente alterada. Isto se verifica pela leitnra
do que estd a fis. 13 do livro 1° do registro geral de ordens ex-
pedidas 4 juntade fazenda, conforme se v& na "Collecgdo das Le-
is”. de Nabueo, tomo 1° pag. 79 e B8O ; "Decisdes do Gover-
no’—1808 a 1809—Colleccio Izidoro Simdes ; ‘'Repertorio. das
Leis” do Brasil"—v.—sal—salinas ; ete.0 sal & que tal carta se
referin foi de Coed, Mandaht e Moss6é (Choré?), que transforma-
ram em Mossoré, Como esta, ha outras alteragdes : a esta, em
vez de—dessa ; d'alli, em vez de d'ahi ; etc,
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blica com o productc dos dizimos das salinos de Assu e
Mossord, os quaes, mediante editaes affixados nos logares
mais publicos, eram arrematados perante a provedoria
de Natal (doc. n® 79).

As salinas de Mossord, cujos dizimos eram cobrados
pelo Rio Grande, conforme os actos que acabamos de
declinar e a que o Ceard nio pode contrapor, porque
nunca teve, outros da mesma natureza, estavam situadas
4 margem esquerda do mesmo rio, justamente na zona
que, comecando um pouco acima do Pau Infincado, vai
terminar na sua embocadura, porque a margem direita
era entdo completamente deshabitada. Das informacdes
prestadas pelo capitdo do porto, ainda em 29 de Margo
de 1860, ao presidente da provincia Dr. Oliveira Junqueira
-—dando conta da commissio que lhe havia sido confiada
de sondar a barra do rio, afim de ser lavrado contracto
com a Companhia Pernambucana de Navegacio a va-
por [4]—vése que, no logar onde estd hoje a villa de
Aareia Branca, existiam apenas, naquella epocha, algumas
cabanas de pescadores.

O Rio Grande do Norte manteve sempre a sua posse
effectiva sobre todas as salinas da margem esquerda do
Mossord, unicas que eram entio trabalhadas, assim como
sobre todo o territorio, ainda ndo explerado, das duas
margens ; posse esta que sec tornara indisputada pela ar-
recadagdio regular de todos os dizimos reaes e impostos
provinciaes.

Em 14 de Dezembro de 1874, sendo presidente o il-
lustre Conselheiro Jodo Capistrano Bandeira de Mello
Filho, requeria o Capitdo Venancio Porphirio da Costa
Bahia 4 Thesouraria de Fazenda da provincia e obtinha,

or aforamento, todos os terrenos de marinha do Altoda
urema a Grossos, comprehendendo quasi toda a extensao
da margem occidental do rio Mossord, hoje em litigio,
pois, do ultimo destes logares (Grossos] 4 foz do mesmo
rio dista uma legua, mais ou menos [doc. n° 80].

Os terrenos assim aforades foram pelo emphiteuta
hypothecados ao Capitdo Antonio Filgueira Secandes ;

(4) Trataremos ainda deste dccumento.

L
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e.como, pela lei de 20 de Qutubro de 1887, passasse ds
camaras municipaes o dominic util das marinhas, a ca-
mara de Mossoré propoz accdo de commisso contra Ve-
nancio Bahia, intervindo nessa acgllo, como oppoente,
Filgueira Secundes, que negava dquella camara o direito
de accionar por commisso, attributo do senhorio directo.

A senten¢a do. juiz de direito, em 20 de Maio de
1889, foi contraria 4 camara de Mossord.

Interposta appellagio para a Relaglio da Fortaleza,
a que pertencia, como districto, a provincia do Rio
Grande do Norte, seguiram os autos para o Tribunal; e
estg, por accorddo de 17 de Fevereiro de 1891, confirmou
a sentenca recorrida (doc. n® 81).

Tal decisio importa a affirmacdo solemne de que
nenhuma jurisdiccio tinha o Ceard na zona contestada,
pois, do contrario, ao Tribunal corriit o dever de suscitar
ex-officio a incompetencia do juizo, como € de lei,

Desembaracado da divida hypothecaria de Filgueira
Secundes, Venancio Bahia, na plenitude de seus direitos
de senhor do dominio util sobre os terrenos que aforara,
vendeu-os, por intermedio de seu procurador e depois de
satisfeitas as formalidades attinentes i transmissdo em-

hiteutica, a Ferraz Scbrinho e Companhia e Romualdo

opes Galvio [doc. 82].

. A parte do primeiro ia de Grossos até 4 entrada da
volta do Portinho de Cima e gambda do Portinho de
Baixo, contendo mil duzentos e cincoenta metros da gam-
béa do Boi para cima; e a do segundo d'ahi ao Alto
da Jurema. - .

Preenchidas as exigencias legaes, pagos os respe-
Ctivos impostos, -a Camara de Mossoré mandou expedir
0s titulos de transferencia des mencionadas marinhas,
<com as necessarias confrontagdes [doc n® 82).

Os terrenos de Romualdo Lopes Galvao foram, inais
tarde, traspassados a Abe, Stein e Companhia, expe-
dindo a jd entdio intendencia de Mossoré o respectivo ti-
tulo {doc. n® 83); e o0s comprados por Ferraz Sobrinho e
‘Companhia, bem como todos aquelles que elles houve-
ram de outros vendedores, foram, pela liquidacdo desta
firma, transferidos a Francisco Lopes Ferraz, que ainda
hoje ¢ seu possuidor (doc. n® 80).



Taes terrenos, cuja extensdo ¢ de 10250 metros, es-
tido, desde 24 de Maio de 1898. gnando deu-se o traspasse
a Francisco Lopes Ferraz, registrados por este no car-
torio de Mossor6é e comprehendem as salinas Boi Morto,
Baixa Grande e Rencadeira, cujas extremas siio, de um
lado, Grossos, e de outro a volta dos Portinhos de Cima
e gamboa dos Portinhos de Baixo [doc. n® 84]

Em 18 de Janeiro de 1897, Souza Nogueira e Com-
panhia e Miguel Faustino do Monte, emphiteutas em com-
mum de terrenos de marinha, 4 margem esquerda do ~
Mossord, entre os logares Volta do Remanso e (Grossos,
tendo amigavelmente procedido 4 medicdo e divisdo da

nota parte de cada um, requereram ao juiz de direito
ﬂa comarca a homologagio da escriptura que consignava
as divisdes que haviam combinado e medido.

O juiz homologou-as [doc. n® 85).

Borges e Irmdos foreiros de terrenos de marinha,
com trez mil cento e vinte metros, no logar Mangue
Alto, subemphiteuticavam-n‘os, em 11 de Agosto de 1899,
a Antonio Soares do Couto (doc. n® 80):

Eis ahi actos constantes e repetidos, emanados do
governo, Thesouraria de Fazenda e Delegacia Fiscal do
Rio Grande do Norte, sentencas judiciaes, pagamentos
de dizimos e impostos (doc. n® 86), escripturas de compra
e venda, averbacdes em regictro hypothecario, resolu-
¢des da antiga camara e actual intendencia de Mossor6,
todos accordes em demonstrar, sem permittir duvidas, o
direito que o Ceard nos contesta.

. Os depoimentos de interessados nessa questdio se-
riam um bom subsidio em favor desse direito; mas as
provas firrecusaveis que vamos exhibindo dispensam-n’os,
embora alguns delles tenham subido valor, como, por
exemplo, aquelle que nos ¢ fornecido pelo Sr Frapcisco
Lopes Ferraz, que, em 12 de Abril de 1899, arrendava a
Gustavo Elysio e Companhia a salina Roncadeira, Si-
tiada a margem esquerda do vio Mossord, comarca do
Mmesmo nome, 1o Riw Grande do Norte, pelo prazo de
quatro annos (doc. n® 87).

O governo geral, ainda no tempo do imperio, con-
cedeu, por decreto n® 10413, de % de Outubr% de 1889,
a Antonio Coelho Ribeiro Roma o estabelecimento e ex-
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ploragiio de salinas e fabricas destinadas 4 purificacdio do

sal, em terrenos devolutos do Estado. A area concedida

abrangia os terrencs desde a foz do rio Mossord até a
do rio Aguamaré, comprehendendo as margens do Mos-
soré desde a sua embocadura até 4 cidade da mesma
denominagiio, as margens do- Aguamaré da embocadura
até 4 povoagdio do mesmo nome, as do rio Assi até 4
cidade que tambem assim se chama e as do rio Panema.

Essa concessdo foi transferida 4 Companhia Mos-
soré Assu, que, por aviso do Ministerio da Agricultura,
ficou, obrigada, como simples particular. a requerer o
aferamento perante as Camaras Municipaes, que tinham
dominio util sobre os mesmes terrenos ; ¢ esta, por seus,
presidente e vice-presidente Jodo Pereira da Silva Mon-
teiro e Francisco Ferraz Sobrinhc, requereu o aforamento
de todos os terrenos da margem esquerda do Mossord &
Camara da cidade desse nome [doc. n°® 88].

Porque ndo se dirigiu 4 do Aracaty ?

E’ simples a razdc: esta ndo tinha e nunca teve ju-
risdic¢io sobre taes terrenos.

Vem a proposito estudar agora em que se baseia o

‘Ceard para, neste particular, contestar os direitos do Rio

Grande do Norte.
A allegacio conhecida € terem sido feitos; por
dquelle Estado, aforamentos de terrenos de marinha ém

-alguns dos pontos em litigio.

O primeiro ¢ de 28 de Junho de 1836.
Nao ha prova de que tenha sido processade o pe-

«dido, lavrado o contracto e expedido o respectivo ti-

tulo (5§ Affirma-se que se fez a medicdo para effectuar
0 aforamento ; mas se nio diz que tenha sido realisado.
ue elle nilo teve logar prova-se facilmente. Desde

que Antonio Fernandes Junior conseguia, mais tarde,
aforar os ‘mesmos terrenos [1893], claro € que elles ndo
haviam sido, antericrmente, aforados. A “f
. Podia a Camara do Aracaty fazer semelhante afo-
ramento a Antopio Fernandes Juntor? - - . MV
Ndo; primeiro, porque os terrenos niio eram devo-

—

() ﬁatheus Brandio—obra-citada—pag. 50
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lutos, tanto assim que os seus proprietarios José Vicente
de Freitas e Francisco da Costa Maia registravam-n’os,
de accordo com a lei de 1850, na cidade de Mossord (0) ;
segundo, porque, si fossem devolutos, nac podiam ser
aforados a particulares, em vista do privilegio da Com-
panhia Mossord Assu.

O aforamento da Ilha das Officinas, em 1872, ¢ o
de 1893, que recahe sobre o mesmo logar, o que mostra
que o primeiro se ndo tornou definitivo, ndio tem valor
legal : o privilegio da companhia a que nos referimos
vedava-o. .

Alem disto, ji vimos que as Officinas jamais perten-
<ceram ao Ceard : nellas se fazia a salga de carnes para
4 exportacdo, que era regulada, por expressas determi-
nagoes da metropole, pela camara de Natal (7).

Souza Nogueira, desde 1882, estava de posse de um
terreno de marinha nas extremas de Grossos, pagando
ao Rio Grande do Norte os direitos do sil que expor-
tava.- Em 1888, procurou legalisar sna posse perantc a
Camara Municipal de Mossord, que para isto tinha com-

etencia, em virtude da lei de 20 de Outubro de 1887,
equerendo 4 Camara, esta indeferiu o pedido, sob o fun-
damento de que pendia no juizo da comarca uma acgio
de commisso contra Venancio Bahia, emphyteuta da
margem esquerda do Mossoré desde o Alto da Jurema.
até Grossos.
. Repellido na sua pretencio, Souza Nogueira diri--
giu-se 4 Camara do Aracaty, que fez o aforamento.
Camara_de Mossord' protestou contra o fcto e o-
residente do Ceard ndo approvou-o (doc. n 89). E’ esse
Igaxinmento que se dd como ratificado em 30 de Maio de-
Em summa : as allegaces do Ceard nada valem.
Desde que o aforamento feito pelo Presidente do
Rio Grande do Norte, em 1874, a Venancio Bahia foi con-
siderado. legal, continuando em vigor, por um accorddo-
da propria Relagdo do Ceard, nullos €ram quaesquer no--

(6) Vide doe. n® 109—: sdo os re istros 120 e 188,
(7) Vide o Capitulo sobre ag e::rergl:a da Capitania,
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vos aforamentos do Alto da Jurema até Grossos ; e deste
ponto para baixo a Companhia Mossoré Assi, por forga
do seu privilegio, tinha feito o aforamento.

Como, pois, podia a Camara do Aracaty, mesmo
quando taes terrenos fossem de sua jurisdic¢io—e nunca
foram—aforal-os a particulares?

O seu acto, ainda comprovado, seria nullo. A sen-
tenga judicial nio lhe dava margem a taes abusos, pro-
prios talvez do seu espirito invasor, mas que, por violen-
tos e arbitrarios, ndo podiam ¢ nflo podem crear direitos.

Data da concessde do privilegio, que foi transferido
4 companhia Mossoré Assu, o desenvolvimento que teve a
promissora industria do sal no Rio Grande do Norte ; e
d’ahi comecou tambem a renascer e tomar novamente
vulto a velha pretencio cearense, *que, jd em 1875, era
morta, conforme confessou o entdo deputado Alencar Ara-
ripe, em sessiio da Camara de 22 de Setembro, referin-
de se 4 regiflo, que ¢é actualmente disputada: «Este terri-
torio hoje lhe ndo pertence [ao Ceard] O Ceard recuon
das suwas prinutivas raias orientacs, entregando d pro-
vincta visinha wma regido pd beneficiada pelo esforco e
vetividade cearenses».

Aféra a affirmagio de que o Ceard, em qualquer
epocha, tivesse chegudo a tal extrema, e de que sobre
elln houvesse sido empregada qualquer particula de sha
actividade, o que nflo € exacto, a declaracio vale como um
reconhecimento da jurisdicglio e posse do Rio Grande do

orte.

E, nio fosse a perspectiva do progresso deste peque-
nino Estado, certo nilo se procuraria, com o deslumbra-
mento de prodigiosas riquezas, tirar-lhe neste momento a
sua maior fonte de receita. ¥ :

E', porem, verdade que por ota as tentativas ainda
téem sido baldadas. A

Com uma resistencia_que s6 a consciencia nitida do
direito pode dar, o Rio Grande do Norte tem offerecido

‘0 espectaculo admiravel de frustrare destruir, desajudado

de elementos estranhos, todas as astucias de que se tem

ancado mio para usurpar uma porgio do seu reduzido

territorio. ]
Em 1897, foram, pelo Congresso Nacional, creados
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0s impostos de consumo; e a Delegacia Fiscal do Rio
Grande do Norte, oude sempre se arrecadou o imposto de
exportagdo do sal produzido em Mossord, teve, em obser-

vancia do aviso do Ministerio da Fazendade 29 de Setem-

bro de 1898, de dividir aquella zona salineira em circum-
scripgoes para melhor garantia do fisco. Treze foram essas
circumscripcdes, que comegavam do Alto da Jurema até

Gado Bravo, que termina no morre do Tibau, limites do ‘
Ceard, diz o acto official (doc. n® 90).

A mesma Delegacia nomeou os respectivos fiscaes,
que exerceram suas funccoes uté 31 de Dezembio de 1900,
data em que a fiscalisagdo por parte da Unido cessou,
em virtude do contracto celebrado, em 5 de Outubro do
mesmo anno, entre o ministerio da Fuzenda ¢ o governo
do Rio Grande do Norte, que incumbiu-se de semelhante
fiscalisacdo [doc. n® 91].

E' de notar que nunca houve contra a fiscalisacio e
a arreécadagiio do imposto, quer pelas auctoridades fede-
raes, quer pelas estaduaes, nenhum protesto ou reclama-
¢do pela incompetencia de sua jurisdicglio (doc. n® 91),

Na conformidade das disposicdes legaes e reguli-
mentares em vigor, os industriaes eram, como aind: sdo,
obrigados a requerer o registro de suas salinas : taes re-
gistros sempre foram affectuados nas reparticdes fiscaes
rio-grandenses.

; Quaes dessas salinas estdo situadas na zona contes-

tada

" Caenga, de Miguel Faustino do Monte ; Boi Morto,
de Jodo Damasceno e Irmdos ; Remanso, de Alexandre
de Souza Nogueira ;= Marisco (ou Grossos) até Corrego,
Ronceadeira até Boi Morto, Baixa Grande e Gado Bra-
vo, de Francisco Lopes Ferraz (doc. n® 92). Sdo as que
estdo sendo exploradas.

Todas ellas foram registradas no Rio Grande do !
Norte [doc. ns. 93 a 104]; e s6 este anno o Sr. Francisco !
Solon, procurador de Francisco Lopes Ferraz, que deixon
de fazer a tempo o registro de uma dellas [doc. n° 105], .
procurou, para fugir 4 multa que lhe foi imposta (doc. |
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n® 106), em observancia do regulamento, fazer um regis-
tro, talvez criminosamente antedatado, no Aracaty. [8

Como, ante provas do valor das que exhibimos, o
Congresso do Ceard ousou comprehender essas salinas
na lei que visava crear um municipio em Grossos, terri-
torio rio-grandense ?

Tal lei, que o governo do Ceard teve o criterio e

. bom sense de ndio tentar executar e que ¢ destinada

apenas a figurar nas collecgdes, por isto gque ¢ um atten-
tado que o Rio Grande do Norte ndio tolerarin e que se
ndo justifica diante do direito, teve por fim estabelecer
duvidas e confusdes, que nfio podem prevalecer no' es-
pirito de quem estuda, mesmo pouco cuidadosamente, a
questio. "

Paraphraseando palavras de Giriordi, citadas por
Barradas [9], diremos . o direito do Estado sobre o ter-
ritorio de sua circumscripgiio manifesta-se especialmente
no tributo ou nes impostos, dentro dos limites estabele-

A cidos pelas leis administrativas.
A resolucdio do Congresso flo Ceard ¢ lettra morta.

[8] O ofticio que em segunida inserimos ¢ mais um documento
irrecusavel o de alto valor em favor da jurisdicgdo fiscal do Rio
Grande do Nurte, jamais desconhecida, quer pelos poderes pabli-
cos da Unido, quer pelos habitantes da #ona ora contestada. Dei-
ximos de estndal-o detidamente por ser de data posterior i ebn-
elusdo deste trabalho. -

Eis o officio :

Senr. Delegado Fiscal no Rio Grande do Norte: N. 35—De-
¢laro-vos, para os devidos effeitos, que o Senr. Ministro, tendo
presente o requerimento em que Francisec Lopes Ferraz pedin re-
consideragio do despacho proferido sobre a sua reclamagdo contra

. 0 acto da Mesa de Rendas de Areia-Branca, negando sahida ao
sal extrahido de sua salina denominada «Mariscos por nfio ter
sido ali registrada, resolveu, por despacho de 7 do corrente, oun-
vido o conselho de Fazenda, indelerir o dito requerimento, por-
quantu, estando aquella salina situada na mesma regido onde ex-
istem as denominadas <Roneadeira», sRemansos e «Caengas, todas
registradas em Areia-Branca, a cuja eircumseripgio pertencem, e
verificando-se ter sido sempre alli registrada pelo reclamante a
saling «Marisco», ndio ha motivo para alterar-se agora esse regi-
mén, Extraida do «Diario Official» numero 294 de 17 de Dezembro
de 1908. (o expediente do Director do Thesouro Federal).

(9) Limites entre o Parani e Santa Catharina—pag, XI.
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Jurisdicgio e posse do Rio Grande do Norte

Embora jd tenbamosedemonstrado, em muitos pon-
tos, a jurisdicio € a posse do Rio Grande do Norte sobre
a zona contestada, voltamos ainda ao assumpto para as-
signal-us, de vez, indestructivel e triumphalmente, pelo
exame ¢ desdobrimento de novos documentos.

Antes. porem, for¢oso € referirnos & interpretacio
capciosa que se quer dar ao argumento Achilles, com
que o.Cearii procura esmagar-nos.

E’ o inventario feity por morte de Antonio de Sou-
za Machado, que—convem recordar—tinha domicilio no
districto de Matta Fresca e Cajuaes. de cujas entradas
era sargento mér, assistindo, por vezes, em propriedades
que possuia na ribeira_de Mossord.

Vimos que, em 1778, Souza Machado requeria e ob-
tinh® do Capitdo mdér do Ric Grande de Norte uma ses-
maria comprehendendo cabecos da serra de Mossord, o
que importava reconhecer expressamente que a ribeira
que tem o mesmo nome daquella serra ndo era de juris-
dic¢do cearense.

Com effeito, tal jurisdiccfio, durante todo o seculo
18°, jamais deixou de ser rio grandense, conforme sali-
entdmos em um dos capitulus anteriores deste trabalho,
e como se v€ ainda do doctmento que juntamos sob n°
107, em que se prova (ue eram juizes do Assi os com-
petentes para tomar conhecimento de crimes praticados
na ribeira de Mossorg. =

Assim sendo, como explicar ter sido semelhante in-
ventario feito pela justica do squiraz? .

Pode-se suppor que o despeito contra as auctorida-
des rio-grandenses e a luta em que com ellas viven a fa-
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milia Souza Machado, durante muitos annos, facto que jd
mereceu commentarios nossos, tivesse contribuido para
isto, tanto que do inventario consta que aos herdei-
ros foram dadas, para paganmento de seus quinhdes, ter-
ras e propriedades situadas em logares que o Ceard nun-
ca nos disputou, sem que houvesse sido expedida a in-
«lispensavel precatoria para a sua avaliacdo. Mas a ver-
dade & outra.

Souza Machado, residindo, sem ter domicilio, no seu
sitio Barra, na ribeira de Mossord, ahi falleceu ; €, como
€ o domicilio que firma a competencia, o juiz de Aquiraz
procedeu ao inventario.

Porventura podem os cearenses, por terem sido nel-
le descriptas, sem o preenchimento de formalidades le-
gaes, algumas casas sitas na povoagdo de Santa Luzia,
sustentar que esta lhes pertence ?

Ninguem o dird ; e, no emtanto, ¢ porclle que arro-
gam jurisdiccllo sobre logares que ficam proximos a San-
ta Luzia.

E' pretender levar muito longe as consegnencias de
um acto irregular, que ndo pode neutralisar os effeitos
juridicos de todos que o precederam, no decurso de mais
de um seculo, e outros que se lhe seguiram.

Sirvam de exemplo a procuracilo passada, em 1833,
na Barra do Mossord, pelo escriviio do districto de paz
do Apody, e na qual foi uma das testemunhas Felix An-
tenio de Souza Machado, o protogonista do Pau Infincado
doc. n® 108]; e os registros feitos perante o parocho de
lossord, de accordo com a lei de 1850, de todas as ter-
ras que os descendentes de Antonio de Souza Machado
houveram delle, por herangas successivas (1).

E niio foram somente os seus herdeiros e descen-
dentes que fizeram o alludido registro na cidade de Mos-
-Soro.

Foram todos que possuiam terras na zona ora con-
testada (doc. n® 109), a saber: :
n® 31—José Balthasar Augerio de Saboia, uma sorte de

(1) Vide os ns. 61, 108. 119, 134 e 493 do doe. n° 109,



6

terras, com uma legua de fundo, no logar Bor
MorTo ;

n® 60—Alexandre de Souza Rocha, dusentas bragas de
terras, no logar Gois ;

® 61—Jodo Baptista de Souza, tresentas bracas de ter-
ras, com uma legua de fundo, no logar Gois ;
€ mais uma porcido de terras, tambem com uma
legua de fundo, no logar Boi Morto (n° 66);

n® 92—Jeronymo de Souza Rocha, uma parte de terras,
com uma legua de fundo, no logar Gois;

¢ 07—Manoel de Souza Nogueira, alem de outras, uma
parte de terras no sitio Gois ;

? 109—Ricardo José de Hollanda, uma parte de terra, no
logar denominado Gangorra, com meia legua
de fundo para cada lado do riacho do mesmo
nome;

n® 122—José Antonio de Hollanda, trez partes de terras,

na data do sitio Gods, com uma legua de fundo ;

n? 125—Antonio Francisco de Mendonga, uma sorte de

terra de crear, no logar denominado Corrego,
na confrontacio da %Jarm de Mossord, com
uma legua de fundo;

134—Jolio de Souza Machado, duas partes de terras,

no logar denominado Corrego, havidas por Je-
ranca e compra, com uma legua de fundo ; e
mais outra parte no logar Bo: Morto, tambem
com uma legua de fundo (n°® 135);
n® 138—Antonio Thomaz de Souza, uma parte de terra,
com uma legua de fundo, no logar Corrego ;
n® 145—Alexandre Ferreira Torres, duas partes de terras
no logar Grossos, cada uma com uma legua
de fundo ;
n® 181—Alexandre Fernandes de Souza, uma parte de
tt_en:;ls. no logar Grosses, com meia legua de
undo :

n° 186—Mariano da Rocha Marques, uma parte de ter-

ras, com uma legua de fundo, no logar Gros-

=]

=

=

=
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S0s ;
n°® 217—José Ferreira de Lemos, uma parte de terras, no |
]f?l%;ér Barra de Mossord, com uma legua de \
0



n® 221—Galdino Norberto Ferreira Lemos, uma parte de
terras, no logar Barra de Mossord, com uma
legua de fundo ;

n® 353—Alexandre Fernandes de Souza, uma parte de

terras, no sitio Gois.
E, si os donos de terras, residentes nus logares onde
ellas eram situadas, dentro da zona agora em litigio, fi-
zeram o registro na cidade de Mossord, procedimento
€gual tiveram os proprietarios que moravam na freguezia
€ na propria cidade do Aracaty, dando assim um de-
Doimento insuspeito em favor da posse e jurisdiccio do
Rio Grande do Norte.
n° 103—Manoel Francisco Rebougas, morador na fre-
Suezia do Aracaly, duas sortes de terras, no
sitio 7ibau, uma com oilenta e trez bracas e
meia e outra com cento e oito e meia e ambas
com uma legua de fundo ;
n° 118—Joaquim Emilio Rebougas, wmorador na freguesia
do Aracaty, uma parte de terra no sitio Boi
Morto, havida por feranca de Felix Aatenio de
Souza Machado ;

1n° 119—Zacharias de Souza Machado, morador na fre-
guesia do Avacaty, um sitio no logar Boi Mor-
fo, com uma legua de fundo ;

n® 120 —Francisco da Costa Maia, morador na freguezia

do Aracaty, uma parte de terras no logar de-
nominado 7Zibaw com uma legua de fundo; e
outra parte, com trez leguas de fundo, no logar
Gangorra, comprekendendo quasi toda a data
do mesmo nome (n® 121);

n° 136—Francisco da Cunha Reboucas, morador na fre-
guesia do Aracaty, uma parte de terras, com
uma legua de fundo, nv logar Boi Morto ; e outra
no sitio (GGrossoes, que houve por compra a Ma-
noel Vicente Ferreira (n° 137) ;

157 —Eusebio Francisco Nogueira, miorador na fre-
guezia do Aracaty, uma parte de terra com
uma legua de fundo, no logar Tibau ; e outra,
tambem com uma legua dJe fundo, no logar

5 Boi Morto (n° 158) ; : ‘

‘n° 183=José Vicente Ferreira de Freitas; morador na

=
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freguezia do Aracaly, varias partes de terras,
‘constantes de wvarias escripturas, no Cerrego ;
e outras, havidas por compra, no logar Gros-
sos (n° 223);

n® 201—Mancel do Nascimento Rodrigues Braga, mora
dor na freguezia do Aracaty, uma sorte de
terras no sitio Grossos;

n? 493—José Luiz da Silva, Manoel Luiz da_Silva, Pedro
da Rocha Marques, Luiz Candido Ferreira Cha-
ves e Felix Antonio de Souza Machado, mora-
dores no Aracaty, o sitio Boi Morto, que pos-
suiam em commum, havido por feranca de seu
pai e sogro Felix Antonio de Souza Machado,
com tres leguas, principiando da extrema da
barrva do Mossord para cima, até onde dessem
as tres leguas.

Assim como foi a necessidade de regular e garantir
o direito de propriedade que levou o legislader, em 1850,
a adoptar a lei do registro de terras—medida indispen-
savel para pdr a cobert) de duvidas e questdes as posses
legitimas— ; assim tambem foi a necessidade de ter o
Estado um cadastro completo das terras particulares que
obrigou o Congresso do Rio Grande do Norte a votar a
lei n® 81, de 9 de Setembro de 1895. E, em 1896, de con-
formidade com o disposto no regulamento que fora ex-
pedido para sua execucfio, eram requeridas, pelos seus
respectivos proprietarios. na villa de Areia Branca, as
precisas averbacdes das terras de Carro Quebrado, Areias
Alvas, Barra de Mossord, Boi Morto, Corvego, Gros-
sgs.uaejtc. comprehendidas na zona ora contestada [doc.
n L

Si o registro de terras, de accordo com a lei de
1850, tem forca de desmembrar a prepriedade, constitue
um titulo de posse effectiva ; si assim tem sido julgado,
até mesmo pelo Tribunal da Fortaleza, conforme se vé
do accorddo de 13 de Setembro de 1898, publicado na
«Revista de Jurisprudencia», em 1991 ; como podia o Con-
gresso do Ceard, attentando contra o uti-possidetis, crear
uma villa em Grossos. abrangendo em todo o seu termo-
territorio do Rio Grande do Norte ?
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Pode-se, ao menos, acceitar a excusa de que, em
quaalquer tempo, tivera jurisdiccdo sobre elle ?

Nio; o que temos dito provi-o de sobejo; mas o
que nos resta dizer ainda é muito.

Em 11 de Novembro de 1848, Antonio dos Santos
Fernandes e sua mulher vendiam 4 viuva Joanna Gomes
duas partes de terras nos logares Baixa Grande e Caja-
seira [doc. n°® 111];

m 9 de Janeiro de 1854, Antonio Florencio da Luz
e sua mulher vendiam a Romualdo José de Castro®uma
parte de terras no sitio Grossos, na margem esquerda do
Mossoré [doc. n® 111);

Em 2 de Majo de 1854, no inventario a que se pro-
cedeu por morte de D. Maria Francisca de Souza, neta
do sargento mér Antonio de Scuzi Machado, sendo in-
ventariante seu marido José Ferreita de Lemos, descre-
viam-se terras sitas na Barra de Mossor6, que cabiam

arte ao inventariante e parte aos seus filhos Galding
orberto Ferreira Lemos e orphio José [doc. n® 112] :

Em 23 de Junho de 1860, Jodo Baptista de Souza e
sua mulher vendiam a José Evangelista Freire e outros
uma parte de terras no sitio denominado Boi Morto (doc.
n? 113)

Em 6 de Maio de 1864, no inventario procedido par
morte de Joaquim Nolasco Ferreira, sendo inventariante
sua  mulher Joaquina Maria da Conceigiio, eram descrip-
tas duas partes de terra no sitio do Corrego da Matta
(doc. n® 114) ;

Em 11 de Novembro de 1871, em audiencia do juiz
de paz Manuel Justiniano Guilherme de Mello, compare-
ciam Felix Ferreira do Nascimento e Manoel do Nasci-
mento o ultimo citado para pagar ao primeiro os damnos

que lhe havia causado em sua propriedade, no logar Baj-

X4, 4 margem esquerda do Mossoré [doc. n® 111]; =
Em 56 de Fevereiro de 1877, no inventario de Do-
mingos Fernandes de Oliveira, sendo inventariante sug mu-
Iher Damiana Cosme de Jesus, era descripta uma parte
de terra, com uma legua de fundo, no sitio denominado

“Tibau _[doc. n° 115];

Em 28 de Janeiro de 1888, vendiam Benedicta Nepo-

‘Mmuceno de Mendonga e sua mulher uma parte de terras,
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no sitio Grossos, a Joaquim Evangelista Freire , e, sendo
particular a escriptura, era levada a registro (doc: n® 113) ;

Em 10 de Junho de 1889, Antonio Filgueira Secun-
des e sua mulher propunham acgdo contra Jodo Damas-
ceno e Irmio por terem mandado fazer excavagdo em ter-
renos que nfio eram seus para fabricarem sal; e em 17
de Agosto era a mesma acclo julgada procedente (doc.
n° 116);

Em 16 de Maio de 1894, tendo o lugar norueguense
«Salcha», carregado de sal, encalhado junto ao Morro do
‘Tibau, compareciam os representantes da justica federal
do Rio Grande do Norte para fazerem exame e vistoria,
sendo julgada perdida a carga e declarado o lugar im-
possibilitado de continuar a navegar, consequentemente
tambem perdido (doc. n° 117);

Em 25 de Janeiro de 1896, Francisco Lopes Ferraz
levava a registro cento e cincoenta bracas de terras, com
uma legua de fundo, com casa, coqueiros, dous cercados
de madeira e outras bemfeitorias, 4 margem esquerda do
Mossoré [doc. n® 118];

Em 9 de Fevereiro de 1898, José da Cunha Rebou-
¢as e sua mulher vendiam, por escriptura particular, ao
Dr. Francisco Pinheiro de Almeida Castro uma parte de
terra na Barra de Mossor6, sendo a mesma escriptura le-
vg.dzl a registro em 28 de Junho do mesmo anno (doc.
i ¢

Em 1900, no inventario de Manuel Ferreira Borges,
eram descriptas terras no Gado Bravo e Lagoa de Baixo,
proximas ao Morro do Tibau {doc. n® 111);

Em 24 de Julho de 1900, Jodo Damasceno e Irmio,
senhores e possuidores de terrenos de marinha em Boi
Morto, sentindo-se prejudicados com a construcgdo de um
aterro em frente ds suas salinas, aterro gue interrompia
o iivre curso das aguas salgadas, requeriam ao juiz com-
petente embargos, com clausula 4 primeira do juizo, con-
tra a empreza de Sal e Navegacao. Despachada favora-
velmente a petigdlo, eram julgados procedentes os mes-
mos embargos; e as partes entravam em composicio
amigavel, figurands na qualidade de represeutante da em-
preza, Francisco Lopes Ferraz [doc. n° 120];

12 de Outubro de 1900, Jodo Damasceno de Oli-



101 ’

veira, que havia comprado, em 26 de Setembro do mes-
mo anno, uma posse de terrenos de marinha com as res-

pectivas bemfeitorias, _constantes de christallisadores de 7
sal e aterros nas salinas Boi Morto, e mais duzentas e/,
cincoenta bragas de terras, com uma legua de fundo, le-

vava-as a registro [dac. ns. 121 e 121A]

sentencas, inventarios, escripturas, registros, em
summa, todos os actos a que nos referimos e que dizem
respeito 4 zona contestada, margem esquerda do Mosso-
r6 até o Tibau, alem de outros de que jd falimos (espe-
clalmente os de ns. 52, 53, 54, 55, 50. 57, 58, 59, 60, 61,
62, 81, 82, 83, 84 e 8)) tiveram logar na comarca de Mos-
soré e perante os serventuarios de justica competentes,
por lei, para nelles funccionarem.

Em materia eleitoral, a jurisdicciio do Rio Grande
data de epocha anterior @ independencia do Brasil. E' as-
sim que, por officio de 14 de Julho de 1821, a Camara da
Villa da Princeza dirigia-se ao parocho das Varzeus do
Apody, recommendande que lhe apresentasse até 8 de
Agosto daquelle anno, afim de que tivessem execugo 0s
reaes decretos de 24 de Fevereiro e 7 de Marco, o map-
pa correspondente ao numero das almas e fogos da parte
da freguezia que pertencia ao termo da mesma villa, que
era o que se estendia na ribeira de Mosscrd desde a Pas-
sagem IFunda rio abaixo até a costa do mar (2). Na oc-
casido em que, de ordem do governador, fazia essa requi-
sicllo, a Camara da Villa daPiinceza, consoante a4 mesma
ordem, officiava ao Capitdo Mor da Villa transmittindo
as instrucgdes referentes d elei¢iio e determinando que com-
parecesse, acompanhado dos officiaes e mais pessoas, que
indicava, & assembléa da parochia. que deveria reunir-se
a 12 de Agosto puara ser feita a escolha dos eleitores pa-
rochiaes, guardada a divis3o constante do officio enviado
a0 parocho das Varzeas do Apody [doc. ns. 122 e 123.]

Os cidaddos moradores na ribeira de Mossord, que
desde entdo comecaram a exercer o direito de voto,
foram, a partir de 1848, alistados votantes na freguezia

-
n

[2] O officio acerescentava que nio devia ser incluida a parte
da freguezia que, civilmente, era do termo da Villa de Port'Ale-
gre : de Passagem Funda para cima.
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do mesmo nome, estando no quarteirdo denominado «Barra
de Mossoré> comprehendidos todos os que moravam na zo-
na contestada, qne fica entre a margem esquerda dorioe o
Morro do fibau, convindo notar que entre elles se acha-
vam os proprios descendentes, herdeiros e contraparen-
tes do Sargento Mdér Antonio de Souza Machado (doc.
ns.124, 125 e 126).

Creada a villa de Areia Branca, passaram os mes- )
mos eleitores a pertencer ao seu termo, como se verifi-
ca dos ultimos alistamentos (doc. n® 127). E desde 1892
que a intendencia municipal dessa villa creou uma  seec-
¢élo de alistamento comprehendendo Grossos, Barra, Areias
Alvas e Corrego (doc. n® 128).

Em Grossos, que é o ponto central do litigio, existe
e tem funcionado sté hoje uma seccllo eleitoral (a 2%
do municipio de Areia Branca), ante a qual se tem
procedido a eleicdes para presidente e vice-presidente
da Republica, senadores e deputados federaes, alem de
eleicdies estaduaes, send2 as primeiras approvadas sem- f,
pre pelo Congresso Nacional, sem impugnacfio por parte
dos representantes do Ceard (3).

Circumstancia € esta de alto valor : e o illustre
Conselheiro Barradas (4) j4 o demonstrou brilhantemente,
chamando em seu apoio uma decisio da Suprema Corte
dos Estados Unidos na celebre causa Luther v. Bordeu,
de que foi relator o Chief justice Chase, decisdio que para
aquu transcrevemos : g

«Por este artigo da Constituigiio pertence ao Con-
%resso decidir que governo se acha estabelecido em um

stado ; porguanto visto que os Estados Unidos garan-
tem a cada Estado um governo republicane, o Congresso

[3] Consta que, na eleigio de 18 de Fevereiro deste anno.
forgicoun-se no Aracaty uma acta que se referia a eleigdes em Grossos,
Nos parecerss, quer do Senado, quer da Camara, sobre eleigoes
no Ceard se ndo falon della; e, si realmente semelhante [raude foi
praticadn, é bom ter em vista que s6 obedecen a um intuito : en-
fraquecer a prova que, neste particular, exhibiu 4 Commissio de
Constitnicdo e justica da Camara dos Deputados am  dos auctores-
deste trabalho {Vide <Exposicios —Ta7aresde Lyra—I902].

(4) Obra citsda—pag—T70
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deve necessariamente decidir que governo existe antes
de determinar si € ou ndlo republicano. Mas, quando os
senadores e deputados de wn  Eslado sao admllidos
aos conselhos da Uuido (veconhecidos), a autoridade do
Zoverno, sob o qual foramn eleitos, e seu caracter republica-
#no ficam implicitamente veconhecidos pela propria autori-
dade constitucional ; ¢ estadeliberacaoé obrigatoria para
cada wm dos oulros departamentos do governo e ndo
Ppode ser materia de litigio nos tribunaes judiciaes (Black
Const. Low. pag. 263).

E'em Areia Branca, como era anteriormente em Mos-
sord, que sdo qualificados jurados os cidaddios que estio
em condi¢cdes de exercer esse direito (doc. n® 129) ; e foi
a intendencia municipal daquella villa que, diante de uma
representagdo dos moradores dos logares Corrego, Ala:
ga Mar e Areas alvas. creou, em 1894, uma cadeira de
instrucgdo primaria no Corrego, a exemplo do que, em
1893, havia feito em Grossos [doc, n® 130]. Os professo-
res encarregados de reger essas codeiras, empossados
pouco depois, conservam-se no exercicio de suas funcedes
[doc. ns, 131 e 132;.

A pavegacdo do rio Mossord foi promovida pelo Rio
Grande do_Norte, fazendo balisalo e contractando, des-
de 1857, a entrada de vapores com a Companhia Per-
nambucana (doc. ns. 133, 134 e 135) 5 >

O Ministro da Marinha, de conformidade com o
decreto n° 79, de 23 de Dezembro de 1889, approvou, por
aviso de 16 de Janeiro de 1891, o regulamento para o

servico de praticagem dos portos e barras do Rio GI"E_!U“
de do Norte, determinando a existencia de um pratico .

moér, quatro praticos, dous praticantes, um patrilo e qua-
tro remadores na barra de Mossoré ; e, por aviso do 8
de Abril de 1899 [doc. n® 130], estabeleceu, para e prati-
cagem pelo rio acima, a tabella que acompanha o mes-
mo aviso, a comecar do porto de Areia Branca até 4
Serra Vermelha, Remanso, Roncadeira e Jurema, mar-
gem esquerda em que ficam situadas as salinas de egua-
€s nomes e que o Ceard pretende lhe sejam adjudicadas.

. Muitos outros actos existem (como, por exempla, os
constantes  dos doc. sob ns. 137, 138, 139, 140, 141, 142,
143, 144, 145 e 146) que demonstram, no decurso de mais
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de um seculo, o effectivo e incontrastavel exercicio da
jurisdiccdo e da posse por parte do Rio Grande do Norte,
na zona contestada.

Seria, porem, longa e fastidiosa a sua enumeracio e
analyse, mesmo porque, si precisassemos de maiores e
mais valiosos testemunhos do que aquelles que nos sdo
fornecidos pelos documentos, tel-os-iamos. peremptorios e
insophismaveis, nas confissdes do Sr. Alencar Araripe,
em 1875, como ji mostrdmes, e doe Sr. Pedro Augusto
Berges, actual presidente do Ceard, no officio dirigido,
em 20 de Novembro de 1901, ao Sr. Matheus Brandao [:’:g :

«No intervallo transcorrido, desde a interposicio do
recurso extraordinario para o Supremio Tribunal Fede-
ral até este momento, a sifuacdo em que se tem achado
o Ceard, na pendencia dessa lide, tem sido a mesma
que dantes, a de wm verdudeiro espoliado, em proveito
exclusivo do Rio Gramde do Novte, que, mantendo a sua
invasao, e transpondo a area demarcada do territorio
dos respectivos Estados ha imposto graves damnos aos
interesses do Ceard, com desconhccimento formal do seu
legitimo direito...»

A declaragio é categorica ; mas temos ainda melhor
na mensagem com que, a 1° de Julho deste anno, foi
aberto o Congresso do Ceard [6] Ahi vem a confirma-
¢lo do facto jd assignalado, isto €, que a permanencia
do statu quo na zona litigiosa é sempre vantajosa ao Rio
Grande do Norte, € em seu proveito exclusivo; e que a
arrecadacdo de impostos contintin a ser por este feita,

St o Rio Grande do Norte tem auferido e aufere o
Proveito exclusivo da coisa, a consequencia é que tem a
posse da mesma coisa. Mas o Rio Grande do Norte niio
s6 mantem a coisa—na hypothese, a area em litigio—como
mantem-n'a, de data immemorial, com o animo de pos-
suil-a como sua, que é: animus rem sibi habendi. E sem
esse animus se ndo explicaria a occupagio e detencgdo no
longo percurso da secular contenda.

5] Mathens Branddo—obra cit.—pag. 16

6] Mensagem apresentada 4 Assembléa Legislativado Cear4,
em1° de Julho de 1903. pelo Presidente do Estado Dr. Pedro Au-
-gusto Borges—pag. 30
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Ora, diante do facto da occupaciio continuada e
ininterruptamente mantida, reconhecida e proclamada pelo
proprio presidente do Ceara ; comprovada, ora expressa,
ora implicitamente, por fctos emanados dos governos da
Metropole, do Imperio e da Republica ; sanccionada por
decisdes legislativas de relevencia indiscutivel, como a
approvacdo de eleicdes procedidas perante mesas eleito-
raes, que funccionaram no ponto mais importante da zona
disputada, o direito do Rio Grande do Norte—que ¢ am-
parado por cartas regias, provisdes e innumeros actos
administrativos e a que se contrapde unicamente a carta
regia de 1793, que ndo o prejudica, e que nllo pode ser
isenta da suspeita de ter sido annullada, pois que foi sus-
pensa-—s6 poderia succumbir. ante a prova plena do fi-
fulo de dominio da parte contraria. E, mesino assim,
restriccdes haveria a fazer, porque a posse immemorial
tem foi¢a de titulo: é um titulo inexpugnavel, diz Vatel;
¢ o melhor dos titulos, affirma Barradas.

Si ndo constam de lei limites certos e determinados,
a4 questio, sob o ponto de vista da jurisdiccdo territo-
Ei_a!. reduz-se 4 posse, que ¢ um facto material que gera

ireito.

De accordo, pois, com o uti possidetis, que tem hoje
inteira applicacio na esphera do direito publico, deve ser
resolvida., Refere Heffter [7] :

«A natureza da posse em materia internacional ¢ a
mesma que em materia civil, salvo esta differenca—que
as disposicoes das leis civis relativas ds condigoes e ds
formas das demandas judiciaes ndo sdo applicaveis ém
materia internacional, excepto nos Estados Fedevaes, onde
a auctoridade central exerce uma especie de jurisdic¢io
entre os diversos membross.

Logo, nos Estados Federaes, as leis civis relativas
4s condigdes e d4s formas das demandas judiciaes devem
ter e teem fiel applicagfio.

E’ o caso.

(7) Droit ;Internacional de ’Europe=-1883—pag. 41
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0 plebiscito cearense

Os interessados na victoria do Ceard affirmam que
quem tem a populacdo tem o solo; e que a populacie
da zona em litigio lhes ¢ inteiramente favoravel, Para
prova, exhibem duas representacdes: uma enviada ao
Centro Cearense e outra ao Sr. Matheus Brandio. Este
publicou ambas em sua «Memoria» : a primeira da pagi-
na 371 a 387 ; a segunda da pagina 223 a 268

Facamos a historin da primeira destas rapresenta-

Oes.

: Quande, em 1901, os poderes publicos do Estado do
Ceard planejavam uma tentativa de invasiio do territorio
agora contestado, um individuo, que agia de accordo com
clles, procurou illudir alguns moradores de Grossos, pe-
dindo-lhes s assignaturas para uma representacio que
ia dirigir ao Governo da Unido a respeito da industria
do sal, Poucos, muito poucos foram 0s que prestaram 0s
seus nomss a semelhante representacio ; e esles mesmos,
como muitos outros a quem constou que haviam abusa-
do criminosamente de suas firmas, apressaram-se em pro-
testar contra ella, logo que souberam que era destinada
a oatro fim.

Esse protesto, que contem mais de cento e tiinta
assignaturas, foi publicado pelo Dr. Antonio de Souza,
illustre procurador geral do Estado do Rio Grande do
Norte, Juntamol-o (doc. n® 147), :

Tendo o Congresso do Ceard, pouco depois, querido
arrogar se, inconstitucionalmente, uma competencia que
nio tem para legislar sobre a creacio de termos na zona
litigiosa—que sempre-esteve sob a exclusiva jurisdiccdo
do Rio Grande do Norte—a populagde, n'um espontaneo

b B
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e irreprimivel movimento de patriotismo, protestou altiva
e dignamente contra tal procedimento, como se verifica
deste docuamento (doc. n® 148):

«De poucos annos para cd, o visinho Estado do
Ceard tem pretendido assenhorear-se de parte do territo-
rio dos municipios de Mossoré6 e Areia Branca, deste
Estado do Rio Grande do Norte, territorio em que estd
situada a povoacio de Grossos, e onde existem terrenos
de marinha, nos quaes vantajosamente se tem desenvol-
vido a industria do sal. Foi, sem duvida, este desenvol-
vimento que agora mais excitou a cobi¢a de nosso visi-
nho. a ndo ser algum interesse privado que, por incon-
fessavel, ndlo merece mencfio. A posse desté Estado per-
de-se no tempo decorrido e ¢ garantida pelos antiquissi-
mos limites, sempre respeitados, que separam as antigas
provincias, ora Estados.

A Assembléa do Ceard, arrogando a si attribuicdes
privativas do Congresso Nacional, apresentou um proje-
cto erigindo a povoacio de Grossos em villa, tracando
limites de um novo municipio pelos terrenos ambicienados
por elle; e. com a maxima rapidez, passou este projecto
que immediatamenta foi convertido em lei [1]!...

O que quer isto dizer? Que o nosso visinho, desen-
ganado da forga do direito, quer impor-se pelo direito
da forga, quer arvorar-se de um Estado no Estado!

Confiamos que os poderes publicos niio consentirdig
em semelhante esbulho, que, sob a capa de uma lei, vo-
tada e sanccionada por poderes incompetentes—quaes se-
jam a assembléa e o governador do Ceard—para resol-

ver questdes de limites entre os Estados, nos querem im-.

por 4 mdo armada.

Com effeito ;  diz-se—e nilo ¢ mais licito duvidar—
que, por estes dias, estard aqui um contingente da policia
daquelle Estado para forgar-nos a assistir submissos a
installagio da villa de Grossos que o Ceari creou ! Tudo
isto € sobremodo offensivo a0s brios e ao patriotismo de

(1) J& analysimos este acto violento e illegal. O Presidente
do Ceard teve o bom senso de ndo procurar tornar effectiva se-
melhante LE1. Receion a reaccido que ella natoralmente provppn'rh
porparte da populagio e do-Governo do Rio Grande do Norte.
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um povo e arranca protestos dos mais indifferentes ; e,
de perto, fere os nossos mais sagrados direitos, como na-
turaes e moradores do terreno, d forgatornade litigioso,
e ao qual temos ligados todos os nossos interesses. Nelle
temos constituido nossas familias, cujos nascimentos, ca-
samentos e obitos aqui se acham no respectivo registro;
nelle estdo as nossas propriedades e nos archivos dos
cartorios de Mossoré e Areia Branca, a que sempre per-
tenceu o mesmo territorio, estio todos os documentos que
dizem respeito € garantem essas propriedades, e todos
os direitos resultantes de todos os actos juridicos sempre
e sempre praticados pelos magistrados do Rio Grande do
Norte. Demais, a villa de Areia Branca estd 4 nossa vis-
ta, e a cidade de Mosscrd, séde da circumscripgiio (co-
marca), na maior distancia, nos estd a seis leguas ou me-
nos! Até nisto ha vexagdo para nés, pois, si valer o
absurdo projecto, votado e sanccionado, teremos que ir
buscar justica d'aqui a vinte leguas, na decadente ci-
dade do Aracaty! i

A sanccdo de tal projecto € um acto consummado,
mas a sua execu¢lio ndo € licito suppor que encuntre
apoio e auxilio dos poderes publicos da Nacéo ; ao con-
trario, esperamos que encontrard a mais justa represalia.
D'outra forma a marcha ficard de logo estabelecida, por
tdo desgracado precedente: cada Estado tragard os seus
limites com ontros; e esta serd a disposicdo reguladora
das partilhas leoninas !

Ceard ! Pode o direito da forca vos dar ganho de
causa ; mas a mancha de esbulhador audaz jamais se
apagard das paginas de vossa historia, d’onde pretendeis
riscar um passado honroso! Convencei-vos de que quereis
um absurdo, tentando esse esbulho, do qual devieis abrir
mdo antes de pordes em prova a paciencia do um povo
irmio ! 1

Cearenses! Collocai vos em nossas condigdes, e pen-
sai no que poderieis e deverieis fazer para defender a
integridade do territorio onde nascestes, onde constituis

tes vossas familias e onde tendes todos os interesses e

direitos | - :
Nos, d'aqui, lancamos os nossos protestos e espera-
mos a attengfio dos poderes publicos, para os quaes ap-
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pellamos neste momento de triste espectativa sobre uma
luta de irmdos, a que nos quer arrastar a ambig¢io de um
nosse visinho, que alids tem sobradas razdes para nos
estender a mio amiga.

Ceard, sejamos irmaos |»

Grossos, 31 de Tulho de 1901.

(Seguem-se mais de duzentas e cincoenta assigna-
turas).

Depois deste vibraate protesto, conheceram os emis-
sarios cearenses que a populacdo da zona contestada era
uma for¢a com que nunca poderiam contar : ante a sua
resistencia calma, mas energica, destruir-se-ia qualquer
intervencao que fosse planejada. A invasdo do territorio
rio grandense ndo seria levada a effeito violentamente :
no primeiro embate, a victoria seria do Rio Grande do
Forte ; e depois os poderes federaes nio permettiriam
que, 4 sombra das leis da-Republica, fosse commettido
um attentado sem egual, cujo fim era mutilar a integrida-
de territorial de um dos Estados da Unifio.

Deu-se o que era de esperar : o Ceard recuou.

Entretanto, alguns daquelles que, movidos por inte-
TS§5¢8 psssoaes, se batem pelo seu triumpho ndo desa-
nimaram, preparando entdio, occultamente, a representa-
¢lo dirigida ao «Centro Cearense», representacio de
que ndlo tiveram conhecimento os que figuram como .a
tendo assignado.

Analisemol-a.

Ha nella 313 nomes, sendo 94 de mulheres.

Entre estres 313, miutos ha repetidos.

Estio neste caso os seguintes : :
Josepha Maria da Conceicdo—duas vezes na pagina 381

e uma na pagina 382—;

Angelica Maria da_Conceicdo—paginas 381 e 383— ;
Antonia Maria da Conceigilo—paginas 382 e 386— ;
ﬁanna Maria da Concei¢io—paginas 383 e 386— ;

aria Antonia da Conceigdo—paginas 381 e 382— ;
Maria Firmina de Souza—paginas 381 e 385 ;
Maria Ferreira da Silva—paginas 381 e 383— ;
Maria Francisca do Nascimento—paginas 383 e 386— ;
Manuel Theodoro de Filgueira—paginas 383 e 384— ;
Francisco Ferreira da Silva —paginas 382 e 383.
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Pelo cotejo da representaciio com os protestos a
que j4 nos referimos, vé-se que ella obedeceu a um plano
calculadamente tragado : gerar a incerteza e a duvida nos
espiritos imparciaes e reflectidos sobre a opinido e a
vontade dos habitantes da area em litigio, relativamente
d questdo de limites.

D’ahi ¢ desembarago e a sem ceremonia com que
se abusou de nomes de cidadiles que sempre exerceram
seus direitos civis e politicos ne Rio Grande do Norte,
onde nasceram e onde, muitos delles, so eleitores e ju-
rados, para apresental-es como partidarios do Ceard.
Nédo serviu de obstaculo a isto a convicgdo de que taes
cidadaes jamais concorreriam para espoliar a sua e a
terra de scus filhos, prestando suas assignaturas a docu-
mentos contrarios ao Rio Grande do Norte, Estas seriam.
cemo foram, imitadas.

A comparacio entre os documentos de ns. 127, 129,
147, 148 e a representacdo prova o facto.

Nao sdo verdadeiras, entre outras, as firmas dos
seguintes cidadaos .

André Felix Rodrigues, eleitor ;

Antonio Felix Rodrigues ;

Augusto Rodrigues das Chagas ;

Antonio Ferreira da Silva ;

Antonio Fernandes de Souza, eleitor :

André ERilgueira Ledo, eleitor e jurado ;

Augusto Fernandes da Fonseca, eleitor ;

Benedicto Fernandes Pimenta ;

Euclides Firmino de Souza, eleitor ;

Francisco José da Silva ;

Felinto Fernandes Pimenta, eleitor ;

Francisco Ferreira Nolasco;

Francisco Ferreira Filho, eleitor ;

Francisco Fernandes da Fonseca, eleitor ;

Francisco Demetrio de- Souza, eleitor ;

Francisco Antonio de Mendonga, eleitor ; :

Francisco Antouio de Souza, eleitor e jurado ; .

Geraldo Martins Evangelisla, eleitor ; ;

Innoc%ncm Antonio de Souza, eleitor ;

oo Fernandes. de Mello, eleitor ;

odo Baptista da Silva, eleitor ;




111

S gy

Jodo José Claudino, eleitor ;
odlo Manoel Claudino ;
osé Palmeira, eleitor;
' Jodo Benedicto de Mendonga, eleitor e jurado ;
l. Joaguim Rodrigues das Chagas, jurado ;
- oflo Baptista da Costa, eleitor ;
' os¢ Francisco da Silva, eleitor ;
os¢ Fernandes da Fonseca, eleitor ;
{?ao Martins Evangelista ;
uiz José Claudino, eleitor ;
/ Luiz Ferpnandes de Souza ;
k «  Mariano Baptista da Costa ;
b Manoel Jodo Evangelista, eleitor ;

Manoel “Bernardo de Souza Filho, ele'tor e jurado ;

Pedro Felix da Silva, eleitor ;

Pedro Felix do Valle, eleitor ;

Raymundo Ferreira da Silva ;

Ru?ino Demetrio de Souza, eleitor ;

Sabino Evangelista de Mello, eleitor ;

Vicente Fernandes da Silva, jurado;

Vicente Fernandes de Souza.

Eis ahi nomes de pessoas que, por manifestacdes
francas e eloquentes, anteriores e posteriores 4 represen-
: tacdo, nilo podiam ser seus signatarios: as suas firmas
: ndo sdo, portanto, verdadeiras. Mas isto ndo ¢é nada, por-
que a imitagldo estendeu-se até a nomes de mulheres.

Confronte-se a representagdo com o documento n°

‘?‘ 148 e ter-se-a a prova em relagio a
: Maria Firmina de Souza
§ Otilia Maria das Chagas

Maria Candida das Chagas

Candida Maria da Conceiciio

Joanna Maria da Conceigio

Maria Joaquina da Conceigfio

Maria Ferreira da Silva

Izabel Maria de Jesus ...

Maria Francisca da (Costa . . -

Maria Francisca da Conceicio.. - = o= .

Josepha Maria da Conceigs:; = « = i - e

A analyse nes levaria longe ; mas, como os nomes
~que figuram pa representagdo dirigida ao «Centro Cearense»

G =3
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sdo, augmentados de mais alguns, quasi 0s mesmos da re-
mettida ao Sr. Matheus Branddo, podemos ter um s6 tra-
balho, estudando mais minuciosa e detalhadamente esta,
que ¢é justamente aquella a que se procura dar maior im-
portancia.

Demonstrado o seu nenhum valor, destruida ficard
tambem a primeira.

Quarenta e cinco sdo as paginas que o Sr. Matheus
Branddo occupa, no seu livro, com a inser¢iio do que in-
titulou plebiscito.

Antes de tudo, uma observacgdio : os nomes dos si-
gnatarios desse plebiscito sdo publicados trez vezes e na
mesma ordem, como ¢ facil de verificar.

Pag. 226 :

Agostinho Filgueira Ledo ;

José Vicente de Queiroz;

Joaquim Fernandes. Pauil ;

José Miguel Evangelista ;

Jodo Aleixo de Mello ;

Amancio Ferreira Dantas.

E assim por diante.

Pag. 236:

Agostinho Filgueira Ledlo ;

osé Vicente de Queiroz ;
oaquim Fernandes Pauil ;

0s¢ Miguel Evangelista ;

Joao Aleixo de Mello ;

Amancio Ferreira Dantas.

Seguem-se os demais signatarios.

Pag. 261 :

Agostinho Filgueira Ledo ;

os¢ Vicente de Queiroz ;

oaquim Fernandes Pauil ;

osé Miguel Evangelista ;

ofo Aleixo d= Mello;

Amancio Ferrefra Dantas.

Contipuam as assignaturas.

: E, como estes que citimos, todos, absolutamente
todos os nomes sfio repetidos trez vezes e na mesma or-
dem, de sorte que tomando-se qualquer um dos plebisci-
os—da pagina 226 a 235; da pagina 236 a 201 ; e da
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pagina 201 267—e fazendo-se sobre elle o exame ter-se-a

examinado todos. Os tres silo uma e a mesma coisa.

Nio queremos attribuir md fé ao Sr. Matheus Bran-
dio : acreditamos que ndio tenha lido semelhantes ple-
bliscitos antes da sua publicaciio. confiando ingenuamen-
te em quem os forneceu, Mas a repeticdo de cada nome
trez vezes ¢ um facto; e poderd muito facilmente illudir
o leitor desprevenido. .

Ainda mais: ha nomes que figuram duas vezes em
cada um delles, o que qner dizer seis vezes, ao todo, nos
trez.

Sirvam de exemplo os seguintes :

Laurentino Alves da Silva—paginas 228, 233, 241,
255, 263 e 266—;

Francisco Raymundo de Souza—paginas 228, 229,
241, 243 e 263 duas vezes—;

Manuel Francisco da Costa—paginas 229, 232, 244,
251, 263 e 265—;

Manuel Francisco da Silva—paginas 233, 235, 255,
259, 266 e 267—.

Para exemplo, basta.

9 plebiscito contem os nomes de 428 individuos.
Grande ¢ o numero dos que contra elle protestaram.

Os fundamentos desse protesto sfio (doc. n® 149): |
1 Que o plebiscito foi forgicado com md fé, sendo os

nomes dos protestantes incluidos, sem sua sci-
encia ;

2% Que, como d'antes, desejam pertencer ao Rio Grande
!do Norte, sob cujas leis sempre estiveram e ds
quaes sempre obedeceram ;

3% Que muitos delles sdo jurados e eleitores em Areia
Branca ;

4° Que, ainda no ultimo pleito federal de 18 de Feverei-
ro do corrente anno, exerceram o seu direito
de voto, suffragando os nomes do Dr. Affonso
Penna e dos actuaes representantes do Rio
Grande do Norte ; %

5% Que € uma aleivosia a affirmacéio de que vivem amea-
cados por auctoridades de Areia Branca e Mos-
sord ; Y S
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6° Que ndo € exacto gue sejam obrigados a pagar impos-
tos pesados e illegaes ;
7° Que a coacgdo que tem soffrido tem sido por capan-

°  gas e cangaceiros armados, ao mando de alguns
individuos, rio-grandenses alids, que fizeram
causa commum com o Ceard, que visa ambicio-
samente apossar-se de ricas salinas, que sem-
pre pertenceram ao Rio Grande do Norte.

Sdo os segnintes os protestantes (mesmo doc. n® 149) .

1 Joaguim Firmino Evangelista ;

2 Jodo Silvestre da Costa 3

3 Jodo Benedicto de Mendonga ;

4 Hypolito Cassiano de Mendonga ;

5 Jodo Luiz de Mendonca ;

6 José Miguel Evangelista ;

7 Amancio Ferreira Dantas ;

8 Jodo Martins Evangelista;

9 Franco Fravklino de Souza ;

10 Francisco Antonio de Souza;

11 Miguel Evangelista Freire ;

12 Joaquim Rodrigues :

13 Francisco Rodrigues das Chagas ;

14 Francisco Gomes de Mello ;

15 Pedro Felix da Silva ;

16 Albino Marques :

17 Manoel Correia de Medeiros ;

18 Porphirio José da Silva ;

19 Saturnino Evangelista Freire;

20 Francisco Demetrio de Souza;

21 Sabino Urbano de Souza ;

22 Manoel Jodo Evangelista ;

23 Manoel Lopes de Mendonga ;

24 Vicente Fernandes da Silva ;

25 José Lopes de Mendonca ;

26:Sabino Evangelista de Mello ;

27 Maneel Ferreira Lemos; -

28 Manoel Lopes de Mendonca Filho:

29, 1. Francisco-da Costa;: - -

30 Manoel Demetrio de Souza;

31 -Tosé Ferreira de Lemos %

32 Clementino Franklin de Souza ;
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33 Francisco Urbano de Souza ;

34 Mancel Paulino Margues ;

35 Felippe Santiago de Souza ;

36 Manoel Felix do Valle;

37 Jodlo Marinho Freire ;

38 Henrigue Ferreira da Silva ;

39 Jofio Freire da Fonseca ;

40 Manocel Satyro de Souza;

41 Martiniano Ferreira da Silva ;
42 Raymundo Francisco Neponuceno ;
43 Jeremias Gomes de Mello ;

44 Manoel Bernardo de Souza ;

45 Thome Gomes de Mello

46 Manoel do Valle Bezerra ;

47 Innocencio Anteonio de Souza;
48 Antonio Thomaz de Souza ;

49 Minervino Hilario de Mendonca
50 Pedro Bernardo de Sovza;

51 Jode Luiz de Mendonca ,

52 Francisco Antonio de Mendonga ;
53 Epaminondas Hilario da Costa ;
54 Nicolau Gomes de Mello ;

55 Izidro de Alcantara Oliveira ;

56 Tertuliano Ferreira de Lemos ;
57 Pedro Felix do Valle ;

58 José do Valle Bezerra ;

59 Jesuino Ferreira de Lemos :

60 Minoel do Valle Junior ;

61 Miguel do Valle Bezerra ;

.62 Herculano Fernandes da Silva ;

63 Honorato Ribeiro da. Silva;
64 Raymundo José da Silva;
65 Manoel Ferreira da Silva;
66 José Ferreira da Silva ;

67 Manoel Mariano Baptista ;
68 Antonio Ferreira da Silva ;
69 Toaguim Cosme Rodrigues ;
70 Jodio Eleuterio Souto ;

71 Marciano Nogueira Costa ;
72 José Carlos Dantas ;

73 Manoel Luiz. Fernandes ;
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74 Antonio José Fernandes ;
75 Bernardino José Senna s

76 Francisco Luiz Fernandes ;
77 Manoel Germano Ferreira ;
78 Jodo Valcasser de Aquino ;
79 Luiz Francisco da Costa;
80 Jodo Francisco da Costa ;
81 Rufino José Martins; %
82 Pedro de Paula Evangelista ; ,
83 Cyrillo Francisco da Costa ; )
84 A}rfredﬂ Francisco da Costa'; ¢
85 Vicente Gaudencio Nery ;
86 Theotonio Pinto Lima ;

87 Joaquim Felix de Salles ;

88 Rufino Demetrio de Souza ;
89 Mathias Benigno de Castro ;
9% Moysés Pinheiro da Silva ;
91 José Felix de Almeida ; 1
92 Daniel Felix do Valle ; 1}
93 Luiz Francisco de Souza ; 3
94 Salustiano Cabral Nunes;

95 Minervino Ferreira de Mendonca ;

96 Alfredo José de Oliveira;

97 Francisco Bento de Oliveira ; i
98 Julido Antonio de Souza; {
9% Urbaro José de Faria;

100 Silvestre Dias Nogueira ;

101 José Tsaias da Motta 3 4y
102 Eleuterio Ferreira de Andrade; -

103 Alexandre José de Castro

104 Leandro José de Castro ;

105 Manoel Pedro de Mello ;

106 Francisco da Costa Mello ;

107 Antonio Francisco Wenceslau;

108 Franci_sco Fernandes da Fonseca ;

109 Antonio Alexandre de Castro;

110 Luiz Francisco Rodrigues ;

111 Francisco Gaudencio de Oliveira ;

112 Vicente José Rodrigues ;

113 Pedro_Joaquim Nolasco ;

114 Antonio Josino de Mello ;
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115 José Joaguim de Mello ;

116 Manoel Fernandes da Fonseca;
117 Luiz Josino da Costa ;

118 Rufine Fernandes de Mello ;
119 Juliio Ferpnandes de Mello ;

120 Gaudencio Francisco de Oliveira ;
121 Conrado Victor Machado ;

122 Raymundo Gaudencio de Oliverra ;
123 Francisco Jose¢ Flor ; ;
124 Evaristo José Bandeira ;

125 Jodo Cyrino da Silva ;

126 Manoel Fernandes Filho ;

127 Jodo Fernandes de Mello ;

128 José Francisco Flor ;

129 Laurentino Alves da Silva ;
130 Francisco Josino da Costa ;
131 Manoel de Hollanda Rebougas ;
132 Antonio Franklin da Costa;
133 José Freire de Andrade Sobrinho ;
134 Francisco Dorico Rosa ;

135 José Freire de Andrade :

136 Francisco das Chagas Pereira ;
137 Francisco Freire de Andrade ;
138 Luiz Fernandes de Souza ;

139 Manoel Celestino de Hollanda ;
140 José Estevio Freire;

141 Firmino de Franga Monteiro :
142 Leonel de Franca Monteiro ,
143 Antonio de Franca Monteiro ;
144 José Pedro da Silva ;

145 Antonio Viegas ;

146 Apselmo Germano ;

147 Jofio Baptista da Silya;

148 Liberato Diniz ;

149 Eduardo José Coutinho ;

150 Luiz José Claudino ;

151 Jodo José Claudino ;

152 jodo Manoel Claudino ;

153 Pedro José Clandine ;

154 Jasé Fernandes da Fonseca ;
155 Manoel-Frantisco da Silva ;
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156 Benedicto Fernandes Pimenta ;

157 Francisco Lopes de Queiroz ;

158 Jofto Josino da Costa ;

159 Jodo Josino da Costa Filho;

160 Manoel Josino da Costa ;

161 Luiz Marques de Oliveira ;

162 Ricardo Estevio Freire ;

163 Francisco Felix da Silva ;

164 Francisco B. Rebougas ;

165 Manoel Dantas ;

166 Jos¢ Evangelisti Freire ;

167 Jodo Xavier Dantus ;

168 Tulio ‘Soares de Oliveira ;

169 Francisco Bento Soares ;

170 Francisco Bento Soares Filho ;

171 Manoel Jos¢ da Silva ;

172 Victorino Felix da Silva ;

173 Amancio Rodrigues de Souza ;

174 Francisco Fernanges Maia ;

175 Manoel Rodrigues de Souza ;

176 Jodo Rodrigues de Souza ;

177 Francisco Rodrigues de Souza ;

178 Joaquim Pagehu ;

179 Jos¢ Eduardo Freire.

Muitos dos signatarios do plebiscito sfio moradores,
conforme confessam, em Manimbu, Peixe Gordo, Corrego
da Matta e Tanque de Cima, logares situados alem do
Morro do Tibau, féra, portanto, da raia do territorio em

uestfio. Figuram no mesmo plebiscito, como poderiam
gurar os habitantes da Capital do Ceard.

Sio elles :

1 Francisco Raymundo de Scuza pag. 241
2 Rayvmundo Firmino de Souza « 242
3 JoAo Raymundo de Souza . 242
4 'Manoel Firmino de Souza e 242
5 Francisco Correia de Oliveira « 242
6 Miguel Francisco de Oliveira ‘e 242
7 Joaquim Ferreira de Oiveira « 242
8 Aristides Ferreira de Oliveira e 242
9 Raymundo Epiphanio, de Oliveira “e 242
10 Antonio Pereira de Oliveira S 242
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11 Ivo Rodrigues Ferreira

12 Damifio Vicente de Oliveira
13 Pedro Fernandes de Oliveira
14 Manoel Rodrigues da Silva
15 Matheus Felix de Oliveira
16 .Manoel Vicente de Oliveira
17 Antunio Ferreira Reboucas
18 Joaquim Marques de Oliveira
16 Luiz Damasio

20 Raymundo Francisco de Souza
21 Jodo de Souza Filho

22 Pedro de Souza

23 Zacarias de Souza Rebougas
24 Manoel de Mello da Costa
25 Pedro da Cunha Rebougas
26 Zacarias Antonio da Silva
27 Jodio da Cunha Reboucas

28 ‘Mancel Ferreira da Silva

29 José Francisco de Oliveira
30 Zacarias Rufino de Souza

31 Francisco Felippe Gongalves
32 Francisco Chiclito da Costa
33 Miguel rheodoro da Luz

34 Raymundo Marques de Oliveira
35 Francisco Candido Rebougas
30 José da Cunha Reboucas

37 José Lopes de Oliveira

38 Antonio de Souza

39 Zariano Evangelista

40 Joaquim Francisco Reboucas
41 Aristides Reboucas

42 Archelau José de Almeida
43 Olegario José da Costa

44 José Martinho de Oliveira
45 onifaciollosé da Silva

46 Augusto Trajano de Mello
47 Adelino José Martins

48 Dionysio José Martins

49 Alvaro José Martins

50 Alvaro José de Hollanda

51 Cosme Januario de‘Hollanda ~== """ "'

g‘-.tnl’l.n’lIlln-.--llll!!A!alnk\ﬁan&lﬂn
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52 Affonso Pereira da Costa = 261
53 Antonio Pedro Rebougas « 261
54 Franctsco Ferreira Néo « 261
55 Joaquim Ferreira Néo < 261
56 Man<2el da Cunha Rebougas « 261
57 José Francisco da Costa ® 261
58 Miguel Marques de Oliveira < 261
59 José Raymundo da Cunha « 261
60 Benedicto Marques de Oliveira « 261 3

Sao moradores na Villa de Arem Branca no Rio
Grande do Norte, os seguintes (doc. n°®
1 José Francisco de Mendonca -
2 ‘Manoel Felix do Valle Filho
3 Francisco Bernardo Pereira
4 Jeremias Felix do Vaulle
5 José Custodio de Souza
6 Antonio do Valle Loureiro
oflo Felix do Valle Sobrinho
aymuando Alves de Oliveira
9 Pedro Bernardo Pereira
10 Almino Alves de Vasconcellos.
E' morader na Povoagdio de Caigara (doc. n® 150) :
Claudio de Souza Britto.
Mora na Povoaclo de Areias {doc. n” 130) :
André Francisco Rebougas,
Nunca moraram nos logaras indicados, nem siio 14
conhecidos (doc. n® 150) :
1 José Gomes de Mello
2 Luiz Carlos Dantas
3 Alexandre Gomes Maia
4 Lniz Sobreira de Souza
5 Luiz Elias de Queiroz
6 Antonio Tenorio de Souza
7 José Tenorio de Souza
8 Antonio José de Oliveira ;
9 Jovino Pereira Dutra
10 José Joaquim de Lima
11 Francisco Galdino de Aquino
12 Lino José Cordeiro
13 Eloy Vidal Cumari
14 Manoel Innocencio da Silva
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15 José Innocencio da Silva

16 José Bernardo Dutra

17 Roque Rufino de Sant'Anna

18 Sebastiio Rostil de Medeiros

19 Severino Constantine de Medeiros
20 Severiano Antonio de Souza

21 Verissimo Antonio dé Souza

22 Luiz Antonio de Souza

23 Manoel Bernardo da Costa

24 Graciano Osorio Vidal

25 Agnello José Furtado

26 Ugolino Baptista de Araujo

27 Raphael Mello da Costa

28 Joaquim Fernandes Pail

29 Francisco Freire Macahuba |
30 Jodo Cordeiro de Albuguerque
31 Francisco José de Mello

32 Jofio Joaquim de Mello

33 Manoel Aleixo de Méllo

34 Pedro Alves Pereira

35 Libanio de Souza Machado

36 Jodo Francisco da Silva

37 Joflo Aleixo Filho

38 Luiz Francisco de Oliveira

39 Antonio Vicente Ferreira

40 Felippe de Franca Monteiro

41 Raymundo Alcantara de Oliveira
42 Francisco Apollinario de Oliveira
43 Cyrillo José de Mendonca

44 Augusto Severo Franco

45 Alfredo Tertuliano de Si

46 Amancio Lino de Medeiros

47 Elias Mattoso dos Reis

48 Francisco Gervasio de Oliveira
49 Manoel Martins de Carvalho

50 Pedro Francisco do Valle

51 Augusto Fernandes de Mello

52 Rufino Fernandes de Metllo Filho
53 Bento Calixto das Neves

54 Arthur Amancio' Rebougas

55 Gongalo Nery Martins

e



56 Josué Fernandes da Fenseca

57 Germano Rodrigues das Chagas

58 Augencio Fernandes de Mello

59 Lauriano Alves da Silva

60 Raphael Fernandes de Mello

61 antonio Evencio de Souza

62 Antonio Misael Fernandes

63 Antonio Ivo Pereira

04 Raymundo Antonio de Souza

65 Felix Antonio de Souza

66 Julio Pereira de Britto

67 Porphyrio Cordeiro de Britto

68 lertinholiosé da Silva

069 Antenor Paulino da Costa

70 Malaquias Braz de Mello

71 Gaspar Antonio Maia

72 Melchiades Susano L.opes

73 Aleixo Diogo Neves

74 Ovidio de Novaes Souza

75 JoAo Faustino de Moura

76 Sebastido Baptista dos Santos

77 Lucio Patricio de Oliveira

78 Ivo José do Nascimento

79 Luiz Manoel Antunes

80 Honorato Esteves dos Santos
. 81 Luiz Vicente de Moura

82 Affonso Gualberto Pimenta

83 Luiz Manoel do Rosario

84 Manoel Francisco de Assis

85 Manoel Pompilio de Mello

86 Joaquim Felix de Azevedo

87 Jodo Vieira de Medeiros

88 Ignacio Pedro de Souza

89 Jos¢ Maria da Silva

90 Miguel Athanasio da Siiva

91 Natanael Fonseca de Lucena

92 Agostinho Misael de Souza

RESUMINDO :

Protestaram contra a inclusio de
seus nomes no plebiscito, de que nin-
guem teve noticia no logar onde se
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diz que fora realisado 179

Moram em pontos situados alem
do Morro do Tibau, na distancia de
uma a cinco leguas do territorio liti-

gioso 60
Sao domiciliados em Areia Branca 10
Em povoagdes cearenses (Caicara e Areias) 2
Desconhecem-se inteiramente 92

Ao todo, 343,

Deduzindo este numero de 428, restam 85 dos no-
mes dos individuos que figuram como signatarios do de-
cantade plebiscito, incluindo os nomes que foram repe-
tidos. Mas nem mesmo estes, si realmente deram suas
assignaturas, sfio partidarios do Ceard. Simples traba-
lhadores de salinas, homens rusticos e ignorantes, foram
arrastados par aquelle a cujo servico se achavam na
occasido—o Sr. Francisco Solon, um rio grandense que
nao se sentin diminuido ante scus proprios olhos, allian-
do-se_e servindo ds ambicdes dos que procurim, com uma
tenacidade digna de melher causa, apoderar-se dz parte
do territorio do pequenino Estado em que nascen—.

O que valeria na realidade o plebiscito, mesmo que
nAo tivesse' sido eriminosamente preparado ?

Nada absolutamente. -

Seria a resultante da colliga¢do de alguns interes-
sados em explorar a zona mais rica e futurosa do Rio
Grande do Norie: niio representaria a opinilo e o sen-
timento de nma populacilo laboriosa e activa, que rio-
grandense foi sempre e que rio-grandense quer ser.

A prova?

Temol-a na espontaneidade de seus protestos patrio-
ticos, na affirmacdo de scus direitos politicos, no reco-
nhecimento ininterrupto da jurisdiccdio das auctoridades
do Rio Grande do Norte ] ,

Nos seus protestos patr.oticos, sim.

Jd nos referimos a dois (doc. ns. 147 e 148) ; e agora
Vamos transcrever um terceiro—eloquente e vibrante—
Escripto e assignado, ha doze annos, em 1891, quando o

eard, esquecido, durante quasi um seculo. de desarra-
Zoadas pretengdes, COMECOU @i renovar as suas tentativas:




invasoras ante o desenvolvimento promissor da industria
do sal. E' uma representacio dirigida 4 Camara Muni-
cipal de Mossoré. Eil-a [doc. n® 151]:

«Nds abaixe assignados, habitantes ¢ domiciliados no
territoriv comprehendido entre a margem esquerda do
rio Mossoré e o Morro do  Tibau, de norte a sul e, de
leste a oeste, entre o mar ¢ o logar Pau Infincado, re-
corremos a vos como directos representantes e zeladores dos
interesses territoriaes do municipio de Mossord, no Estado
do Rio Grande do Norte. afim de fazerdes chegar aos
poderes do Estado on aos supremos poderes da Nagiio a
manifestacdo sincera de nossos designios, em relacio 4
magna questdo de 1'mites, que se agita entre os dois
Estados limitrophes—Rio Grande do Norte ¢ Cenrd—.
Nesta epocha de regeneracdic e reconsiruccio social de
nossa Patria, em que flammula em campo aberto o pa-
vilhdo das liberdades de consciencia e de acciio, nilo €
demais que ndés habitantes de um pequeno torrdo da
terra querida de Miguelinho e Camarfio, alcemos nossa
voz em procura de nossos direitos inolvidaveis de legiti-
mos filhes do Cruzeiro.

Ja ndo € de hoje, illustres cidadfios, que somos dia a
dia, hora a hora, vexados, opprimidos mesmo entre duas
forcas que sobre nés se chocam em demanda de uma
legitimidade de posse. De um lado é 6  Ceard, que tres-
calando aindo os perfumes dos louros immarcessiveis de
de sua gloria de abolicdo, nos quer imp6r  obedi-
encia cega a0 seu predominio e nos diz :— sois cearen-
ses e como tal soffrei os onus tributarios de minha legisla-
o clerical [2] ; de outro. ¢ o Rio Grande do Norte. que
com o sussurro das limpidas aguas de seu docz rio nos
faz chegar aos ouvidos o tom sublime da linguagem da
paternidade .

Como sabeis, esta longa cordilheira que do centro
do continente eleva-se em busca do mar ¢ o marco ni-
tural e socialmente acceito como linha divisoria dos dois
Estados. E' a serra do Apody, quando penetra no

(2) Allnde & ercacio da Ireguezia de Areias, no Cearsi, que
8¢ quiz estender até logares pertencentes no Rio Grande do Norte~




Rio Grande do Norte : depois prolonga-se com o
nome de serra de Mossor6 : depois aprofundada-se no
abysmo da terra e surge de novo regular e loura com o
nome de morro do Tibau. toda despida de vegetacio,
que € a roupagem da naturezi, e emerge no inar.. Que
limite mais legitimo e claro do que este que nos offerece
a propria natureza r Ainda mais: nGs da geracllo  hodi-
erna temos conhecido até hoje dois cataclysmos natura-
es, aos quaes, vulgarmente, denominamos seccis— uma
de 1877 a 1879 e eutra em o fatidico anno de 1889, —Pois
bem : nestas datas de horror e de desventura, quan-
do o Ceard recebia os montdes de ouro que um genero-
roso governo dispensava 4 milhares de famintos, nds,
pobres e longiquos habitantes destas plagas. tambem
langamos acs ares nosses gritos de horror e necessidade.

Bem gue as correntes marinhas que acoitavim nos-
sis plagas levassem bem a0 norte o rouco murmurio de
nisso solugar, o Ceard foi surdo ds nossas supplicas e
nos disse : sois rio-grandenses. Emquanto que o tremulo
murmurio de nossos queixumes foram ouvidos em Mos-
Sord e as entdo commissdes de socorros trouxeram leni-
tivo 4s nossas miserias.

Em resumo : o governo do paiz nos fez subsistir
por intermedio do Rio Grande do Norte.

Ainda mais : temos constantemente pago os impos-
tos territoriaes e municipaes ac Rio Grande do Norte ;
somos qualificados eleitores no municipio de Mossord,

Portanto  dignai-vos, illustres directores do municipios
de levar nossas consideracoes ante as auctoridades coms-
petentes da Nacdo, ndo s6 como um protesto vivo e elo-
quente contra A usurpagio que nos quer fazer nosso
visinho e amigo, Estado do Norte, como a manifesta-
¢do de nossos desejos de continuar a pertencer 4o
humilde torrao do Rio Grande do Norte,

Pedimos, pois, encaimnheis nossa peticfio.

«Grossos, no Estadc do Rio Grande do Norte, 26 de
Fevereiro de 18915,

(«Seguem-se mais de duzentas assignaturas de pes-
son}s qualificadas : proprietarios, negociantes, agricultores,
ete).
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Na affirmaciio de seus direitos palitcos, dissemos
nés. E' uma verdade. :

Todos os cidaddios que, na zona: contestuda, estio
em- condicdes de exercer o direito de voto sdo alistados
em Areia Branca (doc. n® 127.), onde teem ‘votado sem-
pre, conforme vimos, quando em outri parte desta expo-
si¢do, tratamos da jurisdiccio em materia eleitoral,

E, no entanto, os arranjadores do plebiscito cea-
renseé ndo vacillaram em servir-se dos nomes de 41 des-
ses eleitores para fazel-os figurar no mesmo plebiscito |
Nao ¢ de admirar porque até as firmas do professor de
Grossos—Hvpolito Cassiano de Mendonca—e de um in-
tendente municipal de Areia Branca—Joaquim Firmino
Evangelista—foram grosseiramente falsiticadas !...

reconhecimento da jurisdic¢o ininterrupta dos auc-
toridades rio-grandenses, por parte da populacdio, é um
facto incontestavel. Estudamol-a, em logar opportuno, sob
todos 0s seus aspectos; e demonstramol-a no capitulo re-
ferente @ posse do Rio Grande do Norte, posse secular
¢ indiscutivel, proclamuda officialmente pelo preprio go-
verno do Ceara.

Como, depois de tudo isto, dizer-se que a popula-
Gdo da zona contestada ¢ favoravel a este ultimo Estudo ?

Si depoimentos pessoaes, protestos vehementes e
energicos, manifestacdes espontaneas e positivas, opinides
€ sentimentos livremente confessados ¢ expressos dos ha-
bitantes, documentos insophismaveis e valiosos, provas
plenas e irrecusaveis valem em pleito qualquer, o que se
pode affirmar, com desassormbro e sem erro, é que o Rio
Grande do Norte tem, ainda nesse particular, o mais ab-
soluto amparo ao seu direite.
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Ligeiros commentarios & «<Memoria Justifieativas do Sr.
Mathens Brandio

No correr desta exposicod, muitas vezes se nos tem
deparado o ensejo de rebater affirmacgoes do Sr. Matheus
Brandao, que. de juiz que devia ser, transformou-se em
alvogado apaixonado dos interesses do Ceard.

Tantas e tAo numerosas s&o, porém, as infidelidades
que commettev—no intuito, o que parece, deliberade de

» chegar a conclusdes favoraveis ao seu constitunite—que
Julgamoas necessario apontar ainda algumas de suas clau-
aicagdes.

Apontar, dissemos nos; apontar e commentar lizei-
ramente, -

Nio precisamos de mais apds a comprovacdo gue
fizemos do direito do Riv Grande do Norte

Pag. 108 nsque 126 (1egistro de terras):

Nio hd um sé dos registros exhibidos yue sz refira
2 lerrit comprehendidas na zona contestada.

Demonstra se : o de numero 174 € relativo a uma
sorte de terras que se hmita com o Tibau pela ribeira
do Jaguaribe. Logo, fora dia area contestada. Assim tam-
bem o que, sob o mesmo numero, se refere ao logar Cor-
rego, na Barra do Mossoré, que é o Corrego da matta
Fresca, na barra do antigo rio Mossord, peis no que se
chama hoje Barra de Mossor6 niio hi, nem jamais houve
curso d’agua que tivesse tal denominacdo ; e isto mesmo
Se evidencia de combinagido dos registros sop os numes-
vos 205, in fine, 296 e 337. |

Exactamente o mesmo a respeito da sorte de terras
nas Praias, no logar Boi Morto, porquanto Praias per-
tencem ao districto de Areias, no Aracaty. O rio Mosserd
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de que trata ¢, sem duvida, o antigo; e o Boi Morto al-
gum sitio com egual nome existente no referido districto
de Areias.

Os registros sob numeros 203, 206, 219, 225, 228, 2¢
277, 295, 762 e 753 sio de terras situadas em Areias, ter-
ritorio cearense, pertencente ao  Aracaty, logar gue se
procura confundir com Areias Alvas, na zona contes-
tada.

Os dizeres dos registros referentes a terras no Ti-

. bau, sob numercs 246 ¢ . mostram que taes logares
ou terras ficam na parte occidental do morro assim cha-
mado ; féra, portanto, da regilo em litigio.

O registro de numero 214, relativo a terras em Gros-
z08, nenhuma luz traz, porg to, nilo gnaliando limi-
tes ds mesmas terras, ndo sc pode verificar si se trata
de Grossos no Mossord ov, como parece mais provavel,
si_ de Grossos nas fraldas do serra do Apody. Esta hy-
pothese € tanto mais acceitavel guanto, havendo em Gros-
505, 4. margem esquerda do Mossord, um extraordinario
numero de proprietarios de terras, inclusive muitos mora-
dores no Aracaty. s6 appurece um registro que sé re-
fira o logar de semelhante nome.

O registro sob numero 254 a respeito de terras no
Estreito veferese i sitio na ribeira do Jaguaribe ; pois,
limitando-se a mesma parte de terras, pelos fundos, com
a serra do Apody, ndo pode estar comprehendida na zona
contestada, onde ndo ha sitio nem rio que tenha tal de-
nominagio, ;.

O logar Gangorra de que trata o registro sob nu-
mero 276 ndo ¢ absolvtimente a Gangorri na area em
questdo, bastando para comprovalo attender a que, se-
gando os_dizeres do mesmo registro, aquella sorte de
terras € dividida ao meio pelo rio Palhano; e sendo este
tributario da margem esquerda do rio Jaguaribe, a mesma
sorte de terras deve ficar ni referida margem do Jagoa:
ribe, o que¢ quer dizer, & mais de 15 leguis da zona con-
testada. : 5

Catinga de Goes de que faz menclio o registro sob
numero 297 ¢ hoje a cidade da Unido, que nada tem
de commum com o sitio Goss. 4 margem do Mossord:
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{Apody), o qual fica a cerca de vinte leguas da mesma
cidade.

O mesmo a respeito do registro sob numero 347.

A Barra, objecto do registro sob numero 298, nio ¢
a barra do actual Mossord, como se evidencia de sua
leitura. Nelle se v& que seus limites sfio o rio Jaguaribe.

Corrego de que fala o registro sob numero 607
nada tem de commum com o sitio Corrego da zona con-
I(_zgt:ldu. porquanto, aquelle fica @ margem do rio lagua-
ribe.

O registro sob numero 761 tem apenas o valor de
indicar que os limites da antiga capitania eram aquillo que
jd provamos. Combine se esse registro com o anterior, de
numero 007, quando se refere a Picada, e ter se-d a con-
tirmacdo do que mostramos, baseidos em valiosos docu-
mentos.

A ultima parte do capitulo, comrelagiio a registros,
€ simplesmente uma phantasia, pois ndo é crivel que, ha-
vendo todo aquelle montdo de terras registradas, algu-
mis das quaes—pelo que transpirece da publicacio—den-
tro da zona contestad:, o Sr. Matheus Brandio deix:isse
de transcrever esses registrus, quando transcreveu ougros
que nada esclarecem e que nem ao menos prendem-se, di-
recta ou indirectamente, {4 questio.

Em summi: os registros apresen’ados sio de tey-
ras situadas em Areias [propositalmente trazidos para
confundir com Arcias Alvas], Burra do antizo Mossord,
Catinga de Goes (actual cidade da Unido—vide Pompeu),
—Grossos [nas fraldas da serra do Apody, para estabe-
lecer duvidas com i povoacio de Grossos]; Matamba [que
€ territorio cearense], Gangorra [banhada pelo Palhano,
diz o registro, e que fica na ribeira do Jaguaribe], Corre-
20 de Mossoré [ainda para confundir com o sitie Corrego,
na zona contestada] e Tibau (parte occidental). Sio, por-
tanto, registros de terras que ndo estdo em litigio.

AQ, .

Nio € exacto que o Morro do Tibau seja formado
de areias movedigas; ao contrario, o € da propria argil-
la da serra do Apody, de que é o ponto terminal. :

Milliet de Suint Adolphe o considera serra. que se
arrasa 4 medida que se avisinaa do mar e o indica como
tmite natural entre -o Ceard e o Rio Grande do Norte.
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De pleno accordo estdio, alem de outros, Moreira
Pinto, em scu <Diccionario», e Koster, em suas «Viagens
ao Brasils.

Nae ¢ féra de proposito referir que, no alto do mor-
ro, o Dr. Almeida Castro, clinico na cidade de Mossord,
tem uma casa de satde, que foi edificada em 1894.

Curiosa phantasia seria construir um edificio, desti-
nado a fins humanitarios, sobre areias movedicas !

Pag. 38

Traslado de aulos de appellacdo de cansa de com-
minagdo em que € auctor o sargento mdr Manoel José
Rodrigues Braga, morador na Mutamba, havendo co-
auctores moradores na barra de Mossord, A uccilo teve
logar no [6ro do Aracaty.

Semelhante traslado nada prova, porque sendo o sir-
gento mér Rodrigues Braga domiciliado n’um logar da
jurisdicgao do Aracaty, bastarin este facto para legitimar
i propositura da acgio alli. Nao era necessario o domi-
cilin dos demais co-auctores.

Pag. 46.

E’ digna de nota a insistencin com que os defenso
res do Ceard, batidos vantajusimente em todas as suas
allegacoes, se apegam a documentos fornecidos pelo sar-
gento mér Antonio de Souza Michado e seus filhos, os
quites, emquanto ndo se despeitaram com as auctorid
des rio grandenses, sempie se submetteram 4 sua juris-
dicglio. Ecclesiasticamente, a prova dessa jurisdicciio ¢
absoluta e sem inteirupgdo ; e civilmente basta para de-
monstral-a o pedido de sesmarin feito, em 1778 (doc. n®
12), ao governo do Rio Grande do Norte pelo mesmo
Souza Machado.

Foi preciso que a rivalidade com outros potentados
levasse a familia Souza Machado a fazer causa commum
com os representantes da cobica aracatyense para que ce
appellasse para documentos de origem suspeita e de au-
thenticidade problem:tica, em apoio de um direito que
nunca existiu. y
" Provas, porem. ha antericres e posteriores 4 luta
de Souza Machado com as auctoridades rio-grandenses—
que poem téra de duvida a affumacido de que a jurisdi-
c¢lo do Rio Grande do Norte jamais cessou em qualguer

et T s e o -
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ponto da zona contestada. Os proprios descendentes dos
Souza Machado voltaram ao bom caminho. Em 1831,
Felix Antonio de Souza Machado assignava procuragiio
passada pelo escrivilo de paz do Apody (doc. n® 108); e
em 1850 todos aquelles cuja origem se prendia 4 descen-
dencia do velho sargento mor registravam suas terras ni
cidade de Mossord (doc. n® 109).

Actos isolados, praticados por alguns individuos,
ndo podem infirmar a jurisdiccdio do Rio Grande do Nor-
te, reconhecida e inconteste desde o inicio da colonisa-
¢do da capitania e proseguida—ecclesiastica. civil e po-
liticamente—até hoje.

Abusos favorecidos por ambiciosos do Aracaty nio
comprovam direitos.

Pag. 49:

O herdeiro ndo podia requersr a certidio senfio no
logar onde estava archivado o inventario. A allegicio,
pois, nada prova, tanto mais quanto as partes de terras
de Goes e Grossos foram registradas, em 1850, na cidade
de Mossoré [vide dec. n® 109),

Pag. 50 :

—Districto de Praias em Areias ia até a parte ocei-
dental do Tibau, onde finalisa a barra do Mossor6, diz o
Procurador Geral do Estado do Ceard, na peticiio diri-
gida ao Supremo Tribunal Federal (Vide Coelho Rodris
gues pag. 4 nota 14).

—Ndo existe prova de que o aforamento de terre-
nos tivesse sido feito. Jd4 nos referimos  allegagio quando
tratamos de terrenos de marinha, no capitulo sobre sali-
u3s. Neste logar tem uma salina o Dr. Almeida Castro,
clinico na cidade de Mossord.

—A prova dada pela cartinka a que se refere o Sr,
Matheus Branddo ndo merece commentario. Revela po-
breza de documentos.

—Inventario de D. Custodia Francisca de Souza,
casada que foi com Pedro Marrocos. Diz o Sr. Matheus

randdo que era moradora no Corrego da barra de Mos-
sordé. Entretanto o juiz na expedi¢do do mandado fez no-
tificar a Pedro Marrocos como morador nas Praias; e
€stas Praies eram vm districto, em Areias. territorio
cearense, districto que tinha por cabega Caigara [Matheus

3
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Branddo, mesma pagina), e que ia até 4 parte occidental
do Tibau.

Diz ainda o Sr. Matheus Branddio: «O sitio do Cor-

rego fica a meia legua mais ou menos da Barra do Mos-
soré ao pé da chapada do Apodys».
. Ora, sendo a cordilheira desse nome o limite incon-
testavel e incontestado entre o Ceard e o Rio Grande do
Norte, seguir-se-ia, logicamente, que a duvida sobre a li-
nha divisoria seria apenas em relacdo 4 meia legua, da
chapada para a barra.

Seria logica a conclusdio ; mas o Sr. Matheus Bran-
ddo ndo chegou a ella, porque deve saber muito bem
que a serra do Apody fenece a 6 ou 7 leguas da costa.

documento foi exhibido na intenciio de confundir
logares differentes, para deduzir argumento em favor de
quem nio tem direito.

Isto € serio ?

Piag. 52;

A carta precatoria expedida pelo juiz municipal, 1°
substituto em exercicio, de Mossoré, para ser preso José
da Rocha Bezerra nas Praiasdas Aretas nada prova.
Ellas sao territorio cearense: ficam alem do Morro do
Tibau, a noroeste delle, entre a serra das Melancias ¢ o
oceano,

4 asseveracdo de que Praias das Areias compre-
hendem Grossos, povoacio margem do Mossoré, é uma
revoltante falsidade, O Sr. Matheus Brandzo julga, talvez,
que ndo ha quem conhe¢a a zona em litigio.

—uDeprc_:cadns do juiz de orphilos do termo do Ara-
caty, provincia do Ceard, a egual juiz do termo do Assii
€ Santa Luzia do Mossord, do Rio Grande do Norte,
quanto a bens de Pedro Marrocos de Mendonca : trata-se
de uns gados situados nos logares referidoss,

O que firma a competencia ¢ o domicilio ; e si os
bens eram situados em Assi e Mossord o cumprimento
da precatoria foi regular. O que ndo ficou provado foi
que Pedro Murrocos morasse no territorio ultimamente
contestado. Certamente nio tinha domicilio ahi, porque,
SL tivesse, as auctoridades rio-grandenses, que sempre ex-
erceram jurisdic¢lio sobre toda a zona litigiosa, ndo te-
riam camprido a mesma precatoria, & :
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O termo de juramento a Francisco Gongalves de
Moura, declara que Pedro Marrocos foi morador na
barra. Nao diz que o era na barra de Mossoré: sem du.
vida era Barra, logar que fica perto da foz do Jaguaribe,

ag. 57 :

O inventario de José Ferreira Lemos, em 1863, a que
os cearenses ddo excepcional importancia, ¢ apenas um
acto de violencia injustificavel.

Em data anterior, 23 de Junho de 1856, José Ferreira
Lemos, por morte de sua mulher Maria Francisca de
Souzi. alids neta do sargento mér Antonio de Souza Ma-
chado, deu bens a inventario perante o competente juiz
de Mossord {doc. n® 112).

Accresce qne suas terras foram, de accordo com a
lei de 1850, registradas tambem em Mossord [n® 217 do
doc. n® 109].

Galdino Norberto Ferreira Lemos, seu filho, de quem
dizem ter sido o inventariante. registrou egualmente suas
terras em Mossord (mesmo doc, 109 n® 221); e ainda em
1806 tornou & registral-as em Areia Branca (doc. 110 n® 9).
E'It_;le)itm‘ e jurado no Rio Grande do Norte (doc. ns, 127

‘e 120);

Ainda mais: assignou todos os protestos contra a
incorporagdo do territorio agora contestado ao Estado do_

eard.

O que vale, portanto, um acto abusivo de auctori-
dade cearense, si elle realmente teve logar ?

Pag. 58:

O inventario de Cosma Maria de Jesus nada prova.

Niao cessamos de repetir : o que firma a competencia
do juiz ¢ o domicilio da parte e ndo a situacdo dos bens.

As terras de Grossos e Tibau nelle descriptas eram
registradas em Mossoré. Foram seus vendedores Mariano
da Rocha e Francisco da Cunha Rebougas [vide doc.
n° 109},

ag. 03 :

«Escriptura particular passada em Mossoré e com o
recibo do pagamento do imposto de transmissdo tambem
alli realisado.» - Sl

Tanto basta para firmar que a jurisdiccdo sobre
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as terras a que a mesma escriptura se referia era do Rio
Grande do Norte,

Pag. 65:

Escriptura particular de venda de nma parte de
terra.

O pagamento do imposto de transmissilo de proprie-
dade foi feito em Mossord : prova a jurisdicciio gi)sml do
Rio Grande do Norte,

Pag. 68.

Ricardo José de Hollanda era dizimeiro de miuncas
e lavouras e, pretendendo transpor os limites conhecidos
e sempre respeitados entre os Estados do Ceard e Rio
Grande do Norte, para cobrar impostos em Amorosa e
outros pontos do territorio rio-grandense, foi repellido. A
reclamaciio de Ricardo de Hollanda teve andamento,
convencenio-se elle, apds a exposi¢iio feita pelo entic
administrador da Mesa de Rendas de Moszord, Coronel
Francisco Gurgel de Oliveira, posteriormente deputado
federal, que a linha divisororia dos dous Estados era real-
mente pelo Morro do Tibau, tanto assim que, continuan-
do a ser dizimeiro, nio tentou mais invadir a area agora
contestada.

E' bom assignalar que Ricarde José de Hollanda,
que tinha terras na area ora contestada, registrou as em

ossord, de accordo com a lei de 1850 (vide doc. n® 169),
* Pag. 80.

Em annexo 4 pag. 80 vem um «Quadro demonstra-
tivo do valor do solo no periodo de 1789 a 1893». As
terras a que se refere o n® 1 desse quadre niio estdo
comprehendidas na zona contestada, o que tambem se dd
em relaglio ds do numero VIII. Todas as demais foram
€ sdo regnstreldas no Rio Grande do Norte [vide doc. ns.
109 e 110). 4
As salinas de que trata o numero IX estdo tambem
registradas no Rio Grande do Norte, onde sempre paga-
ram o imposto de exportagio sobre os seus productos.
Estdo comprehendidas nas circumscripcdes em que a De-
legacia Fiscal do mesmo Estado dividiu a zona salineira
para a fiscalisacfio do imposto de consumo, acto appro-
vado pelo Ministerio da Fazenda e que nunca soffreu im-
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‘pugniacdo por parte do governo ou representagio do
eard.

Pag. 96 :

A ordem do Principe dirigida a Alardo de Menezes
ndo se referiu a salinas de Mossoré. Esse documento.
neste como em outros pontos, foi alterado ao sabor dos
cearenses, conforme jd tivemos occasiio de demonstrar.

—Dessa até a pagina 106 occupa-se o Sr. Matheus
Brandao da industria do sal.

No capitulo que a respeito escrevemos mostramos ©
valor de suas allegacdes. Aqui apenas temos um facto a
accentuar : o illustre advogado do Ceard diz—que a pro-
ducgiio de sal no Rio Grande do Norte ¢ actualmente de
setecentos mil alqueires ; e ndo se refere a qualquer pro-
duccllo que, porventura, haja no Estado cujos interesses
defende com erudicgiio.

Quer isto dizer, desde que S. §* anteriormente sa-
lienta que tal genero ndo figura entre os de exportacio
do Ceard, que os terrenos salineiros de Mossoré ndo estio,
€omo nunca estiveram, sob a jurisdieciio ceaiense; por-
que, do contrario, S. S% teria posto em evidencia quantos
mil alqueires o Ceara produz.

S. S%, por certo, nfio sabia, quando cscreven essa
parte do seu livro, que o Sr. Lafayette estava disposto,
mesmo contrit a confissdo de toda gente, a affirmar que
1 posse dos terrenos da margem esquerda do Mossord
pertencia ao Ceard. Tambem nao ha muito que admirar
misto, porque o Sr. Pedro Borges, ainda depois da affir-
‘macdo do Sr. Lafayette, continiia a dizer que o statu
g:w na zona em litigio é em proveito exclusivo do Rio
arande do Norte.

Tanta € a for¢a da verdade que.aquelles mesmos a
quem a sua negacdo aproveita, de vez em quando, a
cc.nfels;sam sem rebugos. E' o caso.

ag. :

A‘%espeito da «Licgdo dos Autoress devemcs pon-
«derar que as serras sio o baluarte de separacdo do Ce-
ard, na phrase de Araripe ; e que a divisio daquelle Es-

‘tado com o. Rio Grande do Norte é assignalado, sem con.

testagdo, pelo dwortium aquarum. y
Nio é, pois, acceitavel que a linha limitrophe pela




136

immensa cadeia de serras que termina #nae do Apody, re-
conhecida e acceita n'uma extensdo de mais de cincoenta
leguas, seja abandonada no ponto em gue essa serra se
estrangula até o contraforte do Morro do Tibau.—que €
0 seu prolongamento natural, visivel 4 mais ligeira ins-
peccio da zona, pari procurar se um limite absurdo, for-
mando um angulo para leste, na razio de algumas le-
guas, em direcgdio ao actual rio Mossord, que se pretende
para completar a mesma linha limitrophe, n'uma exten-
sdo de cerca de tres leguas.

E' de notar que, contra a opinifio dos auctores cita-
dos, outros ha que sustentam o direito do Rio Grande do
Norte e aos quaes, em diversas occasides, nos referimos.

Pag. 320:

Nenhuma prova se¢ pode deduzir das concessdes de
seésmarias, que ji estuddmos de modo completo na nos-
sa exposicio, e das quaes nio ha uma sé que se refira
a0 territorio em questdo. Algumas ficam em logares gue
o Ceard nos nilo disputa e outras em territorio que nioc
contestamos dquelle Estado.

Pag: 358 :

Os documentos de que se trata nessa pag., como ou-
tros constantes das pags. 51, 54,55, 56, 57. 60, 01, 02, 63,
04, 66, 00, 67 etc. sdo officios de subdelegados de policia,
inspectores de quarteirdo e cartas particulares Dizem
respeito, quasi todos, a Manoel Bernardo de Souza, Ma-
noel Bernardo de Mendon¢a e Miguel Evangelista Freire.

O primeiro sempre recomheceu o direito do Rio
Grande do Norte sobre a zona agora em litigio. Em
1856, por occasiio de proceder-se ao inventario por
morte de Maria Francisca de Souza (doc. n® 112) servia
de curador de orphios em Mossord, onde era eleitor des-
de 1848 [doc. ns. 124 e 152] e jurado (doc. n® 129), Ainda
¢ eleitor e jurado em Areia Branca, tendo feito parte da
primeira mesa Seccional de alistamento eleitoral, que func-
cionou em Grossos (doc. n% 127 e 128),

Intimado, em 1892, a pagar impostos 4 auctoridade
cearense recusou-se, levande o facto ao conhecimento
da Intendencia municipal de Mossor6 [doc. n® 153‘]. O fa-
cto, que era repeticio de tentativa anterior, deu logar a
protesto por parte daquella Intendencia, protesto que fora.

AL
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auctorisado e approvado pelo governador do Rio Grande
do Norte, Dr. Nascimento Castro, que. seja dito de pas-
sagem, cra cearense (doc. ns. 154 e 155).

Observacoes eguaes podemos fazer em relagiio a
Manoel Bernardo de Mendonga. eleitor antigo, jurado e
inspector de quarteirdo no Rio Grande do Norte (doc. ns.
127, 128 e 156).

Quanto a Miguel Evangelista Freire, basta dizer que
requereu aforamentos de terrenos perante o tabellido da-
quella cidade, € eleitor e jurado (doc. 157 ¢ 158).

Os tres, portanto, que, por innumeros actos, sempre
reconheceram o direito do Rio Grande do Norte, assig-
nando protestos e reclamacdies contra as tentativas de in-
vasio cearcnses no territorio em litigio. e que agora
mesmo protestaram contra a falsificacdo de suas firmas
em documento de origem cearense, nio podiam ser os
auctores dos officios e cartas a que tanto valor qner dar
o Sr. Matheus Brandiio.

E' curioso que taes documentos, alguns graciosos e
outros sem importancia, sejam conservados com tanto ca-
rinho em archivos em que outr'ora se faziam autos de
fé da ordem daguelle a q(_t;e refere Theberge, nestas pa-
lavras de seu «Esbogo Historico sobre i Provincia do
Ceard»: Nao tinha Secretaria.de Governo porque os ca-
pitdes mdres, sendo delegados dos governadores de Per-
nambuco, apenas tinham correspendencia com elles e esta
particular ; por esta razio nio ha nos archivos do gover-
no do Ceard documento algum que possa guiar no estu-
do da historia daquelles tempos.

Os unicos documentos que se podem colher se
acham nos archivos da Camara; geralmente sao elles
muito incompletos e mal tratados em razdo do desleixo
destas corporagdes. Nos archivos da Provedoria Real da
Fazenda é que se acham documentos mais preciosos;
mas de 1723 por diante.

Era de esperar que com a independencia da de Per-
nambuco se encontrasse regularidade nos livros da Secre-
taria do Governo: infelizmente assim nilo succede. Nio
Se acha ahi livro algum de lancamento nem correspon-
dencia official. it

Talvez tenham sido victima de um auto de fé que
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um reverendo presidente mandou fazer ‘em 1855 dos pa-
pefs taxados de inuteis, cuja tiragem foi incumbida a
um carteiro. Querendo se organisar um archivo na Secre-
tar:a, incumbiu-se a esse carteiro da separaciio de pa-
peis no curto espacgo de tres mezes; e como a tarefa
nio fosse concluida no prazo taxado reprehendeu o pre-
sidente ao continuo e ameacou-o de demissiio : essia ame-
aga motivou a separagio sem criterio e foram os papeis
queimados nos jardins de Palacio. Acto de vandalismo in-
concebivel na era de 1835, que reduziu a fumo de cin-
zas a historia da Provincia sem que haja pessibilidade
de dar remedio algum. Desappareceram todos os docu-
mentos velhos que hoje teriam tanto valor e tanta im-
portancia historica » :

Pag. 431 :

Em annexo, o Sr. Matheus Branddo dd uma planta
do rio Moessoré pelo engenheiro Dodt.

Em um relatorio do Dr. Olyntho Meira, que foi pre-
sidente do Rio Grande do Norte, l1é-se estas palavras .
«Fstrada de Fervo de Mossord ao Interior—Como um
complemento da obra da navegacdo do rio Mossord jul-
guei sempre conveniente melhorar as vias de communi-
cagdo d'alli até os confins da Provincia.

O terreno quasi todo plano, de sorte que jd se transita
sem grande incommodo, presta-se facilmente e com pe-
quena despesa a esse desideratum.

Tendo incumbido o engenheiro Dodt de levantar a.
planta, organisar o orcamento e apresentar-me um rela-
torio circumstanciado subre a direcgio da estrada gue
projectava, deu me elle conta dessa commissdo no officio:
de 9 de Maio ultimo, a que se acha annexa a mesma.
planta».

Estas palavras constam do relatorio com que, em

1868, o Dr. Luiz Barbosa da Silva deu conta dos nego--

cios da Provincia do Rio Grande do Norte 4 respectiva
Assembléa Provincial, por accasifio de sua abertura.
Dr. Olyntho Meira ndo mandou levantar planta do

rio Mossoré ; e sim de uma estrada de ferro. Essa planta,,

unica de que encontramos noticia em documento official,
lhe foi remettida, em original, em 9 de Maio de 1866.
Devendo ella estar, tambem em original, no archivo.




da Secretaria do Governo do Rio Grande do Norte, como
poderia o Sr. Matheus Branddo obter o seu fac-simile ?

- Nio temos ainda elémentos para affirmar que ella
fosse subtrahida do archivo em que devia existir, nem
que tenha sido regularmente delle tirade mais tarde, tendo
officialmente qualquer destino. Mas necessario ¢ saber
como ella chegou ds mios do Sr. Matheus Brandio ; e,
no caso de ter sido subtrahida, quem a subtrahiu e
quando,

Essa indagacdo impde-se, porque pessoas que a vi-
ram, na epocha, dizem que ndo se referia 4 divisa da
ex provincia pelo Pau Infincado. E realmente isto parece
féra de duvida. Desde que o Rio Grande exercia juris-
dic¢ao, como ainda exerce, até o Tibau, tal planta, mesmo
quando affirmasse que parie do territorio comprehendido
até aquelle morro era litigioso, nflo poderia alterar os li-
mites acceitos e reconhecidos: quando muito poderia con-
signar o facto de serem elles contestados.

A s=ua authenticidade ¢, pois, discutivel e improva-
vel, tanto mais quanto a estrada de ferru concedida,
pouco depois, a Jodo Ulrich Graf ou 4 companhia que
organisasse e approvada pelo decreto n® 6139, de 4 de
Marco de 1876, que, com a rubrica de Pedro II, estd as-
signado pelo Ministro Thomaz José Coelho de Almeida,
comecavil da povoacdo de Grossos. k

esse logar existem ainda restos de aterros e ou-
tras obras que comecaram a ser feitas para a constru-
c¢llo dessa estrada.

Nio ha, portanto, fundamento para que se acceite
a planta de que fala o Sr. Matheus Brandio, sendo digno
de reparo que o fac-simile publicado estd, na data (1864),
em desaccordo com as informacdes do Dr. Olvntho
Meira.

Em 1esumo: recusamos a authenticidade da carta
topographica constante do trabalho do Sr. Matheus Bran-
61510'l mas, si ella existe, ¢ indispensavel a prova de que
a divisa por Pau Infincado ndo foi enxertada posterior-
mente por aquelles em cujo poder ella se acha. Isto, ape-
nas para que se a possa considerar um depoimento pes-
soal, embora sem grande valor, em favor do Ceard.

Sim, porque o seu merito probante ¢ nullo: nem o

IR
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engenheiro que a levantou, nem o administrador que au-
ctorisou o seu levantamento eram competentes para dar
ao Rio Grande do Norte linha divisoria differente da
que foi sempre reconhecida e respeitada. Accresce que
do proprio Dr. Olynthe Meira, que alids nfo era rio-
grandense, existem actos innumeros pelos quies se prova
que jamais julgou procedentes as infundadas pretengdes
cearenses.

Nada mais precisamos salientar nestes commentarios :
0s outros factos e documentos em que o Sr. Matheus
Branddo se baseou foram largamente analysados na de-
duccfio e comprovacio que fizemos, completas, do direito
do Rio Grande do Norte.




X1V

0 Laudo do Sr. Conselheiro Lafayectte

Exposta a questdo de limites entre o Ceard e o Rio
Grande do Norte, chegada ¢ a occasiio de conhecer o
laudo do Sr. Conselheiro Lafayette.

Eil-o :

«O ohjecto do presente litigio pode ser reduzide a
esta formula :

Allega o Ceard que faz parte do seu territorio a
regiio ao sul do Tibau (morro scbre o Atlantice) com-
prehendida em geral entre os limites seguintes : o mar,
a ftoz do Mossoré, o thalweg do mesmo rio até duas ou
tres leguas acima a terminar no logar denominado Pau
Fincado, e a linha que, partindo deste ponto e passando
pela serra Dantas de dentro, toca na serra do Apody,
cujo divorcio de aguas o vai separando do Rio Grande
do Norte até o ponto em que fenece a dita serra, a4 uma
legua de distancia do Tibau.

De sua parte o Rio Grande do Norte sustenta que
toda essa regido estd dentro dos seus limites e que, por-
tanto, férma parte integrante do seu territorio.

Nenhum dos Estades allega confusdo ou extinc¢io
de limites que houvessem sido constituidos por monumen-
tos de mio do homem ou por accidentes naturaes, que ti-
vessem desapparecido com o andar dos annos; mas cada
um affirma que os seus limites sdo certos e se achfo de-
terminados por documentos antigos.

Posto nestes termos o litigio, se tivesse de tomar
as foérmulas do direito civil, daria para uma ac¢fio de
reivindicacdo e nfio para a finiwm regundorum. A fi-
niwm regundorum tem por fim aviventar, isto €, restau-

rar os limites extinctos, €, na impossibilidade de fazél-a,
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estabelecer novos. /n lis consistit officium judicis acti-
onis, ul, aul veleribus finibus repertis eos servet; aut
institat novos. [Donneau, Com. Jur. Civil,, L. IX, Cap.
11, . 14].

Mas se as partes contendem que os limites passio
antes por um do que por outro ponto [¢ a nossa questio],
de modo que decidida a causa a favor de uma, a zona
disputada fica definitivamente pertencendo 4 vencedora,
occorre na realidade uma reivindicagdo terrena.

Em caso tal ha lugar a acgéio de reinvindicagiio e
a questdo de limites se reduz a uma questdo de dominio,
apurada na discussao por meio das provas em direito ad-
mittidas. [Schneidewin, Const., Inv.,, L. 4° Tit. 6°, de fi-
ninwm_regund, n, 16, C. Telles, Dout. das ac¢. § 281].

Nio ¢ de desprezar esta preliminar porque concor-
re para communicar ao assumpto maior clareza.

I. Trata-se de uma controversia de limites entre duas
entidades que passardo por duas transformacoes : fordo
primitivamente Capitanias; de Capitanias constituiriio-se
em Provincias; de Provincias em Estados federedos.

Que erdo as Capitanias > Erdlo circumscripcoes ad-
ministrativas, judiciarias ¢ militares, s'b o Governo de
um chefe com faculdades yue lhe erilo delegadas pelo
poder soberano. O acto da creaciio, por uma necessidade
logica, declarava e fixava os limites, porque sem limites,
a capitania ndo podia adquirir existencia. Nesta confor-
midade, os limites deduzido a sua existencia juridtica do
acto do poder soberano, que os definia e fixava. Esse ac-
to, no systema politico entdo vigente, tinha a natureza
de decreto. E todo o decreto do poder soberano, sobre
objecto de servi¢o publico, era havido como lei.

As capitanias, pois, tinhdo os seus limites determi-
nados e fixados por décreto ou lei.

E quando occorrido duvidas sobre os pontos por on-
de devido passar as linhas divisorias, os soberanos ou as
resolviflo directamente por deliberagfio propria, ou confia-
vilo' a hqg:@l.aq"lo dos pontos duvidosos ‘e incertos ao Po-
der Judiciario, que no regimen de entio exercia muitas
vezes funcgdes puramente administrativas, como a de to-
mit parte' no governo das municipalidades, ¢ perceber
impostos, por estar ainda em grosseiro embryio o poder
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administrativo e lhe faltarem, por consequencia, seus G-
gdos normaes de accio.

As Provincias tambem erdo circumscripctes admi-
nistrativas, judiciarias e militares, e, por forca do syste-
ma politico que se inangurava, adquirirdo a indole de en-
tidades politicas- até certo ponto. ?Z pelo acte addicional
i Constituicdo do Imperio receberiio attribricoes que as
investido do caracter de personalidades juridicas, mas
dependentes e tdo sémente para interesscs exclusiva e
absolutamente provinciaes.

A deliberagiio pela qual as Capitanias fordo conver®
tidas em Provincias, acto legislativo ndo s6 pela natureza
do assumpto como pelo poder de que emanava—prescre-
veu que cada Provincia teria a extensdio e os limites da
respectiva Capitania.

Esse acto, pais, confirmou os limiles preexistentes e
lhes teria communicado a natureza de limites constituidos
por lei, se anteriormente ndo ¢ tivessem.

A Constituicio da Republica de 1891 elevou as Pro-
vincias 4 categoria de Estados Federados, isto &, de Es-
tados semi-soberanos, com grandes franquezis para os
S€Us interesses e negocios internos, mas dependentes e
subordinados ao Poder Federal no que respeita ds rela-

¢des internacionnes e a um certo numero de assumptos,

geraes. mas da vida interior da nacio.

Os Estados constituirdo-se¢ pelos limites das Pro-
vincias. Nao houve declaracio em contrario. E, segunda
o texto expresso da citada Constitui¢do. s6 podem ser
alterados ou por lei federal, ou por accordo dos Esta-
dos, dependente de approvagiio do Congresso Nacional
(Const,, arts. 2° e 3°). De onde resulta que o assumpto dos
limites entre,k os Estados se mantem no pé antigo; nio
podem taes limites ser afinal alterados senfio por acto do
Congresso Federal.
©° Assim que : segundo o direito vigente, os limites das
antigas Provincias e hoje dos Estados sio estabelecidos
iDerilels "5 AT z

De que natureza ¢ essa lei ? 2 g

___E' evidentemente uma lei de ordem publica, ot se-

%}ajid_‘q a velha qualificaclio de direito publico—juris pu-
BUfcios e e L ;
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Basta ponderar que uma tal lei marca a compelencia
do poder publico, isto ¢, o circulo de superficie terrestre,
dentro do qual pode exercer as suas atribui¢des. E' uma
lei que faz parte do direito publiico interno.

Da doatrina exposta resultio logica e inelutavel-
mente os corollarios seguintes .

Que uma Provincia ou Estado ndo pode por delibe-
racdo propria, expressa ou tacita, ceder a outro uma parte
de seu territorio, ou adquirir parte do territorio alheio.
Se o fizesse, teria por acto proprio alterado os seus li-
mites— o que ¢ da attribuicdo do poder central.

Que {4 Provincia ou ao Estado falta capacidade juridi-
ca parda perder ou adquiric parte do seu territorio pela
prescripcdo acquisitiva :

12 Porque ¢ absolutamente inadmissivel a prescri-
p¢io acquisit va contra a lei de ordem publica.

No antigo regimen, por exemplo, muitas corporacdes
de mio morta possuirdo por mais de cem annos immo-
veis que adquirirdo sem despensa das leis de amortisa-
¢io.

Nunca lhes valeu contra o confisco a prescripgio,
porque, como dizido os velhos jurisconsultos, a prescripcio
nlo € admissivel contra a lei de ordem publica, e taes
erllo #s di amortisagiio.

2° Porque a prescripcio acquisitiva s6 € possivel
entre quem tem a capacidade de adquirir e quem tem 2
de ceder o direito ou cousa. Pelo que respeita ao dono
do direito ou cousa a prescrever, ella funda:se na pres-
cripcdo de abandeno. : ;

. «Qua facta fieri non possunt, non admitiunt pres-
criptionem  quia preescriplio fundatur sub tacito con-
sm:su[ [gm' ex lapsu lemporis prasumilur.s
132}

unod, Praesc, pag. 71, Troplong. Prascript. n'
Jd_ensinavdio os antiges: jurisconsultos que os limites-
territoriaes da jurisdicgdo do poder publico nio podem
ser alterados por prescripefio acquisitiva.
Limites jurisdictionum, provinciarum, dieccesivm
et parochiarum, si polest est appareve per antiquos li-
bros, testes, famam et alia adminicula quandoque fuisse
distinctus, non pascribuntur.
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(Schneidewin. Comm, Inst., L. 4, Tit. 6, de actione
finium regundorum, n. 18.)

A posse, pois, nflo péde ser invoczda em assumpto
de limites de jurisdiccdo do poder publico, como elementu
gerador de direito. S6 ¢ admissivel no caso de duvida,
de incerteza, quanto 4 localisacfio da linha, e como meio
de prova, isto & como facto que na duvida estabelece a
presumpciio de que a linha corre pelos pontos extremos
da mesma posse Em tal caso a4 posse ndio é causa ge-
radora de direito, mas simplesmente um facto que indica
o direito pre-existente. Se existe a linha ou se péde ser
determinada a posse, além della, nilo tem valor juridico.

Firmados estes principios, ¢ tempo de A luz delles
estudar o litigio entre o Estado do Ceard e o do Rio
Grande do Norte.

II. Existe lei ou acto com forca de lei fixando os
limites de um e outro Estado nos pontos da controver-
sia ?

Certamente que sim. E € a Carta Regia de 17 de
Dezembro de 1793. As Cartas Regias, uma das foermulas
pelas quaes no systema do antigo Governo Portuguez se
manifestava a vontade real, tinhde for¢a de lei, ou en-
cerrassem disposicdes geraes, ou contivessm resoluciio de
um caso dado. [C. da Rocha, § 36, n. 3.] E' sabido que
A lei muitas vezes limita-se a regular uma hypothese, a
firmar uma decislo.

Nossas collecgoes estdo cheias de leis deste generc.

Essa carta, deferindo as supplicas da Camara Mu-
nicipal do Aracaty, teve por objecto alargar a drea da-
quella villa e definir na parte accrescentada os limites.
Nu parte accrescentada o municipio do Aracaty era le-
vado até 4 fronteira da Capitania do Rio Grande do
Norte. Portanto, fixou os limites do Aracaty na fronteira
com o Rio Grande do Norte ; era o mesmo que fixar os
limites de uma e outra capitania.

Eis os termos da citada carta :

«Sou seryida ordenar-vos que na conformidade de
vossa informagdo datada de 16 de Maio proximo passado
fagaes demarcar o terreno que diseis se deve dar a villa
de Santa Cruz do® ‘Aracaty que vem a ser todo aquelle

“que decorre desde-a parte oriental do rio Jaguaribe atg
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o Mossord, extremas da Capitania do Ceard, e desde &
a barra do dito rio até a passagem das Pedras, incluin-
dose o Jupi e a Catinga do Gdes.»

(Transcripto da certidao passada pelo Secretario da
Bibliotheca Publica do Estado de Pernambuco.)

A Carta Régia reproduz as palavras da informagfio
prestada pelo Governador e a que expressamente allude.

As palavras da Carta acima transcriptas sfo termi-
nantes. Dio ao Aracaty na exfrema da Capitania do
Ceard todo o terreno que vai até o Mossord e desde a
barra do mesmo rio até a Passagem das Pedras, inclu-
indo o Jupi ¢ Catinga do Gées. que ficdo 4 margem es-
querdi.

Dessas palavras resulta que a linha que separa o
Ceard do Rio Grande do Norte nilo é a linha do ponto
em que- fenece a serra do Apody, prolongada até o morro
do Tibau, mas a linha do Mossord e sua barra, incluindo
o Jupi e Catinga do Gdes, regido que fica a um grande
numero de kilometros ao sul do Tibau (rumo, segundo a
Carta ‘do Senador C. Mendes de Almeida).

Assim, a Carta Régia exclue pela raiz a pretencio
do Rio Grande do Norte, emqguanto que a linha divisoria
sejn a do morro do Tibau.

. A Carta Régia, como em geral os instrumentos que
definem limites, - indicio os pontos capitaes, os pontos
que devilio servir de direcc¢iio da linha divisoria. Essa li-
nha, pois, carecia de ser localisada, E assim ordenou a
Rainha, mandando que se procedesse 4 respectiva demar-
cacio. A e s

E, com effeito, de ordem do Governador Capitio-
General, o Ouvidor da comarca do Ceard realisou a de-
marcacdo, em execucdo da Carta Regia e de conformi-
dade com as formulas judiciarias. Um tal servigo era de
sua natureza administrativo, mas foi feito pelo poder ju-
diciario, que o poder administrativo, como Jd se mostrou,
estava ainda em embrydo e ndo tinha orgdos proprios,
Hoje uma semelhante commissio seria desempenhada por
engenheiros de nomeacdio do Governo. . &

A arguicio de ‘que iamais se procedeil a'se_ms:lhan_té

demarcacdo e de qUE, em' consequencid, o auto que o-

constata foi forjado pela mio da fraude € absolutamente:
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inaceitavei. E' um auto publico, transcripto de Archivo
Publico pelo funccionario competente e exhibido por um
Estado como pega de conviccdo em processo. A fé de um
documento tal, ou segundo os principios da logica judi-
ciaria ou segundo as regras da diplomacia, ndo poderia
ser ellidida sendlo por um systema de provas completas,
decjsivas, que estabelecessem a fraude arguida com todas
as luzes da evidencia. No emtanto contra a verdade desse
documento se allegdrdo, apenas, consideragdes vagas, in-
consistentes, sem o apoio de um sé facto certo e indu-
bitavel. ;

Do _auto de demarcagiio vé-se gue todo o terreng
que o Rjo Grande do Norte pretende reivindicar ficou
pertencendo ao Aracaty e, portanto, ao Ceard.

localisagfio da linha, feita de accorde € em ex-
ecucdo da Carta Regia, ndo soffreu impugnacio de quem
quer que fosse e, pois, adquirio a natureza de um acto
perfejto, acabado e definitivo.

Essa localisaciio deduz a sua forga juridica da Carta
Regia, isto € a localisagdo tornou-se obrigatoria, nio
pela simples autoridade do Magistrado, mas por virtude
da Carta Regia de que ella foi a execugdo. Do exposto
conclue-se que a linha divisoria entre a Capitania do
Ceard e a do Rio Grande do Norte ficou juridica e le:
galmente constituida pela Carta Regia e demarcacio a
que se procedeu em execugdo da mesma Carta. b

De 1793 até a Independencia nio foi tomada pelo
Governo de Portugal e do Reino Unido nenhuma delibe-
racdo que alterasse ou derogasse os termos da Carta Re-
gia ; bem ac contrario, o decreto de 16 de Fevereiro de
1820, pelo gual foi pinda desmembrado o terreno do Aqui-
raz, para o Aracaty, faz alluslo expressa 4 dita Carta
como documento vivo e vigente.

Temos, pois, que no momento em gue o Brasil se
separou da Metropole e se constituio em naglio indepen-
dente, os limites do Ceard com o Rio Grande do Norte
erdo us gue havido sidos estabelecidos pela Carta Regia
e localisados pela consequente demarcagao.

As Provincias foram constitnidas em 1821 por de-
ante por forca de lei, com a mesma extensio e limi-
tes das Capitanias de que ellas erfo transformaqdes.
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Em consequencia os limites das Capitanias vigentes
ao tempo, como quer que elles houvessem sido estabele-
cidos, fordo confirmados por lei, continuando a subsistir
por llf;i e ndo podem ser alterados ou modificados seniio

or lei.

5 A Constituicho da Republica de 1891, erigindo as
Provincias em Estados, nilo-lhes alterou os limites que
continuardo a subsistir como dantes. B

[II. Por parte de um e outro Estado exhibe-se um
grande numero de documentos do seculo XVII e do se-
culo XVIII. Servem tdo sémente para explicar as origens
historicas dos actuaes limites. Mas como quer que seja,
as illagdes que delles se'tirassem e que, porventura, esti-
vessem em contradi¢io com os termos da Carta Regia
de 1793, ndo tém nenhum valor juridico porque a dita
Carta € lei e como tal derogou e desfez tudo que existia
antes della e com ella estivesse em antinomia.

Igualmente um e outro Estado invocio em seu fa-
vor a posse do terrero disputado, como elemento deci-
sivo da questdo.

Mas, como jd se observou, os limites da jurisdicgio
do  poder publico sdo imprescriptiveis. A posse sé péde
dar uma presumpgio de facto, como prova, quindo os
limites sdo ‘confusos e ndio se acham determinados por
documentos.

Cumpre, todavia, reconhecer que dos documentos
offerecidos resulta a convicgdo de que na realidade o
Ceard tem estado na posse dos terrenos disputados. Ci-
1ao-se, ¢ certo, actos de auctoridades do Rio Grande do
Norte praticados num ou noutro ponto ; esses actos, po-
:;ig;,r constituem -invastes, perturbacdes de posse e ndo

olio. /

IV, De tudo que fica exposto e deduzido resulta o
corollario final ; . .

_ ' Que o terreno disputado faz parte, pelos limites vi-
gentes, ‘do territorio do -Estado do Ceard. ek
B de conformidade’com essa convicetio, concordo
com o voto do arbitro Sr. Dr, Matheus Nogueira Brandio.
= SRin -deganelro, 24 de Julho de 1902.—0 arbitro des-
empatador, Lafayette Rodrigues Pereiras. 5 0

Sem fundamentos e sem buses solidas em que se
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ampare, este laudo nfio resiste 4 mais ligeira analyse, con-
forme demonstrou-o, em trabalho magistral, o illustrade Dr.
Meira e Sd, dignissimo presidente do Superior Tribunal de
Justiea do Rio Grande do Norte. Transcrevemos esta bri-
Ihante peg¢a, que, no estudo de documentos e apreciagio de
provas, nos offerece mais alguns elementos valioses para
proclamar, ainda uma vez e com absoluta seguranga, o ab-

L surdo das pretencoes cearenses nesse pleito memoravel em
que sio partes dois Estados da Unifio :




SIMPLES NOTAS A0 LAUDO DO CONSELHEIRO LAFAYETTE
PARTE I

... Pois o direito nascido comvosco jd qua-
§i ndo existe para a geragdy presente. ..

Favsro.—acto I,—gabinete de estudo.

Ha wm meio efficaz de conhecer o mervito de
certas obras: ¢ banir o preconceito, ¢ ndo ter
a minima reserva,

ToniAs BARReTO :—Ests, de direito,
1

Agora que ja conhecemos na integra o laudo des-
empatador do Exm. Sr. Conselheiro Lnfnrette Rodri-
gues Pereira na controversia arbitral de limites entre
este Estado e o do Ceard, vemos, com toda calma e re-
flexao, que bem procedeu o Exm. Sr. Conselheiro Coelho
Rodrigues, protestando immediatamente, como o fez, con-
tra o mesmo laudo, cuja parcialidade, peza-nos dizer, é
em verdade, ndo s6 manifesta como estupefaciente.

Tivesse o laudo desempatador apreciado com impar-
cialidade os factos, os documentos ¢ as razdes das duas
Eartes e decidido, embora com injustica, contra o Rio
srande do Norte, seria o caso de soffrer—calado, o in-
fortunio da sua md estrella—o desacerto no juizo arbitral,
consubstanciado no respectivo veredictiom : vendo, em con-
sequencia, desmembrar-se uma parte do seu territorio,
na qual no ha um <6 acto da vida civil nas suas multi-
plas e variadas manifestacoes, dos tempos da Metropole,
do Imperio e da Republica, que nlo esteja constatado
em innumeros documentos publicos e anthenticos de cu-
nho local e geral, evidenciando que toda a vida da re-
gido litigiosa estd intimamente, continuadamente ligada 4
vida do Estado. E o que ¢ mais: tem-na elle mantido,
provam muitos desses mesmos documentos, reagindo por

»
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vezes, até o desforco incontinente, contra as tentativas

de ambiciosa invasdio dos nossos visinhos do norte,

Sim, seria.. Mas do modo desembaracado por que
o fez o desempatador no seu celebrado laudo—contradi-
ctorio, considerado em synthese, e, analyticamente, so-
breinaneira vulneravel desde a cautelosa preliminar até
a seriacdo inclusive e dispositivo final dos principios su-
ppostos inflexiveis : inapplicaveis 4 especie—uns, cavilo-
s0s —outros (o gualificative pertence a-technica juridica)
e perfeitamente contestaveis todos—no absolutismo que
se lhes emprestou e que levam logicamente 4 radical e
plena nullidade do proprio laudo desempatador ; san-
ccional-o com o silencio—seria perfilhar desastradamente,
criminosamente mesmo, 4s muitas inexactiddes, as falsas
bases em que elle assentou, a parcialidade visivel, a ini-
quidade cruoa do desempate, contra a verdade sabida e
provada dos factos e até confessada, de modo inequivo-
co, em ponto essencial, pelo proprio Estado adverso.

A contradic¢do do conjuncto ¢ transparente.

Abre o laudo a sua primeira parte inquerindo o que
eram as capitanias. Define as do melhor modo que lhe
foi possivel e affirma :

«O acto da creaglio (das capitanias) por uma
necessidade logica, declarava e fixava os limi-
tes, porque sem limites a capitania nfio pedia
adquirir existencias. :

«As capitanias, pois, [deduz e assénta’ um dos
taes principios| tinham os seus limites deter-
minados e fixados por decreto ou leir.

Pois bem : quando era de esperar, uma vez firmado
este principio, que, partindo delle, concluisse—apontando
os decretos ou lefs’ da creacdo das duas capitanias ou
pelo menos de alguma dellas, determinando e fixando os
limites entre as mesmas, S. Exc., d interrogacdo que na
parte- IT a si mesmo faz, si: «<Existe lei ou acto com
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forca de lei fixando os limites entre as duas Capitanias ?»,.
responde : «Certamente sim. E’ a Carta regia de 17 de
Dezembro de 1793s.

Ora, esta Carta 1egia, que teremos de analysar de-
vidamente em logar proprio, (1) ndo € acto de creacio
de nenhuma das duas capitanias de que setrata, as quaes
ja desde muito tempo antes existiam, conforme ¢ sabido
e o recoahece e affirma o proprio Sr. Conselheiro.

Que €, pois, da lei ou acto da creaglio das capita-
nias sque por uma necessidade logica declarava e fixava
esses limites, sem os quaes ellas ndo podiam existirs?

Si a lei ou actes da creagfo das mesmas fixaram
esses limites, como dizer-se que a carta regia de 1793
veio fixar os limites entre ellas? - o

Si, porém, a citada Provisio regia é que veio fi-
xal-0s, no todo ou em parte, como affirmar que os limi-
tes das capitanias foram fixados pelos actos das suas
creagdes ?

Qu o prinapio que S. Ex:z. deu-se ao trabalho pa-
ciente de assentar ¢ verdadeiro, e, neste caso, a logica
impunha, facil e simplesmente. apentar a lei ou as leis
das creacoes, fixando os limites entre as duas capita-
nias ; ou estas leis ndo fixam taes limites e entdo o
principio € false @ ndo valia a pena o incommodo de as-
sental-o na areia, para edificar fora desse alicerce, cuja
imprestabilidade fica assim  denunciada por S. Exc.
mesmao.

Mas entdlo, si o alicerce é falso, queremos dizer, si
os actos de creagdo das duas capitanias ndlo fixaram os
limites entre ellas, como ¢ que «o iacto da creacio das
Provincias confirmou limites que o da creacio das capi-
tanias nfio fixara ?

Bem se estd vendo que reina em tudo isso a con-
fusfio da Torre de Babel.

O verdadeirc criterio que a Constituicdo imperial
adoptov, si a ella se quiz referir o illustre censelheiro,
na divisdo territorial do Brasil em provincias, foi,seja
dito de passagem, outro muito diverso : «manteve cada.

(1) Na Parte II
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~uma dellus ‘na posse e jurisdicgdio sobre o territorio que
occupavam, usando por isso da seguinte expressdo—na
Sforma em que actualmente se achams (Art. 27)

Este criterio de facto, firmado no uti possidelis, é
favoravel ao Rio Grande do Norte.

Outros exemplos da incongruencia do laudo.
Diz o Sr. Conselheiro Latayette :

«0s Estados constituiram-se pelos limites das
Provincias. Ndo houve declaracio em contra-
Tio,

E, segundo o texto expresso da citada Cons-
titviclo (@ da Republica), sb- podem ser alte-
rados ou por lei federal, ou  por accordo dos
Estados, dependente de aprovacdo do Congresso
Nacional [Constit. art. 2 e 3). De onde resulta
que o assumpto dos limites entre os Estados se
mantem no pé antigo ; ndo podem taes limites
ser afinal alterados sendo por acto do Congres-
so Federal.

«Assim que segundo o direito vigente, os
limites das antigas Provincias ¢ hoje dos Esta -
dos sfo estabelecidos por lei.

«De que natureza ¢ essa lei 7 E' evidente-
mente uma lei de ordem publica, ou segunlo
a velha qualificagdic de direito puoblico—juris
publici—.

«Basta ponderar - que uma tal lei marca a
competencta do poder publico, isto & o circulo
de superficie terrestre, dentro do qual pode
exercer as suas dattribuigdes, E' uma lei que faz
parte do direito publico interno.

«Da doutrina exposta resultam logica e inelu-
tavelmente os corollarios seguintes :

«Que uma Provincia ou . Estado nido pode por
deliberaciilo. propria, -expressa ou'tacita, -cedera
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outro uma parte de seu territorio, ou adquirir
parte do territorio alheio. Se o fizesse, teria por
acto proprio alterado os seus limites, o que ¢ da
attribui¢do do poder ceotral.

«Que 4 Provincia ou ao Estado falta capaci-
dade juridica para perder ou adquirir parte do
seu territorio pela prescrip¢io acquisitiva :

1° Porque ¢ pbsolutamente inadmissivel a
prislg:ripcao adquisitiva contra a lei de ordem
publica...

22 Porque a prescripgiio acquisitiva s6 ¢ pos-
sivel entre quem tem a capacidade de adquirir
e quem tem a de ceder o direito ou cousa. Pelo
que respeita no dono do digelto ou cousa a
prescrever, ella funda-se na presumpcio de
abandono. Quee facta fiere non possunt, non
admittunt prescriptionem quia prescritio fun-
datur sub tacito consensu qui ex lapsu tempo-
vis preesumitur—[Duyon. Preescript. pag. 71,
Troplong, Prascript. n. 132].

Antes de tudo: a dowtrina que S. Exc. expende e
nos termos em que o taz, estd a exigir rectificacio em
mais de um ponto.

O que, porém, mais interessa notar desde ja e, com
venia, fazemo-lo aqui, é o seguinte:

: Nio ha essa correspondencia harmenica entre o re-
gimen da Constituigio imperial e o da actual, no que se
refere 4 divisio ou alteracdo do territorio do paiz.

Para provar isto basta dizer gue, segundo o regi-
men passado. o unico poder competente para L[aser a di-
visdo territorial do Brasil era a Assembléa Legislativa
do Imperio, a0 passy que o processo no regimen vigente
€ diverso, conforme bem ja o notou o muito illustrado
Conselheiro Barradas (2) e se verifica do art, 4° da Con-
stitui¢do republicana.

Este artigo reza: <Os Estados podem encorporar-se
entre si, subdividir-se, ou desmembrar-se, para se anne-

(2) Memorial por parte do Estado do Parani na questdo de
limites com o de 5. Catharipa.

:
1
.‘
E
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xar a_outros, ou formar novos Estados, mediante acqui-
escencia das respectivas assembléas legislativas, em duas
sessdes annuas e approvagio do Congresso Federals.
«Os Estados podent,» diz a clausula transcripta.
Logo, é uma_attribuicio facultada, expressa e positiva-
mente, aos Estados. Ndo a nullifica a limitacdo, lado a
ludo coexistente,—da approvacio do Congresso—, ma
xime quando € certo que neste regimen e segundo a Lex
legum ndo ha outorga de faculdades ou poderes absolu-
tos ; todas as facvldades, todos os poderes sio restricta-
mente limitados : s6 se entendem dentro da trajectoria
constitucional. Nenhum departamento do poder publico,
seja federal, seja estadual, pode tudo : limitam-se todos
elles reciprocamente para que nio se desvairem, nflo ex:
orbitem. E si o poder dado nos Estades, na clausula
dcima, ¢ limitado pela approvacic do Congresso Fede-
ral, por sua vez a attribuicéio correlata deste—¢é corre-
lativamente limitada pela attribuiciio inicial dos Estados.
Tal € o justo equilibrio que o regimen federatiVo
tem sobre tudo em vista e que estd, por assim dizer,
palpavel na lettra e claramente transparece do espirito
da Constituicio. «Para obter isso, usou a Constituicio
de alguns expedientes e combinacoes, interessando e fa-
zendo penetrar de certo modo (fal ¢ ¢ case) a accio de
uns no movimento funccional dos outros poderes.» (3)
Congresso Federal intervem no caso, ¢ verda-
de, nfio pelo modo da antiga Assembléa geral legislati-
va—originariamente ¢ como poder upico competente, po-
1€ém como poder de cooperacdo final para complemen-
to do acto precipuo dos Estados ; complemento necessa-

rio, imprescindivel, sem duvida. E, pois, nesta confor-.

midade ¢ a tal respeito, a0 mesmo Congresso compete
privativamente, quer dizer—ndo a qualguer dos outros
ramos do poder publico, eresolver definitivamente.» nos
termos do art. 34 § 10. [4]. ;

(8) V. Ruv Barnosa, Actos Inconstitucionaes pags. 17—39,
J.BarnaLHo, Const. Federal, Commentario ao art. 15, pag. 48 e

seg.
4) O «resolver definitivamente», suppde logienmente resolu-
CBo anterior nio dsfinitiva, a gual sO pode ser ¢ ¢ o acto accorde
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Ora, issondo ¢ a mesma cousa que se dava no regi-
men da Constituicdo decahida, nem tio pouco indiffe-
rente 4 indole caracteristica dos dous regimens.

Logo, nio nos parece correcto dizer que <o assumnpto
dos limites entre os Estados se mantem #o pé antigo.»

E si a doutrina ndlo € identica para os dous regi-
mens torna-se perfeitamente dubitavel essa identidade de
corollarios deduzidos por S. Exc.

Mas acceitemos, parit argumentar, os principios e 0s
corollarios taes como S. Exc. os expde e deduz para
mostrarmos que o illustre Conselheiro estd, ainda assim,
em contradicdo com elles : 0 que quer dizer em anta-
gonismo comsigo mesmo,

Synthetisemos o seu pensamento dentro das suas
proprius palavras.

~S6 o poder publico, s6 o poder central pode es-
tabelecer ou alterar os limites entre os Estados, pois que
igso importa, firma S. Exc., emarcar a competencia do
poder publico, isto & o circulo de superficie terrestre
dentro do quul pude exercer as suas attribuicdes».

—D'ahi resulta, accrescenta, logica einelutavelmente ..
que 4 Provincia ou ao Estado falta capacidade juridica
para perder ou adquirir parte do seu territorio pela pres-
cripcio dcquisitiva, porque (@lém de outras razdes) esta
sG € possivel entre quem tem o <capacidade de adquirir
e quem tem a de ceder o direito ou cousas.

Seja ; e deixemos de parte a guestiio intrinseca da
prescripedo, que apreciaremos talvez depois.

as, que se nos permitta interrogar: si assim €,
Sr. Conselheiro, si as razoes fundamentaes ou premissas

dos Estados interessados, na forma do art. 4°. Resulta, pois, d’ahi
que qualquer alteracio territorial nao pode operar-se hoje, para
Usar uma expressdo exacta do eminente auctor dos Acfos inconsti-
tucionaes com inteira applieaco no caso, sendo por acgdo conver-
gente dos lstados e do Congresso Federal, isto &, mediante ac-
cordo daquelles manifestado pelo modo indicado no eit. art, 4° e
approvacdo definitiva do Congresso, nos termos do art, 34, § 10
da Carta da Unido. Isto nos parece tio claro como a luz meridi-
a_:s, © o contrario, que se nos permitta dizer : ¢ uma sophistica-
ra,
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em que S. Exc. se firma, sflo procedentes, nic se deverd
tambem concluir—logica e inelutavelmente que aos Es-
tados e, ainda com razdo maior, aos seus administradores
ou Governadores, falta capacidade para firmarem com-
promisso como o que S. Exc. acceitcu ?

A primeira condi¢dio para o effeito do compromisso
¢ ter quem o faz ou firma a livre disposipdo da cousa
sobre que versa a controversia (Mortara, Principii di
procedura civile, 3° ed. ns. 183 e 184 ; Zacuarig, Droit civ.,
ed. de Massé—Vergé, § 767 e not. 2.

Sé quem tem essa livre disposigdo péde transigir.
«ceder o direito cu cousas. Transigere est alienare.

Como melhor sabe o Sr. Conselheiro o compromisso
nada mais ¢ do que uma modalidade de fransacedo,
cujas regras lhe sdo em geral applicaveis.. Ja assim era
entendido no Direito Romuno, como é em 0 nosso e em
geral no direito moderno: (Dec. n. 3900 de 26 de Junho
de 1867, art. 4; Dec. n. 3.084 de 5 de Novembro de 1898,
Parte 3. art. 769; Novissimu Proj. do Cod. civil brasi-
leiro, adoplado pela Camara dos Deputadoes, arts. 1038
e 1049. (5) Mortara, obra e lugar cits. ; Ced. di Proce-
dura civile (de Italia) art. 9, Procedure civile (de Franga)
art. 1003).

A differenca entre a lransaccdo e o compromisso
estd em que naquella as partes decidem por si mesmas e
neste escolhem arbitros que o fagam de accordo com 0s*
poderes recebidos.

Como ¢, pois, possivel, sem incorrer em manifesta
«contradi¢fio, recusar aos Estados capacidade para adqui-
rir e perder pela prescrip¢dio sob o fnndamento de nd@o
poderem ceder o direito ou cousa, e reputal os com ca-
pacidade, na especie, para 0 compromisso a cujo respeito
dd-se a mesma senfio maior razio?

Adquirir pela prescrip¢do s6 pode, affirma com toda
a sua auctoridade o Sr. Conselheiro, quem pode ceder o
direite on cousa. Ora: o mesmo requisito ou condicdo €
em direito exigido para a fransacgdo e muito particular-

(5) V. disposigies identicas do Projecto primitivo Clovis, arts.
1177 e 1178, # do Projecto revisto pela Commissio dos 5 juriscon-
sultos, arts” 1185 e 1196.
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mente para o compromisso, que & uma modalidade de
transacciio.

Logo, quem ndo pode ceder o direito ou cousa, ou
quem nao tem a sua livre administracdie, si ndo pode
adquirir pela prescripcdo, tdo pouco pode firmar com-
promisso.

@
W

E mais, Sr. Conselheiro, attentando para a wmateria
do compromisso na hypothese. ndo lhe parece que aqui
—ratiene materie—deve tambem prevalecer, de igual modo
e por forca da logica, o outro fundamento ou principio
tambem invecado por S. Exc. contra a prescripgio, a
saber : o da lei de ordem publica, & qual somente cabe
determinar a competencia ?

Si ¢ certo que € attribuiclio do poder central, do
Congresso Federal. segundo ensina S. Exc, conhecer dos
limites dos Estados, estabelecel-os ou alteral-os por lei;
si iss0 constitue materia «de ordem publica. juris publici,
da competencia ou yue faz parte do direito publico in-
terno», €, consequentemente, somente regulada pelos prin-
cipios do direito publico interno, com que auctoridade S.
Exc. se arrogou esta <competencia», como si se tratasse
de materia de interesse meramente privado e regulada
pelo direito civil ?

Podia, em tal caso e em tal assumpto «de ordem e
de direito publico» diar essa competencia a simples dele-
gacao dos governadores dos Estados ou dos Deputados
e Senadores respectivos/ Mas como, si ninguem pode
dar ou delegar poder ou faculdade que nio tem ?

Admittir similhante cousa seria ir, nos quer parecer.
de encontra ao senso logico e juridico, pois importaria
admittir—a possibilidade de transmissdo de faculdade,
que o transmittente ndo possue, ou queo delegado adqui-
riu faculdade que o delegante nflo tinha.

Serd possivel ?

Jd os Romanos tinham firmado que: Dare nenio po-
test quod non labet, neque plusquam habet ; Newmo plus
Juris ad allium transferre potest quee ipse habet. Estes
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‘axiomas do Digesto tém atravessado triumphantes a le-
gislacdo dos povos cultos até os nossos dias, e consti-
taem, por sua vez, principios irrecusaveis do senso com-
mum, esta lex natura putanda de Cicero.

Accresce que nos regimens politicos nos quaes taes
delegacdes de poderes publicos sdo admittidas, sempre
com muitas restricgdes, nunca se fazem sindo sob a for-
ma de lels, e em nenhum caso com a attribuicio para
o delegado de preterir direitos, faculdades e normas con-
stitucionaes.

Ainda assim, e nesses regimens bem differentes do
que ord nos governd :

<A delegacio a extranhos feita a priori e incondi-
cionalmente, séa como aberta vielacdio da carta consti-
tucional e das normas absolutas nelli inscriptas, com que
as leis (note-se bem—com que as leis, poerque sé sob a
Sorma de leis pode ser feita, permitta-se-nos o paren-
thesis) devem conformar-se» Bertolini, Lo Stato per gli
individui, pag. 74 cit. nos Acts. ines. pag. 174 ; Orlando,
Diritto Costituctonale, n. 171 e segs.

Si assim € nos regimens de tolerancia das delega-
¢des de poderes de ramo a ramo, o que se deverd dizer
no actuil regimen, vasiado pelo molde americano—de po-
deres enumerados e limitados, onde a jurisprudencia as-
sentada € que—the powers confided to one departement
cannot be exerced by the other ? (Baker, Annot. Const.
1891 pag. 232 n. 15). E o que ¢ mais : tratando-se, como
se trata, de delegagdo de fiuculdade, nilo de poder : po-
der constitvido, mas a simples particulares 2!

Segundo o regimen, americano, que € 0 nosso, taes
delegacdes. ainda traduzidas em leis, sflo sempre consi-
deradas wltra vires, e, portanto, nullas de pleno direito
ox de{ectu polestalis.

3 como de um acto nullo radicalmente niio podem
nascer effeitos validos, facil ¢ deduzir d’ahi todas as con-
sequencias naturaes e legitimas, «<logicas e inelutaveis.»

Exc. no via isso? Pois perden momento oppor-
tuno de dar uma super-licgAio proveitosa, em vez de por-
se a desfiar principios, a assentar premissas que alids de-
cepam pela raiz todo o seu herculeo esforgo final. A

E’;- porém, que o Sr. Conselheiro parece ter visto
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de mais—umas cousas, e visto de menos—outras... Nio
se lembrou que, si a logica penetrasse no fundo da sua
obra—faria v mesmo servigo que pudera fazer um touro
bravo entrando em um armazem de vidros. Os carreteiros
que se incumbissem de apanhar os cacos..., conforme a
energica expressdo de George Brandes, citado pelo egre-
gio Tobias, nos Memores e Loucos.

As incongruencias desdobram se e proliferam de um
modo realmente assombroso no laudo do illustre Conse-
lheiro, que alids € mestre de alta valia, e, por isso mes-
mo, tanto mais de estranhar sao ellas. [6].

Percebe-se facilmente que por alli andou como que um
vendaval em redemoinho, deixando, sob a apparente tran-
quillidade daquelle arrazoado, uma-derrama de cousas
retorcidas...

E porque ?

Chega o estranho phenomeno ao ponto de ndo se
precisar sendo de refutar o Sr. Conselheiro Lafayette

com o mcsmo Sr. Conselheiro Lafayette.
Attenda nos 2inda o leitor :

Pelo que respeita ao dono do direito ou cousa
ella (refere-se S. Exc., no laudo, 4 prescripgiio)
funda-se na presumpcio de abandono.»

E apadrinha-se aqui na auctoridade bem dispensa-
vel do latwn de Dunod, que cita, e jd transcrevemos
acima (7).

Pois bem, abra-se agora o Dwrerto das Cousas (§ 60,
not. 7, pag. 170). qus em verdade, vale mil vezes mais
do que o famoso laudo de S. Exc., e veja-se com que se-
guranga e garbo se anniquilla a si proprio .

(6) Iriamos muito longe si tivessemos de levar esta analyse
até os ultimos reeantos do lando, Pode ser que mais tarde empre-
hendamos, com vagar e paciencia, trabalho mais- minucioso.

(7) Convem notar que essa mesma presumpgio de abandono
dz‘l—ge na_ ftransacedo @ consequentemente no compromisso (V. Za-
cariae, obra cit. § 767, mnot, 2] Portanto, si procede essa pre-
sumpcdo contra a preseripcAo na hypothese, deve proceder tambem
contra o Compromisso.
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(Sic) «Querem alguns (inclusive, ja se vé,
o citado Dunod) que a prescripcdo tenha por
fundamento a presumpedo de abandono—dereli-
tio—deduzida da inercia do proprietario durant
o praso legal. Grot. L. 2, cap. 4 ; Kant. § 33,
Hegel, § 64. Esta supposiciio ¢ INSUSTENTA-
VEL. Si a derelic¥o fosse a causa da prescri-
p¢do, ¢ evidente que a prescripcio desappare-
ceria, resolvendo-se na occupagos.

Eis ahi. Nao ¢é cabal esta amostra ?

Nao estd o Sr. Conselheiro, mais uma vez, pegado
€ bem pegado em flagrante delicto de contradicio ?

E qual dos dois Lafayettes falou ou ensinou a ver-
dade, pois que esta s6 pode ser uma?

Queremos crer que o egregio auctor do Direilo das
Cousas, segundo o qual a «supposiciior do Lafayette das
cousas do diveito de que dd noticia o laudo, é—=INSUS-
TENTAVEL. Por assim dizer uma especie de contraban-
do que os rio-grandenses—ndo podem deixar passar fa-
cilmente em silencio, sem embargo do estranho alarido,
muito caracteristico-—de que ao compromisso estd chum-
bada a honra do Estado.

Mas como, si o Estado ndo podia e nllo péde com-
prometter-se na materia especial do caso, segundo. decor-
re logicamente dos mesmissimos principios invocados pelo
mesmissimo Sr. Copselheiro Lafayette ?

Como, si conforme S. Exc., trata-se de—uma aitri-
buicdo do poder central, assumpto «de ordem publica, ju-
ris publici», e, sendo assim, acode logo a conhecida re-
gra, subjugadora da vontade das partes :—/Jus publicum
privatorum pactis mutari non potest?

A que vinha e a que vem, pois, 0 compromisse e o
seu derivado arbitramento, do qual absolutamente niio
cogila na especie o nosso direito publico interno?

Na hypothese e conforme a premissa assentada pelo
illustre Mestre e Conselheiro—de assumpte «de ordem
publica, que faz parte do direito publico internos, a von-
tade dos Estados, indispensavel sem duvida, s6 se podia
manifestar pelo modo preciso e restrictamente indicado
na Constitui¢do, isto é—pelos orglos unicos «das respe-
-ctivas assembléas . legislativas em. duvas sessdes annuas
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successivas (art. 4°),—nunca por compromisso dos Gover-
nadores ou Dcputados e Senadores, federaes para arbi-
tramento definmitivo ou nflo definitivo. A

0Os Deputados e Senadores tém funccdes que sdo
exercidas por elles collectivimente—em corporagiio—,
como e emquanto membros deliberantes do Congresso na-
cional; funcgoes definidas na Constituicdo e que sfio ou-
tros tantos deveres publicos, o que quer dizer que nfio
podem ser subdelegados ou subvogados.

Com frangueza confessamos a nossa ignorancia dessa
nova funcgdo de assumirem molu proprio compromisso
em nome dos Estados, para que sejam decididas, mediante
arbitramento, questdes dos mesmos, aiuda que ndo se re-
firam a assumpte de ordem pliblica, juris publice, come,
pa opiniio de S. Exc.. este de que se trata. E nos quer
parecer, em verdade, que serd muito difficil, para nfo
dizer impossivel, apentar disposicdo constitucional que a
justifigue em yualquer sentido.

«Os poderes republicanoss ensing o eminente Sena-
dor Ruy Barbosa, a cuja auctoridade nestas materias
entre nds se pode applicar com justica a conhecida phrase
de Story em relacdo a Marshall—without a rival,—«os
poderes republicanos sfio mandatarios da naciio soberana
dentro do terreno das faculdades que ella lhes traca. Na
Constituiclo estd o instrumento do mandato, que lhes
limita o perimeiro legitimo de accio. Ella é parte essen-
cal de cada lei e de cada acto administrativo, tanto
quanto uma procuracio o ¢ da escriptura celebrada em
nomz da auctoridade que ella confere;: Tode o arbitrio-
exercido além desse tetmo ¢ vdo e inutil como os actos
do falso procurador.» [9]

Logo, e seja esta a conclusiio irrecusavel de quanto:

[8] A elausula 11 do art. 84 da Const. enumerando uma das
attribuicdes do Congresso Federal e indicada pelo Sr. Dr, Matheus
Brandio, na sua Memoria Justificativa, pag, 20, perdoe-nos S.
Exe. que o digamos, tem tania applicagio ao caso comwo poderia
ter nma disposigiio da tarifa das Alfandegas. I sinfio, por ella de-
veria c;:neluir tarcbem pela procedencia da auctorisagio de declarar
guerra

(9) Actos Inconstitucionaes, pags. 88 e 89,
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até aqui temos demonstrado: erigida sobre tdo fragil
alicerce, para bem dizer—juridicamente nullo, ou, na ex-
pressfo do egregio constitucionalista brasileiro ha pouco
citado, «vdlo e inutil», qual é o compromisso de que se
trata em face dos proprios principios invocados pelo
douto Conselheiro e da Constituiciio republicana,—ja
d’aqui se deixa ver d luz plena o quanto realmente fica
valendo a famosa decisio de S. Exc. Bem se lhe poderia
pér como "distico os bellos versos do grande tragico e
poeta francez :

«Et comme elle a Uéclat du verve
Elle en a la fragilité>

*
#® %

De mais disso, importa ndo esquecer que o com-
promisso, mesmo quando contrahido por quem tenha
qualidade legal para fazel-o nos termos de direito e ainda
com a clausula,—sem recurso,—nio ¢ nunca foi um al-
capio.

Si a elle estd ligada a honra de quem o firma estd
tambem ligada a de quem € instituido na nobilissima
missdo de juiz arbitro, que nelle tem circumscripta a.
norma de acgdo como o mandatario tem-na no instrumento
preciso e formal do mandato e mais nas leis reguladoras
do caso, das quaes nlo lhe ¢ permittido desquitar-se,
tanto quanto ndo o ¢ ao juiz togado :—Compromissune
ad stmilitudinem judiciorum redigitur—Dig. 1, 4°, t. 8,
frd e Cilrdss Jivo aah 170087, 5 11 - Dec. :3084 ‘de o iile
Novembro de 1898, Parte III, t. 9, arts. 767—838; Novis-
simo_Projecto do Cod. civ. bras., adoptado pela Camara
dos Deputados, arts. 1038 a 1049 ; Merlin, v. arbitrag. n.
44, Domat, Lois civiles, L. 1, v. 14, secc. 2 § 6; Mortara,
obra e logar cit.; Ferr. Borges, Dicc. vs.: arbitramento
e arbitro.

Por outras palayras isto quer dizer que o juiz arbi-
tro nio péde fude, nilo ¢ ndo péde ser um juiz de mero
arbitrio ; que o compromisso nio ¢ muito menos, uma
especie de—avenga do lubo com o cordeiro, onde se haja
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estipulado para um o direito de devorar e para o outro
a honra de ser devorado sem piedade.

Allega-se, nflo menos caracteristicamente em frente
ao laudo desempatador, que o Brasil ¢ a patria commum,
que a divisdo territorial deve ser feita fraternalmente,
que nos devemos resignar porque dentro da Federa¢io
ndo ha vencido nem vencedor...

Logo: si o Sr. Conselheiro desempatador nos tivesse
partido pelo mweio; si, em logar de nos deixar na barra
do rio Apody, hoje Mossord, nos tivesse deixado, 5 ou 6
leguas dquem, na Ponta do Mel, conforme o laudo wlira
petita_do 1° arbitro do Ceard [10], ov ainda no Porto
dos Touros, como insinuou o mesmo arbitro [11], ou no
Cabo de S. Roque, ou na margem direita do Potengy,
resignados deveriamos ficar tambem—pela mesmissima e
beatifica supradita razio.

O sentimento de fraternidade, sé capciosamente al
legado contra nds—o irmdo mais pebre—nos impunha o
dever de deixarmo-nos devorir pelo lobo astucioso !

Certamente isso nilo tem senso ou € o senso ds
Avessas.

O lobo rir-seia de nossa ingenuidade e, no dia se-
guinte, viria farejar o resto da carniga, si os corvos do
€€o ndo se apressassem em tomar parte no banquete de...
irmaos. :

O cordeiro da fabula ao menos objectou, pondo em
evidencia a md fé da féra; o Rio Grande do Norte, po-

(10) E foi o preferido ! V. Memoria justificativa do dr. Ma-
thens, pag, 20 : resposta ao 2 quesito do Questionario. V. Replica
do dr. Coelho Rodrigues, no follieto Limites entre o Ceari e o
Rio Grande do Norte. Rio, 1902, typ, do Jorn. do Comm. p. 20
e 41,
(11) Cit. Memoria Justific, Pag. 312, vesposta a0 9 quesito.
Cit. folheto do Dr. C. Rodrigues. = g .



165

rém, deveria encolher-se o mais possivel e deixar-se en-

gulir quietamente, sem o direito de gemer siquer! (12)
Que federalismo sui generis! Que direito exquisito !

Que philosophia w/tra ! Que fraternidade excelsior /...

#*
& K

Ha uma cousa que dde muito mais do que a perda
do direito : € o calcar o direito em nome dos principios
do direito, ¢ o «embrulho dos negocioss.

E «ja que a injustiga tem creado uma arte de em-
brulhar os negocios, ¢ mister que a Justica tenha meios
de os desembrulhars, disse-o uma vez o grande impera-
dor Frederico, no preambulo do Codigo da Prussia.

E si nio devemos capitular, confusos e desalentados,
diante das palavras sarcasticas e 40 mesmo tempo so-
phisticas de Mephistopheles na doutoral compostura de
sabio de contrabando, na expressdo do egregio Clovis
Bevilaqua : «<Eu sei [referindo-se ao Direito] o que vale
esta sciencia... O que era outr'ora razoavel torncu-se in-
sensato; o que era util tornou-se desastroso.. Pois o di-
reito nascido comvosco ja quasi ndo existe para a gera-
¢do presente...» Si nfio devemos capitular, diziamos—con-
fusos e desalentados—diante dessas diabolicas palavras,
entdo cumpre-nos, hoje como hontem, queremos dizer,
em 1902 como em [80Z, como em [811, como em /874,
em uma palavra—como sempre, affirmar conscientes o
nosso inconcusso direito, que ndo mudou ainda...

Pois a lei p6de ser um méro instrumento nas maos
do mais sabido, na phrase de Rossirt?!..

A grande licdo ndio nol-a dd a astucia, muito me-
nos a ignorancia proposital ou interesseira. Da-no-la e
exalca com as scintillacoes do seu phrasear incompara-
vel o maior jurisconsulto do seculo que findou, segundo
o illustre Picard ;—jurisconsulto da especie rara daquel-
les que personificam a jurisprudencia na mais alta signi-

[12] N&io se veja no que fica dito sindo nma simples ima-
gem. Porém, ndo ¢ bem verdade que os homens e o8 Estados
t%m representado mnitas vezes o papel do lobo e o do cordeiro P
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ficacdio da palavra—rerum divinarum et humanarum
wnolitia, conforme o preciaro Ruy Barbosa.

A grande li¢do inspirada no sentimento puro € na
confianga viviticadora do Direito, da-no-la Rudolf von
Thering nesse pequenino livro admiravel, gue ¢ o mais
grandioso hymno entoade ao combate pelo Direito :—¢ o
maravilhoso espectaculo do que, ludibriado em sua jus-
tica e vendo profundamente ferida, com o sentimento ju-
ridico, a sua personalidade, lucta esforcado e valoroso,
até o ultimo arranco, como aquelle personagem do ro-
mance de Henrich Kleist em defesa do praprio direito,
ao qual immola tudo—=<a felicidade dos seus, a honra do
seu nome, o seu patriotismo e a sua vida».

Certo 0s que levam o ventre a rojar pelo chio néo
a entendem. Ndo podem comprehender espiritos inferiores,
a cuja visdo rudimentar tudo € naturalmente, logicamente
rudimentar, essa calma. mas inquebrantavel tenacidade
com que se pleitein a propria causa.

Mas tal € a licAo da sciencia e do patriotismo. No-

bre, elevado e edificantissimo exemplo de quem tem-a
convicgdo sincera e profunda do Direito e ndo se deixa
«pisar como um cdo pela hydra do arbitrios disfarcada
embora com o manto de Themis, tendo em uma das
mios o archote dos principios do Direito, cuja irradiagio
debalde procura, interceptando em parte, langar n'uma
§6 direccllo, como si a luz ndo fora feita para allumiar
igualmente por todos os lados e tudo em derredor.
1 Na lucta pelo Direito dentro das normas do Direitos
divisou o incomparavel jurisconsulto philosopho de além-
1 Rheno «a poesia do caracters ; e foi ainda elle quem dis-
| se e ficou para sempre gravada como uma eterna e con-
| soladora verdade :

«L’attitude d’'un homme ou d'un peuple en présence
d'une atteinte faite & son droit est la pierre de touche
la plus sure gu'on puisse avoir pour le juger.» (13)

Queira o leitor perdoar-nos a digressdo e voltemos
ao centro do nosso assumpto.

(18) Le Combat pour le Droit, trad, fr. de Meulenaere, p. 26,

. 25
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. O douto Conselheiro chegou ao ponto de negar ao
Rio Grande do Norte até a posse da margem esquerda
do rio Adody, outr'ora Upanema e hoje Mossord ; posse
notoria, immemorial, allegada com justica pelo Rio Gran-
de e que S. Exc. affirmou «ndo ter valor juridico, no ca-
's0». Mas, nio obstante, deu-a, ou quiz dar de mfo beija-
da, ao Ceard:

Hic: «Cumpre reconhecer que dos documen-
tos offerecidos resulta a convicgfio de que na
realidade o Ceard tem estado na posse dos ter-
renos disputados. Citam-se, ¢é certo, actos de
autoridades do Rio Grande do Norte, pratica-
dos n'um ou noutro ponto; esses actcs porém,
constituem invasdes, perturbacdes de posse e
nio espolio.»

Entretanto, eis a confissio do proprio e insuspeito

Presidente actual do Ceard, o honrado Sr. Dr. Pedro Bor-
£es, no officio de nomeagiio do 1° arbitro Sr. Dr. Matheus

randao (Vide : Memoria Justificativa do parecer do Juiz

arbitro, pag. 16:

«No intervallo decorrido /sdo palavras do presiden-

# do Ceard] desde a_interposiciio do recurso extracrdi-
nario (/894) para o Supremo Tribunal Federal até este
momento, a Sifuagdo [awenda-se bem)em que se tem
achado o Ceard, na pendencii dessa lide, Zem sido a
mesme que d'antes, a de wm verdadeire ESPOLIADO,
EM PROVEITO EXCLUSIVO DO RIO GRANDE DO
ORTE, que mantendo a sua invasiio, (14) e transpondo
<4 area demarcada [15] do territorio dos respectivos Es-
tados, ha imposto graves dimnos aos interesses do Ceard,

(14) Ndo ha tal invasdo. Devéra ter dito—oeeapaciio.
(15) Veremos a seu tempo-—a proza e a forca dessa supposta

-demarcagdo, apreciando tambem n’este particular o laudo.
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com desconhecimento formal do seu legitimo direito.» (16y

Haverd confissdo mais positiva, insuspeita e irrecu-
savel de que falta ao Ceard a posse da zona litigiosa e
de que essa posse pertencia e pertence ao Rio Grande?

«Ndo espolios insinia o laudo, e convimos, si com
isso quiz significar, e bem, a ausencia absoluta do vicio
de wiolencia ou de gualquer outra natureza, que nunca
houve, da parte do Rio Grande, nem jamais poder-se-ia
provar ; mas quanto A4 posse em si mesma considerada,
4 occupaciio cifectiva—animo sibi habendi—e ao facto
consequente da sua constante e immediata utilizagdo, a
que se refere o presidente do Ceard, nenhuma duvida : o
dito e illustre presidente, ao passo que affirma, relativa-
mente 4 posse, uma situacdo de todo wegaliva para o
seu Estado, a constata do modo mais claro e terminante,
quanto ao passado e ao presente, em favor ou «em pro-
veito exclusivo do Rio Grande do Norte», segundo as
suas proprias e bem significativus expressdes.

Ora, ter o proveito exclusivo da cousa e mantel-a,
ndo ¢ sindio ter a propria posse,spois esta ¢ a condigdo
de facto desse mesmo «proveito exclusivo» que se reco-
nhece e se confessa. E ja o dissera com o costumado
acerto e arguta intuicio juridica_o profundo Ihering : «a
posse ¢ a condiclio de facto da utilizagdo economica da
propriedade». (17)

. De mais, e sabe toda gente: dar-se por espoliado €
demittir ao adversario a posse natural e civil; sendo certo
que, depois que por qualquer modo, expresso ou mesmo

(16) Cujo titwlo, consoante o proprio laudo Lafayette, ¢ a
Carta regia de 17 de Dez. de 1793, da qual nos occuparemos nou-
tra parte.

(17) Questies de direito civil, trad, de Adherbal de Carva-
Tho, pags. 93 e segs.

Ou, como se expressira de outra vez : sA posse é a relagio
ue facto entre a pesson e a cousa, tal como a determina o fim de
dtilizacéio da cousa, no ponto de vista economico» Besitzville, Jena,
1889, pag. 181, conforme uma citagio do egregio Clovis. Resposta
4 Commissio da Faculdade livre de dir. do Rio, na colleegio of-
ficial dos trabalhos do Proj, do Codigo Civ. perants a commissio
da Camara dos Deputados, p. 75.
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‘tacito, alguem se da por espoliado, ja ndo péde se attri-

buir a posse. Alm. e Souza, Interdictos, § 204 e segs.

O juiz desempatador, porém, ao contrario da propria
confissdo de uma das partes—de que niio lhe pertencia a
posse, confissdio que mais ndo era do que o reconheci-
mento de um facto notorio, constatado e confirmado por
innumeros docrmentos antigos e contemporanecs de alto
e irrecusavel valor historico e social, esquecendo que ao
juiz ndo ¢ licito dar o que a parte confessou positiva-
mente ndo ler e sim o contendor, nem tdo pecuco levar-
se por uma convic¢lio, meramente subjectiva, pessoal e
incompativel com a convic¢do fnequivocamente manifesta-
da pelo orgdo insuspeito do Presidente do Ceard, nfio du-
vidou dizer que a este pertencia a posse de toda a zona
litigiosa e que o Rio Grande era simples furbador !

Drahi era facil esccrregar (e foi exactamente o que
se teve em vista do modo mais subtil) para esse outro
enunciado. que o Rio Grande do Norte era pretendente
4 refvindicaga@o dos terrenos questionados., pondo, dest’
arte, o Ceard, sem embargo da verdade sabida e por elle
proprio confirmada—mais leve e mais @ commodo no li-
tigio, e o Rio Grande, ja de si pequenino e pobre—mais
onerado e em maior difficuldade.

E'ndo tinha valor juridico a posse, na especie!

Si n'isso nlio houve intuito cauteloso, em razdo da
pouca confianca no supposto titulo de dominio do Ceard,
ndo deixa de ser estranha perspectiva, miragem inexpli-
cavel, affirmativa evidentemente incongiuente essa, em-
bora cahida por descuido da bocca de um jurisconsulto
de tdo egregia polpa :—o Rio Grande do Norte figurado
e considerado reinvindicante de uma cousa (ebjecto do
litigio), cuja posse o proprio adversarfo no pleito confes-
sou sem rebugo ndo fer desde muito tempo e sim o0 mesmo
Rio Grande! Isto equivalia a dizer que o Rio Grande era
rewindicante de si mesmo. Seria possivel ?

Si <em caso tal (o gue foi submettido ao desempate)
ha logar a acglio de reivindicaglio e a questio se reduz
a uma questdo de dominio apurada na discussiio das pro-
vas em direito admittidas,» conforme diz o super-arbi-

e TR
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tro; (18) qual o juiz, perguntamos nds, que, julgando-a,
com o espirito desprevenido e em frente 4 confissdo ine-
quivoca acima transcripta de uma das partes, despreza-
ria sem ferir a lei e quebrantar o direito, sem compro-
metter a propria imparcialidade, tdo explicita e formal
confissfio, que € a melhor e a mais segura das provas—
omnibus probationwm maxima est—, para, violentando
os factos e aquella mesma confissfio, inverter a natural
posicio dos litigantes e impor a qualidade de reiavindi-
cante ao possuidor, ou dquelle a quem o adversario af-
firmou pertencer—o proveito exclusivo da coasa, man-
lendo-se nella?!

Qual ? em que terra? em que mundo? em que tem-
po? sob que signo e d luz de que sol ?

Extranha seria a pergunta, si triste nfo fora a rea-
lidade que ahi fica e symbolisa—bon gré, mal gré, o
eclypse moral de uma altissima competencia juridica, que
ndio soube, nio poude ou nio quiz suster, com a corres-
pondente calma e isencdio a balanca da Justica posta em
suas maos e faltou por similhante modo, 4 mais pura e
sagrada das confiangas. Nio, de certo, no presupposto de
um wveredictum favoravel, mas de uma imparcialidade
absoluta, discreta e em todo caso--heroica.

Para bem dizer, porém,—um verdadeiro naufragio,
alumiado por aquelle importuno e acabrunhador telegram-
ma de 22 de Julho, publicado em um jornal de 7wiz de
Fora, dando noticia previa da decisdo em favor do Ce-
ard! Que triste pregio de uma victoria de Pyrrho!:..

E' extraordinarie ; mas ndo inventamos cousa al-
guma. Narramos um facto gue a imprensa registrou, e
mais estimariamos, mil vezes, que niio se tivesse dado. [19]

Seja, porém, como for : nao sabemos como conside-

(18) No mesmo laudo, convém notar, em que tambem assen-
ta o principio de tratar-se—de assumpto de ordem publica, juris
publici, da competencia ou da attribuiciio do Congresso Federal. . .

(19) Vide A carta do Sr. Conselheiro Coellv Rodrigues ao
dr. Alberto Maranhdo, publicada no Jornal do Commereio do Rio,
de 2 de Agosto do corrente anno e dapois no folheto : Limites en-
tre o Ceard e o Rio Grande do Norte. (Typ. do «Jornal do Com-
mercio» 1902) Annexo VI, pag, 34.
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rar-se reivindicante a quem era € ¢ possuidor e como
tal positivamente declinado pela outra parte, que se de-
clarou espoliada, accrescentando, como que para ndo
deixar nenhuma duvida, pertencer ao mesmo possuidor
o proveito exclusivo da coisa possuida.

Similhante qui pro guo, uma tal e tdo extranha
revira-volta e pretendida metamorphose admittir-se-ia
como tactica de algum advogado desabusado, em lance
desesperado e ad futurum, tentando, embora tardiamen-
te, corrigir imprudente mas inapagavel e juridicamente
irretratavel confissio do constituinte, fustigado pela ver-
dade. Da parte, porem, de um juiz qualquer, nio. E as-
sim desordenadamente—nulliter ex abrupto procedens
ndo era ir manifestamente além do facto confessado por
uma das partes, proceder contra  direito reconhecido,
tentar o proprio )uiz.inadmissivel e revoltante esbulho,
decidir, em uma palavra, contra o allegado e provado ?

¥
* *

Ndo ha como desconhecer que, em se tratandoe, na
hypothese, de «uma reivindicacdo terrena», segundo se
expressa o laudo, a situacdo juridica das purtes na pleito
estava de facto el jure determinada por quem se decla:
rou espoliade, attribuiu ao adversario o proeveito exclu--
stvo da cousa demandada, com desconhecimento formal
do seu allegado legitimo direito sobre a mesma cousa e
inyocou esse mesmo supposto legitimo diveito, cujo re-
conhecimento e reintegragdo tinha em vista.

S6 o litigante (Ceard) que assim se apresentava e
agia com fundamento no allegado deminio, que o outro
litigante [Rio G. do Norte] formalmente desconheciq. e
negava, podia ser considerado reivindicante, segundo as
leis do processo.

—Inter litigantes non aliter lis expedivi potest,
Zuam si alter petitor, alter possessor sil: esse enim de-

et, qui omera petitoris sustineat, et qui commodo pos-
sessoris fungatur: L. 62, Dig. V. 1 de judiciis. :

. Tal ¢ o principio hoje—rudimentar de processo,im-
plicitc na propria naturezi das cousas, na phrase do
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preclaro mestre Dr. Jo3o Monteiro : Programma cit. §
52 e notas e § 74 e referencios.

O juiz, qualquer que seja, ndo tem arbitrio para
emprestar ou dar aos litigantes a situacito ou posicic
que bem quizer,—posi¢do que nfio ¢ uma cousa inutil, in-
differente ou sem alcance relativamente ao objecto liti-

ioso. Muito pelo contrario : Rem in judicium deducunt
ﬁ'ﬁgatures; quorum alter ACTORIS, alter RET partibus
Sungitur (20). E, da posigiio de cada um, decorrem, como
¢ sabido, obrigagdes e effeitos juridicos da maior impor-
tancia na causa.

A posicio das partes, no nosso caso, si € verdade,
como affirma o laude, que ahi <occorre na realidade uma
reivindica¢iio», mais se aclara em frente 4 defini¢do que
o douto Conselheiro di nos seguintes termos :

«A reivindicaglio é a accdo real que compcte ao Se-
nhor da cousa para retomal-a do poder de terceiro que
injustamente a detémo.

<A dita acclo [accrescenta] tem por cawsa o domi-
nio. O esbulho, a livada da cousa de sob o poder do
proprietario, ¢ o motivo do seu exercicio». Diveito das
Cousas, § 82.

Ora, a posse, a occupacdo rea! e effectiva, desde
data immemorial, da zona litigiosa por parte do Rio
Grande do Norte, ¢ um fucto irrecusavel. material, visi-
'uell—para quem niio quizer trancar os olhos, e, demais a
mais, confessado pelo proprio Ceard, que, dando-se por
esbulhado e arvorando-se em titular go direito de pro-
priedade, procurou por esta «causa» ou com tal funda-
mento, ¢ sob o «motivo» de graves damnos causados
pelo Rio Grande, chamar a si & mesma zona litigiosa.

- Pode-se dizer, pois, que a posicdo de possuidor por
parte do Rio Grande do Norte resultava e resulta até do
enunciado_do litigio, tal come ¢ relatado no proprio laudo
pela seguinte forma :

«O objecto do presente !itigio péde ser re-
duzido a esta formula:

“+ (20) Pothier, ad Pand., v. 3, p. 506,
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«Allega o Ceard que faz parte do seuterrito-
rio a regidio ao sul do Tibau [morro sobre o
Atlantico] comprehendida em geral entre os k-
mites seguintes: o mar, a foz do Mossord, o
thalweg do mesmo rio até duas ou trez leguas
acima a terminar no logar 'denominado Pan
Fincade, e a linha que, partindo deste ponto e
passando pela serra Dantas de Dentro, toca na
serra do Apody, cujo divorcio de aguas o vai
separando do Rio Grande do Norte até¢ o ponto
em que fenece a dita serra, a uma legua de
distancia do Tibau.

«De sua parte o Rio Grande do Norte sus-
tenta que toda essa regido estd dentro dos seus
limites e que, portanto, forma parte integrante
do seu territorio.

<Em caso tal (nccrescenta e firma o laudo)
ha logar a accio de reivindicagdo e a questdo
de limites se reduz a uma questio de dominio
apurada na discussflo por meio das provas em
direito admittidass. '

Ora, falando da actio in vem, da rei-vindicalio pela
qual tem o proprietario o direito de demundar a resti-
tuicAo da cousa em poder do usurpador, ensina Ulpi-
niano: A
i «Officium actem jadicis in hac actione hoc erit, ut
Jjudex inspiciat 4an reus possideat : nec ad rem pertinebit,
€x qua causa possideat; ubi enim probavi rem meam
esse, necesse habebit possessor restituere, qui non obje-
cit aliguam exceptionems. L. 9. de rei vindicatione.

E? examinando o juiz si o réo possue, no lhe com-
pete indagar da cauvsa da posse, por isso que ndo estd o
Téo obrigado a provar o direito de conservar a cousa,
cabendo ao autor provar que tem o direito de rehavel-a.
Nem estd o réo, accrescenta Pellat (21), obrigado a pro-
var por que titulo possue. «Non cogitur possessor dicere
Pro qua parte ejus sit; hoc enim petitoris munus est, non
Possessoris».

e el 0

(21) «De la proprieté et I'nsufrnit,» pag. 159,



A analyse do titulo do invocado direito do Ceard,
ue o laudo faz assentar na famosa Carta regia de 17 de
ezembro de 1793, mostrard, sem grande esforco, gue

dita Carta regia ndo lhe dd abselutamente dominio al-
um ; tio pouco estabeleceu ou fixou limites entre o
eardi e o Rio Grande do Norte, nem teve nem podia ter
taes intuitos.
nos quer parecer que somente por tel-o implici-
tamente reconhecido e na preoccupagiio de prevenir
effeitos futuros, o laudo, de escorrego en escorrego, che-
gou a reconhecer em prol do Ceard ndo s6 o dominio
como tambem, € a0 mesmo tempo, a posse da cousa de-
mandada.

Mas, entlo, temos a anomalia de uma mirifica rei-
vindicacio, na qual quem age com fundamento no jus
possidendi, fundamento particular das ucgdes in rem,
tem conjunctamente o jus poSScSSIONIS...

Si, provado o dominio, o relvindicante vence, con-
forme disse o parecer do Sr. Dr. Matheus Brandao, re-
ferindo-se ao Ceard. e que o super-arbitro acceitou, d’ahi
56 era licito concluir que o Ceard ndo tinha a cousa em
seu poder, ndo a possuia, pois ninguem péde reivindicar
de si proprio.

—Ha natural incompatibilidade entre o pefitorio e
possessorio, de sorte que ndo podem ser accumulados na
mesma instancia, nem correr {0 mesmo tempo e separi-
damente em instancias diversas. Para reivindicar é mister
ndto posswir ¢, por outro lado, quem € possuidor do obje-
cto nao pode reivindical-o de si mesmo—, ensinam todos
0s mestres, de accordo até hoje com o Direito Romuno :
fr. l,é 6 D. uti possidetis, 43, 17 ; L. § 2 de act. 4, 6. (22)

proprio Sr. Conselheiro Lafayette, no Dircito das
Cousas [§ 82, n. 2] doutrina que a reivindicaciio «tem por
causa o dominio, e por motivo, o esbulho, A TIRADA
DA COUSA DE SOB 0 PODER DO PROPRIETARIO» ;
e ainda consequentemente e de modo claro e terminante
(cit. § 82, n. 7): «<Emquanto a cousa permanece sob o
poder do proprietario ndo existe o facto—injusta priva-

- (22) Paula Baptista—Theoria e pratica do proc. § 34 ; C. Telles,
Dout. das aces. éd: de T. de Freitas, § 89. bRk

!
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<do da posse—que a reivindicagdo ¢ destinada a fazer
<essdr : ao proprietario, pois, nesta condicio nio é li-
cito exercital-a, nem ainda com o fundamento que alguem
the contesta o dominio».

Apesar disso, diz o super-arbitro, a0 negar a posse
ao Rio Grande do Norte para dal-a ao Ceard, que «a
posse ndo tem valor juridico no caso»,

Estas palavras, bem on mal, lembraram-nos outras
bem conhecidas de certa e astuciosa personagem da fa-
bula, com referencia ds wwvas ;—Estdo verdes, ndo pres-
lam...

Bem sabe S. Exc. melhor do que o obscuro rabis-
<ador destas notas que, <tendo o possuidor em sua de-
fesa variados meios de repellir a intencdlo do reivindi-
cante, s6 em condigdes excepcionaes poderia ser proposta
a acgdo ordinaria».

E como ndo ter a posse valor juridico, si affirma o
laudo: <Em tal caso ha logar a acgdo de reivindicaciio
€ a questdo de limites se reduz a uma questdo de domi-
nio, apurada na discussdo por meio das provas em di-
reito admittidass, e nos ensinou o egregio Conselheirono
Direito das Cousas (§ 4, not. 1*): «Na accio de reivin-
dicagdo, o possuidor vence, se o autor ndo prova o seu
dominio» ?

E tal foi, exactamente, 0 que aconteceu no caso ;. o
Ceard nflo provou o seu pretendido dominio. Mostra-o. e
veremos, a propria e citada Carta regia, na qual o emi-
nente Conselheiro, incorrendo manifestamente na falta
apontada pelo jurisconsulto Celso nalei 24, D., de legibus,
faz consistir o supposto titulo de dominio, demonstrando,
dest'arte e mais uma vez, a verdade da bella sentenca de
Paulo : Plerumque sub auctoritate juris scientie perni-
diose evvatur.

A posse na hypothese, e com venia do illustre Mes-
tre, nos parece um elemento de real valor, quer se en-
care a .questdo sob o ponto de vista do direito privado,
quer sob o ponto de vista do direito publico. (23)

(23) Merece ser lida na parte relativa i posse a brilhante
Synthese de pags. 19 a 29 da Eaposigdo apresentada & Commissdo
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Vem a proposito citar aqui as palavras de um dos
nossos mais distinctos jurisconsultos :

«OQ admiravel principio do ufi possidelis, que os
romanes crearam com tanta sabedoria nas relactes do
direito privado, veio por fim, por uma fatalidade inevi-
tavel, a ter applicacio na esphera do direito publico,
como um criterio justo e razoavel, muitas vezes 0 unico,
para derimir as questdes de limites entre as diversas na-
¢oes, e entre os proprios Estados ou provincias, sujeitos
a0 mesmo governos. (24) it

Mas, si é exacto que «a posse ndo tem valor juri-
dico no caso», si ella € aqui um elemento inerte, uma
quantidade inutil, sem significacdo, sem importancia, nul-
la, para que, entdo, esse afan de= negal-a a quem real-
mente a tem e dal-a a quem declara e confessa positiva-
mente ndo a ter?

E mais ainda : si soccorre na realidade uma rei-
vindicacdo terrena»; si «em caso tal ha logar a accio
de Treivindicacdio e a questflo de limites se reduz a uma
questdo de dominio, apurada na discussio por meio das
‘provas em direito admittidas», segundo o laudo; si, provado
o dominio, o reivindicante vence ; si o laudo estd certo
‘do dominio que attribue ao Ceard, si ha confianca juri-
dica e plena no titulo que lhe empresta, como, porque e
para gue d_lzgr que o Estado visinho tem ao mesmo tem-
po o dominio e a posse da cousa a reinvindicar; o que
conduz logicamente 4 consequencia absurda, em direito,
<de que esse feliz e original reivindicante reivindica de
si mesmo

. Ah! senhor Conselheiro desempatador, como foi por
S. Exc. exercido o sacerdocio de administrar justica | Com
que fina subtileza, ou talvez melhor, com que fina ironia,
‘soube fazel-o «em boa ¢ san consciencia,» conforme o
mandato que recebeu e no intuito de—f#mar a harmo-
‘nia entre: os dous Estados irmdos, pondo fim 4 secular
‘questiio de limites entre elles—?1...
. Com que olhos viu S. Exc. o caso! Foi certamente

de Constitnigio e Justiga da Camara, pelo Deputado Dr. Tavares
de Lyra.
(24) Conselheiro Barradas, Memoriai cit. p, 59.

et sl
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<de uns olhos assim que disse em um dus seus celebres
sermdes o grande padre Antonio Vieira :... <cegos quan-
do se fecham, e cegos quando se abrem: cegos quando
amam, e cegos quando aborrecem ; cegos quando appro-
vam, e cegos quando condemnam: cegos quando ndio
veem, e, quando veem, muito mais cegos.»

Tempo ¢ ja de rematar a parte primeira destas Sim-
Ples notas, e acreditamos que bem ¢ podemos fazer, re-
petindo em relaciio e com todo o respeito 4 pessoa do
douto Sr. Conselheiro os bellos versos do bardo por=-
tuguez:

...Bella estrella de luz,
De que céo, em que barathro cahiste...!



PARTE II

A lucta pelo direito é a poesia do caracter:
R. vox YHERING.

I

Si o desembaraco do Exm. Sr. Conselheiro Lafayette
chegou ao ponto de negar até a posse do Rio Grande do
Norte na zona contestada, posse pela occupagdo origina-
ria desde tempo immemorial, attestada, ora explicita, ora
implicitamente, por innumeros documentos antigos
e modernos de irrecusavel valor historico, social e ju-
ridico, que foram presentes a S. Exc, (*); de mais a
mais confessada pelo proprio presidente do Ceard, con-
forme vimos na primeira parte deste trabalho, pags. 20
e seguintes, e tambem recentemente reconhecida [tanta
é a forca da verdade que se impde de modo irresistivel
mesmo A0S 3ue trancam os olhos para ndo vél-a inteira]
no Parecer, datado de 27 de Outubro ultimo, do Sr. de-
putado dr. Arthur Lemos, na qualidade de relator da
commissio de Constituicdo, legislaglio e justica da Ca-
mara, acerca do projecto da bancada cearense, quando,
depois de transcrever as palavras do presidente do Ce-
ard, confessando a posse do Rio Grande, diz : «Circum-
stancia ¢ esta de alto valor para uma decisdo sobre ma-
nutencio de posse nos termos strictos do direito priva-
dos, (1) e ainda affirmada nos escriptos dos advogados
officiosos do Ceard e inimigos gratuitos do Rio Grande

(*) V. dr. Coelho Rcdrigues: Limites entre o Ceara e o Rio
Grande do Norte. Typ. do «J. do Comm.» do Rio, 1902 ; Ewxpo-
sigio apresntada 4 commissio de Constitaicdo, legislagio e justi-
¢a da Camara pelo deputado Dr. Tavares de Lyra, pags. 19 e:
segs. Apontamentos e documentos colligidos pelo Procurador Ge-
ral do Rio G. do N., dr. Antonio de Soaza, Natal. 1902.—além
ga memorias e ontros documentos e subsidios ainda ndo publica-

08,

(1) As notas, esta inclusive, a que fomos obrigados a dar-

maior desenvolvimento, vilo no fim do folheto.
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do Norte (2); si o desembaraco do Sr. Conselheiro La-
fayette, diziamos nds, chegou até esse ponto, que muito
era que, em tal declive, fosse aindd além—inventando
bases outras, ainda mais falazes, para nellas assentar os
seus. argumentos e a sua final conclusio?

Abyssus abyssum invocat... E' uma velha verdade
que, por mais audacioso que pareca lembrar aqui, o lei-
tor imparcial e justo terd occasiflo de verificar por fim
que nunca o foi com propriedade maior.

S. Exc. tinha a famosa Carta Regia de 17 de De-
zembro de- 1793, que lhe apontavam os amigos cearen-
ses como a clava de Hercules e supposto titulo de do-
minio : e tanto bastou para fazer vista larga e architectar
a desejada e annunciada construcciio do seu nio menos
famoso laudo.

Era indispensavel, attentos os proprios termos da
referida Carta Regin, como condiclio sine qua non na
mesma imposta, escoral-a em uma demarcagdo—supposta
a geito?

Coisa somenos esta para quem tinha o apimo dis-
posto e a mente esclarecida, exigindo apenas, o que nin-
guem nega—a pericia de um dourador de pilulas.

Nao era de esperar, por outro lado, em frente
de tdo alta auctoridade, mas nem por isso infallivel, o
exame mipucioso do caso, uma analyse que se afigurava,
talvez—impossivel, por ser irreverente e ousada. Mas
«nGs vivemos em uma epocha de muita desconfianga : collo-
Ca-se contra a luz a nota do banco, antes de acceital-a, ein-
troduz-se o galocto-metro no leite, antes de bebel-o ; es-
tuda-se com todo cuidado uma Madona de Holbein, que
até hontem passou por verdadeira, e chega-se a duvidar
que S. Pedro tivesse estado em Roma ; os velhos deuses
mesmo devem de novo sujeitar-se a_exame, e ai! delles,
si tém de responder a um examinador inexoravel, como
David Strauss. Ensinou-se-nos, em tudo, a perguntar :
Porque ? e no passa coisa alguma que niio tenha forca
para justificar-se diante desse—quemn vem li ? proferido
pela sciencias.

(2) V. no fim.
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Sio palayras essas de David Spitzer, citadas_pelo
egregio Tchias Barreto, que, primeiro entre nds, deu o
grande e edificante exemplo de levantar a cabega altiva
e quebrar assim o encanto a muitos phantasmas ou falsos
deuses com esse terrivel—quem vent ld ? proferido a queima
roupa.
Certo, niio nos desvaira a pretencio de um simile,
ainda o mais remoto, pois, melhor do que ninguem, cO-
nhecemos e confessamos 0 N0SSO humilde posto ; mas
«nem por isso deixamos de obedecer 4 tendencia da epo-
chas, e, levados nesta corrente, animados pelo mais des-
interessado amor @ mais justa das causas, Proseguimos.
na penosa tarefa que nos impozemos.

#
# &

O douto Conselheiro foi facil demais, em face da His"
toria e dos documentos que teve entre as milos e que
bem parece ndo ter lido, sequer. Affirmou as seguintes
theses como outras tantas bases do seu veredictum :

a) que as duas antigas Capitanias [Ceard €
Rio Grande do Norte] tinham os seus limites
declarados, deternunados e fixados pelos actos,
decretos ou leis da sua creag@o;

b) que a Carta Regia de 17 de Dezembro de
1793 [que alids ndo € acto da creacdo de ne-
nhuma das duas Capitanias] foi a lei que de-
terminon e fixou os limites entre os dous Es-
tados 3

¢) que se fez a demarcacio territorial respe-
ctiva em execucdo da dita C. R. e de confor-
midade com as formulas judiciarias ;

d) gue essa mesma demarca¢iio consta de
auto publico exhibido por um Estado (o Ceard)
como peca de convicgdo em processo ;

€) que a localisaco da linha divisoria, feita
de accordo com a Carta Regia, ndo soffren im-
pugnagdo de quem quer que fosse, e, pois,
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adquiriu a natureza de um acto perfeito, aca-
bado e definitivo.

E no presupposto da verdade certa destas bases as-
sentou o eminente Conselheiro este corollario final :

—Que o terreno disputado faz parte, pelos li-
mites vigentes, do territorio do Estado do Ce-
ard.

Néo basta, porém, enunciar principios, engendrar
premissas, phantasiar bases e deduzir conclusdes.

A primeira regra de todo argumento, diz Horten-
sius de Saint-Albin, ¢ ter como base uma verdade certa
ou pelo menos que ndo seja contestada. Ja o velho Quin-
tiliano ensinava que o argumento é o modo de provar
uma proposi¢do duvidosa por um facto certo :—«Ratio
probationem prastat qua colligitur alind per aliud, et
quee, quod est dubium, per id quod dubium non est, con-
firmats (L. 5. c. 10).

Vejamos, pois, si as bases tém a indispensavel soli-
dez. Escarnemo-lhes um pouco as raizes, experimentemo-
lhes a valia. Vejamos a seguranca que S. Exc. mesmo
mostra ter em algumas dessas baces e principios. Factos
nA0 se presumem e menos se inventam,—devem ser pro-
vados, e provados de modo idoneo, legitimo, legal. E' do-
gma de direito judiciario, dizem todos os mestres (Jofio
Monteiro, Prog. do curso do proc. § 124 e nots.)

Ora, si chegarmos a demonstrar que as bases, os
nrincipios acima indicados, e assentados pelo Sr. Conse-
lheiro, sdio mal seguros, sem firmeza e mesmo falsos em
face dos documentos que Ihe foram apresentados e dos
proprios subsidios de S. Exc., desmoronado ficard o seu
corollario  final, e conseguintemente, o seu celebrado
laudo.

De premissas viciosas e fualsas niio pode nascer cen-
“clusdo verdadeira. Si o alicerce balanca e afunda, o edi-
ficio néto péde ficar no ar. A tanto nflo poder chegard a
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engenharia juridica de S. Exc. Vamos devagar e por
paries.

A fixagdo dos limites das duas Capitanias pelas leis da
sua creagdo

Ja tivemos occasidio de ver na Parte I deste traba-
lho, pag. 5 a 7, como o Sr. Conselheiro, fugindo ao prin-
cipio, 4 base que, logo em comego do _laudo, assentdra
de que as Capitanias tinham o3 seus limites determinados
e fixados pelas leis da sua creagdo, ¢ faltando 4 logica
que lhe impunha o dever de apontar os decretos ou leis
da creagdo das duas Capitanias ou pelo menos, de algu-
ma dellas—determinando ¢ fixando os limites entre as
mesmas, a0 envez disso e muito desastradamente, indi-
cou, na segunda parte do lando. como «a lei ou acto
com forca de lei que fixou os limites entre as duas_Ca-
pitanias, a Carta Regia de 17 de Dezembro de 1793,
que ndo ¢ acto da creacdio, nem de uma, nem da outra.

D'est'arte, pois, ¢ S. Exc. mesmo quem, assim, de-

nuncia e prova a nenhuma seguranca, a imprestabilidade,
para si proprio, desse seu invocado principio ou base ;
uma vez que, longe de mencionar a tal fallada lei da
creacio das Capitanias, julgou mais prudente ir edificar,
e de facto edificou, em outro alicerce:—a indicada Carta
Regia de 1793.
. Muito antes da_C. R. de 17 de Dezembro de 1793
ja existiam as duas Capitanias de que se trata, e o pro-
prio texto desta provisdo regia confirma isso mesmo, em
mais de uma parte.

Sao factos historicos, alids de nio pequena impor-
tancia no caso, e que convém consignar aqui, que a fun-
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“daciio e colonisagfio do Rio Grande do Norte deuse em
1398, no governo de D. Francisco de Souza [1591—1602)
elo capitdo-mér de Pernambuco Manuel de Mascarenhas
omem, auxiliado por Jeronymo de Albnquerque, que foi
0 seu primeiro governador, com a mercé de seis annos. [3]

Assignalou-se este acontecimento pela intelligente,
amistosa e fecunda pacificacio dos Potyguares, cujos do-
minios iam até o rio Jaguaribe, como affirma o egregio
senador Candido Mendes de Almeida e o mostram anti-
gos historiadores e chronistas. (4)

O simples confronto das datas basta para demons-
trar, de modo irrecusavel, que a capitania do Forte do
Rio Grande, como entdo se chamava, existia desde quasi
dous seculos antes da Carta Regia de 1793.

A fundagdo e colonisacfio do Ceard, a4 parte as duas
tentativas frustradas de Pero Coelho [1604] e dos padres
jesuitas Francisco Pinto e Luiz Figueira (1607), deu-se
uma dezena de annos depois da do Rio Grande, isto é—
em 1609, no governo de D. Dioge de Menezes [1698—
1612.] (5) ou 184 annos antes da referida Carta Regia.
Foi verdadeiro fundador do Ceari, no que estdo accordes
escriptores cearenses (6) e seu primeiro capitdo-mdr,

(8) V. a C. R. de nomeagdo, datada de 9 de Janeiro de 1603,
nos Apontamentos e documentos colligidos pelo Procurador Geral
dr, A. de Soaza 1.* serle, Natal, 1902, pag. 38, werbis,.. <Hei
por bem, ¢ me apraz de lhe fazer mercd da capitania do Férte
do Rio Grande, por tempo de 6 annos, etc.

(4) Introdnegdio ao Atlas do Brasil, na parte em gue trata
do Rio G. do Norte, pag. 13:e repete a mesma allirmativa quan-
do trata do Ceard e da Parahyba. Moreira Pinto—Corographia do
Brasil. 7- ed. pag. 97, 2' col., pag. 107, 3' eol. ; Gabriel Soares—
Tratado discriptivo do Brasil de 1587, cap. 7, pag. 12; Simio
de Vasconcellos -- Chroniea, L. 1, n. 41, pag. 23 da ed. de F. Pi-
nheiro'; Padre J. de Moraes—Hist. da Comp. de Jesus no Mara-
nhio e Para, liv. I, cap. XI, cit. por (. Mendes.

(8) Guvernador (Geral dus capitanias do norte e por cunja
iniciativa ou proposta foram creadas desse lado tres capitanias,
uma no Cearfi, outra no Camocim e a terceira no Maranhdo : Jo-
$& Pompen ; Chorographia do Ceard, pag. 260.

i (6) Studart: Documentos para a biographia do fundador do
Ceard, g—Datas ¢ factos para a hist. do Ceard pag, 27 a 34, onde,
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Martim Soares Moreno que, para tal fim e com tal in-
tuito, partira do Rio Grande de cujo forte dos Tres reis
magos era, por esse tempo, commandante interino. Nessa
empresa foi Martim Soares Moreno acompanhado e aju-
dado pelos Potyguares, chefiados por Jacauna, irmio do
celebre Poty ou Camardo (7) e «o brago direito de Mo-
reno ni conquista e colonisacdo do Ceardr», na phrase do
senador Candido Mendes. Conferem Moreira Pinto, que
dd ao estabelecimento de Moreno, na barra do rio Ceard,
o qualificative de—colonia Potvguar (Chorographia, 7
ed. pag. 86, 3' col), e José Pompeu [Chor. da prov. do
Ceard, 1888, pag. 260].

Sem a pacificagdo e o inestimavel auxilio dessa va-
lente tribu norte-rio grandense, que tio bellos typos deu
4 nossa Historia de heroismo, fidelidade e amor patrio (8)
e cuja dominacdo, ninca ¢ de mais lembrai, ia até orio
Taguaribe, ndo se teria realisade-a conquista e coloni-
sagdo do Ceard. E até <o norte do Imperio, pondéra ju-
diciosamente o sabio autor das Memorias do Marvanhdo,

_talvez ndo fizesse parte do Brasil, nem mesmo se teria
podido arrancar aos hollandezes a sua conquista no se-
culo XVII» [9]

O eclemento historico da questio ndo pdde ser, e
ndo € favoravel ao Ceard e sim ao Rio Grande do Nor-
te, sob qualquer ponto de vista que seja considerado com
verdade, imparcialidade e justica.

Si, perém, ndo ao periodo ou epocha historica, que
fica mencionada, quiz o Sr. Conselheiro referir-se, quando
deu por assentade, sem nenhumi indicagdo de prova, o

vem a «Carta Patente, de Maio de 1619, fazendo mercé da capi-
tania da fortaleza do Ceard por tempo de dez annos a Martim S,
Morenos; José de Alencar, not. final a Iracema; José Pompen, obr.
cit. pag. 260 e o illustre Capistrano de Abren, ne Prologo & His,
do Brasil de Fr. V. do Salvador—p. XIV.

(7) V. no lim. c

(8) Podemos mencionar—Pofy, mais conhecido na Hist. do
Brasil por Antonio Felippe Camards, seu irmilo Jaciina e seu tio
Jaguarary, depois Simlo Soares, cujos servigos e fidelidade, ainda
depois de grave e penosa injustica dos portuguezes, a nossa His-
toria registra com justa fama e admiragiio. V. a nota 7 no fim,

(9) Cit. na Chorographia de Moreira Pinto, 7 ed. pag. 97.
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" principio da determinagdo e fixagdo dus limites das Ca-
pitanias—pela lei ou acto da sua creagde ; mas sim, e por
ventura, 4 primitiva divisdo das doze Capitanias heredi-
tarias a que procedeu D. Jofio IIT em 1534, entfio, si me-
lhor amparado estaria assim o laudo, é certo gque mais
avessa e precaria ficaria, mdu grado seu, a empresa ao
Ceara, porquanto, sabido ¢ que, dessas dozc Capitanias,
a do Ceard; doada a Antonio Cardoso de Barros, se com-
prehendia entre o Mondohytuba (Mumdalui)y e o Tagua-
ribe, segundo o testemunho dos historiadores, entre os
quaes o competente e erudito senador Candide Mendes
de Almeida na Iatroducc¢iio ao Atlas do Brasil, pag. 37
€ o insuspeito José Pompeu Chorographia cit., parte his-
torica, pag. 247, nots. 1 e seg. [9%]

De sorte que a conclusdo a tirar d’ahi, nos termos
em que o proprio Sr. Conselheito Lafayette collocou a
questdo na prelimina®6 seu laudo e de accordo com a
conclusdio da mesma preliminar, era que o Ceard teria
de perder todo o trecho de terreno entre o rio Jaguaribe
¢ o morro do Tibdu, que o Rio Grande acceita [10] como
limite e como tal o dio muites mappas e geographos (11)
inclusive alguns cearcnses (12) que ndo se inspiraram, de
boa on de md f¢, na Carta levantada ad hoc pelo mais

(9%) V. no tim. .

(10) Pelas razdies que di o dr. Coelho Rodrignes— Limites
entre o Ceard e o Rio Geande do Norte , typ. do «Jornal do
Comm. do Rio, 1902, pag. 4, 14, no meio, e 18, 29. -

(11) V. dr. Coelho Rodrigues, citado folheto, pags 4 e 28,
not. 79 e pag. 24. Além dos mappas por elle citados, veja-se o Ri-
chard Andree's 1881, Leipzig, pag. 84 e o do Rio Grande do Norte,
do eng. dr, John Morant. 1887,

(12) O senador Pompen em dous logares do sen Diccionario
topographico e estatistico da prov. do Ceard, ed. de 1861 [publi-
cado dous annos depois da 3° ed. do Compendio de geographia],
verbis: Aracaty e Tibaw, Jos¢ Pompen, na sua Chorographia, de
1888, pag. 86, declara que <o valle do Jaguaribe forma o limite
oriental da provineia do Ceari.» E como judiciosamente pondera
a este respeito José Ledo—ndo se pode admittir que a margem
esquerda do actual rio Mossord faga parte do valle do Jaguaribe,
havendo, como ha, entre os dois rios, a divisoria das aguas das
serras do Apody—Conferencia, 188%, pag. 21.
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Ggue suspeito Paulet, ajudante de ordens do governador
do Ceard—Manuel Ignacio de Sampaio. [13

Mas ¢ que, para o mesmo Conselheiro Lafayette, o
seu primeiro principio—dos limites das Capitanias pela
lei ou acto da sua creacdo, ficou sendo uma simples hy-
pothese, sem significagdo e sem prestimo para si proprio,
desde que, no memento psychologico da applicacio, achou
mais prudente ou viu-se obrigado a apegar-se a cousa
outra, muito differente.—a affirmar que a Carta Regia de

de Dezembro de 1793 € que fixou os limites entre os
dous Estados...

E' o que bem se pode dizer—o repudio da propria af-
firmacio, da base ja lan¢ada por affirmaclo diversa e no-
va base. (14).

Como quer que seja, cumpre-nos agora acompanhar
o lando nessa outra affirmativa—da fixac@o dos limites
pela invocada Carta Regia de 1793 muitv posterior, como
ficou sobejamente demonstrado, 4 creagdio das duas Ca-
pitanias.

E' o que passamos a fazer.

11
b

—A Carta Regia de 17 de Dezembro de 1793 ¢ a lei que
[ixou os limites entre um e outro Estado.

Sio estas as palavras do Sr. Conselheiro Lafayette
no laudo:

«Existe lei ou acto com forga de lei, fixando
0s limites de um e outro Estado nos pontos da
controversia ?

«Certamente que sim. E é a Carta Regia de
17 de Dezembro de 1793

(13) Vae no fim do folheto.
(14) V. a nossa Parte I.




«—Sou servida ordenar-vos que na conformi:
dade de vossa informagio datada de 16 de Maio
proximo passado fagcaes demarcar o terreno que
dizeis se deve dar 4 villa de Santa-Cruz do
Aracaty que vem a ser todo aguelle que decor-
re desde a parte oriental do rio Jaguaribe até
o0 Mossord, extremas da Capitania do Ceard, e
desde a barra do dito rio até a passagem das
Pedras, incluindo se o Jupi e a Catinga do Goes».

«Transcripto da certiddo passada pelo Se-
cretario da Bibliotheca Publica do Estado de
Pernambuco).

«A Carta Regia reproduz as palavras da in-
formacio prestada pelo Governader e a que
expressamente allude.

«As palavras da Carta acima transcripta [é
ainda o Sr. Cons. quem fala] sdo terminantes.
Dao ao Aracaty na -extrema da Capitania do
Ceard todo o terreno que vae até o Mossoré e
desde a barra do mesmo rio até a Passagem
das Pedras, incluindo o Jupi e Catinga do Goes,
que ficam 4 margem esquerda.

«Destas palavras resulta (continda o mesmo
Conselheiro) que a linha que separa o Ceard do
Rio Grande do Norte nflo ¢ a linha do pontd
em que fenece a serra do Apody, prolongada
até o morro do Tibau, mas a linha do Mossoré
e sua barra, incluindo o Jupi e Catinga do Goes, *
regido que fica a um grande numero de kilo-
metros a0 sul do Tibau [rumo, segundo a Carta
do senador Candido Mendes de Almeidal.

<Assim (conclue o sr. Conselheiro) a Carta
Regia exclue pela raiz a pretengdio do Rio
Grande do Norte, emquanto que a linha divi-
soria seja a do morro do Tibaus.

Agora, as nossas simples notas ou observacoes. E,
comecando pela conclusio acima:
Por nossa vez, affirmamos, desde logo, e ndo serd
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difficil demonstrar, que a referid: Carta Regia ndo ex-
clue tal a pretencdo, como o Sr. Conselheiro diz, do Rio
Grande do Norte. Absolutumente niio prejudica o direito
deste ; antes o suppde, respeita e confirma.

S. Exc., para chegar 4 conclusfio contraria a que che-
gou, viu-se na dura contingencia de commetter erros,
permitta-senos dizer, gravissimos, imperdoaveis: erros
de factos essenciaes e insophismaveis. Nada majs, nada
menos do que mudar, como fez, a situagio, a posi¢io dos
logares, levantando, por cima disso, um falso testemu-
nho o illustre e finado senador Candido Mendes de Al-
meida, em cuja Carta procarou estribarse desastrada-
mente.

Com effeito, para o Sr. Conselheiro Lafayette, e vé-se
das suas proprias palavras nos dous penultimos periodos
acima transcriptos :—Passagem das Pedras, Jupi ¢ Ca-
tinga do Goes ficam 4 murgem esquerda do rio Mossor6
e a um grande numero de kilometros ao sul do Tibau,
ruino (affirma S. Exc.) segundo a Carta do senador C.
Mendes.

Foi ao influxo desse extranho, bizarro e enganador
modo de apreciar, como sob d laz de um espelho conca-
vo, no qual as imagens apparecem sempre no sentido
inverso, que o super-arbitro via e interpretou as palavras
da Carta Regia, interpolando mais no sen commentario
(ante-penultimo periodo acima) as palavras <barra do
mesmo rio» com referencia ao actual ¥io Moessord, quando
a Carta Regia diz : «desde a barra do difo rio», refe:
rindose clara e necessariamente ao rio unico que desi-
gndra, a saber: o rio Jaguarvibe. ;

DesParte, porém, e s6 assim traduzindo e interpre-
tando a mesma Carta Regia, ¢ que S Exc. podia subir,
como fez, docemente embalado no seu laudo, ¢ actual rio
Mossoré—«desde a sua barra até a Passagem das Pe-
dras, Jupi e Catinga do Goes, que ficam d margem es-
querda (diz o illustre Conselhziro) € um grande numero
de kilometros, accrescenta pouco depois, «ao sul do Ti-
bau, rumo segundo a Carta do senador C. Mendes de
Almeidas !

Pois bem. Agora o leitor, por caridade, faca-nos o
obsequio de abrir a Carta invocada do egregio senador
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Candido Mendes, de saudosa memeoria, no seu Atlas do

Brasil, e verifique estupefacto, com os seus proprios
olhos, cousa muitissimo differente da affirmativa do douto
Conselheiro Lafayette, isto é—que : Passagem das Pe-
dras, Tupi e Catinga do Goes estio e existem realmente,
porém ds margens do rio Taguaribe e ndo do rie Mos-
sord; estdo e existem realmente muites kilometros dis-
tantes do morro do Tibdu, mas no occidente desse morro
e nido ao sul, como phantasiou S, Exc., invocando falsa-
mente a Carta a que se refere. A Carta invocada, pois,
longe de apadrinhar similhante cousa, muito pelo con-
trario pde na maior evidencia o erro inqualificavel do su-
per-arbitro.

E' isso mesmo o que dizem, e nem podiam deixar
de dizer, todas as Cartas ou mappas conhecidos, de au-
ctores nacionaes e estrangeiros. E' isso mesmo o que diz
e ensina o insuspeito José Pompeu, na sua Chorographia
da Provincia do Ceard, ed. cit. de 1888, pag. 242 :

(Hic)—« Passagem das Pedras... a 18 ks. da
cidade do Aracaty e 4 igual distancia da villa
da Uniflo; 4 margem ocerdental do Tiagaribe.

—Gigqui, i seis ks, da Unido.

—Uniqdo [pag. 227).. foi a antiga povoagiio
da Catinga do Goes. E' banhada, peclo Ja-
guaribes.

Ha nada mais claro, terminante, positivo e esma-
gador ?

Ora, si assim €, o que fica valendo esse laudo ?

Entdo, em assumpto dessa natureza, no qual a si-
tuagfio exacta dos logares e a indicaglo e a direcgio
verdadeiras dos rumos sdo elementos de facto indispens
saveis e essencines para o julgamento, € licito ao juiz ar-
bitro alteral-os, seja por ignorancia, seja ao sabor dasua
phantasia? Absolutamente nllo. E ¢ manifesto que nio
péde ser acertada uma decislio que se baseia em rumos
e situagdes. com que joga e discute, e dos quaes tem oun
faz um juizo completamente errado, de todo o ponto fal-
$0, contrario 4 verdade tepographica do logar, como fica,
no caso, exhuberantemente demonstrado—até com a pro-
pria Carta citada pelo arbitro,

M,
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E seja qual for o movel que levou o juiz arbitro a
commetter similhante erro, o que ¢ certo € que. por
isso mesmo que se trata de uma alta competencia, de um
profissional de incontestavel saber theorico e pratico, esse
erro da sua parte ndo se justifica,~¢é dos que o egre-
gio Savigny chama fnexcusaveis : erro material, no caso,
—demonstrado e evidenciado na mesma Carta em que
prucurou firmar-se, como em quantas possam ser consul-
tadas; e que, portanto, logicamente, fatalmente, contami-
na o laudo que o consagra e nelle repousa, inquinando-o
de nullidade absoluta e radical.

Tal decisfio torna-se até inexequivel, e estdi em ma-
nifesto desaccordo com a Carta Regia, pois que seria im-
possivel subir de verdade o rio Mossord até os logares
indicados— Passagem das Pedras, Jupi e Catinga do Goes
—que ahi ndo existem, nem ao su! do Tibau, e sim fi-
cam, talvez mais de I8 leguas de distancia, em outro rio
—o Jaguaribe : aquella e esta 4 sua margem occidental
e Io"[upi na oriental, e todos a oeste do Tibau, e ndo ao
sul.

Em taes condicdes, mesmo perante o direito interna-
cional, segundo a incontestavel auctoridade do egregio
Pasquale Fidre e do illustre C. Calvo, estariamos em
frente de um arbitramento irremediavelmente nullo : Le
Nowveau droit international public, 2° vol. n® 1215 ; Ma-
nuel de droit international, ed. de 1854, §§ 300 e 305,

Em summa: o super-arbitro, suppondo que as pala-
vras—edesde a barra do dito rio», da Carta Regia de
17 de Dezembro de 1793, se referiam no actual rio Mos-
sord, tombou no absurdo inaudito e gravissimo aponta-
do—de pretender mudar a situaciio dos logares e a dire-
cclo dos rumos, infelicitando, dest'arte o para sempre,
o0 seu proprio laudo. i :

E tao perturbado lhe estava o orgiio da visio que
a Carta geographica por elle proprio dada em testemu-
nho do rume inventado, ‘apesar da evidencia graphica
em contrario, ndo deixou ver'o duplice despenhadeiro a
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que levava o seu disparatado absurdo. Essa circumstancia,

alids, seria bastante, pensamos nés, para por féra de du-
vida que o vocabulo, meramente significativo de uma ex-
pressiio geographica geral— «Mossord,» da referida Curta
Regia, nio era e nio pdéde ser nunca o rio que hoje tem
aquelle nome. Porguanto, si aquellus palavras «desde a
barra do dito rio» da Carta Regia, se referem ao actual
rio Mossord, como entendeu o Sr. Conselheiro Lafayette,
entdo, nlo ha para onde fugir : ou o laudo torna-se inex-
equivel e, portanto, nullo, pela razio ja dada, de que ja-
mais serd possivel encontrar & margem do actual rio
Mossoré o logar Passagem das Pedras, a que se refere
a mesma Carta Regia, ou a linha tirada com lizura, da
pretendida barra do rio Mossoré para a Passagem das
Pedras, na margem occidental do rio Jaguaribe, aonde
esse logar realmente existe, dard necessarinmente no Rio
Grande do Norte talvez mais de metade do terreno per-
tencente ao municipio do Aracaty. Isso lembraria o ada-
gio : weio buscar la e sahin tosquiade, si o Rio Grande
apesar de pequenino e pobre, acceitasse, jamais, outra
cousa além dagquillo que acredita pertencer-lhe por direito,
alngln que fosse dada de boa mente pelo illustre Conse-
€Iro.

Desmantelada, pois, como fica, ainda por esse lado,
a4 argumentacido transcripta do super-arbitro; desfeita a
traducgdo estranhamente livre, viciosa e inacceitavel do
trecho da falada Carta Regia, traducgdo com que procu-
rou justificar a sua mesma argumentagdo, bem se vé que
esta ndo pode aguentar-se € rue por si mesma, como um
castello de cartas.
¥ Niio resta duvida que a demonstraciio do Mestre €
inelutavelmente imprestavel e errada. Afinal, para que
ella podesse prevalecer, seria preciso primeiramente, mu-
dar de wverdade a situagiio dos logares e os rumos res-
Dectivos, o que ¢ em absoluto—impossivel : ndo ha al-
chymii juridica capaz de tdo estrondoso milagre.

E emquanto ndo, ndo. 4

Prova isso que a verdade e o direito nilo se sepul-
tam facilmente, ainda (e quem o diria!) que o coveiro
Seja um grande jurisconsulto. E porque temos fé—viva e
profunda—no direito e na verdade, nos expressamos. quicd,

-POr vezes com demasiado calor, mas sem nenhum pro-




192 :

posito de offender a quem quer que seja. E caberia per-
guntar com o formoso verso de Racine :

«La foi qui n'agil point estce une foi sincére ?

A verdade € que a citada Carta Regia nflo teve por
fim determinar ou fixar, nem fixou limites entre as duas
Capitanias ; absolutamente nao foi esse o seuobjectivo, e
sim tdo somente, deferindo, em parte, as supplicas da
Camara do Aracaty, alargar o territorio do seu Termo,
annexando-lhe territorio da mesma Capitania e entdo per-
tencente ao Termo de Aquiraz, que, seja dito desde logo,
nunca teve jurisdic¢iio na barra do rio Apodyv, depois co-
nhecido com o nome de rio Mossoré,

Nessa conformidade, e de accordo com a informa-
¢iio do governador e capitio general de Pernambuco, |14a].
a mesma Carta Regia comeca,—ordenando que se de-
marque o novo Termo, cujos limites com o de Aquiraz
determina, e apenas se refere ds extremas da Capitania
do Rio Grande do Norte pelo «Mossord»—denominagio ge-
nerica, exprimindo indeterminadamente uma regidio, na
qual se comprehendem, como é sabido e notorio, diver-
sos accidentes topographicos, distinctos, com aquelle mes-
mo nome commum :—uma serra, uma poveagdo [15] um
corrego, um valle, salinas etc. etc.

No Diccionario Geographico do. Brasil, publicado
em 1845, Milliet de Saint Aadolphe que percorreu esses
lugares, em principio do seculo passado, descreve :

—«Mossord... poveacde.. perto da embocadura do-
rio Apody» ;—Salinas .. na costa setemptrional entre o rio-
Apodi e o Piranhas—(Assu). Tratando especialmente do
rio Apody, diz ainda: «<Dd-se de ordinario o nome de-

(14a) Essa informagdo, que muito importa para a bda intel--
ligencia da Carta R. de 1793, vem integra no cit. folheto do dr..
Coelho Rodrigues, pag. 32.

(15) Hoje cidade de Mossord,
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Mossoré 4 sua embocadura, por causa da visinhanga das
Salinas e de uma aldeia (Santa Luzia) desse nomes.

Da serra, do riacho ou corrego Monxord ou Mos-
sord (16), do valle e varzeas com o mesmo nome, falam
innumeros documentos antigos e modernos [17).

Ora, a nenhum desses accidentes physicos, designa-
damente, se refere a Carta Regia; tdo pouco disse—rio
Mossord—como fez, quando tratou do—rio Jaguaribe,
empregando mais a phrase: <barra do dito rio», com re-
ferencia manifesta a0 rio unico de que falira antes—o
mesmo rio faguaribe.

Accresce e convém notar, que, por esse tempo—
1793—e até muitos annos apds, o estuario do rio Apody,
outr’ora Upanema, nfio era ainda geralmente conhecido
com o nome de rio Mossoré. Esta denominacio, com que
veio a ser depois notado e com a qual passou a figurar,
de certa epocha em diante, nos nossos compendios, ma-
ppas e roteires da costa, ¢ pode-se dizer, relativamente
moderna. (18)

Nao € facil assignalar com precisio a data exacta
em que essa mudanca de pome se-deu ; mas é um facto
incontestavel, que se accentuon de 1818 em diante, de
n3o pequena importancia no caso, e cuja prova nio € di-
fficil adduzir, embora em synthese e de modo convincente,
como se vae ver.

—Assim ¢ que, na Carta de Pontes Leme, levan-
tada em 1798, cujo credito nenhuma outra excede e cuja
correccdo fora verificada e abonada por 34 geographose
astronomos dos mais notaveis [19), ndo se encontra ainda
rio ou barra alguma assignalada com o nome de Mosso-
ré, mas, sim com o de Upanema, ds margens do qual
estdo indicadas as tamosas Salinas.

(16) O actual rincho Matafresca, segando peusa, com bons
‘fundamentos, o dr. Coelho Rodrigues ; folheto eit. pag. 15 ¢ nots,

(17) dr. C. Rodrigues, obra cit. pags. 10 e 15. ns. 6' e
8 e nots. 50 e 52.
\ (18) Convém ler o que a este respeito escreveu e mesmo dr.
‘Coelho Rodrigues, folheto ecit. pags. 11 a 15.

(19) Entre os quaes os padres Diogo Soares e Codeo, e os
:notabilissimos Capassi e Brunelli, .
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Ja antes, Gabriel Soares, no seu Tratade Discri-
ptivo do Brasil, cap. 8, obra antiguissima de valor real
apregoado pelo Visconde de Porto Segure (Varnhagem),
e Sim#o de Vasconcellos—Chronica, L. 1, n. 42, referem-se
ao rio Apody, cuja posi¢fio astronomica o primeiro as-
signala, e, descrevendo, diz : «Este rio tem duas pontas
sahidas ao mar, e entre uma e outra ha uma ilhota que
lhe faz duas barras pelas quaes entram navios da costa»
[pag. 13]. Ambos esses auctores antigos ddo noticia do
sal feito da natureza na barra do Apody.

Ayres do Casal, na sua Cherographia Brazilica,
obra de justa estima, publicada com approvagio regia
em 1817, diz: «O rio Apodi ao qual dao 40 leguas de
curso, noutro tempo Upanema, nome que hoje se apro-
pria outro menor, que se lhe une pela margem direita...
Grandes canoas sobem até o arraial Santa Luzia, situado
4 margem esquerda. Deste sitio para baixo estio as famo-
sas Salinas de Mossord, cujo sal € alvo como a neve e
faz que aquellas paragens sejio vistosas e povoadas, e o
rio visitade por grande numero de embarcagdes que o
transportam a diversas partes». Com relagio aos limites
da provincia do Rio Grande do Norte, ensina : «..e ao
occidente com a do Ceard da qual é separada em parte
pelaserrado Apodi, que fica uma legua ao poente do rio
desse nomes. De accordo com o auctor citado, estd Bazilio
Torredc na sua Geographia Universal, publicada em 1824.

Conferem os monumentos legislativos, os actos dos
governos daquelles tempos e outros documentos antigos,
anteriores a 1793 e posteriores—até 1800 e muitos, o3
quaes se referem ao rio Apody, & ribeira, valle, verzeas
€ mais partes annexas d ribeira do Apody.

uTal ¢, por exemplo, o que se verifica da Provisio
de 1° de Setembro de 1732 (e representa¢io annexa), da
Provisito de 15 de Novembro de 1743, da Provisao de 21
de Marco de 1744, da Provisdu de 7 de Novembro de
1736. da Provisao de 12 de Janeiro de 1820, da Provisio
de 9 de Dezembro de 1816 (20), bem como dos mais

[20] S0 os documentos indicados # pag. 22 da Ewposi¢do
que o anno pnssado apresenton 4 Commissdo de Const. legislagiio
e justica da’ Camara o illustre deputado, dr, Tavares de Lyra, o
que 4 mesma Exposigio foram juntos sob-n' 6, s
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actos do governo colonial, constantes dos documentos ns.
4, 15, 18, 19 e 31 (nomeagdes dos juizes da vintena e ar-
rematacio de impostos da ribeira'do Apody, Panema e
Monxoré e mais partes annexas d ribeiva do Apody) ci-
tados pelo dr. Coelho Rodrigues (21); para s6 apontar-
mos, neste particular, actos e documentos que interes-
sam mufto intimamente 4 questdo e de irrecusavel forga
€ valor, porque reconhecem e apoiam entre innumeros
outros, cujas certiddes foram exhibidas, de epochas di-
versas ¢ de ordens differentes, o legitimo direito do Rio
Grande do Norte. Porquanto, todas essas Provisdes e
actos governamentaes pdem féra de duvida a jurisdiccfo
desde data antiquissima (21a) do Rio Gr.unde do Norte na
zona contestada ; jurisdicgllo essa—amperiign ou dominio
de direito publico, que, conforme a auctorizada ligdo do
fllustre Giriordi <se manifesta especialmente no tributo
ou nos impostos, dentro dos limites estabelecidos pelas
leis administrativass : 7 Cumnume, n. 41,

Ora, desses diversos e valiosos depoimentos escri-
ptos deve-se concluir, com seguranca, que—<Mossorés—
fora, antes de tudo, o nome generico de uma regido nas
Circumvisinhangas da costa _maritima ¢ da serra e rio
Apody, outr'ora Upanema. E foi como tal—que a Carta
Regia de 1793, considerou ¢ nome «Mossorée, fazendo-o
Seguir, por isso, do pluril—eextremas—da Capitania do
Ceardo», para indicar, parece-nos, que ndo se referia a
nenhum accidente topographico particular. [21b]

—

& )[2!] Folheto ja referido, not. 50, pag. 10, (do dr. C. Rodri-
ues), ;
[21a] O Cit, dr. C. Rods., pag. 17, 26 e indice por elle in-
dieado ; Exposigdo cit. do dep. dr. Lyra, pags. 19 a 29 ; Docu-
mentos do Proe. dp. Sonza, 1° serie, pag. 39 a 286, e Memorias e
documentos do desembargador V. de Lemos,

(21b) O dr. Coelho Rodrigues pensa que o «<Mossords da C.
R. éo0 valle do corrego Monxovd, Monxorrd on Mossord, existente
netre os dois rice Apody e Jaguaribe, do qual falam antigos do-
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Mas, seja como for e porque for, um facto existe
féra de toda duvida e insophismavel, em vista do pioprio
texto claro e positivo da referida Carta Regia e da in-
formacio prestada pelo Governador e Capitdo General
de Pernambuco, a que ella expressamente allude, e €
que: nem a Ordem Regia, nem a alludida informacio
jamais empregou a phrase—rio Mossord ou barra do
Mossord.

Entretanto, vimos como e por que processo,phanta-
sista, mirifico ou, para bem dizer, capcioso, falso e tor-
turante para si proprio, o eminente Conselheiro Lafayette
chegon a affirmar que «a linha divisoria do Ceara € a
do Mossoré e sua barra, incluindo o Jupi e Catinga do
Goes, regido que fica ao sul do Tibau»!

Ndu; ¢ absolutamente i.npossivel apoiar similhante
asserciio na Carta Regia, nem em parte alguma.

S. Exc., que se nos permitta a imagem,—fez-se aqui
de - teimosa e imprudente mariposa : quiz apagar i iuz
clara e viva e queimou desastradamente as azas. Estas
ainda nlo acabaram de arder, e arderdo talvez para todo
sempre, como justo castigo do seu indssculpavel des-
cuido ou da sua exaggerada e arrogante temeridade.

A verdade nao se enterra facilmente, ja o dissemos
nds; e o direito € a luz, € o sol para o qual ¢ inutil pro-
curar apagador bastante amplo.

Tal € o caso.

O illustre super-arbitro foi até—mais realista que o
rei.

Porquanto, que a dita Carta Regia, muito ao cen-
trario do que affirmou S. Exc., nilo cogitou, sequer, fixar
limites entre as duas Capitanias, o disse o proprio ar-
bitro e advogado do Ceard, o sr. dr. Matheus Brandao,

uando se exprimiu: «Nao se tratava da fronteira do
io Grande e sim de separar do Aquiraz o territorio

cumentos e actoal Matta-fresca. V. folbeto cit. pag. 8 e 12, not.
78, pag. 20. n. 8 e p. 26, verb.: «A invasdo repetiu-ses.

i Péde ser que assim sejs, e 6 um ponto digno de attengho.
Na ausencia dos documentos,nada podemos adiantar de convicgio
propria,
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desannexado para ampliar o termo do Aracaty» [22], e o
reconheceu o relator do Parecer da commissdo da Ca-
mara, o anno passado, o sr. deputado dr. Arthur Lemos,
declarando : ..<forcoso ¢ reconhecer que a guestionada
Carta_Regia ndo collimou extremar os tervitorios dos
dois Estados».

Ora, si <nflo se tratava da fronteira do Rio Grande,
e sim de separar o territorio desannexado para ampliar
o termo do Aracatys, conforme confessa o dr. Matheus,
[tudo na mesma Capitania), e, si «a Ordem regia ndo
collimou extremar os territorios dos dois Estados», na
phrase do dr. Arthur Lemos, como ¢ que, apezar de tudo
iss0, podia ter fixado limites entre os dois Estados ou,
melhor, entre as duas Capitanias?

Seria preciso admittic entao, que a Carta Regia fez
ama cousa que, se confessa, ndo collimdra, isto €, nio
tivera em mira,—da qual ndo se tralava, na expressio
do proprio advogado da Ceard ; ou, o que tanto monta,
que o legislador realisfira cousa diversa do seu pensa-
mento, do seu proposito e do seu objectivo !

Ora, isto s6 pode fazer quem niio estd no juiso per-
feito, e ¢ evidente contrasenso, um grosseiro e repu-
gnante- absurdo, attribuil-o a qualquer legislador.

Logo, si de interpretacio precisava a Carta Regia,
necessario era entendel a no seu fodo, de accordo com o
pensamento que a ditou e com o fim e objectivo que ti-
nha em vista. Nunca, porém, como fez o Sr. Conselheiro,
tomando um tragmento isolado, que alids niio o favorece,
perturbando o texto claro, invertendo-lhe, como ficou
Visto, o sentido e a idéa, incorrendo, finalmente, na inci-
vilidade de que fala o jurisconsulto romano na lef 24,

(22) V.—Contestapdo ou replica ao laudo do arbitro por
parte do Rio Grande do Norte, 5° quesito, pelo dr. Matheus Bran-
ddo, publicada no «Correio da Manhads, do Rio, de 7 de Agosto
de 1902, pag. 3.

Essa Contestagdo vem agora publicada em uma recente bro-
chura do dr. Matheus Branddo—Additamentos—cuja leitura deve-
Tos 4 obsequiosidade de um amigo. As palavras transcriptas vém
ahi & pag. 53 in fine com este accrescimo : «tudo em virtnde da
Provisdo de 17 de Dezembro de 1793»,
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Dig. de legibus: Incivile est nisi tola lege perspecta,
ﬁ'}m aliqua particula ejus proposita, judicare, vel respon-
ere.

Esta velha verdade € ensinada e repztida, ainda hoje,
pelos mestres e commentadores nos paizes cultos: tanta
€ a sua importancia.

Nio exprimem outra cousa, por exemplo, as pala-
vras de Kent. nos seus notaveis Commnentaries [I, pag.
401] : <t is an established rule in the exposition of sta-
tules, that the inlention of the lawgiver is lo be dedu-
ced from a view of the whole, and of every part of
statule taken and compared togethers,

E, considerada 4 luz desse criterio scientifico, o que
é que exprime, o que € yue diz a Carta Regin?

Eil-a na sua integra :

«Dona Maria por Graca de Deus, Raynha de Por-
tugal e dos Algarves, d’aquem e d'alem Mar em Africa,
Senhori de Guiné cic. 7

Fago saber a V6s Governador e Capitdo General
da Capitania de Pernambuco : Que vendosse o gue res-
pondestes em carti de dezaseis de Mayo do presente anno
d Ordem que vos foi para informareis sobre a Conta que
deram os Officiaes da Camara da Villa do Aracaty, a
respeito da pequena situagdo de terreno daquella Villa,
pedindo mayor extensilo de termo do que tem, a vista
do que lhe representastes tereis mandade cuvir ndo sé a
Camara de Aquiraz como prejudicada, mas tambem o
Ouvidor da comarca do Ceard, e pello que ambos vos
informardo, cra verdadeira e digna de attencdo a Su-
pplica dos ditos Officiaes, por que a Villa do Aracaty
era presentemente a mais populosa, rica e de comercio
que tinha a Capitania do Ceard; e pello seu Porto Mer-
cante e suas Fabricas de Carnes Salgadas, se hia fazendo
cada vez mais celebre e de consideracio; e vendo-se
mais que na ditta Vossa Carta expuzeteis, e o que sobre
tude respondeo o Procurador de Minha Fazenda sendo
ouvido: Sou Servida Ordenar-vos que na conformidade
da Vossa Informagiio dactada de dezasseis de Mayo pro-
Ximo passado, facaes demarcar o terreno que dizeis se
deve dar a Villa de Santa Cruz do Aracaty, que vem a
ser todo aquelle que decorre desde a parte oriental do
Rio Jaguaribe, até o Mossord, extremas da Capitania do
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Ceard; e desde a Barra do dito Rio até a passagem das
pedras, incluindosse o Jupy e Catinga do Goes ; visto nilo
ter a ditta Villa até o ‘presente, extensdo de Terreno
proporcionade ao estado da sua populacio, augmento e
comercio, e o ndo impugnar a Villa de Aquiraz, sendo
ouvida sobre a Representacio da Camara da Villa do
Aracaty: Recommende-vos outro-sim, que, 20 caso quie
as Villas do Aquiraz, Icé, ou outra qualquer confinante
com o dito Terreno, se queixem; ou se julguem lezas na
divisdo e demarcacdo a que se manda proceder, as Ou-
vireis substando a execucdo desta Ovdem, dando conta
e interpondo nella o vosso parecer. No caso porém, que
humas e outras villas concordem na separacao do dito
terréno gue se maonda conferir 4 sobreditta villa do Ara-
ty, The mandareis dar posse, depois de effectiada @ mesma
emarcacdo. A Raynha Nossa Senhord o Mandou nellos
Ministros abaixo assignados do Seu Conselho, e do do
Ultramar. Paulo José dos Santos a fez em Lisboa aos
dezasette de Dezembro de 1793 annos. O Conselheiro
Francisco da Silva Corte Real a fez escrever. Francisco
da Silva Corte Real, José Ignacio de Britto Bocarro e
astd®. Copiei—Bibliotheca do Est. de Pernambuco.
14 de Janeiro de 1902. O Archivista, Domingos V. Ledo
de Barros Rego.
Confere. Secretaria da Bibliotheca Publica do Estado
de Pernambuco, 17 de Janeiro de 1902—0O Secretario,
Candido Eustorgio Ferreira Chaves». "

Ora, a primeira cotsa que logo se observa ¢ que a
Carta Regia, antes mesmo de dizer qual fosse a exten-
sdo da concessdo feita, comeca por ordenar: ... acaes
demarcar o terreno que dizeis se deve dar 4 Villa de
Santa Cruz do Aracaty...,» e ainda ao concluir encare-
ce: «..e mandareis dar posse, depois de effectuada a
mesma demarcacaos,

E. de todo o seu contexto, das suas palavras, do
seu conjuncto e do seu espirito, resalta com a claridade
«da luz meridiana :
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1°—que nflo se trata de um acto de pura munificen-
cia real, valioso sé por si, completo e acabado; mas,
sim, de um acto, de uma concessdo dependente de cer-
tas ¢ determinadas condigdes, ahi mesmo clara e positi-
vamente consignadas, a saber: al—a demarcaciio do ter-
reno que se mandava desannexar; ]—que os Termos
annexos da mesma capitania, no terreno indicado—Aqui-
raz e Ic6, ou outro qualquer confinante com o dito ter-
reno, (caso da Villa da lgrincczn, no Rio Grande do Nor-
te) ndo se julgassem lesos na divisdo e na demarcagdo
a que se mandava proceder ; porque na hypothese con-
traria, de ndo concordarem ou se julgarem lesos: c—]|
SUBSTADA ficaria ipso facto a execugiio da Ordem ou
concessdo regia, até decisdio posterior da Rainha; d)—
finalmente, emissio da posse 4 Villa de Santa Cruz do
Aracaty, no caso de concordancia das villas annexas ou
qualquer outra confinante ;—posse depois de cffectuada
a demarcagdo, como declara no final a Carta Regia, re-
forcando assim, a clausula inicial;

2°—que, sendo assim, e consequentemente, longe
de querer fixar limites entre as duas capitanias distinctas,
caso alids de que nilo se tratava, muito pelo contrario,
manifesta a Carta Regia o propesito deliberado de res-
peitar e fazer respeitar legitimos direitos ndo sé das Vil-
las limitrophes na mesma Capitania, como principalmente
de terceiros confinantes—na mente explicitamente decla-
rada do Poder concedente. E eis o razdo da preliminar
ordenada e indispensavel da demarcagdo, imposta antes
de qualquer outra cousa, e por occasido da qual os in-
teressados ou interessado confinante naturalmente alle-
garia o que fosse a bem do seu direito : pois, como é
sabido, a demarcaglo ndo se podia dar sem sciencia ou
notificagdo do confrontante : (L. 47, D. de re judic. ; Ass.
de 11 de Janeiro de 1653 ; Leitdo, cap. 1, n. 1 etc).

Ndo ha duvida que—nesses tempos de absolutismo
nos quaes, na phrase das ORDENACOES, o Rei era a
lei viva sobre a terra, wElle todos os poderes se fun-
diam. Si, pois, o Rei ou a Rainha, que era entdo, tivesse
querido determinar, fixar ou dar, a seu talante e de:
modo acabado e definitivo, limites ds duas Capitanias ou
estabelecer novos, tel-o-ia mandado soberana e incondi-
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cionalmente, e feito ficaria. Mas a prova mais positiva e
inconcussa que assim ndo quiz, que tal niv foi o seu desi-
gnio e objectivo, sdo as clausulas ou condi¢des com que
propositalmente e com igual poder, cercou ou revestiu o’
seu proprio acto, tornando dependente da realisacfio dessas
condigoes a validade e for¢a da concessio.

Esta, conseguintemente, nfo pensou em estabelecer
limites, forgoso ¢é concluir, entre as duas Capitanias : an-
tes, pelo contrario, os suppoz existentes, de direito ou de
facto—pela posse ou occupaciio originaria, gque era o
melhor dos titulos, conforme a legislacdo da epocha e
muito especialmente dominante nos tempos dos grandes
descobrimentos e da colonisagiio. [22a].

O gque, em todo caso, ndo padece duvida alguma
¢ que, da Carta Regia de que se trata respira o mais
louvavel proposito e intuito de ndo ferir direitos de quem
quer que fosse, ¢ sim de respeital-os e garantil-os, che-
gando ao ponto (cousa digna de nota!) a Rainha abso-
luta, de declarar substada a execugdo da dita sua Carta,
caso qualquer confinante se julgasse leso na divisdo e
demarcac@o a que mandava proceder.

D'aqui vé-se logo que a Carta Regia ndo constitue
titulo do presumido direito do Ceard, porque, em verdade,
nlo lhe attribue dominio algum, e muito menos para uma
wreivindicagdo lerrvena», como entendeu e o disse o Sr.
Conselheiro Lafayette no seu laudo.

1 ndo ¢ crivel que, tendo side ouvideos a Villa de
Agquiraz e o Ouvidor Geral e Corregedor da Comarca do
Ceard sobre a representa¢do da Camara do Aracaty,
conforme diz a mesma Carta Regia e testemunha a in-
formacio do Capitao General de Pernambuco, a gue aquella
se refere, ndo fossem ouvidos tambem a Camara da
Princeza, o Governador e ouiras auctoridades da Capita-
nia do Rio Grande do Norte, caso se tratasse effectiva-
mente de fixar limites das duas Capitanias ou de estabe-
lecer novos limites entre ellas,—facto que scbremaneira
interessava a esta ultima Cupitania e ao respectivo Go-
"verno.

L 22a) V. Memorial cit. do cons. Barradas, pag. 55,
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A este respeito, a verdade escapou di bocca do
proprio advogado do Ceard, o Sr. Dr. Matheus Brandao,
e ¢ esta:—<Nao se lratava da fronteira do Rio Grande
do Norte e sim de separar do Aquiras o territorio des-
annexado para ampliar o termo do Avacaty> (23],

E si esta circumstancia explica gue ndo tivessem si-
do ouvidas a Camara da Villa da Princeza e as auctori-
dades da Capitania do Rio Grande do Norte, como fo-
ram a Camara do Aquiraz e o Ouvidor do Ceard a res-
peito da representacdo e pedido da Camara do Aracaty,
nio explica, nem justifica, de nenhum modo, a falta de
audiencia ou notificacio daquellas quando se tivesse de
effectuar a demarcacio ordenada, attenta 4 sua qualida-
de de confinantes do terrenc a demarcar, e, portanto,
intimamente interessadas, nos termos do direito, com es-
pecialidade a Villa da Princeza, cuja notificaglio se im-
punha.

Ora, a realisacio das condicdes indicadas na Carta
Regia—verdadeiros actos incertos e futuros—que infloiam
na efficacia juridica da concessdo, ndo se presume, deve
ser provada de forma idonea, legal, como elementu ne-
cessario ou indispensavel, que ¢, da validade da conces-
sdo 24], o que & tanto mais certo e féra de qualquer
duvida, quando a propria Carta Regia assim expressa-
mente o disse e¢ determinou na clausula : «...substando
a execupdo desta Ordem etcr.

Decorre, pois, juridicamente do exposto e em vista
da referida Carta Regia, que, mesmo dada a posse, ainda
judicial, & Camara da Villa do Aracaty, sem a prece-
dencia da demarcagdio reiteradamente ordenada na mesma
Carta Regia, nenhum valor teria similhante posse: Al-
meida e Souza, Interdictos §§ 220 e 240 e seg.

Decorre mais, e finalmente, que o onus da prova
legal da realisacio ou cumprimento de taes condigdes in-
cumbia e incumbe & parte que da dita Provisdo Regia
pretendia deduszir wma relacdo de direito, maxime em
vista da negativa da parte contraria. Ei incumbit pro-

(23% V. not. 22.
(24) V. Demolombe. Cont. T. 2 (25 do Curso) n. 568 e segs.
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batio, qui dicit, non qui negat. L. 2, Dig. de probat. ; dr.
+ Jodo Monteiro, Programma cit,, § 127.
E tanto assim pareceu ao Sr. Conselheiro Lafayette,
que affirmou :

—Ter se realisado a demarcacfio respectiva
em execucdo da Carta Regia e de conformi-
dade com as formulas judiciarias ;

—que a mesma demarcagio consta de auio
publico exhibido [pelo Ceard] como pega de con-
vicglio em processo ;

—que a localisacao da linha divisoria, feita
de accordo com a Carta Regia, ndo soffreu
impugnagdo de quem quer que [osse, e pois
adquiriu a natureza de um acto perfeito, aca-
bado e definitivo.

Taes sdo os pontos principaes que nos resta exami-
nar, acompanhando o laudo do eminente Conselheiro e
tendo, principalmente, em consideragiio, como cumpre, 0s
documentos que lhe foram apresentados para proferil-o.

E Deus nos ha de permittir que mais uma vez mos-
tremos que S. Exc., ainda aqui, dormitou e phantasiou
de gosto, ou entdo niio foi sincero: quiz—vender galos
por lebres.

E quem quizer que os compre; nés € que ndo.

v
cde

A demarcagdo, seiamda o lando. O auto publico que se
disse ter sido exhibido. A localisacdo da linha divi-
soria e a ndo impugnacdo de quem quer que fosse.

Ficou dito anteriormente e a simples leitura da Carta
Regia de 17 de Dezembro de 1793 o mostra e 4 analyse do
seu contexto, a sua historia e o seu espirito evidenciam
que ndo se trata de um acto de munificencia real, per-
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manente, completo, acabade, valioso 56 por st,—imman-
cabile, como diria Gabba (25), conferindo um direito ac-
tual, perfeito, definitivo. Mas, muito pelo contrario, tra-
ta-se de uma concessfio dependente de condicdes falliveis,
na mesma positivamente declaradas de modo claro, con-
stituindo, quando muito, uma espectativa de direito.

Essas condicOes sdo verdadeiros factos ou aconte-
cimentos—futiros ¢ incertos, cuja realisaciio, portanto,
influindo na efficacia juridica da concessio, niio se pre-
sume, e sim deve ser demonstrada com prova legal, por
quem pretenda deduzir d’ahi uma relacio de direito.

Estes principios nos parecem rigorosamente juridicos,
e tanto mais féra de duvida na especie, quanto, ja o
dissemos nds, na propria Carta Regin, estd a clausula
suspensiva expressa : ..substando a execugdo desta Or-
dem etc. E, relativamente d posse que se mandava dar
d villa do Aracaty, contém mais esta outri clausula inso-
phismavel :—...depois de effectuada a mesma demarca-
0. —

Certo niio entendeu de outro modo o Sr. Conselheiro
{Jafayette. quando disse e procurou convencer no seu
audo :

</ Carta Regia, como em geral os intrumen-
tos que definem limites, indicou os pontos capi-
taes, os pontos que deviam servir de direc¢io
da linha divisoria. Essa linha, pois, carecia de
ser localisada. E assim ordenou a Rainha, man-
dando que se procedesse 4 respectiva demar-
cacio.

«E, com effeito, de ordem do governador Ca-
pitdo General, o-Ouvidor da comarca do Ceard
realisou a demarcagiio, em execucio da C. R.
e de conformidade com as formulas judiciarias.

«..E’ um auto publico, transcripto do Archi.
vo Publico pelo funccionario competente e ex-
hibido por um Estado como peca de convicciio
€m_Processo...

«Do auto de demarcaciio vé-se, que todo o
terreno que o Rio Grande do Norte pretende

(25) Teoria della retroattivita delle legge, T. 1, pag. 222,
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reivindicar [26] ficou pertencendo ao Aracaty e,
portanto, ao Ceards.

Conseguintemente, entendeu tambem o Sr. Conse-
lheiro desempatador que a demarca¢do, em face da Carta
Regin, era uma necessidade indispensavel na hypothese,
como indispensavel era a sua prova no litigio. E tanto
que procurou fundar nuna e n'outra o sea laudo.

Mas, bem se vé que ndlo basta affirmar o juiz, de
modo “vago e geral, que a demarcagilo se realisira e a
prova se fizera :—urgia indicar precisamente a prova le-
gal; o que ndo se fez, nem era possivel fazer.

Encaremos, pois, esse ponto mais de perto ¢ d luz
da analyse.

Antes de tudo uma reflexiio :

O «ficou pertencendo ao Aracaty e, portanto, ao
Ceard>, do ultimo periodo transcripto do laudo, si ndo
importa confissio—que o terreno questionado era rio-
grandense ao tempo da Carta Regia, fica sendo, entdo,
um verdadeiro fogo fafuo ; pois, segundo o testemunho
mais que insuspeito e auctorizado do Sr. Dr. Matheus Bran-
dido, ndlo se tratava sindo rde separar do Aquiraz (que
Ceard ¢) o territorio desannexado para ampliar o do
Aracatys, que é egualmente Ceard.

Logo: ou temos uma novidade velka, sem nenhum
senso logico, nem juridico, permitta-se-nos dizer, ou as
palavras, ultimamente citadas do laudo, significam que o
territorio era do Rio G. do Norte e passou a pertencer
ao Ceard, por forga du Carta Regia, no conceito do Sr.
Conselheiro.

Feita esta observagiio, passemos adiante.

Nao ha quem, lendo os trechos que ficaram tran-
scriptos do laudo do Sr. Conselheiro Lafayette, ndo su.

(26) Este pretende reivindicar, com referencia a quem era
e ¢ possuidor até por confissdo da propria parte adversa, a qual
expressamente declaron-se «um verdadeiro ESPOLIADO em pro-
veito ewelusivo do Rio Grande do Norte,» &, ja o mostrimos nos
(na Parte I, pags. 26 e segs.,) uma extranha e incon-
gruente preoceupagdo do lando, denotando, assim, pouca ou ne-
nhuma confianca no supposto titulo do Ceard.
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pponha #& primeira vista, que S. Exc. tinha diante dos
olhos o =auto publico de demarcacao realisada pelo Ou-
vidor, de ordem do Capitdo-Generals.
. «Do auto publico de demarcagio vé-se...» disse S
Exc.,—fazendo assim crer que realmente o viu.

Pois quem tal cousa suppuzer, estd completamente
enganado.

E si nfio, vejamos.

O Sr, Conselheiro Coelho Rodrigues, 2° arbitro na
questdio, por parte do Rio Grande do Norte. que teve em
seu poder todos os papeis e documentos exhibidos pelas par-
tes contendoras, disse, muito positivamente, no Inudo que
proferiu : «<Alem disso, a demarca¢iio Rademaker ainda
ndo foi exhibida e nem poderd ser ; porque nfo é ve-
rosimil que tenha sido feita, nem crivel que, si houvesse
existido, nflo estivesse guardada zelosamente pela Camara
do Aricaty, tic ciosa do seu dominio e tdo diligente para
adquirir mais, como provam muitos dos seus actos da vida
colonial.»

«Accresce que, si tal demarcacio tivesse existido,
e se referisse 4 fronteira do Rio Grande, o juiz lettrado’
a quem € attribuida, (0 Ouvidor Rademaker) ndo a te-
ria feito sem ouvir, ndo s6 a Villa Nova da Princeza,
como ao Governador daquella Capitania (Rio G. do Norte),
4 quem muito importava a integridade do seu territorio,
nem teria escripto 4 respectiva Camara (da Princesa).
approvando o seu DESFORCO contra a do Aracaty, e
auctorizando os futuros, como fez, em officio que ainda
existe.» (27).

Em artigo publicado no «Jornal do Commercio,» do
Rio, poucos dias depois de lido o laudo desempatador,
ainda o honrado Conselheiro Coelho Rodrigues, referin-
do-se 4 demarcagdo, assim se expressou: «Si o desem-
Eatadnr a viu em original ou certidio, que ha muito o

io Grande reclama debalde, e nlo a communicou a0 re-
presentante deste, incorren em mais um dos casos de

(27) V. folheto cit. pag, 7.
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. annullagdo do arbitramento, segundo o Direito Interna-

cional, em que ¢ mestre dos nossos mestres.» [

Ora, essa negativa categorica do probo e illustrado
Conselheiro Coelho Rodrigues, relativamente 4 »ndo exhi-
bicao de documento legal, original ou certidao, da de-
marcagio, s6 podia ter uma resposta immediata e unica,
«digna, esmagadora e facil, si se tivesse dado a exhi-
bicio do documento de que se tratava. E essa resposta
era, ja se vé—a publicagio do <auto publico,» cuja ex-
istencia negdra entre os documentos ou papeis do litigio
€ no qual, entretanto, se firmdra o laudo desempatador,
dizendo (Mirabile dictu !): <Do auto de demarcagiio vé-
Se...»

Qual foi, porém, a resposta qus se deu ao Conse-
lheiro Coelho Rodrigues a tal respeito ?

O 5r. Dr. Matheus Nogueira Brandie, 1° arbitro,
por parte do Ceard, poucos dias depcis,.em artigo que
publicou no «Correio da Manha,» de 7 de Agosto (1902),
respondendo ao arbitro do Rio Grande, nada absolutamen-
te disse sobre o caso preciso. Fez ulgumas observacoes
acerca das respostas do 2° arbitro ao questionario pre-
liminar e restringiu-se, afinal, a retrucar [1* columna, in
ﬂ'ﬁeL: «a sentenca arbitral (a do Conselheiro Lafayette)
estabeleceu a verdadeira doutrina, dizendo que os limites
das capitanias originarias, antigas provincias e actuaes esta-
dos republicanos sio estabelecidos por lei de ordem publica
(furis publici), direito publico interno, E, como corollario,
que os direitos do Ceara ao territorio dentro do qual
exerce as suas attribuicdes soberanas ou autonomas, sio
imprescriptiveiss. (29).

Em seguida a isso o arbitro por parte do Ceard pu-
blicou no mesmo numero do <Correio da Manha» a sua

(28) Esse artigo, sob a epigraphe Epilogo, vem tambem no
Tolheto citado do Dr. Coelho Rodrigues. pags, 41—42,

(29) Ja tivemos occasiio de ver, (pag. 8 e segs. deste fo-
lheto) a fora que o proprio Conselheiro Lalayette ligon f dou-
trina dos limites das antigas capitanias (as originarias, segundo
0 Dr. Matheus) pelas leis da sua creapdo, indicando, porém, no
daudo, néio essas leis ou alguma dellas, mas sim a C. R. de 1793,



208

Contestacdo ou replica ao laudo do arbitro por parte
do Rio Grande do Norte.

Ora, nessa mesma Contestagdo, inserta no referido
«Correio», 0 Sr. Dr. Matheus Branddo, replicando, no 5°
quesito, 4 arguicdo do laudo do Conselheiro C. Rodri-
gues, disse (fextualmente): «Para se por em duvida um
documento official e authentico, da ordem dos que sdo
exhibidos no juizo arbitral pelo Estado do Ceard, faz-se
mister provar que a falsidade delle est:d mais clara que
a luz meridiana=. [30]

Logo, era facilimo confundir em publico o arbitro
do Rio G. do Norte: era s6 publicar o «auto publico da
demarcacdlos, original ou certiddo que elle negdra que
tivesse sido exhibido no juizo arbitral, e affirmdra a re-
plica.

Bem Iongc disso, porém,—nessa mesma Replica, 4°
quesito, o arbitro do Ceard, como prova da demarcacio
e da posse judicial, offereceu e apontou... o que ? O mesmo
que offerecéra até ahi, isto é—o simples e, juridicamente,
imprestavel e nullo Edital da propria Camara do Ara-
caty, (de 6 de Nov. de 1811), cujas palavras transcreveu
em parte nos seguintes termos :

—da barra do rio Jaguaribe até Passagem de Pe-
dras e dahi até Catinga do Goes, rumo sul, e desta tudo
guanto fica da parte da estrada Real que vem do Ceard,
inclusive Gigui, Brito, Rancho do Povo, Cypriano Lopes,
Figueiredo, Pasta, atravessando o rio Palhano e buscande

ara o nascenle linha vecta e pelos logares cobertos,
raco do Sargento, Grossos, Melancias, extremas do

(80) Esse trecho copiado do «Ccrreio da Manhd» ipsis verbis
et virgulis, apparece agora nos Additamentos, pag. 54, do Dr. Ma-
theus, transformado assim : «Para se impugnar como ndo existente
um facto comprovado por documento authentico deve este ser evi-
dentemente falso; e, para se provar a falsidade de documentos of-
ficiues, faz-se mister deduzir que ¢ vicio delles estii patente e tho
claro como a luz do dia», Niio é, evidentemente, a mesma cousa.
Aqui desappareceu a affirmativa da exhibigdo do documento a
que precisamente se reteriu, em sentido opposto, o dr. C. Rodri-
gues ; alfirmativa que se contém no trecho da «Replica» publi-
cada no «Correio,» e ficou transeripta,
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_ «Goes, Curralinho, Olho d’Agua do Assude, serra Dantas

de dentro, Matta Fresca e praias até Mossoré. E porque
da dita serra Dantas de dentro correndo o #umo do nas-
<cente vae dar mais ou menos no logar denominado Pau In-
fincado extrema que sempre se chamou a posse esta ca-
pitania egualmente a villa do Aquiraz que governou até
o anno de 1801, tempo em que os nossos predecessores
tomaram posse etc. (Edital annexo n. 2) (31). Duas vezes
(continua o Dr. Matheus Brandio) se fula em rumo do
nascente, linha recta descripta por todos os astros; linha
natural, que se traga no terreno sem auxilio de compli-
cados instrumentos ; a partir da serra Dantas de Dentro
até Pau Infincado». [32]

Eis ahi, pois, o documento unico offerecido pelo
Estado do Ceard perante o juizo compromissorio, como
provi da demarcacdo allegada e da posse judiciaria, ¢ com
esse intuito, apontado pelo seu representante, segundo
fica visto.

Auto publico de demarcagio, porém, e de posse ju-
dicial, nunca foi exhibido, como bem affirmou o Sr. Dr.
Coelho Rodrigues. E, si o leitor ainda tem a esse res-
peito alguma duvida e quer afinal uma prova incencussa,

“tem-na por mios insuspeitas e auctorizadas do mesmo Sr.

Dr. Matheus Brandao : nos seus recentes e ja citados
Additamentos. [33] Ahi, pag. 165, transcreve-se e, por-
tanto, perfilha-se um artigo publicado no <Jornal do Com-

(31) O parenthesis acima e o gripho referindo-se ao Edital
da Camara do Aracaty, cujas palavras o Dr, Matheus copiou, bem
como os demais griphos das palavras do dito Edital, sio do mes-
mo Dr.

(82) Perddo: que esse rumo do nascente do edital da Ca-
mara do Aracaty, de 6 de Novembro de 1811, com fito no Pau
Intineado, esta wisivelmente errado, disse-e ¢ provou graphiea-
mente o competentissimo Sr. Dr. Manoel Percira Reis, na «Carta

“topographicax dos pontos importantes do territorio em litigio, le-

vantada em Abril do corrente anno. (*)
(83) Additamentos cuja leitura devemos & obsequiosidade de

'um bondoso amigo, a quem aqui damos o0s nossos agradecimentos.

(*) A presente brochura contém uma copia fiel da Carta do

illustre dr. P. Reis.
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mercio», de 4 de Novembro de 1902, em defeza do laudo:
Lafayette, no qual estd escripto (pag. 1606) :

«Agora [allenda-se bem). <Agora, depois do desco-
brimento no Archivo Publico das certidoes que provie
ter havido, para execugio da Provisdo Regia de 1793, a
demarcagfio e subsequente posse desses terrenos d4 Ca-
mara da villa de aracaty, ja ndo podendo mais recusal-as,
tentdo encontrar nullidades e defeitos insanaveis no pro-
cesso, afim de convencer que aquella carta regia nao teve
execuclo, €, pois, ndo tem valor algum !»

—Agora, isto é—em 4 de Novembro de 1902, quando
o Sr. Conselheiro Lafavette tinha ja, desde 24 de Julho,
proferido o sua decisfio,” é que foram descobertas as cer- .
tiddcs que provdo ter havido a demarcacdo e posse dada
4 villa do Aracaty! E’ como si se dissesse : que depois
%ue o juiz deu a sua sentenca em favor de Paulo foi que

aulo descobrin as provas do seu direito !

Ha defezas que melhor é—nio sejam produzidas—
porque condemnam; como ha emendas mil vezes peiores
que-o soneto.

Ahi estd a prova.

E’ elementar, e de direito expresso, que o juiz s6
ode e deve julgar pelo allegado e provado no pleito
FOrds. liv. 3, t. 63, pr., e t. 66 pr.,) e ndlo pelo que esteja
escondido nos archivos ou possa ser descoberto depois. [34]

nfio ‘queremos perder o ensejo de notar gue, por
um extranho phenomeno, é esse mesmo artigo que se en-
carrega de instruir : 1° que esse achado ouwthesouro des-
coberto ¢ pura—mica; 2° que o laudo, que se propoz
defender, ndio disse a verdade.

E’ assim que, depois de affirmar que a Carta Regia
de 1793—«foi c¢xecutada» accrescenta, logo em seguida,
com pretencio de proval-o, esta asser¢do: «<E porque
seus termos (da Carta Regia) eram claros e indicados os.
ontos. por onde devia passar a linha delimitadora, o Juiz,
isto allegando, julgou excusado fazer o trabalho de campo,
penoso e inutil, e limitou-se, de accordo com os pontos

(84) E que o arbitro é juiz, vimos na Parte I, [1° folheto),.
pags. 21 a 22.
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capitaes indicados, a tracar as linhas, designanJdo os pontos
por onde devido passar, sem contrariar a dita cartas.

Ahi estd: é o que se poderia chamar uma demons-
traciio ds avessas. O juiz «executous a C. R., «nao a
contrarious—pudgando excusado fazer o que ella ordenava,
sob o pretexto de ser penoso e inutil ! A Carta Regia,
segundo o Sr. Conselheiro Lafayette, no laudo, € lez, e
lei de ordem publica; e o juiz que dest’arte, abertamente,
deixasse de cumprir a lei, julgandy excusado fazer a di-
ligencia por ella ordenada, para substituil-a por linhas
tracadas... no papel, pois que o trabalho de campo era
penoso e jnutil, teria commettido nflo s6 um acto arbi-
trario, irrito e nullo, porque nfio lhe era licito dispensar
na lei. como até, e segundo as circumstancias—criminoso.

O laudo do Sr. Conselheiro Lafayette disse cousa
muito differente, isto €& que—a Carta Regia indicou os
pontos que devifio servir de diveccdo da linhadivisoria;

ue—essa linha carecia de ser localisada, que—assim or-
enou a Rainha, mandando se procedesse d respectiva
demarcacdo—, e que, <com effeito, o Ouvidor realisou a
demarcaclo, com as formulas judiciqriass.
ogo. si, o que informa o artigo, transcripto nos
Additamentos do Sr. Dr. Matheus Brandio, é verdadeiro,
o que affirmou o laudo a tal respeito sé pode ser uma
inverdade.

Mas voltemos ao caminho em que iamos.

Esse famoso Edital da Camara do Aracaty, parte
interessada e, portanto, suspeita, outra cousa ndo ex-
prime nem significa, em direito, sindo um verdadeiro
corpo de delicto de acto turbativo da mesma Camara,
repetido nesse anno—1811, como tentada fora a usurpa-
¢llo do territorio rio-grandense em 1801, e ainda poste-
riormente—em 1814; e sempre repellida com protesto e
desfor¢o incontinente da Camara da Princeza do Rio G.
do Norte. Tudo isso foi sobejamente provado perante o
juizo arbitral e o demonstraram 4 luz plena, com irrecu-
saveis documentos alli exhibidos, os illustres Conselheiro
Coelho Rodrigues, no seu citada folheto, e o Deputado Dr.
Tavares de Lyra, na sva referida Zxposicdo apresentada
d4 commissio de Constituigiio, legislacdo e justica da Ca-
mara.
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De facto, quando se deu, em 1801, a turba¢fio e ten-
tativa formal de invasfio do territorio rio-grandense, aco-
bertados com u Carta Regia de 1793 e com a preten-
dida ou supposta demarcacio Rademaker, a Camara da
Villa da Princeza desforcou-se, rasgando o Fdital man-
dado affixar pela Camara do Aracity e levou logo o
occorrido ao conhecimento do Ouvidor e Corregedor que,
entdo, era o Dr. Manoel Leocadio Rademaker, aquem re-
metteu a copia do Edital rasgado.

E o mesmo Ouvidor, ao qual se attribue a demar-
cacdio e que estava, mais do que ninguem, habilitado a
julgar do fundamento com que a4 Camara da Princeza se

avia desforcado contra as pretengoes da do Aracaty,
deu ndo s6 sua inteira approvagio, como auctorizou fu-
turos desforgos, nos termos seguintes :

«Os provimentos que deixei quando corrigi a Villa
do Aracaty ndo foram para que aquella Camara exce-
desse os limites e posse do termo alheio ¢, como, segun-
do vossas mercés me representam, ella guer entrar pela
comprehensio de sua posse, ebraram muito bem em se
desforcarem rasgando o edital que por copin e remet-
tem e no caso que a sobiedita queira cuntinuir a con-
trariar a jurisdic¢do do termo dessa vili vossus mercés
o ndo consintam e se a’e.s'lébrparda naforma da lei. Deus
a yossas mercés guarde. Parahyba, 19 de Julho de 1802.
—0O desembargador Ouvidor da Comarca, Manoel Leo-
cadio Rademaker —Senhores %Uiz Ordinario e mais offi-
ciaes da Camara da Villa da Princezi. Advirto a vossis
mercés que o melhor ensejo € escreverem i mesmi So-
bredita villa para evitarem as questdes que podem resul-
tar inconvenientes grandes.» [3%.

(35) Veja-se a certiddo deste documento nos dpontamentos e
documentos (1* serie) do Procurador Geral Dr. Antonio de Souza.
n°® V. pag. 55,—bem como a resolugdo da Camara da Princeza no
gentido do desforpe o da communieagdio do occorrido ao Ouavidor
Geral etc., sob n° Va. Ambos esses docums vém transeriptos na
Eaposigao do Deputado Dr. Lyra—pags. 16—17. A estes mesmos
documentos cujas certiddes foram entregnes aos arbitros se referin
o Dr. Coelho Rodrigues, a pag. 7 e nots. 80 e 34 do seu cit. fo-
lheto.
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Tal foi o modo pelo qual se expressou e resolveu o
juiz competente o caso da representacdo da Camara da
villa da Princeza. Positivamente o Ouvidor Geral appro-
vou o desforco da Camara da Princeza e guctorizou no-
vos, no caso de querer continmar a Camara do Aracaty
a contrariar a jurisdicedo daguella.

Ora, em 1811, reproduzindo-se o facto da turbacdo
com o Edital, de 6 de Novembro do dito anno, da mesma
Camara do Aracaty.—edital que ¢ o referido no trecho,
que ficou acima transcripte, da «Replica» do Sr. Dr. Ma-
theus Brandao [36]. seguiu se igual protesto, repulsa e
desforco [esse ja entdo auctorizido pelo Ouvidor), da parte
da hervica Camara da Villa di Princez,

O officio que a este respeito dirigiu » Camara da
Princeza ao Ouvidor e Corregedor da comarca, o qual era,
nessa epocha, o desembargador Manuel Jose Baptista Fil-
gueiras, successor de Rademaker, consta da certiddo a
pag. 69, n. VIIb dos citados Apontamentos e Docuinen-
tos, 1* serie, do Procorador Geral do Ris Grande—Dr.
Antonio de Souza.

Ainda poucos annos depois, em 1814, nuva tentativa
houve ja agora na barrra do rio Apody. actualmente
Mossord, «quando foi levantar a Carta da” Costa» e fazer
a medicio ad hoc de uma sesmaria o ajudante de Ore
dens— Paulet—do proprio Governador do Ceard, Manuel
Ignacio de Sampaio. Este, em virtvde de reclamacio do

(36) B' o celebre Edital que.se offerecen como prova da de-
mareacdo e da posse judicial e que tem variado em pontos capi-
taes nas diversas cccasides em que tem sido exhibido, como disse
¢ provoun, cotejando algumas dessas exhibicdes, o dr. Tavares de
Lyra, na sua cit. Eapesigdo, pag. 18.

Esse mesmo Edital, vem agora reproduzido de {resco ¢ mais
uma vez nos citados Additamentos (pag. 147) do Dr. Matheus,
com estas palavras de apresentagiio: «...Tanto mais nos sentimos
nesta obrigagio, gaanto os adversarios do Ceard se upegdio ao ar-
dil de affirmar que jamais hoave auty de demarcagio, em cum-
primento da Carta Regin de 17 de Dezemb. de 1793. Entretantos
(Eis a prova do auto publico da demarcacdo !) «Entretanto corre
impressa a segninte copia do edital da Camara do Aracaty, affi-
Xado em 6 de Novembro de 1811 :..» E transereve-so a copia do
Tamoso edital da Camara do Aracaty !
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Governador da Capitania do Rio Grande do Norte—Se-
bastilo Francisco de Mello Povoas, propoz, em officio
datado de 30 de Abril de 1814, levarem o caso de com-
mum accordo, por intermedio do desembargo do Pago,
do conhecimento de S. Alteza Real afim de que 0o mesmo
Senhor «resolvesse como fosse de sua real vontade» (37).
E' digno de nota que o Governador do Ceardi—
Sampaio, nenhuma referencia fizesse, no seu mencionado
officio, 4 demarcagiio Rademaker, que se diz ter sido
feita poucos annos antes, em 1801, em execu¢dlo da Carta
Regia de 1793. g
Isso revela que, ou a tal demarcaclo, em verdade,
ndlo se effectuou, pois ndo € crivel que aignorasse o Go-
vernador do Ceard. ou, si se fez nllo auctorizava essa e
. outras tentativas de usurpagilo do Ceard.

(37) Esse officio do Governador do Cear& merece ser lido.
Contém em parte a historia da medicio da sesmaris do coronel
Feliz Antonio de Souza e é um annexo curioso, eomo hem se ex-
primiu_o dr. Coelho Rodrigues sobre a «Carta Panlet» (eit. folh.
pag. 22), a qual tem conseguid» illudir algans acctores. Veja-s¢ o
eitado officio, em anpexo sob n° I do folheto referido, do Dr.
Coelho Rodrigues, pags. 29—30.

Com relacio a essa sesmarin, que se diz concedida pelo Ce-
ard a Felix Antonio de Souza, veja-se Coelho Rodriguss, cit. folh.,
pag. 22, ibi: «No mesmo caso &», pag. 28, fine, ihi: «Sobre as
sesmarias ccarenses &» e pag. 26, bi: <O dono &s.

Combine-se a mesma sesmaria com a concedida, muitos an-
nos antes, em 15 de Janeiro de 1788 pelo governo do Rio G, do
Norte ao mesmo Feliz A, de Sowza e a sen pai Antoniv de Souza
Machado a requerimento delles, a qual vemn transcripta na Eapo-
sigdo cit. do Dr. Lyra, pags. 23—26, ¢ a que tambem se refere o -
Dr. C. Rodrigues, a pag. 5, texto e nota 16. pag. 17, n®12 e fine,
e pags. 22, ibi: «Entretanto...» e 26.

Combine-se ainda com as sesmarias concedidas pelo governo
‘do Rio Grande a Balthasar Gongalves dos Reis, em 15 de Junho
de 1763 ; ao Ten.-general Francisco Faledo, em 1°de Abr, de1782 :
e a Joio Alves do Quintal, em 31 de Outubro de /811, todas na
zona contestida e cujos manuscriptos foram, presentes ao super-
arbitro. Estas sesmarins estdio precisamente indicadas nas notas
22, 58 e 82 do eit. folh, do Dr. C. Rodrigues e vém impressas,
as duas primeiras, a pags. 39 a 52 dos Apontamentos cits. do
Proc. Geral do Rio Grande. (V. a nossa not. 89).
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Feita essa fiel resenha historica das intermitentes
‘tentativas de invasdo por parte, principalmente, da Ca-
mara do Aracaty, e da repulsa das auctoridades rio-gran-
denses, com particularidade a heroica Cumara da Prin-
«£eza, volvamos ao ponto principal.

*
L

O Edital ou Elitaes da Camara do Aracaty, por
mais numerosos e variados que sejio, embora repetidos
e reproduzidos em milhares de edigdes cada vez mais
correctas e augmentadas, em que peze ao illustrado en-
genheiro Sr. Dr. Matheus Brandiio e ao eminente Sr. Con-
selheiro Lafayette que melhor do que ninguem o cabey
ndlo pdde provar, e ndo prova nunca em Direito, nem a
demarcagio, que se diz ter sido feita pelo Ouvidor Geral
Rademaker, nem a posse judicial, gue se allega ter sido
dada pelo mesmo Ouvidor 4 Camara do Aracaty.

demarcacdo judicialmente feita, por summaris:
sima que seja, como a posse judicial, em todo o tempo
teve, cada uma; o seu processo formal, proprio ou lech-
nico, com os seus termos essenciaes, assignalando o ter-
reno medido e demarcado ou apossado. E comega aquelle
—ainda o swmmarissimo processo de demarcacio,—com
a indispensavel citaglo ou notificagio do confrontante ou
«confrontantes do terreno a demarcar (38) e termina apés
outros termos tambem substanciaes, com o de encerra-
mento e senten¢a do juiz respectivo.

Attestam-no, entre outros, o Alv. do 1° de Junho
de 1787, a Praxis. de Judicio finium regundorm de A.
Leitdo, obra antiquissima, pois que data do seculo XVII,
€ todos os nossos antigos e modernos mestres da pro-

(88) E' certo que a citagdo ¢ o principio e fandamento de
toda ordem judicial —linme eitatio est principium et fundamentum
totius judicii—(Inst. t. 16, § 3°); e sem ella nenhum conheeci-
mento se péde tumar de cansa alguma, nem decretar-se decisdo
-comminativa, sob pena de nullidade insanavel de qualquer proce-
dimento judicial—sine citatione nuilla protest esse causa cognitio.
Ord. liv, 3, t. 63, § 5, t. 75, pr.)
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cessualistica, -co.no: Vanguerve, Fratica Tudicial, p. 4
cap. 20 ; Bernardo de Carvalho, Trat. theor. e prat. dos
Tombos, 2* ed., Coimbra,1857, Pereira e Souzi, Primeiras
Linhas do Proe. not. 1003, correspondente 4 nota 944 da ed.
de Teixeira de Freitas ; Coelho da Rocha, Div, Civ. § 4725
Borges Carneiro, t. IV. t. 14, §§ 87 a 90 : Menezes, vol.
9. cap. 6; Ribas, Consolid. do proc.. arts, 863 a 870 ;
Macedo Soares, Tratado da Medigio e Demarcaciio, 2-
ed., especialmente—n® 107 e not. 4, ns. 108, 214 e 238.

E o0s meios unicos degaes de.provar que uma de-
marcagio foi realisada pelo juiz competente e que
ella se fez com as jformulas judiciarias sdo: ou o
original ou a certiddo respectiva : (Menezes, Tomb, cap.
3, §§ 24 e seguintes ; Macedo Soares cit., n° 203 e not. 1*
a pag. 254).

Ainda que o Edital da Camara do Aracaty, alids
acto exclusivo ‘da parte interessada, transcrevesse o cha-
mado auto de demarcacdo, que se diz ter sido realisada
pelo Ouvidor e o da posse judicial pretendida, nio
obstante isso, nada provaria, na especie, sem serem mos-
trados os instrumentos referidos, segundo ¢ de Direito ex-
presso : Ord. livr. 3, t. 60, nr.; Ribas, Cons. das leis do
proc., art. 370.

E—sob estes dois termos: a prova do facto e a le-
alidade da prova assenta por completo o Systema pro-
atorio—, conforme bem o ensina o emerito professor

Dr. Jodo Monteiro : (cit. Programma do curso de proe.
civil’, % 75 ;) Mortara, Principir.di Procedura civile, n®
16, ds 3* ed. Barbera. ; a3t :

Ora, ficou visto que—nem uma, nem outra cousa,
isto €, nem o origina! da demarcacfio, nem a respectiva
certiddo, foi jamais exhibida pelo Ceard perante o Juizo
arbitral, para a discussio competente e convencimento
da parte.

Tal € a verdade, ja agora evidenciada.

Ao que, pois, o eminente Sr. Conselheiro chamou
no seu laudo—anto publico de demarcacdo ? Como e sob
que prova, affirmou que a demarcacdo fora realisada
pelo Ouvidor da comarca e de conformidade com as for-
mulas judiciarias ? !
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A allegada copia do Edital da Camara do Araca-
ty, nllo prova cousa alguma nesse sentido.

E si, por ventura, lhe foi mestrado particularmente
0 original ou a certiddo compctente—contendo as for-
mulas judiciariqs de que falou, porque niio o communi-
cou ao representante do Rio Grande, maxime tendo recla-
mado, como fizera, o Sr. Conselheiro Coelho Rodrigues?

Tudo isso ¢é para nds, que ndo devemos fazer te-
merarias conjecturas, um verdadeiro mysterio.

D’ahi s6 nos cabe concluir com seguranca, o se-
guinte: Ou esse <auto publico» de demarcacdo que se
diz <feita com as formulas judiciariass, nfio existe real-

“mente assim, ou, si alguma cousa existe nesse sentido—
ndo guarda a tal conformidade das formulas ditas, e, em
todo caso, ndo auctoriza e, pelo contrario, repelle e con-
demna as pretencdes do Ceurd.

Porquanto, nilo se comprehende absolutaimente que
a parte esteja armada de um documento de subido valor,
€ que seria na hypothese a prova legal do seu allegudo
direito, € o tranque e o esconda—preferindo exhibir a
copia de um simples edital da Camara do Aracaty, o
qual nada adianta nem justifica, E menos ainda se com-
prehende, nem admissivel ¢, que o Juiz diga que viu
aquelle documento (auto publico de demarcagiio) e nin-
guem mais lhe possa por os olhos em cima.

v
CONCLUSOES

De quanto fica exposto podemos concluir :

—Nio se realisou a demarcacido ordenada pela Carta
Regia de 1793, como condicio sine qua non, além de oq-
tras; ou, o que vale o mesmo, ndo se fez a prova legal
do facto: Non essc et won apparere in jure idem est.
[Mortara Princippii di Proc. civile, 1, 16, fine.)

—Nio se podia ter dado, e realmente nio se deu, a
falada elocalisagio da linha divisoria» entre as duas Capi-
tanias: localisagdio essa alids impossivel sem a demarca-
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¢do devidamente e[gctuada, nos termos da dita Carta
Regia e _conforme o Direito.

—Estava e estd mais do que demonstrado que a Ca-
mara da Villa da Princeza [Assii] em 780/, em 181/, e
o proprio governador da Capitania do Rio Grande do
Norte em /8/4, ndo sé protestaram como chegaram até
ao desforco, que foi approvado, e aucterizados novus,
pela auctoridade competente, contra os actos turbativos
e tentativas de invasdo praticados intermitentemente pela
Camara da villa do Aracaty e mais auctorjdades cearenses
ou ainda por particulares para isso estimuladoes e favo-
recidos [39], tal como se tem dado em diversas epochas

39] E' o easo do Sargento-mér Antonio de Souza Machado e
sen [ilho Felix Antonio de SBouza. Depois de intrigados e despei-
tados por questdes de terra com o seu visinho e rival, coronel José
de Goes Nogueira, infincando o primeiro, como divisa, um paun
que o ultimo arrangou [e d’whi vem a origem do celebre Pau In-
fincado), souberam as auctoridades do aracaty tirar dessa diyver-
gencia e lucta uma serie de acontecimentos sm proveito proprio
e a titnlo de protecgio Aquelles, que se prestaram a fornecer
quantos documentos quizeram aquellas auctoridades e muito prin -
cipalmente a Camara do Aracaty. A esta lucta e rivalidade se re-
ferin o Governador do Ceara Manuel 1. de Sampaio no officio que
ao do Rio Grande dirigin em 30 de Abril de 1814 e vem publicado
no citado folheto do Dr. Coelho Rodrigues, pag. 29 & 30, e tam-
bem o officio do vigario de Mossord, dirigido ao de Areias, puhli-
cado nos Apontamentos ¢ docums, do Proeurador do Rio Grande,
I* eerie. 1902, pag. 137. Foi devida n isso e sob representagdo.de
Feliz Antonio de Souza, que & Canmin do Aracaty expedin o ce-
lebre edital de 6 de Novembro de 811, como do prineipio do
mesmo edital se vé. Todos os testemunhos de simlihante origem
sdo juridicamente imprestaveis, ou pelo menos, suspeitos, conforme.
bem o disse o Dr. Coelho Kodrigues : cit. folh. pags. 22, 25, 26, ete.

Entretanto é um facto provado que o dito Sargento-mér An-
tonio de Souza Machado, fundador em 1772 da Povoagiio de Santa
Luzia, hoje importante cidade de Mossord, e seu filho Felix An-
tonio de Souza, desde muito tempo antes daquella desavencga e ri-
validade com o seu visinho reconheceram o direito e jurisdiegio
do Rio G. do Norte até muito além da margem esquerda do rio
Mossoré : (V. cit, Dr. Coelho Rodrigues, pag. 5 nota 16, pag. 17,
pr. e fim, 22 e 26 ; Ewposigdo cit. do Dr. Augusto Lyra, pag. 23
a 26). Como é um facto provado que os herdeiros de Feliz An-
tonio de Souza, alguns residentes no Aracaty, lizeram os registros
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até os ultimos tempos e sempre com reclamagdo, pro-
testo e repulsa do Rio Grande do Norte. (40)

—Nalo ¢ de esperar, pois, que o Rei ou a Rainha
absoluta dos tempos coloniaes, tendo escrupulisado sem-
pre, apezar de reiteradas solicitacdes do Ceard, em ferir
o_direito do Rio Grande do Norte: que havendo proce-
dido de igual modo os Poderes constituidos do Imperio,
. fagam agora cousa differente ou procedam de modo di-

verso os Altos Poderes constituidos da Republica Fede-
rativa. Néo, absolutamente ndo o acreditamos nds.

—A Carta Regia de 17 de Dezembro de 1793 nfio pas-
sou, em verdade, de uma simples concessiio condicional,
com intuito alids muito differente daquelle que lhe em-
prestou o laudo e segundo o reconheceu o propric advo-
gado do Ceard. .(Pags. 28 e 29, 35 e 36 deste folh. *) E’
assim, e nio de outro modo, que ella manifesta a von-
tade do Poder que a expediu. E bem ¢ de ver—que, si as-
sim ndo fosse, si o sen intuito tivesse sido fixar limites
entre as duas Capitanias ou estabelecer novos limites
entre ellas, nio effectuada, como ndo foi em tempo e na
forma de direito, a demarcacio ordenada,—seria hoje, f
essa Carta Regia, sem razio de ser, obsoleta, caduca, ;
sem nenhum alcance juridico, em uma palavra—sem viabi-
lidade possivel, depois da Constitui¢io do Imperia e ma- :
xime da subsequente Constituicio da Republica. Nesta :

das suas terras sitas na zona questionada, de accordo com a lei
geral de 1850, perante a auctoridade competente da freguezia de
Mossord, no Rio Grande do Novte, segundo se verifica da certi-
ddio cxtrahids do livro original dos registros respectivos, nos
Apontamentos citados do Dr. Procurador Geral, pags. 119 a 137 :
registros sob 0s numneros—/I8, 119, 423, 134 cte., e assim os de- i
n_:&lis possuidores na mesma zona, conforme prova a referida cer- b
tidao,
[40] V. Apontamentos e docums, eit, do Proeurador G., pag.
26 a 37, e tambem o Protesto do Superior Trib. de Jastica do Rio :
Grande, no final deste folieto, not. deste numero, com referencia
i lei n° 639 de 19 de Julho de 1901, com que o Ceard, nio !
obstante’ o Conflieto de Jurisdiecio por elle mesmo intentado pe- b
rante o Bupremo Trib. Federal, pretendea fazer Justica por ’
Suas proprias mdos, como em 801, em 1801, {814... como sempre. ‘
1 (*) - Correspondentes as notas 22 e 23 da presente brochura.
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conformidade, de admirar é que um jurisconsulto da es-
tatura do eminente Sr. Consclheiro Lafayette se propu-
zesse applicar agora a sua forca de lei na fixagio dos
limites territoriaes entre os dois Estados republicanos.

—A jurisdiccdio, o direito do Rio Grande do Norte na
zona contestada € um consectario natural, logico e justo
dos factos historicos. baseado no nosso direito escripto
que faz da posse pela occupac¢io originaria e immemo-
rial o melhor dos titulos, para todas as cousas «ainda as
imprescriptiveis segundo -as regras geraes do direitos, e
«diante do qual cedem todas as difficuldades», na ex-
pressio do egregio jurisconsulto prolator do laudo [41].
Alem disso, acha-se esse direito comprovado e reccnhe-
cido por innumeros actos dos Governos Geraes nos tem-
pos da Metropole, do Imperio e da Republica. E muito
para notar é que no povoado dos Grossos, ponto central
da mesma zona, existe uma mesa eleitoral, creada desde
1892, ante a qual se tem procedido sempre a eleigdes
para Deputados e Senadores Federies ; eleicdes essas
approvadas e acceitas, até pouco tempo, pelas duas Casas
do Congresso, sem impugnacdo dos representantes do
Ceard. (42).

(41) V. Lafayette : Direito das Cousas, § 80, n° 2 e notas,
n° 3 e nots. 8 e'10, Ord, liv. 1°, t. 62, § b1; Repertorio, verh.
Posse immemoricl ; Ribas, Direito civil brasileive, not. 2, pag.
201 do 2° vol. ed. de 1880,

(42) V. Documentos indicados na Exzposipdo do Deputade Dr.
A, Lyra, pag. 28 lettra—E, final. Ja desde 1847 os habitantes da
zona contestada eram alistados como votantes e eleitores na Co-
marea de Mossord, do Rio Grande do Norte. (Iidem, let. E.) Tam-
bem ahi perante o respectivo parocho rio-grandense e gx-vi da
lei geral das ferras le 1850, fizeram os respectivos possnidores
na mesma zZona o8 registros das suas terras, com a declaragdo,
muitos delles, de serem residentes no Aracaty ¢ herdeivos de Fe-
lia Antonio de Souza Machado (Ibidem, pag. 27 let, 4,—e Aponta-
mentgs do Procurador Geral do Rio G., certiddo a pag. 119 u 137,
registros sob ns, 118, 119 422 ete,) Ignal registro fizeram pe-
rante a aunctoridade rio-grandense, em 1896, os respectivos pos-
suidores entre os quaes Francisco Lopes Fervaz (tbidem, pag.
27, let. E, e Apontameatos, ecits. cert, a pag. 240, registros ns.
11 e 33,) Innumeros actos judiciaes requeridos, desde longa data,
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! —Ora, essa jurisdiccio antiquissima, esse direito do

*  Rio Grande do Norte, nao foi revogado, alterado ou mo-
dificado pela mencionada Carta Regia, conforme ficou

visto, Nao o foi tdo pouco pela Constituicie do Imperio,

a qual, adoptando o criterio de facto, justo, razoavel e
universalmente aceito do u#i possidetis, na divisiio terri-

torial das antigas provincias, manteve cada uma dellas

na posse e jurisdiccdo sob o territorio que occupavam,

' usando, por isso, no seu art. 2°, como bem o disse o douto
Conselheiro Barradas, da expressfio : «na forma em que
actualmente se acha». [Memorial cit. pag. 44]. Nao o foi,

ainda no passado regimer, pelo unico poder competente

—a Assembléa Geral Legislativa. Manteve-o e garantiu-o
implicitamente, sindio expressamente, a Constituigio re-
publicana de 24 de Fevereiro de 1891, no seu art. 2° Re-
conheceu o soberanamente o Congresso Nacional do nove

regimen, approvando as elei¢des de Deputados e Sena-

dores a que ja nos referimos. E, pois, ja agora, esse di-

reito, essa jurisdicg@o, que tem as suas raizes nos pri-
mordios da historia nacional ; que se tem filtrado e pu-
rificado atravéz das idades e mudangas politicas por que
tém passado as instituicdes ; que s¢ tem mantido até o

pelos inferessados habitantes da mesma zona : contractos de com”
pra e venda, averbagCes nu registro das hypothecas, procuragdes,
inventarios, escripturas, lavradas nos ecartorios da comarca de
Mossord ; acgdes agitadas no foro da meswa comarca, relativa-
mente aos mesmos terrenos, e julgadas pelo respectivo juiz de-di-
reito, ainda no passado regimen, ¢ confirmadas em gna de nppel
lagio pela Relacio do districto com séde na Capital do Ceard;
impostos de toda natureza, municipaes, provineiaes ¢ geraes, depois
estadunes e federaes, como transmissiio de propriedade, laudemios,
herancns e legados, exportacido ete. em todos os tempos e sempre
arrecadados no Rio Grande do Norte. Registro das respectivas sa-
linas pelos proprios proprietarios, inclusive o mesmo Francisco
Lopes Ferraz, e pelo seu procurador Francisco Solon, peraunte as
repartigoes fiscaes do Rio Grande. Arrendamentos ou aforamentos
de terrenos de marinha pelos Presidentes da antiga Provincia
com as formalidade legaes e registros na Thesouraria de Fazenda
do Rio Grande com approvagio do Governo Geral ete. V. Expo-
sigdo ¢ it. pag. 27 a 29, e, nos Apontamentos do Procur. Geral
as certiddes respectivas de pag. 78 a 286; C. Rodrigues, eit. folh.
pag. 25 e 17 ete.

TR



presente apezar e sem embargo das ambicdes ; ja agora,
esse direito, diziamos nés, ndo poderd ser abalado, des-
truido ou moditicado sindo nos termos do art. 4° combi-
nado com o art. 34, § 10 do mesmo Estatuto Republi-
cano.

—A decisdio do illustre Conselheiro nfio o podia fazer,
de certo. Primeiramente pelas razdes fundamentaes que
demos de pags. 9 a 21, do nosso primeiro folheto (Parie
1), deduzidas dos mesmos principios invocados no proprio
laudo, ndo sendo, por isso mesmo, de esperar que o Con-
gresso Nacional cenverta em lei o projecto da illustre ban-
cada cearense, ora sujeito a sua deliberacio ; e depois e
alem disso, pelarazdo especial, nio menos procedente e ju-
ridica, de que, infelizmente, foi o super-arbitro o primeiro a
romper o compromisso ; desde que julgou até contra fa-
ctos substanciaes, materiaes, e irreductiveis, contra a
verdade topographica e a lettra da questionada Carta
Regia, e substituiu os poderes que lhe foram, regular ou
irregularmente conferides e acceitos, pelo puro arbitrio.

—De facto, e ja nflo ha como desconhecer, o super-ar-
bitro desfigurou e anarchisou a topographia da zona em
litigio, argumentou com isso e nesse supposto vicioso e
impossivel, assentou o seu veredictum, contaminado do
vicio da base ; simul qum in aliquo vitiata est perdit
of ficium suum.

—Em taes condi¢des a decisfio arbitral trazia em si
mesma o germen da propria dissolucdo. Fracassaria, e
nio podia deixar de fracassar, em qualquer parte do
mundo,—perante o nosso direito escripto como perante o
direito escripto dos povos cultos. (Veja se a legislacdo por
nds citada, na Parte I (1° foheto, pag. 21 a 22),

E porque apezar de tudo, havia de vingar na hy-
pothese ? Porque havia o Rio Grande do Norte de subme-
tter-se assim—em verdade, ndlo vencido, mas estranha-
mente escarmentado e humilhado ? Porgue havia de san-
ccionar elle os erros materiaes visiveis e inexcusaveis,
a injustica flagrante da decisfio, em manifesto desaccordo-
até com o mappa invocido, na exposicio e apreciagiio
basica e essencial da situacdo dos lugares e dos rumos
respectivos, segundo ficou evidenciado ?




Porgue ?

Por for¢a do compromisso, ndio ja o escripto que
se deseja eliminar, mas sim—do compromisso moral, co-
meca-se a dizer agora.

Mas, entdo, esse compromisso—escripto ou mioral—
sé existia na sua integridade e na sua for¢a—escripta ou
moral, para e contra o Rio Grande do Norte ?

56 devia valer contra elle, fosse como fosse e fosse
porque fosse, ainda que para chegar-se a este resultado
urgisse transfigurar factos positivos e materiaes, verda.
des confessadas ex adverso, fechar os olhos aos docu-
mentos por elle exhibidos #a fé de serem vistos e apre-
ciados de qualquer modo, e inventar outros em apoio
das pretengdes contrarias ?

E para que, entdo, todo esse apparato, essa ensce-
nacdo inutil de exhibicdio de provas e documentos de
parte a parte, impesta pelo compromisso escripto que €,
Earﬂ 0s arbitros o instrumento preciso e formal do man-

ato ?
; On compromisso escripto resava, logo na sua clau-
sula 1% :

«Os arbitros deverdo examinar e resolver a questiio
de limites dos dois Estados em boa e san consciencia,
como juizes de diveito e de facto, communicando os do-
cumentos que tiverem etc. etc.»

Eis ahi. E nio € preciso mais.

Nido necessitamos de recorrer aos Lexicons da lin-
gua para mostrar os significados dos wvocabulos. Fao
pouco faz-se mister remontar aos principios da sciencia
juridica para demonstrar a correlatividade e a reciproci-
dade das obrigacdes contractuaes, e a for¢a da condi-
¢do ineludivel do respeito ao mandato, féra de cujo ter-
mo todo arbitrio ¢ vao e inutil como os actos do false
procurador.

Basta-nos inquirir simplesmente :

Examinou a questdo de limites quem revelou desco-
nhecer por completo a mesma questdo, até nos seus ele-
mentos e factos essenciaes referentes d topographia ?

Podia conhecer, com acerto, de factos quem delles
tinha ou fez idéa de todo ponto avessa 4 verdade vyi-
sivel?
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Seria possivel, ainda ao maior jurisconsulto do mun-
do, applicar o Direito 4 hypothese, sem o conhecimento
verdadeiro desses antecedentes logicos e indispensaveis,
tanto quanto as premissas o sdo da conclusdo ?

um principio inconcusso que o direito vem dos
factos:—jus oritur ex facto; como ¢ que—o que é de
facte s6 pode e deve ser apreciado segundo a verdade
do facto. Facla et cmnia quee facti sunit, ex rei veritate
stimantur.

Foi, assim, a questio «<julgada ou resolvida em boa
e san_consciencia_como juis de direito e de factos ?

Foi o Rio Grande do Norte, foram aquelles que o
representaram no acto compromissorio, 0s que, em ver-
dade, eviolaram com desenvoltura», cocmo se tem escri-
pto, o mandato logo na sua clausula primeira ¢ funda-
mental, da qual todas as outras dependiam ? Foram elles
0s que «golpearam= como se tem dito, o arbitramento e
faltaram ao pacto escripto ou moral 2 1...

Calma e reflexao sdo precisas para nilo se verem as
cousas s6 na superficie, sé por uma das suas faces, ou atra-
véz do prisma unico do interesse propric, embora bem
entendido ou mesmo legitimo.

Quem gquizer ser ponderado, justo, e razoavel, verd
que umas tantas arguicdes com que se tem pretendido
levantar a todo transe a antipathia, a md vontade e a
odiosidade do Paiz, dos altos Poderes Constituidos da
Nagao e do respeitavel tribunal da opinifio publica contra
o pequeno Estado do Norte, sdo arfificios enganadores,
contraproducentes, injustificaveis e até crueis...

E' preciso estar cego de todo para niio ver que si-
milhantes armas sdo levantadas erradamente ; e, certo,
antes de ferirem o Estado—pequenino e pobre, mas tio.
pundonoroso como o Estado irmio—terio ferido primeiro
€ mais profundamente outras figuras respeitaveis: as
mesmas, talvez, que procuram afiar similhantes armas ..

E’' tempo de reinatar as nossas simples notas.
. Tracando-as sobre o papel, sabe Deus quantas con-
trariedades tivemos de vencer, em se tratando de um Ju-




risconsulto, cujas obras estavamos acostumados, por ex-
igencias do officio, a manuzear dia e noite, com particu-
lar estima e respeito, e quasi veneriacdo pelo seu egregio
auctor. Nellas mesmas fomos encontrar seguro e valioso
(ilpoéo para muitas das nossas asser¢dies em opposi¢do ao
audo.

E' bem verdade, porém, que mais que as considera-
gdes pessoaes, pode o cumprimento do dever. E a nds se
afigurou como tal, apds o estudo do assumpto, que € da
maior importancia para o Rio Grande dc Norte, nio deixar
no olvido a profunda convic¢ile, que esse estudo arraigou
no nosso espirito, e as reflexdes que a leitura do laudo
de S. Exc. nos suggeriu.

Nao ¢ que tenhamos a pretencio de ter descoberto
a quadratura do civculo, nem que ambicionemos gloria
similhante a da funda de David. Nem uma nem outra
cousa, porque bem conhecemos o nosso humilde posto e
0 nosso nenhum valimento. Mas ¢ que, bem on mal, nos
pareceu prestar, assim, um pequenino servigo; nio soli-
citado, mas expontaneo e sincero, 4 terra que € o berco
querido dos nossos filhos e a qual temos vistu, por ve-
zes, ser injusta e duramente atacada.

Quiz o destino que agni se levantasse o modesto
altar, onde primeiro pontificimos o Direito ; aqui s¢ tem
escoado a nossa vida, quasi toda trabalhada em espi-
nhosissima, para bem dizer, hoje—sem aspiragoes nem es-
timulo, desaprecada, e, entretanto, difficilima, nobilissima
profissdo... Aqui tambem, e em compensacio, todo 0 nosso
amor e o nosso affecto...’

E como poder por nossa vez, manifestal-os a esta
terra, sinflo defendendo-a espontaneamente e na medida
das nossas forcas, com as armas da Razio, da Verdade
¢ do Direito ?

Outros fardo mais e melhor.

. Satisfaz-nos, pelo menos, dar aos nossos filhos este
simples exemplo.

®
E R 3

Eis ahi, leitor amigo, que nos fizeste a honra e
talvez o sacrificio de acompanhar até o final ; eis ahi os
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motivos poderosos que nos for¢aram, quebrando o duplo
circulo de ferro da nossa ja agora querida obscuridade e
do respeito ao grande Mestre, ao presente emprehendi-
mento, eém verdade temerario € muito superior 40s N0Ss0S
hombros.
Fazemos, ao concluir, os mais sinceros votos para
que os dois Estados irmaos, tio unidos pelas tradi¢des e
pelas glorias, pelos lacos mais intimos do parentesco e
até por esse terrivel infortunio que se chama—a Secca—
loba temerosa e cruel, que nunca fere a um delles sem
sangrar tambem o outro, como agord se dd, vejam ter-
minada, de vez, essa acabrunhadora questdo, que vem
transmittida dos nossos maiores. Urge que nds, os da
eracdo presente, empenhemos, lado a lado, todo o es-
orco—mas realmente desprendido e abnegado, com sin-
ceridade e amor, para nio legarmos aos nossos fithos—si-
milhante contenda.

F. pe S. Mera & SA.
Natal, 1902—1903. =

NOTAS ANNE.

Nota 1

Certo ¢ que o illustre Deputado, o Sr. Dr. Arthur
Lemos, accrescenta, tarde d= mais para obscurecer a ver-
dade & e..mas nulla (a posse) em indagacio sobre dominie
e dominio de direitc publico ou melhor @mperitmm como
doutrina em seu laudo o Conselheiro Lafayette.»

Perdoe-nos o honrade Deputado, e entendamo nos :

Antes de tudo, S. Exc. esqueceu por completo os ter-
mos em que o proprio Sr. Conselheiro Lafayette poz o
litigio na preliminar do seu mesmo laudo, verb. : «..,0c-
corre na realidade uma »ervindicacdo terrena, Em caso
tal ha lugar a acciio de refvindicagao, e a questao de limi-
tes se reduz a uma questdo de dominio, apurada na dis-
cussfio por meio das provas em direito admittidas. Nio €
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de desprezar esta preliminar porgue (encareceu o Sr. Con-
selheiro) concorre para communicar ao assumpto maior
clarezas.

Ora, o illustre Conselheiro é mestre ; conhece, como
ninguem, a fechnica do direito: ndo ¢ crivel, pois, que
se referisse, com as palavras que ficam transcriptas, sé
ao amperim de direito publico,

O Sr. Conselheiro dirivou depois, nfio ha duvida,
para o direito publico. E foi por nos ter parecido isso
denotar pouca seguranca de idéas, pouca justeza de pen-
samento a par de certa incongruencia, que fizemos as
observacdes constantes de pags. 14 a 21 da nessa Parte
Primeira, e accrescentdmos em nota (18) esta observa-
¢d0 :(—e«No mesmo lando, convém notar, em que tambem
assenta o principio de tratar-se de—assumpto de ordem
publica, juris publici, da competencia ou atiribuicio do
Congresso Federals,

Mas, seja como for, o que € féra de duvida, e que-
remos salientar aqui, é que, em todo caso, o Sr. Conse-
Iheiro -Lafayette doutrinou no seu laude no presupposto
da_parte do Ceard de um titulo certo, que para elle era
a Carta Regia de 1793, a qual «€ a lei ou acto com forga
de lei que certadamente fixa os limites de um e outro
Estado nos pontos da controversia», segundo as suas
textudes palavras.

E foi desse presupposto, convinha ndo esquecer, dado
pelo Conselheiro como certo que elle deduziu o corolla-
rio : «a posse nfio pode ser invocada em assumpto de ju-
risdicgdio do poder publico ou contra a lei de ordem pu-~
blica /a tal Carta Regia] como elemento gerador de di-
reito» e ainda: «absolutamente inadmissivel ¢ a pre-
scripcdio adquisitiva contra a lei de ordem publica.»

Ora, o que, neste particular, pensa, assenta e ¢4
como certo o distincto Sr. Deputado dr. Arthur Lemos,
com relagio ao tal fitule do Ceard, é exactamente o con-
trario do que assentou o douto Conselheiro, segundo se
verifica das seguintes palavras do Parecer do mesmo Sr.
Deputado (Sie) «..forgoso € reconhecer» (Como se impde
a verdade em contrario 4 affirmativa do Sr. Conselheiro
Lafayette) «forcoso ¢ reconhecer que a indicada Carta
ffég‘ia ndo collimou extremar os territorios dos dois Es-
adoss,
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Portanto, fica mais claro, si ¢ possivel, do que a
luz do meio dia, que o honrado relator do parecer de
que se trata, distruiu a premussa estabelecida pelo su-
per-arbitro: a tal lei de ordem publica, juris publici, «<a
qual marca, [segundo tambem se exprimiu no Jaudo]. a
competencia do poder publico, isto €, o circulo de super-
ficie terrestre, dentro do qual péde exercer as suas attri-
buigoes>.

E, pois, si a invocada Carta Regia—o titulo Hercu-
les do Ceard, no qual assenta toda a construcciio do laudo
do Conselheiro Lafayette. ndo collimoun extremar os li-
miites entre os dois  Estados, na expressio do Sr. Dr.
Arthur Lemos, [nem nephuma outra lei conhecida, no
dizer auctorizado do Senador Candido Mendes de Almei-
da, Allas do Brasil, Introducgiio, pag. 12, com apoio no
insuspeito Senador Pempeu,] como dizer-se. em taes con-
digoes, que a posse provada do Rio Grande do Norte,
confessada ex-adverso e reconhecida no Parecer do hon-
rado Sr. Dr. A. Lemos, é nudla, seja em face do direito
privado ; seja em face do direito publico ?

ﬁ‘ O illustre Deputado equivocou-se, permittir-nos-a
izer.

Nas relacdes de direito privado, mesmo indagando-se
sobre a propriedade, nio € tal nulla a circamstancia da
posse ; antes ¢ de grande importancia, pois que, si G su-
ppasto titular do direito ndo prova de modo pleno. como
lhe cumpre, a propriedade e qual o modo de acquisicio,
triumpha a posse, como ja fizemos ver, na referida Parte
Primeira, pag. 36 a 39, citando, entre outras, a lei 9 do
Dig. de vei vindicatione e o proprio ensinamento do
Conselheiro Lafayette, no Direito das Cousas.

E'nssum deve ser, porque a posse ¢, antes de tudo,
a manifestaciio da propriedade, wm interesse Juridica-
mente prolegido, €, portanto, um direito, conforme bem
se exprime o eximio Ihering ; e um direito real, segundo
a melhor doutrina. [Jodo Monteiro, Programma do Curso
do I—;r;)c. § 23 e not. 2; Zacharie, Dir. Civ. cit., § 282,
not. 1.

Ora, 86 pode.vencer juridicamente a outrem quem
demonstra, diz Thibaut, motivos preponderantes de um
direito melhor.

E si € certo que—«O admiravel instituto do uti pos=



sidetis que os romanos crearam com tanta sabedoria nas
relagoes do direito privado, veio por fim, por uma fata-
lidade inevitavel, a ter applicacdo na esphera do direito
publico, como um criterio justo e razoavel, muitas vezes
o unico, para derimir as questdes de limites entre as di-
versas nagoes e entre os Estados ou provincias, sujeitos
a0 mesmo governo», na expressiio, que ja tivemos oppor-
tunidade de citar do douto Conselheiro Barradas, salta
aos olhos, permittase-nos dizer, o desacerto do illustre
Sr. Dr. Arthur Lemos.

Ainda sob o ponto de-vista do Direito Publico, o
uti possidetis ¢ ponto culminante da questlio, a menos
que ndo se queira, nas relagdes de direito publico, e o
que mais é—nas relacdes de direito publico interno, sub-
stituir aquelle admiravel instituto, universalmente acceito,
pelo arbitrio ou pela forca, que ¢ a negacio de todo di-
reito.

O egregio Savigny, no seu notavel ZTralado da Posse,
ed. franceza de 1873, § 49, pag. 492, referindo-se 4s modi-
ficagdes da posse, cuja nogdao romana restringia-se d pro-
priedade e aos yura in re, modificagtes operadas pelo di-
reito canonico e adoptadas no direito moderno, que ampliou
aquella nocllo ds juridicedes territoriaes, aos dizimos, im-
postos e encargos territoriaes, observa—que essa applica-
Ao ‘da theoria romana a taes casos repousa evidente:
mente em um desenvolvimento perfeitamente natural e
logico dos principios. A nog¢do da posse, accrescenlit o
sabio romanista, ndo soffreu com isso nenhuma modifi-
caciio: nfo fez mais do que abranger cousas ds quaes
05 proprios romanos a tiriam applicado si as tivessem
conhecido.

De facto, assim €; na sua natureza e na sua essen-
¢ia a posse continia aqui a ser a mesma ; da mesma
sorte que nas relagoes do direito publico. E, por isso,
bem o disse Heffter, notavel professor da Universidade
de Berlim: «A natureza da posse em materia internacio-
nal € a mesma que em materia civil.» Droit Internatio-
nal de I'Europe, 1883, n° 13, pag. 41).

E si se trata de uma «posse immemorial», a qual, diz
0 proprio Conselheiro Lafayette, no Direito das Cousas,
§ 80, n° 2 e notas: <faz presumir a existencia de justo
titulo e boa fé e ndo admitte prova em contrario, razio
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porque se costuma dizer que o possuidor adquire o do-
minio, ndo propriamente em virtude de prescripgio, si-
nfio do filnlo presumido, diante do qual cedem todas as
difficuldades que poderiam suggerir as outras especies
de prescripcdes» ; si se trata de uma posse immemorial,
diziamos nés, com forca de titulo, para todas as
cousas, «ainda as imprescriptiveis segundo as regras ge-
raes de direitos (cit. Dirverfo das Cousas, § indicado n°
3, e nots. 8 e 10); entidio, bem se vé, da propria licio do
illustre Conselheiro, que a theoria do laudo invocada,
longe do elasteiro que se lhe pretende dar, seffre justa
restriccdo. Porquanto a posse immemorial. segundo o
nosso Direito, tem por effeito nio s6 dar ao possuidor o
titulo que ndo apparece, como fazer recuar qualquer pre-
ten¢do a recuperacdo: ¢ mesmo o melhor dos titulos,
ainda nos antigamente chamados Direitos Reaes. (Ord.
liv. 1, 62, § 515 Repertorio, v. Posse immemorial. V. a
nota 2* do 2° vol. do Dir, civil brasileiro de Ribas, pag.
291; C. Telles Dout. das Aces. ed. de T. de Freitas, etc.)

Ora, que iguval doutrina se applica no Direito Pu-
blico, sem embargo da opinido em contrario no laudo,
entendido como foi, pelo illustre Deputado, diz nos o clas-
sico Vatel :

«A posse immemorial ¢ um titulo inexpugnavel, e
a prescripedo inomemorial um meio que ndo admitte ex-
cepgdo alguma.» Le Droit des Gens, 1830, t. 1° pag. 370.

Diz-nos ainda Robert Phillimore nos Commentaries
upon international law [1871], t. 1. pag. 302 e seguintes],
obra que o illustre Charlo Calvo denomina uma das mais
sabias e importantes sobre a materia.

«A pratica das nagdes (escreve o sabio publicista
inglez,) € inegavel, procede na supposi¢iio da prescripgiio,
toda vez que ha lugar de admittirmos esta doutrina. As
mesmas razoes que incorporaram este principio no direito
civil de todos os paizes, com o fim de tranquilizar a pos-
se, assegurar a propriedade, impedir litigios e prevenir
um estado de maus sentimentos e hostilidades entre os
individuos, sfo igualmente poderosas para incorporal-o,
com os mesmos fins, na jurisprudencia que regula as re-
lagdes de uma sociedade com outra... E' em verdade ac-
ceito que a prescripedo unmemorial constitue wimn bom
titulo de posse macional ! mas esta acceitacdo seria ine-
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ficaz si apenas significasse que um Estado que adquiriu
originariamente por um mdu titulo pdde conservar a sua
acquisicio contra um outro Estado que nio tem melhor
titulo. Si simplesmente se allegasse que o numero exacto
de aunos prescripto pelo direito romano, ou pelo instituto
municipal de qualquer nagfio, como necessario para con-
stituir a prescrip¢io commum, ndo obriga nas questdes
entie as nacdes, a proposicfio seria verdadeira. Foi acaso,
a difficuldade da applicacio desta parte technica da
doutrina- 4s nacoes, que levou certos escriptores a ne-
gal a : incorrectwmente, porém, porque, qualquer que seja
v lapso necessario de tempo, existe inguestionavelmente
um lapso de tempo apés o qual um Estado tem titulos a
excluir qualquer outro da propriedade em cuja posse
aquelle estado se acha. Em outras palavras, ha uma pres-
cripedo internacional, chamada posse inunemorial ou te-
nha cutro qualquer nomes.

Ora, a difficuldade da applicapao technica da dow-
trina ds nacoes,—a qual se relere o emerito publicista, é
bem de ver que desapparece de todo, tratando-se de um
Estado Federal, e, pois, razdo de mais para applical-a
aqui—entre os diversos membros que o compdem.

tal € o que, muito poesitivamente, ensina outro
notavel publicista--Heffter, nos seguintes termos:

<A natureza da posse em materia internacional é a
mesma que em materia civil, salvo esta differenga que—
as disposicoes das leis civis, relativas ds condicdes e ds
formas das demandas judiciaes ndo sao applicaveis em
matetia internacional, exceplo mnos FEstados Federaes,
onde a auctoridade central exerce uma especie de juris-
dic¢lio entre os diversos membros.» Droit International
de I'Europe, 4, n° 13, pag, 41, cit. pelo douto Conselheiro
Barradas no seu ja indicado e notavel Memorial, pag. 61.

A verdade € uma s6. E esta, em face da Historia
Nacional, corroborada por um sem numero de documen-
tos desde os mais remotos tempos até os actuaes,
de accordo com os factos passados, presentes e visivers,
com a propria confissdo da parte contraria, e dos seus
insuspeitos e officiosos advogados (V. a not. seguinte), é
gue a posse da zena contestada pertence ao Rio Grande

o Norte. E, reconhecendo essa posse do Rio Grande,
como ainda e conscienciosamente fez o honrado Deputa-
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do no seu citado Parecer, ndo nos parece, nas condicdes
dadas, que tenha sido acertada, nem justa ou conforme
aos principios do Direito Publico gera! a sua adversativa,
com o fundamento de se tratar de indagaciio sobre #m-
perium. Alids e, convém advertir que, sob o ponto de
vista propriamente politico e em face do nesso Direito
Publico interno, cuja base primordial é a Constitui¢io
Federal, nenhuma solugito seria possivel féra dos termos
claros e precisos do seu art. 4°, combinado com o art.
34, n° 10, segundo j4 dissemos na nossa Parte Primeira,
pag. 9 a 11, 19 a 21, e pag. 62 deste folheto, seguindo a
opinifio unianime dos nossus constitucionalistas.

Nio ¢ nosso intuito analysar nos estreitos limites de
uma nota o parecer do honrado Deputado Sr. Dr. Arthur
Lemos, de quem fazemos o melhor conceito e de esperar
€ que estudo mais detido da materia faca medificar pro-
{fundamente o seu modo de ver. Toquemos, porem, em-
bora ds carreiras, em outro ponto que se prende intima-
mente ao que vimos de dizer.

. Exc. contra a opinido de quantos, doutos e com-
petentes, se tém occupado do assampto, a saber—Jodo
Barbalho, Conunentariwos d Constituigdo, art. 34, § 10,
pag. 108; Milton, Const. da Republica, 2* ed. pag. 18 ;
Conselheiro  Barradas, Memorial cit., Introduccie, V e
pag. 47, affirmou, no sen mesmo Parecer <que nada
hia de comumum entre o art. 4 da Constituicdo € o n® 10
do art. 34s, que <este ultimo dispositivo visou retirar dos
Estados a competencia para resolver sobre os limites, e
antes deu-a deliberadamente, propositalmente ao Con-
gresso para que, si assim entendesse conveniente, che-
gasse_alé ao extremo de vefazer a divisdo territorial
dos Estados, como condigilo do perfeito equilibrio da Fe-
deracdo». E de modo por ventara mais explicito, enunciou
ainda que <a disposicdo do n° 10 do art. 34 deixa ampla
Jaculdade ac Legislativo Federal para dispor sobre os
limites tervitoriaes dos Estadoes, sem dependencia de
accordos enire estes..»; que «a lei neste sentido péde
ter a sua origem na iniciativa do Congresso, por seus
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membros ou commissoes, independentemente da audien-
cua e acquiescencia previa dos Estados limitrophess. (Sio
nossos os griphos)

' difficil achar companheiros, pensamos nds, que
subscrevam similhante modo de pensar.

—Nada ha de commum entve o art. 4° da Const. e
o n® 10 do art. 34.—

Muito pelo contrario, cuidamos nés, que nio s estes
artigos, como todas as disposicdes da Constituicao se
prendem, se coordenam intima e logicamente ; devem ser
entendidos na mais intima correlacio e communhio de
pensamento systematico—scientifico, sob pena de resultar
do seio desse verdadeiro organismo juridico—politico que
se chama—Constituicdo e constitue o Pacto Federal, as-
mais estranhas antitheses, as contradices mais exquisitas,
gerando a desordem, a anarchia, a dissolucdo e a morte,
onde s6 deve reinar a harmonia e a vida—que € o justo
equilibrio das forgas actuando, efficazmente, sufficiente-
mente, sem falhas nem excessos absorventes e perturba-
dores, umas sobre as outras, para o justo ¢ conveniente
funccionamento do organismo, )

si isso € o que se deve dar, e se dd realmente,
em qualquer lei, a ponto de j4 o jurisconsulto Celso ter
estabelecido como regra de inferpretaciio o conhecido pre:
ceito contido na lei 24 Dig. de legibus, com muito maior
razio, parece-nos, dever-se-d dar na lei por excellencia,
o Estatuto fundamental,

Desse ponto de vista de ndo querer ver <nada de
commun» no que‘estd e deve estar unido pela affinidade -
logica do conjuncto e pela natureza e essencia do pro-
prio regimen, decorre aquella illusoria—ampla faculdade,
attribuida ao Legislativo Federal. Nio ha tal.

Com_effeito, si o regimen ¢ essencialmente de pode-
res restrictos, definidos e limitados veciprocamente, se-
gundo dizem os Mestres (Ruy Barbosa : Acfs. inconsts.
pag. 17 e segs.—Jodlo Barbalho : Comumentarios, pag. 48
a 50) ; si—a maior expressio da sublimidade politica desta
forma de governo, reside no principio, em que ella acima
de todos se inspira, de que «sob o dominio da democra-
cia nio se deve deixar indeterminada nenhuma das im-
portantes questdes concernentes ao exercicio dos podéres
politicos», e,—pela propria indole do regimen democra-
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tico, no jogo do seu mechanismo a instituicdo mais incli-
nada a excessos e mais formidavel nelles é a das assem-
blé¢as populares—. a ponto de dizer um dos meihores cri-
ticos da Constituicio americana, segundo o eminente Se-
nador Ruy Barbosa : «Niio é do executivo que se devem
temer os maiores perigos. A legislatura ¢ o espirito
aggressivos—[Actos inconstitucionaescit. pag. 169]; si--para
formar a Constituicio de um Estado ¢ absolutamente ne-
cessario limitar o poder executivo ; mas ainda mais ne-
cessario ¢ restiingiv o poder legislative (idem. pag.30);
si—a competencia deste € restrictamente limilada na Con-
stituiciio (idem, pag. 30); si—a Constituigdo afou as maos
4 legislatura, segundo se expressa Brougham, [citado nos
Actos inconstitucionaes, pag. 169] : si ahi—o proprio pove
se coarcla a si mesmo (idem, pag 37]; si—imbuidos neste
sentir estavam os organisadores da Constituicdo execu-
tada por Washington e Marshall [idem, pag. 36] ; si tal
¢ o regimen e padriio que adoptdimos ; si—o merito prin-
cipal da Constituicio brasileira € ter aproveitado esta li-
¢flo, buscando precaver-nos, pela transplafitaciio da idéa
americana, contra a tyrannia parlamentar [idem, pag.38] ;
como entdo, aventurar, perguntamos nds, que a algum
dos ramos do poder publico e maxime ao legislativo or-
dinario caiba qualquer ampla facvidade, que péde chegar,
si assim julgar comveniente, até um extremo que € o
mais evidente attentado contra a autonomia dos Estados
Federados 7! Essa autonomia é o primeiro e o mais im-
portante dos seus direitos constitucionaes e repousa,
antes de tudo, na integridade territorial dos mesmos Es:
tados, alids assegurada e garantida logo nu portico da
nossa Constituicdo, art. 2°.

Niio ; nos quer parecer que o illustre Sr. Dr. Arthur
Lemos desacertou ainda aqui. O regimen actual € a an-
tithese de qualquer ampla faculdade, seja qual for e sob

ualquer fundamento ou pretexto que se possa allegar, A

onstitui¢fio € um pacto expresso : ou ella abroquella os
Estados contra a Unido e garante igualmente a autono-
mia e a integridade territorial daquelles sem distinc¢des,
quer, se trate de Estados grandes, quer pequenos—todos
iguaes perante a mesma Constituicio, ou, sindio, a Fede-
racdo ¢ uma mentira insustentavel, porque sem essa au-
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tonomia—igual, leal e effectiva a Federagio nio existe,
nem pode existir,

O elemento historico a que se soccorreu o illustre
Deputado, si tem o amplo sentido que lhe dd, o que nos
parece perfeitamnte contestavel em face dos fundamen-
tos primordiaes e do espirito, si bem o percebemos, do
discurso do muito illustrade Sr. Dr. Felisbello Freire,
ndo pdéde ir de encontro ao que é da natureza e essencia
do regimen, h

Comprehender-se-ia, ainda assim, conceda-se para
argumentar, como medida geral—uma nova divisdo ter-
ritorial dos Estados, uma vez impesta como condicdo
do perfeito equilibrio da Federagio. Na hypothese ver-
tente, porém, similhante allegacdo ¢ manifestamente des-
cabida sindo ‘contraproducente. Que equilibrio ¢ esse que
veria tirar de um Estado s6, pequeno e pobre, um tre-
cho de terrenc de real proveito para elle, para dal-o a
outro Estado muito maior e relativamente rico? E como
€ que similhante cousa poderia constituir condicdo de
perfeilo equilibrio da Federacdo ? ! Com franqueza nilo
o comprehendemos nés, Parece que o mesmo espirito do
discurso do douto Deputado, Sr. Felisbello Freire, levaria
a proceder, no caso, de modo diverso por gue entendeu
o honrado_relator do Parecer de que se trata, isto €:
deixar ao Estado menor e mais falto de recursos-o Rio
Grande do Norte, o terreno de que ji estd de posse e
do qual aufere o <proveito exclusivo,» conformeé o reco-
nheceu e confessou o outro Estaddé. E isso nio seria mais
do que fazer respeitar e proclamar o admiravel instituto
do uti possidetis, criterio justo, razoavel e universalmente
acceito, nas relagdes do direito civil como do Direito
Publico geral, «e muitas vezes o unico, para derimir as

uestdes de limites entre as diversas nacoes, e entre 08
stados ou provincias, sujeitos a0 mesmo Governos, na
phrase, ja citada, do preclaro Sr. Conselheiro Barradas.

E foi justamente a circumstancia da posse que 0
illustre Sr. Dr. Arthur Lemos qualifica de mulla—por se
tratar de uma questdo de Zmperium, foi o principio do
uti possidetis, vem ao caso lembrar, que, nas maos do
egregio Sr. Barllo do Rio Branco, proporcionou ao Bra-
sil a victoria nos litigios das Missoes e do Amapd, ex-
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actamente <em indagacdo sobre o dominio de direito pu-
blico ou melhor émperium.»

Nota 2

...«¢ ainda affirmada [a posse rio-grandense] nos
escriptos dos advogados officiosos do Ceard e inimigos
gratuitos do Rio G. do Norte dissemos nés». Neste numero
estd o Sr. Dr. Americo Werneck com o seu artigo estupo-
rado : Um diagnostico, publicado no «Paiz,» n® 6759 de
11 de Abril do corrente anno. (1903). Ahi entre outras
preciosidades ¢ cousas curiosas 1é-se :

<Em vez de entregar o territorio em litigio... o Rio
Grande do Norte conftia a praticar (sio nosses os gri-
phos), agora illegalmente, actos de soberunia, e recorre
(aqui ha inverdade) 4 auctoridade do Congresso, na espe-
ranca ainda de ser-lhe assegurada a jurisdicclio etc.»

Ora, si S S. pensa que o Rio Grande devéra en-
{regar o territorio apds o laudo Lafayette, € porgue re-
‘conhece que o territorio estava e estd na posse ou em
poder do Rio Grande. E o—contimia a praticar actos
que denoinini—de soberania, bem estd mostrando sequen-
cia desses mesmos actos immediata e anteriormente pra-
ticados—legalmente : ¢ licito concluir, por argumento a
contrario, do z2dverbio agora.

E' falso que o Rio Grande do Norte tivesse recor-
rido d auctoridade do Congresso e menos com o intuito
que se lhe attribue. O projecto que depende da delibera-
¢do do Congresso estd assignado e foi apresentado pela
representacdo do Ceard, que a isso se julgou obrigada
por forca do compromisso tomado. O compromisso, pois,
€ assim o entendeu a deputaciio que apresentou o proje-
cto, ternava o arbitramento dependente da deliberaglo
do Congresso Nacional. Tal ¢ o que ainda muito recen-
temente, na Mensagem apresentada em 1° de Julho cor-
rente [1903], affirma o Sr. Dr. Pedro Borges, actual pre-
sidente do Ceard, nos seguintes termos:

«Nao era dispensavel essa formalidade para a re-
presentacdo cearense; sua lealdade ao compromisso a
tanto a obrigdra.» O que admira ¢ causa mesmo pasmo
¢ que, sendo assim e antes da solugio do Congresso a0




qual estava e estd ainda affecto o caso, por acto da pro-
pria representagdo cearence, o presidente do Ceard, sem
duvida em momento de lastimavel irreflexdo ou mau hu-
mor, ex-propria aucloritate et manu militari, <resolvesses,
como o Sr. Dr. Werneck mesmo o diz, «a fomar conta do
terreno e administral-o, policial-o, empossar suas aucto-
ridades, etc. etc.» | Isto ¢ o que se chama—fazer justica
por suas proprias méos—; o que ¢ inadmissivel, anormal,
anarchico, absurdo. Dil-o o proprio Cons. Lafayette, no
Direito das Cousas, § 2°, n° 4, 2%, pag. 12.

E porque o honrado Governador do Rie Grande do
Norte, compenetrado do seu dever e diante de uma simi-
lhante aggressdio, que importava, pelo menos, falta rude
de acatamento ao Congresso Nacional e significava um
ataque formal e inesperado ao Estado irmio, manifestou
que ndo estava disposto a deixar conquistar o Estado
summarissimamente, e, de seu lado o benemerito Presi-
dente da Republica, como guarda e responsavel pela se-
guranga tanto exterior como interna, fez reprimir aquelle
absurdo, fazendo manter-se o estati quo, até o pronuncia-
mento do Congresso ou quem de direito, lembrou-se o
Sr. americo Werneck, mettendo-se em questdo alheia,
que ndo conhece, de invectivar : «No meu fraco entender
o honrado chefe da Naclio foi condescendente de mais.

m -vez de contribuir involuntariamente (£’ boa /) para
nm estado anomalo. S. Exc. devia assumir a responsabi-
lidade (Ainda é melhor) da sitnacio creada pelo juizo arbi-
tral e reconhecer o direito do Ceard e... (para traduzir em
poucas palavras toda a eloquencia feroz de S. §) collo-
car o pequenino Rio Grande do Norte entre dois fogos
¢ estrangulal-o de vez.

«Nessa obra de regeneragio dos costumes civicos
[assegura o injusto e extemporaneu censor] a seu lado
teria (o Presidente da Republica), o paiz inteiro. A
este ¢ indifferente o resultado de um pleito que resolve
dpenas uma questdo de jurisdiccdo intima e local sem
prejuizo de sua grandeza territorial...»

Eis uma thaoria de se lhe tirar o chapeu, Como nio
ha prejuizo da grandesa tevritorial do paiz, podem o3

stados grundes conquistar os pequenos no seio da pro-
pria Federacio—especie de novo Saturro! Pelo mengs
€is ahi o meio de liguidarem os Estados suas questdes

e
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territoriaes :—uma vez que nio haja prejuizo da grandeza
;erc']ritorial do paiz, este deverd ser inditferente ao resul-
tado... :
Houve, jamais, um publicista que dissesse similhante
heresia ?!

Ao leitor offerecemos mais estes pedacinhos de le-
gitimo ouro,

—«O arbitramento occupa a culminancia do Direito,
¢ a mais bella conguista da civilisacdo, a mais alta ex-
pressiio do tribunal humano, o orgiio mais insuspeito da
Justica, a formula mais liberal, mais nobre, mais pru-
dente que se podia crear para a decisido de certos pleitos,
sobre tudo os de natureza possessoria.

«No tribunal ordinario a parte sente-se de alguma
forma diante do desconhecido, em face de um juiz que
nilo depende de sua confianga. A’s vezes, com funda-
mento, quasi sempre por ignorancia ou despeito, ella pode
allegar mil razoes explicativas do seu prejuizo : a lznti-
dito do processo, a carestia da justica, a obscuridade das
leis, a incerteza dos uccorddos, a suspeicio politica, a
venalidade, os habitos de embriaguez, a inimisade, a par-
cialidade, a loucura. a falta de cultura, a insensatez a
preguiga, a incapacidade do magistrado incumbido de
julgar swa causa». [Pobre tribunal ordinario tao sobre-
carregado de balda werneckeniana !)

Agora o reverso da medalha:

«No tribunal arbitral, ndo. O juiz e os peritos de-
pendem de sua escolha, sio homens de sua confianca im-
mediata, e nelles se presumem [como nos outros, meu
caro Sr.; mas a presumpgio cede alli como aqui 4 ver-
dade em contrario] reunidas todas as condicedes de sit-
ber, actividade e criterio, necessarias ao bom desempe-
nho de sua responsabilidades. g

Ergo, conclue o illustre publicista : <Desapparecem
[no juizo arbitral] os motivos de queixa; se o juiz cla-
dica, se o perito erra, se a causa é md, se as provas fi-
lham, a culpa recae exclusivamente sobre o pleiteante ;
56 li?e resta submeller-se.» (Este gripho é do Dr. Wer-
neck].

. «Nos pleitos de caracter internacional, tendo por
objectivo o direito a um territorio em litigio... seja qual
Jor a decisio do juiz, previamente escolhido de mutuo
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accordo [Ainda que fosse um nepto, diz elle proprio
poucas linhas adiante] ella reveste o caracter de uma
sentenca em w#ltima instancia.

«Desta_ultima especie foi o pleito travado entre o
Rio G. do Norte e o Cearii».

Eis ahi: ndo conhecemos escriptor nenhum que va
nessa disparada, quer em materia civil, quer interna-
cional. Isso entendido, como entende o illustre publicista,
téca ds rafas do paradoxo. Todos os auctores do nosso
apoucado conhecimento indicam diversos casos em que
0s arbitramentos. quer nas relacdes de direito privado,
quer internacional, podem ser arguidos de nullidade e de-
vem ser repellidos.

Ndo repetiremos aqui o que a este respeito ja dei-
xdmos dito na Parte Primeira, pags. 14 a 25, onde enca-
rdmos o compromisso e o arbitramento de que se trata,
em face do nosso direito publico interno. Mas que nos
seja permittido citar, em materia internacional, pois que
desta especie, no entender do Sr. Dr. Werneck, é o pleito
entre os dofs Estados, as palavras de um livro classico
£ eclementar que anda nas mios de qualquer estudante,
‘I%g{lmd de Droit international, de Calvo (ed. franc, de

»§ 300. Aussi, avant de recourir 4 Parbitrage et
pour mieux assurer le but définitif que 'on poursuit, est-il
d’'usage que les parties en présence signent ce qu’en lan-
gage de droit on appelle un compromis, c'est—i—dire
une convention spéciale, précisant nettement la question
4 débattre, exposant l'ensemble des points de fait ou de
droit qui s’y rattachent, tracant les limites du role dé-
volu @ Parbitre et, sauf les cas d'erreur matérielle ou
dinjustice flagrante, impliguant 'engagement de se sou-
mettre de bonne foi d la décision qui pourra intervenirs.
E ainda no § 305:—«De ce que la sentence arbitrale est
obligatoire sans appel il ne faudrait pas tirer la consé-

uence. absolue que les parties ne peuvent la combattre :
?l est, au contraire, certains cas dans lesquels elles sont
pleinement aulorisées d refuser de Paccepter et de Uexé-
culer.»

Pasquale Fiore : Le nouveau droil infernational pu-
blic, n° 1215, V. II, e o precedente publicista, indicam
€sses casos, um por um. 2 :
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E o Sr. Dr. Americo Werneck que diga, depois do
estudo do litigio e .com a mio na consciencia, si os rio-
grandenses do norte deviam por fas e por néfas subme-
tter-se aos erros materiaes, a0s falsos testemunhos e d
injustica flagrante do super arbitro,

Pode ser que S: S., ainda assim, tenha a respeito
uma theoria nova e exclusivamente sua, e entenda que o
arbitro, que acceita um compromisso impondo-lhe o de-
ver de julgar «como se fosse juiz de direito e de facto,
em si e boa consciencia etc.» uma guestdo territorial de.
limites tem o poder de figurar a situacdo dos lugares e
a direcgiio dos rumos respectivos, nio como existem e
siio realmente, mas conforme a sua vontade e phantasia.

O caso ¢, com effeito, tdo anormal e extraordinario
que nao encontra facilmente um simile em toda 2 histo-
ria do Direito Publico e nem mesmo do Direito Privado.
Mas, uma vez verificado, como se dd na hypothese, €
certo que nenhum paiz assim—ndo vencido, porém ludi-
briado, veria jurar nas mios de um tal juiz, ainda que
elle fosse o mais sabedor jurisconsulto do ‘mundo inteiro ;
nem, tdo pouco, seria facil encontrar paiz algum—que se
vangloriasse por similhante victoria.

—Diga-se a verdade, embora se commsatta um cs-
candalo—disse Schopenhauer. E a verdade, alids sem es-
candalo, ¢ que—um similhante verediclum, onde quer que
se désse, estaria irremediavelmente morto pelas mios do
proprio arbitro que o proferisse.

Ja agora ndo queremos deixar desconhecida do leitor
uma interpretacido sui generis do art. 34 da Constituigdo
Brasileira. Eila, segundo o Sr, Dr. Werneck, com vista
aos entendidos—inclusive o Sr. Deputado Arthur Lemos :

«Na forma do art. 34 da Constituicdo cabe-lhe, (ao
Congresso) ¢ verdade, resolver definitivamente sobre os
lomites dos Estados entre si. :

«Isso se entende quando a questdo lhe ¢ affecta desde
a origem, quando inicia-se perante elle, a requerimento
de uma ou de ambas as partes, quando emfim essa ques-
tAo @inda eviste; nlo depois de tersdesapparecido, em.
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virtude de um julgamento que por sua natureza excluiu
a demanda. As attribuicdes do Congresso e as do Su-
Ppremo Tribunal transferidas ao juizo arbitral [este’ gri-
pho ¢ nosso] para todos os effeitos, (aqui o gripho é do
Dr. Werneck) foram prejudicadas pela sentenca etc. Eis
a doutrinas.

Santo Deus ! d

—As_attribuicdes do Congresso e as do Supremo
‘Tribunal Federal transferidas ao juizo arbitral para
todos os effeitos !

O que isso quer dizer ?

Em materia de direito privado a sentenca arbitral
s6 pode ter o effeito da execugdo, que € o principal dos
effeitos, depois de receber o cunho da homologacio desse
mesmo juiz ou tribunal ordinario, tdo malsinado pelo Sr.
Dr. Werneck, salvo si o arbitro que a proferiu ¢ juiz de
1* ou de 2" instancia. Isso € expresso no Dec. 3084 de 5
de Novembro de 1893 (Consolidacdo das leis da justica
federal) Parte 3, tit. IX, arts. 823 e 824. E ja assim era
pelo direito antigo—Ord. liv. 3, t. 16, § 2; Per. e Sonza,
Prims. linhas, ed. de Teixeira de Freitas, not. 581 ; Mo-
raes Carvalho, Praxe, § 89; V. Mortara, Principii di
Pprocedura civile, ns. 183 e 188,

Por outro lado, até pouco tempo pensavamos que
as attribuicdes do Congresso e as do Supremo Tribunal
Federal, si realmente o sllo, ndo podiam ser transferidas
ou subdelegadas por elles proprios & outrem, quanto mais
avocadas por quem quer que fosse. E assim o dissemos
na nossa referida Parte Primeira, pag. 14 a 16, 19 a 21,
firmados na auctoridade dos mestres—como o preclaro
Senador Ruy Barbosa, o egregio Bertolini e outros. Fatal
engano o nosso e o desses luminares do direito !

A doutrina verdadeira é a que o Sr. Dr. Werneck
descobriu de fresco e que elle mesmo pergunta : «Vale
a pena pregala ?»

—e«Duvido—» ; responde ¢lle proprio. E num accesso
de colera e indignagilc... patriotica, accrescenta : :

«Niao ha nada a esperar dos governos... nio ha nada
a_ esperar de um povo cujis difficuldades provém unica-
mente da sua incapacidade para governar-se... de uma

oo politica egoista, sem ideal e sem entranhas (e o que se-
i Tia a de um homem gue por tdo pouca cousa €‘eém ne-

o
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gocio  que nio lhe toca, nem de perto nem de longe,
quer. estrangular os outros ?); de um paiz... fal, de uma
nacdo... qual etc. etc—E, num supremo desespero, con-
clue com essa terrivel apostrophe, especi¢ . de mal-
di¢Zo eterna. pelas columnas do grande e querido orgéio
da Democracia brasileira :—«... nunca seremos uma gran-
de republica. Questio de racas. i

Pois seja assim... Mas louvado seja Deus, que, ape-
zar de todos os nossos infortunios, ndic se lembrou ainda
de dar ao Brasil um presidente:de Republica de tio re-
vesada fibra e de tdlo originaes modos de ver.

O artigo do illustre publicista estd, porém, bem epi-
graphado :—Um diagnostico. E' o que elle €.

Desculpe S. S. a franqueza.;Como um homem fran-
co. que parece ser, deve estimar ou, pelo menos, relevar
a franqueza dos outros, si € que ndo a quer sumente para
si, o que ndlo seria razoavel nem justo.

Nota 7

Por muito tempo escriptores cearenses procuraram
com o maior esfor¢o chamar para a sua terra, alids tio
rica de outras honras a gloria de ter sido o bergo do:
legendario Camardo. O Senador Pompeu. José de Alen-
car, Theberge e Luiz Nogueira estdio nesse numero, des-
tacando-se, porém, por ultimo, oconsciencioso eillustrado
Sr. Jodio Brigido que, com esse espirito- de homem abne-
gado, para quem a verdade vale mais do que a ambicio,
abordando o assumpto em brilhantes artigos sob a epi-
graphe—Camardo e o Ceard—publicados ndo ha muitos
annos na «Republicas do seu Estado e em resposta ao
ultimo_ daquelles escriptores, demonstrou mais uma vez,
como ja o tinha feito o preclaro Senador Candido Mendes
de Almeida, de saudosa memoria, no 2° vol. das Memo-
rias do Maranhdo, que Camario pertence ao Rio Gran-
de do Norte, :

A controvercia a tal respeito, ndo duvidou dizer o
honrado Sr. Jodo Brigido. € uma—affronta ds provas mais
robustas, recolhidas dos monumentos da epoca da cons
quista e do povoamento da zuna que constituiu a capita-
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nia geral de Pernambuco. Jd o Visconde de Porto Segu-
ro confessdra na sua Hist. Geral, pag. 392, que caira no
erro de suppor Camardio nascido no Ceard e niio assim
no Rio Grande, quando esta ¢ a verdade resultante dos
documentos do tempo. [V. a respeito o art. do Dr. Al-
berto Maranhiio no 1° vol. da «Revista do Rio G. do Nor-
tes, 1896, pag. 25, e Studart—Dalas e Factos, 189,
pag .25.]

Com essa malfadada questdo territorial acontecerd,
talvez, outro tanto. Um dia far-se-d justica inteira a0 Rio
Grande do Norte; mas, emquanto tal ndio acontece, o
que lhe cumpre é pugnar pelo seu direito, como quem
estd convencido delle—em todo o terreno—para que for
arrastado. Vencido, acaso, pela forca ou pela astucia ou

elo quer que for de arbitrario e menos puro no seio da
ederacdo, nem assin succumbird o seu direito gue so-
brenadard a todas as impurezas, desfarces e violencias, e
eternamente protestard contra tudo isso...

Nota 9

«Trata-se de uma controversia entre duas entidades
que. passaram por duas transformagdes : foram primiti-
vamente capitanias, de Capitanias constituiram-se em
provincias, de Provincias em Estados Federados.» Do de-
senvolvimento que o Sr. Conselheiro Lafayette deu a este
enunciado do seu laudo, fica-se acreditando que—Capita-
nias e Provincias sdo entidades perfeitamente identicas
quanto o territorio, como circulos sobrepostos, de igual
diametro, ajustando-se em todos os seus pontos.

Similhante modo de ver ¢ mais uma illusdo que ndo
encontra apoio na_ Historia do Brasil. Bem longe disso
estd a verdade. O territorio, por exemplo, do Ceard—
provincia, comprchendia mais dos limites da primitiva
capitania do Ceard, doada a Antonio Cardoso de Barros,
ou ficou comprehendido em tres doagdes distinctas: na
de Jodo de Barros, que ia da Bahia da Traiclio até o Ja-
guaribe, na de Antonio Cardoso de Barros, deste rio (/a-
guaribe) até o Mundahi e na de Ferndio Alves na parte
que vae do Mundahi 4 extrema cem o Piauhy, conforme
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o testemunho insuspeito de José Pompeu, na sua Choro-
Sraphia da Provvincia do Ceard, pag. 247.

Segundo o mesmo José Pompeu, com apoio no Se-
nador Candido Mendes (obra cit. not. 1* da mesma pag.),
a capitania do Ceard, com 40 legs. de costa, se compre-
hendia entre Mondohytuba (Mundalii) e Jaguaribe. (V.
tambem a nota 2 da pagina seguinte da mesma Choro-
graphia.) OjRio G. do Norte—provincia, pelo lado de leste,

erdeu a parte desde a Bahia da Traicao até-o rio Guaju,
imite acceito com a provincia da Parahyba, parte essa
que estava comprehendida na grande doagldo de Jodio
de Barros. Nio seria difficil dar outros muitissimos ex-
emplos que destroem por completo aquella illusio das
provincias com 0s mesmos limites das primitivas capita-
nias; limites alids incertos e duvidosos. Mas, si um tal
criterio fosse verdadeiro e podesse ser convertido hoje
em realidade, o Ceard teria de restituir territorio alheio-
—dos dois lados; attentos os limites dados 4 antiga capi-
tania por José Pompeu e Cundido Mendes, ao passo que
o Rio Grande veria augmentado o seu territorio actual
n0s pontos extremos. Isso no caso do Sr. Conselheiro se
ter referido aos limites das capitanias originarias como
pareceu ao illustrado Sr. Dr. Matheus Branddo no trecho
ue ficou citado 4 pag. 43 deste folheto. Si assim ¢, o
r. Censelheiro foi prudente, embora illogico, quando,
no momento psychologico da applicacio do seu primeiro
principio. deitou-o ds wrtigas, para indicar a Carta Re-
gia de 1793 como a lei que determinou ou fixou os limi-
tes entre as duas antigas capitanias.

Nota 40

Indicacio Protesto que, em conferencia de 7 de
Agosto de 1901 do Superior Tribunal de Justica do Rio
G. do Norte, foi lida e fundamentada pelo respectivo Des-
embargador Presidente, e pelo mesmo Tribunal approvada
unanimemente :

«Lei recente de 19de Julho do corrente anno (1901) da
Assembléa Legislativa do Estado do Ceard ¢levou 4 cathe-
goria de villa e termo o povoado dos Grossos, abrangendo, na
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respectiva area, alem daquelle, outros povoados e terrenos
sobre os quaes o Rio Grande do Norte, desde a mais re-
mota data até hoje, exerce dominio, posse e jurisdiccdo
firmados em factos e documentos publicos que acredita
de inteira legitimidade e de valor iriecusavel, porque as-
sentam em principios de direito universalmente acceitos.

Assim foi no passado regimen politico, assim con-
tinuou no actual, inaugurado a 15 de Novembro de 1889,
até que as duas entdo Provincias, com os mesmos anti-
gos territorios (art. 1 das respectivas Constituigdes) se
constituiram em estados autonomos e federados da Unido
Brasileira, sob o espirito e as segurancas do Pacto de 24
de Fevereiro de 1891.

Si, ndo ubstante, o Estado do Ceard se suppde com
melhor direito, a ponto de pretender haver de Rio Grande
do Norte o territorio por este occupado e possuido, o
meio unico legal de solver qualquer preten¢io nesse sen-
tido, de apurar e legitimar o litigio entre vs dois Estados
s6 pdde ser o indicado no Estatuto Federal, sob o qual
ambos vivem e a que devem religiosa.obediencia : nunca
o esbulho ou a conguista,

—O poder.de decidir as causas entre dois Estados,
diz Hamilton, um dos immortaes creadores do federalismo
americano, ¢ essencial 4 paz da Unido. O horrivel gua-
dro das dissen¢des e das guerras civis que dilaceraram o
imperio germanice mostra qual foi o poder desta insti-
tuicdo para fazer cessar as desordens e dar a paz aoim-
perio—(0O Federalista, trad. port. vol. 3% pag. 172).

Ora, pela nossa Carta Federal, como pela que lhe
serviu de modelo, constatadas pela jurisprudencia em
muites casos .identicos, @ auctoridade a quem compete
esta importantissima missllo ¢ o Supremo Tribunal Fe-
deral: (Art. 59, I, lettra--¢ da Const. brasileira, e Art.
3, secclo 2* da Americana). -

E a posicdo elevada e nobilissima de uma auctori-
dade judiciaria, decidindo as questdes e mantendo a paz
entre os Estados, ¢ uma das mais extraordinarias inven-
¢oes que tem havido em institui¢des governamentaes, uma
das maravilhas do regimen federative, que os publicistas
earopeus ndo cessam de proclamar e mesmo de:invejar.
[W. Willoughby, Zhe Supreme:-Court of the United Sta-
tes, 1890, pag. 1, citando Maine e Taylor ; Boutmy,-£tu-

P
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des de droit constitutional pag. 242; Lord Salisbu?",
discurso cit, nos Actos inconstituctonaes, pag. 245; L.

Lowell, Essays in government, pag. 40].

D'est’arte, ardentes questdes que, alimentadas pelo
interesse e aticadas pelas paixoes, degenerariam facil-
mente em luctas civis encarnigadas, vilo, ao envez disso,
terminar calmamente no recinto, augusto e sereno, de
um tribunal de justica. Eis porque Tocqueville, como que
deslumbrado. pelo valor e magestade da Suprema Corte
norte-americana, deixou gravada esta expressiva e hon-
rosa apreciagfio: «Quando o porteiro, adiantando-se para
os degraus do Tribunal, pronuncia estas poucas pala-
vras :—Q Estado de New York contra o de Ohio—sen-
te:se que ndo se estd no recinto de uma corte ordinaria !»
[De la Democratie en Amérigue—17° ed.|

Tudo que ndo for isso. salvo accordo dos interes-
sados, devidamente legalisado,(Art. 4° comb. com o art.
34, n® 10 da nossa gonst.,) importa transgressdo mani-
festa e inadmissivel dos preceitos e das normas consti-
tucionaes, ¢ altamente inconveniente sob todos os pontos
de vista, um precedente desgracado, contrario de todo
ao espirito de harmonia que deve reinar, primeiro que
tudo, entre os Estados federados, uma ameaca de per-
turbagio dessa concordia, que ¢ elemento indispensavel e
le'sgencml de ordem e de paz de toda a communhio po-
iticd.

. A recente lei cearense, de que dd noticia a imprensa,.
si no fundo nada resolve, nem pode resolver, relativa-
mente 4 disputa do direito ou posse territorial, destoa,
evidentemente, desse animo conciliador que deve inspi-
rar todos os Estados,—fere manifestamente a lettra e o
espirito da Lex legum, pois denota querer decidir por si
mesma litigio territorial. E si assim ¢, considerada d sim:
ples leitura do seu texto e em face das condigdes parti-
culares do caso, ¢ bem de ver que executal-a seria a con-
firmacdo formal dessa falta de cordura e menospreco por
toda. a ordem juridico-constitucional ; importaria: insolita
violencia, niio sé ao Estado irmio, como ao Estatuto fun:
damental, a mais, estranha e inexperada aggressio; que
néo péde ter cabida no animo do actual Governo do Ce-
ard, e menos no daquelle nobre e generoso povo, tdo-
- nosso pelo sangue € pelo coracio.
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; Seja- como for, ndo pode similhante coisa preva-
ecer.

Ndo se trata, ¢ bem de ver, de assumpto que en-
volva simples questao de jurisdiccdo territorial. impli-
cando assim de parte a parte somente direitos politi-
cos dos dois Estados, mas sim, e principalmente, de as-
sumpto que entende na maior intimidade com o direito
de posse ou de propriedade,—caso que entra estricta-
ment¢ na alcada do poder judicial. Logo, a lei cearense,
por isso mesmo, ¢ manifestamente inconstitucional e, de
seu principio, nulla, porque importa invasdo na esphera
constitucional de outro poder, e federal, sem embargo de
qualquer apparencia do indicado acto legislativo,—que,
nem_assim, deixa transparecer menos o seu vicio de es-
sencia e radical.

—>Sendo necessariamente inconstitucionaes as inva-
stes de um rameo da auctoridade por outro, os actos desse
genero sao de seu principio nullos. Qualquer arrogacio,
portanto, das faculdades judiciaes pelo corpo legislativo,
com particularidade no tocante a assumptos estrictamente
comprehendidos na al¢ada dos tribunaes, e a cujo res-
peito jd existia legislagdo estabelecida, ¢ exorbitante do
mandato legislativo, e, pois, na sua essencia, vma incon-
stitucionalidade— : Ordronnaux [Constitutional Legisla-
tion of the United States, 1891, pag 377].

’ esta a liccAo dos luzeiros do constitucionalisme
na America.

Esta ¢ a doutrina do direite americano, do qual a
nossa Constitui¢fio € filha : doutrina corroborada pelo ve-
redictum reiterado da Suprema Corte dos Estados Uni-
dos, alem de outros muitos, em dois casos de inteira
identidade ao de que se trata, como se poderd ver em
Thayer [Cases on constitutionai law, 1, pag. 203—204] :

—The State of Rhode Island versum the State of
Massachussetts ;

—The State of Florida versum Georgia.—

Assim, o Superior Tribunal de Justica do Rio Grande
do Norte, ndlo podendo, nem devendo ser indifferente a
um facte que tdo profundamente affecta os mais sagja-
dos direites de ordem publica e muito particularmente &
autonomia deste Estado, de cujo poder publico é um dos
orglos constitucionaes, lavra o seu protesto e faz votos
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para ‘que o elevadoe patriotismo e a reflectida prudencia
dos dignos Governadores des dois Estados irmios, como
do egregio Sr. Presidente da Republica, saibam evitar as
difficuldades e perigos da situagiio créada pela recente e
inopportuna lei cearense, que tio vivamente tem impres-
sionado o espirito da populagiio Norte-Rio-Grandense ; e
passa 4 ordem dos seus-trabalhos.

—Sala das Conferencias do Superior Tribunal de Jus-
tiga, em Natal, 7 de Agosto de 1901>». 1 i
. Assignado pelo Presidente e approvado pelo Tribu-
nal. O Secretario—Luciano de S. V. Filgucira. :

Convém - notar que, por esse tempo, havia um con;
flicto de jurisdiccdo suscitado perante o Supremo Tribu-
nal Federal pelo proprio Estado do Ceard contra o do
Rio Grande, e ndo decidido, como ainda nio foi. Em taes
condigcdes, a promulgacio da veferida lei é mais uma
prova.de como o Ceard, ainda desta vez, procurou fazer
Justica pov . suas proprias ndos, sem embargo da des-
cortezia, pelo menos, para com o mais elevade Tribunal
da Republica. Projecto e lei respectiva, com 6 dias ape-
nas de intervallo, podem ser apreciados no folheto cit.
do Dr. Coelho Rodrigues, pags. 26 a 27, e, do seu’con-
{fronto, verifica-se que, nesse pouco espaco de tempo, a
ambigdo cearense pretendeu ganhar dez ou mais kilome-
tros que separam o LPau [nfincado—do projecto, da es-
trada do lelegrapho nacional—da lei, conforme o notou
o Dr. Coelho Rodrigues, Por outro lado, confrontando-se
ditos projecto e lei com o officio que o Governador do
Ceard Manoel Ignacio de Sampaio dirigiu, em 30 de abril
de 1814, ao Governador do Rio Grande, respondendo 4
reclamacdo deste quande Paullet, Ajudante de Ordens
daquelle;” foi levantar a carta da costa, verifica-se mais

ue, si em 1814, segundo o citado officio .do: Governador
ampalo, 4 pretencdo - cearense «ja até uma legua con-
tada da barra do rio Mossoré por esse mesmorio acimas,
pelo indicado projecto de lei foi até o Pau Infincado—4
ou 5 leguas além, e apenas 6 dias- depois, pela lei respe-
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ctiva de 19 de Julho de 1901, estirou ainda mais—até a
estrada do lelegrapho nacional. Isso fez dizer, com ra-
zio, ao Conselheiro Coelho Rodrigues que as pretengdes
cearenses, como a fama, vives acquivuni eundo. V. a nossa
nota 37.

T 1
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A questdo na Camara dos Deputados

Na sessdio da Camara dos Deputados de 29 de Julho
de 1902, os representantes do Ceard apresentaram o se-
guinte projecto de lei:

O Congresso Nacional decreta :

Art. 1° A linha divisoria entre o territorio do Esta-
do do Ceard e o territorio do Estado do Rio Grande do
Norte continia a ser fixada da costa para o centro, a
partir da barra de Mossord, seguindo pelo canal navega-
vel do estuario do mesmo nome até o logar Pao Infinca-
do, tres leguas acima da foz; e desse ponto para o oc-
cidente até a serra Dantas de Dentro, e dalli em deante
sempre pelo divortium aguarum do planalto e serra do
Apody, que corre para o sul.

Art. 2° Estes limites serdo demarcados por opera-
¢Oes no campo e descriptos na carta topographica da re-
gido, de conformidade com o texto da Provisdo Regia de
17 de Dezembro de 1793, laudo adoptado pela sentenca
arbitral de 24 de Julho de 1902 e respectivo compromisso
de 20 de Marco do mesmo anno. "

Art. 3° Revogam-se as disposicdes em contrario.

Sala das sessoes. da Camara dos Deputados, 29 de
Julho de 1902.—Nogueira Acc oly,—Sergio Sabora.—Gon-
galo Souto.—Thomas Accioly:—Agapito dos Santos.—
Virgilio Brigido.—Francisco Sd.—fodo Lopes.— Thomaz
Cavaleanti. —Frederico Borges.

_Enviado o projecto & Commissio de Constituicio,
Legislacdio e Justica, comparecemos perante ella impu-
gnando-o longa e fundamentadamente. Levantdmos e jns-
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tificdmos entdo a preliminar de sua inconstitucionalidade,
nos seguintes termos [1]:
da competencia do Congresso Nacional
resolver sobre os limites de dous Estados sem
que preceda acquiescencia: das respectivas As-
sembléas Legislativas Estadoaes 7

«A alteracdo dos limites dos Estados envolve dimi-
nui¢dio ou accrescimo do territorio delles e faz passarem
os habitantes da parte separada ou accrescida para
uma nova jurisdic¢fio politica.

' acto que entende com a integridade estadoal ;
nilo se pdde realisar sem o accordo daquelles a quem in-
teressa e a elles deve caber regulal 0s.» (2)

Foi attendendo a isto que a Constituicdo, depois de
assegurar e garantir, em toda plenitude, a existencia au-
tonoma dos Estados, consagrou, no art. 4°, a exigencia
de precisarem elles, para subdividirem-se, desmembrarem-
se ou annexarem-se a outros, da approvacio prévia dos
seus respectivos Congressos Legislativos, em duas ses-
sdes annuas successivas; ¢, para maior seguranga, ex-
igiu ainda o placet do Congresso Federal para que o seu
acto se tornasse definitivo.

Explica-se essa intervencio do Poder Legislativo
Federal tendo-se em vista que o desmembramento do ter-
ritorio de um Estado para ser annexado a outro «¢é ope-
ragdo politica que nio s6 entende com o direito dos ci-
dados dos Estados a que accrescerem ou de que se des-
membrarem partes, mas tambem & Unifo, de que elles
sflo membros.» [3]

+ Assim collocada a questdo, facil é de comprehender
como e porque se harmonisam e completam os textos
constitucionaes dos arts, 4° e 34, n® 10,

Desde que, no primeiro desses artigos, fez-se de-
penderem de approvagio do Congresso Nacional os accor-
dos feitos pelos Congressos Estadoues, necessario se tor-

(1) Exposiciio apresentada & Commissdo de Constitnicdo, Le
gislaglio e Justica da Camura pelo deputado A. Tavares de Lyra—
PRg. 4—

(2) Joio Barbalho, Commentarios & Constituicéio, pag. 108,

(3) Jodio Barbalbo, obra citada, pag. 16.
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nou incluir, quando se estatuiram as attribuicoes privati-
vas do Congresso Nacional no art. 34, a de resolver so-
bre limites dos Estados entre si. E isto mesmo se depre-
hende do emprego do adverbio definitivamente, que pre-
suppde outro poder competente para tomar a iniciativa
do acto.

-Esta é a opinido do eminente Dr. Aristides Milton,
no sea luminoso trabalbo sobre a nossa Constituicfo.

Diz elle, 4 pag. 18 [2* edigfdo): <E como a fixaclo
de limites dos Estados estd contida implicitamente na in-
corporagdo, subdivisdo ou desmembramento delles, uma
vez que ndo € possivel conceber qualquer perda ou accres-
cimo do territorio, sem que dahi resulte alteracdo dos
respectivos limites, ¢ bem de ver que o disnositivo do
art. 34, n° 10. estd subordinado ao preceito deste art. 4°
[o autor commentava este, dando a sua verdadeira in-
terpretacdol,, com o qual € preciso harmonisal-o.

Ao mesmo tempo, convem confessar que a expres-
sdo resolver definilivamente, entendida como deve ser
a do n° 12 do art, 34, tambem significa que o Congresso
sG exercita essa attribuicdo depois que a iniciativa della
¢ tomada por outro peder competente, que, no caso do
alludido n° 10, é o Poder Legislativo dos Estados interes-
sados, €, na hypothese "do n°® 12 do citado art. 34, ¢ o
Poder Executive Federal.»

Do exposto, conclue-se, logica e naturalmente. que
ndo se dando a hypothese do art. 4°, falta ao Congresso
Federal competencia para decidir as questdes de limi-
tes entre os Estados.

Pdde allegar-se que a audiencia dos Congressos Es-
tadoaes ¢ dispensavel guando o Congresso Nacional ra-
tifica limites anteriormente existentes. mas duvidosos,
Eorque deste modo ndo desmembrard territorio de um

stado para annexal-o a outro.

Nao procede a objecciio.

Em primeiro logar, seria preciso provar que a posse
do territoric contestado sempre foi do Estado que serd
beneficiado, porque, si a posse nio.for sua, ha transfe-
rencia de jurisdiccio sobre o mesmo territorio de um

para outro Estado, e, conseguintemente, desmembramento,

o que faz a questdo incorrer nos termos claros e positi-
vos do art. 4°



253

Em segundo logar, si ¢ uma ratificaciio de limites,
ha lei anterior estabelecendo-os e a competencia para re-
solver serd entdo do Supremo Tribunal Federal—art. 59,
n® 1, lettra ¢.

Em outros termos :

Existe ou nflo lei fixando os limites ?

Na primeira hypothese, a competencia para dirimir
qualquer conflicto € do Supremo Tribunal Federal (Mil-
ton, obra citada pags' 19 e 133); e assim tem sido julga-
do (Milton e Jofio Barbalho, obras citadas, nos commen-
tarios aos arts. 4° 34, n° 10, 59 n. 1, lettra ¢, da Consti-
tuigiio)

Na segunda, ndo se péde abrir mao do accordo pré-
vio dos Estados (opinifio dos mesmos autores).

Isto posto, a resposta i pergunta com que iniciei
estas consideragdes impde-se :

O Congresso Nacional nilo péde tomar conhe-
cimento de projecto algum sobre limites de Es-
tados, sem que preceda acquiescencia dos seus
respectivos Congressos Legislativos em duas
sessdes annuas successivas.

#
L

Tratando-se do projecto da bancada cearense, péde
objectar-se que elle ¢é resultante de um laudo a que os
representantes dos Estados interessndos se compromette-
ram a obedecer.

Esta circumstancia ndo altera os termos da prelimi-
nar porque, para resolvel-a, o Congresso Nacional nada
tem que ver com um compromisso moral existente entre
as duas partes, tanto mais quanto uma dellas rompeu
esse compromisso, recusando assignar o projecto.

Mas, em todo o caso, convem mostrar o nenhum
valor do argumento.

Ninguem péde dispensar na lei e, principalmente, na
lei constitucional. Ocioso seria, portanto, consignar no
compromisso a exigencia da audiencia prévia dos Con-
gressos Estadoaes. Desta nilo se podia prescindir,

tanto os representantes do Rio Grande do Norte
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nio cogitaram de que deixassem de ser ovvidos os mes-
mos Congressos, que, permittindo a Constitui¢iio do Ce-
ard que o Presidente possa fazer ajustes e convencoes,
sem caracter politico, com outros Estados e com a Uniflo,
mediante antorisacdo da Assembléa, nilo exigiram essa
autorisacgfo.

Ainda mais : a Constitui¢io do Rio Grande do Norte
diz que € uma attribuicidio privativa do Cungresso legis-
lar sobre os limiles do Estado nos termos da Consti-
luigao Federal.

Como podiam elles, que ndo tém o direito de igno-
rar os dispositivos da Constituicio de seu Estado, fazer
um accordo com caracter definitivo?

Onde a sua competencia e auctoridade para tanto ?

Penso que naio péde haver duas opinides a respeito
~da preliminar constitucional ; mas como ¢ possivel que a
honrada Commissdo, composta de alguns dos mais illus-
trados juristas da Camara, encontre fundamento para nio
acceital-a, entrarvei no estudo de meeritis da questdo. An-
tes, porém, de fazel-o ndo quero me furtar ao desejo de
transcrever para aqui um artigo publicado no Jornal do
Commercio de 29 de Agosto, arligo que bem merece ser
lido e meditado :

Questdo de Hmites entre o8 Estados do Ceard o Rio Grande do Norte

(A PROPOSITO DO PROJECTO APRESENTADG A
CAMARA DOS DEPUTADOS)

ue o disposto em o n° 10 do art. 34 da Constitui-
¢do Federal ¢ um desdobramento, um corollario mesmo
do art, 4° ndo nos parece que seja ponto dubitavel, por-
quanto, estabelecendo-se, neste ultimo artigo, a competen-
cia do.Congresso da Unido para interferir nos casos alli
expressos, desde que o legislador procurou, no art, 34,
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nomear as attribnigdes legislativas, niio podia deixar de,
entre estas, estabelecer a do n° 10, que, assim, prende-se
intimamente ao dispoesitivo do art. 4°, do qual € uma re-
sultante.

Logo, a prévia resoluciio dos Congressos Regionaes,
para que¢ o Congresso da Unidlo pocsa resolver definiti-
vamenlde sobre limites, impde-se de modo positivo.

O que serd da vida autonoma, politica, dos Estados,
s¢ estiver na competencia legislativa da Uniflo resolver
definitivamente sobre limites estadoaes sem preceder ac-
quiescencia dos Congressos respectivos | !

Nio ha perigo mais temeroso a ameagar & autono-
n;‘in dos Estados e, por conseguinte, a propria Federa-
¢io.

E a prova evidente, palpavel, de que o—resolver
definitivamente—tem a forca que lhe damos, temol-a no
dispositivo do n® 12 do citado art. 34—ibi—resolver defi-
nilivamente sobre o0s tratfados e convengdes com as na-
¢0es estrangeiras.

Em vista dessa disposi¢iio pdde o Congresso fazer—
por si—tratados e conven¢des: Nio; por que sémente
lhe cumpre—resolver definitivamente sobre as conven-
¢oes e tratados entabolados pelo Executivo, nos termos
do n® 16 do art. 48.

O mesmo, exactamente o mesmo a respeito de limi-
tes entre os Estados : o Congresso Federal apenas resol-
ve definitivamente sobre os limites que tiverem sido ob-
jecto de resolucdo dos Congressos regionaes.

Admittindo-se, porém, que assim ndo seja, 0 que s6
concedemos para argumentar, ¢ tendo-se em Vista 0 €150
do projecto, das guas uma—ouu se trata de fixar limites
e nesta hypothese ¢ indubitavel a competencia do Con-
gresso Federal, dada ou nflo a acquiesencia dos Cengres-
sos dos Estados; ou a hypothese é—ndo a de fixar li-
mules, mas a de ratifical-os, caso em que ¢ manifesta
a incompetencia do Legislativo Federal, porquanto, tra-
tar-se-hd, entdo (e € o caso), de uma questdo, e as ques-
toes desse caracter, como todas as questdes, em geral,
cahem ou entram na algada do Poder Judiciario.

laudo do Conselheiro Lafayette—que, alids, €
como Se nio existisse para o Congresso, que sobre elle

s
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nada péde assentar nem mesmo invocal-o para motivar
suas deliberacoes,—proclama que ha lei fixando limites
entre os dous Estados, cuja linha divisoria ¢ completa e
acabada.

Logo, que vae fazer o Congresso? O que ji estd
feitoz! Mas se ndo € isto e sim ratificar limites, resol-
vendo uma questiio que assenta principalmente em acfos
possesorios, invocados pelas duas partes que conten-
dem uma questdo, portanto, de caracler judicial, como
sobre ella pronunciar-se o Poder Legislativo ?!

Os representantes do Ceard pretendem legitimar a
apresentacdo do projecto com o accordo firmado 2ntre as
representacdes dos dous Estados.

Perfeitamente. Si o projecto fosse apresentado pelos
Deputados das duas representagdes ; mas si os represen-
tantes do Rio Grande do Norte insurgiram-se contra o
laudo ¢ recusaram suas assignaturas ao projecto, o ac-
cordo ndo pode ser invocado, porque rompeu-se e, em
vez delle, temos um litigio, um conflicto de que, com a
maxima reverencia, pensamos, ndo pdde constituir-se juiz
o Congresso Federal.

Quer parecer-nos que a causa geradora de toda essa
confusdo provém da attitude dos respresentantes do Rio
Grande do Norte, desreipeitando a decisio arbitral, que
muita gente suppdie uma cousa infangivel, sagrada,

Mas as decisdes arbitraes, falla Pas;;zra!c’ Fiore—
Nouveau Droit Internacional public—n® 1215 do vol. I,
podem ser arguidas de nullidades :

1° Si todas as questdes e todas as partes da sen-
tenca ndo foram objecto da deliberagdo de todos os ar-
bitros reunidos ;

2% Si os arbitros resolverain—ultra petita—isto £

sobre pontos que ndo foram indicados no compromisso .
3° Si ndio foi motivada ou si o dispositivo ¢ incohe-

rente, ou ndo € susceptivel de execucio ;

~ 4% Si repousa num erro ou foi surprehendido por

olo ;

5° Si ¢ contrario ao direito internacional ;

6° Si as férmas nomeadamente estipuladas no com-

promisso, sob pena de nullidade, nio foram observadas.
Vé se, pois, que ndio ha razio para tamanho pasmo.




Distribuido o projecto ao Sr. Arthur Lemos, este
apresentou, a 27 de Outubro, o seu parecer, no qual, a
proposito da preliminar constitucional, 1é-se :

A’ Commissdo de Constituigiio, Legislaciio e Justica
foram presentes o projecto de lei que estabelece ou re-
vigora os limites entre os Estados do Ceari e Rio Grande
do Norte, e com elles representagdes de corporagdes va-
rias de um e outro Estado, pré e contra o mencionado
projecto, taes sdo: conselhus municipaes de Sant’Anna
do Mattos, Sagnta Cruz, Canguaretama, Touros, Goyan-
ninha, Port-Alegre, Caraubas, S. Miguel, Cidade do Jar-
dim, Pau dos Ferros, Taipi, Martins, Ceard-Mirim, Pa-
pary, Villas das Flores, Curries Novos, Arez, Serra-
Negra, Pati e Congresso Legislativo do Estado do Rio
Grande, e conselhos municipaes do Aracaty, S. Bernardo
das Russas, Cascavel e Aquiraz. do Estado do Ceard,
além de memorias e documentos impressos e manuscri-
ptos por parte daquelles dous Estados.

Resolveu a Commissdc iniciar o estudo do projecto
pelo exame da sua constitucionalidade, isto &, da compe-
tencia que ao Poder Legislativo tenha sido conferida para
resolver sobre limites dos Estados.

No tocante a esta questdo preliminar, entende o Rio
Grande do Norte, por seus representantes nesta Camara
e no Congresso Legislativo do Estado, que € inconstitu-
cienal o projecto mencionado por nfo ter sido precedido
de accordo entre as assembléas legislutivas dos Estados
interessados, na férma do art 3° da Constituigio da Re-
publica.

Apoiando essa doutrina, escreve o Sr. Dr, Coelho
Rodrigues [Resposta ao_questionaric preliminar e replica
4 do primeiro arbitro—Epilogo] : <A’ vista disso, reprove
quem quizer o meu protesto, por consideral-o inadmissi-
vel e suppor que um desempatador péde tudo, ou escu-
sado, porque o Congresso do Rio Grande do Norte con-
serva intacta a atlyibuicdo do art. 4° da Constituicdo
Federal, de cujo exercicio depende a approvagdo defini-
tiva do da Unido, nos termos do § 10 do art. 34».

Suffragando igualmente tal doutrina, pondera o Sr.
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Dr. Jofio Barbalho, ministro do Supremo Tribunal Fede-
ral [Constituicio Federal Biasileira—Commentarios, pags.
108] : <A alteragdio dos limites dos Estados envolve di-
minui¢do ou accrescimo do territorio delles e faz passa-
rem os hibitantes da parte separada ou accrescida para
uma nova jurisdicgdo pelitica. E’ acto que entende com
a integridade estadual, ndo se pdde vealizar sem o accordo
daguelles a que interzssa e a elles deve caber regulal-os.

Mas os Estados vivem na Unido, partes integrantes
della, que ndo pdéde ser indifferente a esse acto, attenta
sua natureza e consequencias, pois ¢ a ella que tocu a
policin entre elles, a superintendencia dog negocios que
nio interessam a um s6, mas que, affectando a mais de
um, =xcedem 4 competencia local e assumem caracter
ndo meramente estadual. Isto legitima a interferencia da
autoridade federal. E desta o ramo mais apropriado a
exercer essa interferencia ¢ o Congresso Nacional, visto
tratar-se de um acto de soberan‘a. de um acto essencial-
mente politico, gue ndlo se deverd consummar sem a re-
solugflo definitiva dos representantes da naclio, sobre o
que entre s\ Lhwerem accovdado os Estados finitimos in-
leressados. Com essa sancgdo do Poder Legislativo Fe-
deral tornar-se-ha entio o acto obrigatorio para toda a
nagao.

Esta doutrina resulta da combinagiic do disposto no
n® 10 deste art: 3% com o art. 4° e dos principios car-
deaes do systema democratico federativos.

Nio pensa de outra f6rma o fllustre Deputado Dr.
Aristides Milton que em sua obra «a Constituiciio do
Brazil« escreve (pag. 18) : :

<0 art. 34, n® 10 deve ser entendido de accordo com
este art. 4° e com o art. 63, n° 2,

Si ¢ permittido aos Estados todo ¢ qualguer poder,
ou direito, que ndo lhes for negado por clausula expres-
sa, ou implicitamente contida nas clausulas expressas da
Constitui¢do, parece que igualmente lhes compete todo e
qualquer poder, ou direito, implicitamente resultante das
clausulas expressas della.

; E como a fixacdio de limites dos Estados estd con-
tida implicitamente na incorporagéo, subdivisdo, ou des-
membramento delles, uma vez que nilo & possivel conhe-
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ceber qualquer perda ou accrescimo de territorio, sem que
dahi resulte alteragdo dos respectivos limites, é bem de
ver que o dispositivo do citado art. 34. n°® 10 estd subor-
dinado ao preceito deste art. 4° com o qual € preciso
harmonizal-o.

Ao mesmo tempo, convém confessar—que a expres-
sfio resolver definitivamente, entendida como deve ser a
do n® 12 do art. 34, tambem significa que o Congresso
s6 exercita essa attribuicdo depois que a iniciativa della
¢ tomada por outro poder competente, que, no caso do
alludido n® 10, € o Poder Legislativo dos Estados interes-
sados, e, na hypothese do n° 12 do citado art. 34, € o
Poder Executive Federals.

Partilha dessa opinido o Sr. Conselheiro Barradas,—
luminar que foi do Supremo Tribunal Federal—, em o seu
importante «Memorial» sobre limites territoriaes entre os
Estados do Parand e Santa Catharina, questilo essa que,
agitada ante o Poler Judicial, elle declarou®<morta de-
pois da actual Constituiclo», accrescentando: =e seria
até um attentado contra a autonomia dos Estados, si a
Unido interviesse, sem ser pelo processo do art. 4° e,
nos termos do art. 34, .n° 10, da citada Constituicfio,
para alterar os limites territoriaes dos mesmos Estados,
?ase e condigio da existencia autonoma e politica del-
es».

Apezar, porém, de tdo auctorisados ensinamentos,
é a Commissdo de parecer que ndo infringe a Constitui-
¢io o projecto de lei que se discute, por nilo ter glle
assento no dispositivo do art. 4° dessa lei magna, cujo
termos sdlo os seguintes: f

«0Os Estados podem incorporar-se entre si, subdivi-
dir-se, ou desmembrar-se, para se annexar a outros, ou
formar novos Estados, mediante acquiescencia das respe-
ctivas assembléas legislativas, em duas sessdes annuas
successivas, e approvigio do Congresso Nacional».

De facto, em qualquer das hypotheses figuradas
nesse artigo, ou seji a da incorporacio (fusio de dous
ou mais Estados) cu a da subdivisio (caso em que de
um formam-se dous ou mais Estados), ou a do desmem-
bramento (caso em que partes de dous ou mais Estzgdos
Se unem para constituir entidades politico-administrativas
distinctas) em qualquer dessas hypotheses—repetimos—

1
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diminue ou augmenta o numero dos membros da Federa-
¢dio, para que, de um lado, o poder politico da Unifio nilo
seja chamado a sanccionar as convencdes imaginadas e
para_que, por outro lado, ndo se exija a acquiescencia
dos Estados interessados, em bem da respeitabilidade da
sua autonomia e da sua propria existencia. [4] Ora, a
mesma gravidade nfio é de presumir que revista uma
simples fixacdo de limites entre Estados, ji existentes ao-
tempo da promulgag¢iio da Constitui¢io Federal, Estados
cujos territorios ji eramconhecidos—pois outres ndio eram
estes sinlo os das antigas provincias—e que apenas ne-
cessitavam em varios pontos de mais precisa delimitaciio.
Attribuir ao Congresso Nacional a faculdade de extremar
taes territorios ndo era certamente pdr em perigo a au-
tonomia ou a existencia dos Estados ; era, ao contrario,
respeital-a_pela precisiio da jurisdicgdo que a elles compita,
era subtrahir aos Estados uma fonte perenne de competicoes
e de lutas a gne elles por accordo difficilmente dariam
fim, erigindo a Unido, ndo em simples juiz homologador
.de pactos, sé rarissimamente celebrados, mas supremo
arbitro de querellas cujo desapparecimento tambem 4
Unido interessava, e que, por bem do proprio conceito
da federacdio, ndo podiam ficar eternamente sem solugio.

Outro nao foi, conforme vamos ver, o ponto de vis-
ta immediato do dispositivo em questdo, o do n.° 10 do
art. 34 da Constituicdo. (5)

Esse dispositivo ndo encontra similar na Constitui-
¢Ao norte-americana e a razllo, ao nosso ver, € que, ten-
do sido formados os Estados Unidos da America do Nor-
te de colonias antes inteiramente independentes, sobre os
limites delles ndo poderia haver duvidas que reclamas-

(4) BSegundo o que dispde o art. 4°, & possivel o desmembra-
mento de KEstados sem que augmente ou diminia o namero dos
membros da Federaciio ; mas essa hypothese ¢ dominada pelas
pre-citadas, as quaes visivelmente inspiraram a confecgio daquel-
le artigo.

(5) Verdade é que, conforme se infere de um discurso pro-
nuneiado na Constitninte pelo Sr, Felisbello Freire, tal dispositivo
permite até uma nova divisdo territorial dos Estados ; mas esta,
poderemos dizer, constitue o seu oljectivo remoto, isto é, uma fa-
culdade de que o legislativo s6 usaria em caso extremo.
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sem a intervencdo do legislativo federal, Ndo aconteceu
assim no Brazil onde, nio obstante terem se constituido
os Estados de provincias distinctas, é sabido que em ge-
ral estas ndo estavam clara, precisamente delimitadas,
por ndo o terem sido igualmente as capitanias de que
ellas se formaram,

Entretanto, a disposigilo do art. 4° da Constituigio
Brazileira encontra outra perfeitamente analoga na Cons-
tituigio Norte-Americana, e a razio ¢ que em gualquer
dos dous paizes € igualmente possivel a subdivisio, des-
‘membramento. ou incorporacio de Estados.

E' este o texto do art. IV, seccdo 3% desta ulti-
ma Constitui¢iio : «New States may be admitted by the
Congress into this Union ; but no new State shall be for-
med or erected winthin the Jurisdiction of any other Sta-
te nor any State be formed by the Junction of two or
more States, or Parts of States, wifhout the Consent of
the Legislatures of the States concerned as well as of
the Congress.»

E' quasi o que dispde tambem a Constitui¢io Ar-
.gentina no seu art. 13 : «Novas provincias poderdo ser
admittidas em a Nacdo, mas ndo poderi formar-se uma
provincia com o territorio de outra ou de outras, nem de
varias formar-se uma sé, si ndio se der o assentimento da
legislatura das provincias interessadas e do Congresso.»

Entretanto esta mesma Constitui¢do. naturalmente
por existir ou tcr existido na Republica Argentina uma
certa indistincgdio de limites das provincias, como éntre
nés, tambem attribue ao Congresso, no art. 67, § 14, a
faculdade de discriminar «definitivamente os limites do
territorio da Nagdo, fixar os das provincias e crear
novas.»

Em sustentagdo da nossa these examinemos o ele-
‘Eng:ntu historico do art. 34, n® 10, da Constituicio Brasi-
eira.

O Projecto de Constitui¢do offerecido pelo Governo
Provisorio ji continha, no art. 3° a mesma disposi¢do
do art. 4° da actual Constituigio, com pequena alteracdo
de palavras, e no art. 33 n° 10 a mesma regra do art. 34
n°® 10 da Constituicdo, cujos termos siio os seguintes :
«Compete privativamente ao Congresso Nacional resol-

-ver definitivamente sobre os limites dos Estados en.
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tre si, os do Districto Federal e os do territorio nacio-
nal com as nagdes limitrophes.» ’

A Commissdo dos Vinte e Um, porém, propoz a.
esse artigo a seguinte emenda :

N® 10—Divida-se em dous numeros :

@) Approvar os tratados de limites celebrades pelos-
Estados entre si e resolver os conflictos que se suscitem
entre elles a tal respeito ; :

; b) Resolver definitivamente sobre os limites do Dis-
tricto Federal e os do territorio nacional com as nacdes
limitrophes.»

Do respectivo parecer nio constam as razdes da
emenda, que foi acceita em 1% discussdo ; mas parece
que do contexto desta outra inferencia ndo se pdde tirar
sindo que aquella Commissdo entendia, por um lado, li-
mitar a accio do Congresso Nacional d simples approva-
¢do dos. tratados sobre a fixacdo de limites entre os Es-
tados, 4 semelhanga do que ficira estabelecido com re-
lacdo ds hypotheses de subdivisdo, incorporacio ou des-
.membramento delles, e, por outro, negar ao Judiciario
competencia para conhecer de questdes que a taes limi-
tes se prendessem, mesmo quando ji fixados estes.

Observe-se, de passagem, que o termo «definitiva-
mente» foi por essa emenda empregado sémente no seu
segundo membro, isto €, apenas relativamente 4 solugdo
sobre «limites do Districto Federal e os do teritorio na-
cional com as nagdes limitrophes.»

C ntra tal emenda fez a seguinte declaragiio de
: -

voto o entdo Deputado Felisbello Freire :

<Declaro que, si estivesse presente- 4 sessio de hon-
tem, votaria contra a emenda da Commissdo ao §10
do art. 33, que retirou ao Congresso a attribuic@o de
resolver definitivamente a questdo de limitcs entre os Es-
tados, porque nella vejo o adiamento da solucdio de uma
questdo que considero de capital importancia, qual a da
extensdio territorial de alguns pequenos Estados.s

Significa evidentemente essa declaragiio de voto que
o seu autor considerava o art. 3° do projecto (por aquel-
la emenda substituido) como dando ao Congresso Na-
cional a faculdade de fixar por si s6, sem previa acqui-
escencia dos Estados, os limites entre estes. . .

Do contrario ndo tinha raziio de ser semelhante de--




claragdo, pois a emenda continuava a dar ao Congres-
so Naciona! a ultima palavra sobre o assumpto.

Para aquelle Depatado o termo definitivamente,
empregado relativamente 4 fixagio de limites estaduaes,
equivalia ds expressoes incondicionalmente, sem depen-
dencias. )

E que foi assim, nés o veremos do discurso que
scbre a materia elle pronunciou mais tarde no Congres-
so Constituinte, por effeito do qual, cahiu 2 emenda da

Commissilo, sendo restaurado, na sua integra, o artigo do

projecto primitivo.

Eis esse discurso:

<O Sy, Felisbello Freire (Silencio. Movimento de
atlengdo).—Sr. Presidente e Srs. membros do Congresso,
€ essa a primeira vez que subo a tribuna e tenho a honra
de ser ouyido pelo Congresso Constituinte Brasileiro.

Propositalmente me tenho della desviado, convicto
das difficuldades que a rodeiam. Comprehendi, e com-
prehendi muito bem, gue nio devia privar o Congresso
das luzes de oradores competentes, para esclarecerem as
importantes questoes que se teem agitado neste recinto.
Comprehendi e comprehendi muito bem, que nenhum es-
clarecimento podia eu trazer, desde que me faltam o es-
pirito pratico e a competencia profissional, para discutir
assumptos constitucionaes. (Nde apoiados). E continuaria,
por certo, nesta posi¢do e a manter esse programma de
silencio, si nflo fora o dever que me assiste hoje de jus-
tificar uma emenda que apresentei em segunda discussiio
do projecto de Constitui¢do, a qual mereceu a acquies-
cencia dos nobres collegas.

A emenda a que me refiro di ao Congresso attri-
bui¢des para resolver definitaviamente questdes de limites
dos Estados. :

Compenetiado da capital importancia da questdo
territorial do Brasil e que affecta a questdo flnancgﬂra e
a4 questio politica e que, além disto, é a causa mais po-
derosa da desproporgdo que existe actualmenie nos Es-
tados, relativamente 4 sua civilisac¢fio, sua rigueza, sua
interferencin historica, com caracter arbitrario que pre-
sidiu d primeira divisdo tervitorial, compenetrado, como
dizia, da importancia capital dessa questdo, fui levado a
offerecer a emenda que dia ao Congresso attribuigoes
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para resolver as questdes de limites, retirando-os dos Es-
tados, conforme estatuiu a Commissiio dos Vinte e Um.

E as razdes que me fizeram assim proceder e que
servem de base e justificam a emenda sdo razdes de or-
dem pratica e theorica.

Estudando o espirito da emenda da illustre Com-
missdo e as causas que levaram-na a retirar do Con-
gresso as attribuicdes para resolver as questdes de limi-
tes, convenco-me de que influiu poderosamente no espi-
rito de seus membros apressar o mais possivel o inicio
do regimen constitucional, desviando da attenciio do Con-
gresso questdes que, como as de limites, prolongariam as
sessdes constituintes, adiando assim o termo do regimen
dictatorial, que € preciso quanto antes acabar.

Como a Commissdo, penso eu e pensam todos os
membros. Em todos nés deve haver a sincera delibera-
¢do de, por um accordo patriotico, contribuirmos para
que o paiz entre no regimen legal. o

Entretanto, ha questdes, que se impdem Ao nosso
estudo e que nio podem, nem devem ser adiadas.

A questio territorial ¢ uma dellas.

Senhores, permanecendo as altribuicdes que a com-
missdo dos Vinte e Um deu aos Estados de vesolverem
as questoes de limites, parece-me que ficard ella adiada,
si ndo se der cousa peior, isto é, ticar sem solugcdo.

m Sr. Representante—Apoiado.

O Sr. Felisbello Freire—Quando digo que a questio
ficard adiada, appello para os precedentes historicos.
Estas questdes teem wna vida secular, vem de longa
data. Por muilas vezes as antigas provincias, que se jul-
gavam premudicadas, veclamaram. Entretanto, permane-
cem as lutas, os liligios. )

O mesmo Sr. Representante —Nunca chegaram a um
accordo.

Vozes—Nunca chegaram a um accordo.

O Sr. Felisbello Freire—E ¢ justamente esse adia-
mento que quero evitar, porque com elle veem inconve-
niencias incalcalaveis, que podemos prever.

_ Estamos em vespera de entrar em uma nova vida
“politica e administrativa, dirigida por principios inteira-
mente differentes daquelles que até aqui teem dirigido os
negocios publicos do paiz e no qual a questdlo territorial
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¢ de capital importancia, porque com ellas vém as ques-
toes de riqueza publica, de augmento de populacio, em
summa, a autonomia dos Estados.

a nova vida em que vamos entrar, as autoridades
locaes precisam saber até onde chega sua jurisdiccio,
para que os principios de justica tenham ampla execugfio
€ os interesses da Fazenda niio sejam lesados pela alle-
gaca)o da incompetencia tributaria da autoridade, (Muito

e,

E essas inconveniencias existem e continuarfio a ex-
istir, emquanto a questio de limites nio for resolvida, E
%ergunto eu : permenecendo a emenda da Commissio dos

inte e Um, que dd aos Estados attribuicdes para resol-
ver a questdo de limites...

0 Sr. Virgilio Damazio—Niao d4 tal. Leia os ns.
10 e 11 do art. 33.

O Sr. Felisbello Freire—Da.

O Sr. Virgilio Damazio—Niao d4.

O Sr. Felisbello Freire—Peco ao meu illustre mes-
tre que leia com attencdo a emenda dos Vinte ¢ Um...
g Sr. Virgilio Damasio—Dividiu um numero em

ous.

O Sr. Felisbello Freire—Dividiu um numero em
dous, de accordo; mas fica provado o que eu disse.
Chamo a attencflo do Congresso para o seguinte [lendo) :
«<approvar os tratados de limites, celebrados pelos Esta-
dos entre si,..»

Logo, os Estados leem altribuigdes para resolver a
questqo de limites.

oi o que eu disse ; parece-me que estou interpre-
tando perfeitamente o espirito da emenda da commissio
dos Vinte e Um. (Apoiados).

E’' verdade que depois se diz que, havendo diver-
gencia, o Congresso resolverd estas divergencias ; porém
0 que eu disse é que os Estados teem arttribui¢io para
resolver a questdo de limites. ¥ : i

E é esta altribuigdo que acho inconveniente e cujas
consequencias acabo de aponlar. [Apai les).

Ehamo a attencdio do meu illustrado mestre para o
seguinte facto : .

Disse eu que o adiamento da questio de limites
para a prosperidade do paiz, porque os Estados vido con-
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stituir-se, constituir-se-hflo e a questdo nio ficard resol-
vida. Teremos entdo uma anomalia de vermos os Esta-
dos jd constituidos, gosando de soberania-autonomia, sem
entretanto saber sua autoridade o limite de sua jorisdi-
cc¢iio e até onde chega o direito de sua posse territorial.

Sr. Lawro Muller—Como se dd actualmente.

O Sr. Felisbello Freire—Como se dd actualmente,
de accordo; ¢é contra isso que fallo.

O Sr. Belfort Vietra—Outra gquestio importante &
saber quando comeca a autonomia dos Estados.

Sr. Felisbello Freivre—Além dos inconvenientes de
que tenho fallade, chamo a attencdo do Congresso para
inconvenientes de outra ordem, e €é que, si estas questdes
de limites existem, € porque os Estados que as teem ori-
ginado ndo respeitam a verdade da historia, o direito
‘adquirido pela colenisagdo, intervindo em territorios que
lhes nfio pertencem.

Ora, si isto ¢ verdade, como & que se pdde entre-

ar aos Estados a altribuicdo de resolver a questdo de
i’mites ? Elles sao partes litigantes, nllo pedem vesol-
vel-a de accordo com os precedentes da historia e com o
diveilo que a colonizacdo lhes dd.

FEis a razdo por que eu apresenter a emenda para
que flque esta attribuicdo conferidu ao Congresso.

Qutra razdo para a qual chamo a attengo do Con-
gresso € o origem territorial dos actuaes Estados. Esta é
para mim de capital valor. 1

Por uma falla de clareza na primeira divisqo ter-
vitorial, que ndo obedeceu i nenhum espirito intelligente,
as questdes de limiies sflo levantadas em geral contra os
pequenos Estados.

Assim, vemos que ella se tem agitado entre Piauhy
e Ceard, Parahyba do Norte e Pernambuco e Alagoas,
Sergipe e Bahia, Espirito Santo e Bahia e Rio de Ja-
neiro, Parand e Santa Catharina, etc.

Um dos Estados cujos limites nfio estdo tragados,
pela sua fronteira occidental, é Sergipe, que agui tenho
a honra de representar.

E' real que todos os historiadores e geographos tra-
cam-lhe os limites por aquella fronteira.

Desconhego, porém, um acto official que o legalize.
Desde 1839 procura Sergipe resolver com a Bahia essa
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guestdo, que, nio obstante as successivas reclamagdes
das assembléas e camaras, permanece .de pé. E em iden-
ticas condicoes acham-se muitos Estados.

Vemos o Piauhy em successivas reclamacdes contra
sua limitrophe do Ceard, por causa do Porto da Amar-
racdo sobre o oceano e da divisa da comarca do Prin-
cipe Imperial.

Vemos ainda o conflicto entre Parand e Santa Ca-
tharina, provocado pela ambicdo do Parand, que contesta
o direito de posse de Santa Catharina sobre o territorio
comprehendido entre os rios Negro, Igaassu, Pepiryguassi,
Uruguy, Canbdas e Murembas.

A "mesma luta entre Parahyba e Pernambuco, dan-
do-se o facto anomalo da rua principal de Pedras de
Fogo pertencer uma metade 4 Parahyba e outra a Per-
nambuco. ¢

Senhores, os grandes estados de hoje, nos tempos
coloniaes, eram os principaes fécos de populacdo e colo-
nizacdo, Delles irradiava-se a for¢a colonial. E os pe-
quenos estados eram os rebentos dessa colonizagio.

Por isso mesmo que estes tinham feito parte inte-
grante dagquelles, que foram colonizados 4 custa dos es-
forcos dos grandes centros, que Seu governo eria uma de-

Jlegacio do governo dos grandes centros, comprehende-se

perfeitamente, Srs. do Congresso, que as pequenas cir-
cumscripcdes ndo podiam arcar contra os arbitrios das
grandes capitanias, que se ingeriam em seus negocios,
em seus destinos, penetravam impunemente em Seus ter-
ritorios.

Assim, vemos o territorio do Piauhy néo ser respei-
tado pelos seus visinhos, por isso mesmo que obedecia a
tutela administrativa da Bahia ou Maranh?o.

O da Parahyba nilo ser respeitado por Pernambuco,
a que ficou subordinade desde 1775, ndo obstante ter sido
considerado como uma capitania independente desde 1684,

O de Sergipe nio ser respeitado pela Bahia, a que
ficou sujeito como comarca desde 1690, ndo obstante ser
considerado capitania independente ‘desde o comego do
seculo XVII.

O mesmo verificamos relativamente ao Parand, como
parte integrante de S. Paulo e Santa €atharina, como
capitania tributaria do Rio de Janeiro.

ISR il uis W
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Si, pois, Srs. do Congresso, a falta de clareza dos
limites era em prejuizo das pequenas circumscripgdes ; si
ellas, nos tempos coloniaes, ndo alcancaram uma hege-
monia nos destinos da colonia, nfio passando sua contri-
buicdo de uma contribuicdo muito restricta e secundaria,
0 mesmo facto verificamos nos sessenta e tantos annos
de politica umperial, :

Realmente, as grandes circumseripcdes continnaram
a dominar, a serem os factores mais poderosos do des-
envolvimento da nacdo, ficando em plano mnito secunda-
rio a influencia das pequénas provincias. (Apoiados).

Estas continuavam senipre a reclamar em favor de
sua integridade territorial e nunca, foram attendidas.

Ora, procurando nds estudar as ultimas consequen-
cias destes factos,. isto ¢ da md divisdio territorial dos
Estados, nos convencemos do seguinte: que a causa mais
poderosa que tem havidc neste paiz, para haver diffe-
renca profunda na riqueza, no-desenvolvimento, na civi-
lisacdio dos Estados, ¢ a divisiio territorial que temos.

Esta . divisao affectou 4 formagdo de riguezas, sua
distribuiciio, e atfectou o poder politico das pequenas ca-
pitanias.

E' nestas condicfies que appello para o patriotismo
do Congresso. Acho de nais vantagent que o Congresso
tome a st resolver essas questoes de limites, do que en-
tregal-as aos Estados, que ndo as vesolverdo.

U Sr. Representante—E' o unico meic de chegar
a uma solugdo satisfactoria. ? 1

Outro Sr. Representante—Deve ser o Congressh
ordinario. :

Sr. Felisbello Freire—N6s, os republicanos, que
temos o interesse real pelo futuro da Republica, niio de-
vemos poupar esforcos para que se estabeleca wna or-
ganizagdo federal estavel que lhe sirva de poderoso, pe-
destal. . 3

E a questdo territorial traz um contingente impor-
tante ao grdo de estabilidade desta organizacio.

Senhores do Congresso, posso estabelecer dous prin-
cpios, que sdo outras tantas verdades incontestaveis : /°,
ndo existem actos officiaes que legalizem os limites dos
Estados,; 2°, wuiitos destes estados wao teem linhas di-
visorias. [Muito bem]. A ¢

B



Passo a ler-estas notas inspiradas na importante
glemoriﬂ do illustre militar major Augusto Fausto de
ouza.
© "~ Os limites entre Amazonas e Paid sdo tracados por
uma linha imaginaria, na extensio de 80 leguas, do monte
Parintins « um ponto do 1io Tapajoz, quando este rio ¢
que devia servir de divisa.

Sobre’ as outras linhas divisorias que o separam do
Pard e Matto Grosso ndo ha :cto official algum.

: m identicas condicoes estd o Pard, relativamente
a_Goyaz e Matte Grosso, cujos limites nio estio deter-
minados em lei, ndo obstante a provisdo de 24 de Agosto
de 1748 mandasse proceder as demarcacdes.

Piauby, além das lutas que sustenta com o Ceard,
quiz_penctrar pelo territorio ‘do Maranh&o, até a barra
da Tutoya, por possuir sémente uma pequeni nesga de
terra sobre o oceano. Igualmente seus limites nao se
acham detérminados em lei. f o

Desconhecem-se as linhas divisorias do Rio Grande
do Norte. ndo obstante as disposipoes officiaes que a
“desmembraram de Pernambuco ¢ Paralivba e o decreto
de 31 de Outubro de 1831.

Em identicas condicoes estd a Parahyba cujos limi-
tes sdo tragados por linhas imaginarias, impossiveis de
serem determinadas.

Os limites de Pernambuco com Alagoas tambem
sdlo tracados por uma linha imaginaria de 40 leguas de
extensdo, das vertentes de Taquara 4 foz do Charfory.

Quando as linhas de S. Francisco forem coloniza-
das, a_quem pertencerio, si a Pernambuco, si a Bahia,

Nao existe lei que determine estes limites, nem tio
pouco os de Sergipe com a Bahia, que além disto sus-
tenta latas com o Espirite Santo, pretendendo a1 zona
entre os rios Doce e Mncury e com Minas Geraes, Goyaz,
Pernambuco e Piauhy, por falta de leis que firmem os
direitos de posse.

Os limites do Espirito Santo com Minas ¢ Rio de
Janeiro foram determinados pelos actos de 29 de julho de
1813 e 31 de agosto de 1832 ¢ 10 de janeiro de 1863, po-
rém com um caracter provisorio.

Em identicas condicdes acha-se o Rio de Janeiro,
~cujos limites com Minas, Espirito Santo ¢ S. Paulo ndo
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foram demarcadas, sindo provisoriamente pelo decreto de-
19 de maio de 1843.

Os limites de S. Paulo com Minas foram determi-
nados pela provisio de 30 de abril de 1747, documento
que veiu tornar-se publico, como diz Candido Mendes, 28
annos depois, quando jd ndo podia servir por estarem
08 mineiros de posse do tevreno.

Todes conhecem as luctas entre o Paranl e Santa
Catharipa, pela posse da zona comprehendida entre os
rios Iguassi e Uruguay, comprehendendo o Campo de
Palmas.

Além Jdisto os limites de Santa Catharina com o Rio
Grande nlo se acham determinados.

Em identicas condi¢des achamse Minas, Goyaz e
Matto Grosso, sem lei que determine seus limites.

Eis, senhores, nossas condigdes territoriaes,

Si_minha opinidlo .pudesse ter prestigio, si ella pu-
desse inspirar uma deliberagio do Congresso, e levan-
laria por certo a questqo de wma nova divisdo tervito-
rial. [ Apartes].

Compenetrado dos defeitos da actual divisao terri-
torial que foi feita, desde vemotos tempos. sem obedecer
a nenluon principio racional, eu levantaria a questdo.

Nio posso comprehender que possamos estabelecer
uma organizagllo federal estavel, permanecendo as-con-
di¢oes em que nos achamos. de ver Estados pobres e pe-
quenos. como Sergipe, e Estados opulentos e grandes
como S. Paulo. Dizia Munarel, o creador do ensino ad-
ministrativo em:- Franca :

«A divisdo territorial € 4 unica base sobre que se
devem levantar as principaes instituigdes constitucionies.»

E a historia nos dit o exemplo de gne os paizes que
softreram abalos profundos em svas institui¢des tiveram
que proceder a nova divisdo territorial, como medida ra-
dical que servisse de base ds novas constituicdes,

Assim vemos a Franca, gque se compunha de 32 pro-
vipcias, acceitando os principios sociaes de 1791, seu ter-
ritorio foi divididdb em 83 departamentos. Vemos u Hes-
panha, que se dividia em 15 provincias, soffrer uma nova
divisdo territorial, pelo decreto de 1833, que a dividiu
em 49 governos ou intendencins. Vémos ainda Portugal,
que no comeqo do seculo actual compunha se de seis
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provincias, auvgmentar mais duas, e posteriormente divi-
dir em 21 disrictos ou governos civis.

Ora, ndo ha paiz que reclame mais uma medida
identica do que o Brasil actualmdnte. Por meio desta me-
dida, j4 disse um illustre escriptor, harmoniza-se e nivela-
se a forca, € os poderes de que dispdem os differentes
administradores parciaes : equilibram-se os varios elemen-
tos de cada uma das partes integrantes da nacdo : neu-
tralizam-se quaesquer tendencias de separagdio ou pre-
ponderancia, geradas pela propria riqueza; finalmente,
evita-se o nascimento de rivalidades e descontentamento
entre aquelles que, por suas circumstancias peculiares,
nao pddem progredir com igual celeridade.

E isto ¢ tanto mais importante, quando trata-se da or-
ganisacdo de uma federaciio, que, para ser estavel, pre-
cisa attender a tres condicoes capitaes. Uma refere sein-
directamente 4 questdo territorial, porque refere-se wo
grdo do poder e da riqueza dos Estados.

A este respeite diz Stuart Mill

«A terceira condicio € que nflo haja desigualdade
de forca muito sensivel entre os Estados...»

A oracio que ahi fica reproduzida ¢ da maxima
importancia para illuminar a controversia, pois nio en-
contrando impugnagiio no Congresso Censtitninte, foi ella
que derribou a emenda da Commissilo dos Vinte ¢ Um,
restabelecendo a disposiciio do projecto do governo pro-
visorio ; e releva notar que foi o proprio Dr. Felisbello
Freire o autor da emenda que fazia semelhante restabe-
lecimento. :

Ora, o que se conclue da leitura de tal oracdo, que
nem. por alto se referiu 4 regra do art, 4° da Constitui-
¢do, € que nada ha de commum entre este e o n® 10 do
art. 34, é que este ultimo dispositivo visou retirar inteira-
mente dos Estados a competencia para resolver sobre
seus limites, antes deu-a deliberadamente, propositalmente
au Congresso, para que, si assim entendesse conveniente,
chegasse até ao extremo de refazer a divisdio territorial
dos Estados, como condicdo de perfeito equilibrio da fe-
deragao.

Esse discurso responde, poeis, de modo clarissimo nfio
sG aos pareceres pre-citados, como s allegacdes que, na
materia, faz o illustre Deputado Sr. Tavares de Lyra, em




a =Exposicdo» impressa que offereced d°commissig, da
qual reproduzem-se_os seguintes topicos ok
.. <A’ honrada Commissiio de Constituicdo, Legislagio
e Justica da Camara dos Deputados.—Tomande conheci-
mento do projecto apresentado pela jllustrada represen:
tacilo do Estado do Ceard, sobre limites deste com o Es:
tado do Rio Grande do Norfe, @’ Commissio de Consti:
tuicdo, Legislacio e Justica tem de interpor parecer sobre
um assumplo que deve interessar maito.de perto'a todas
as antigas provincias, gue-formam hojcwzl,‘b“rgiabvBrn,sfl'eix'_z_l;
parque rara € a que ndo tem, desde tempos remotos, im-
portantes questdes a respeito de seus limites térfitoriaes.
A marcha do projecto—estou convencido—vae ser
acempanhada com . i maior attencdo, dentro e féra da
Camara, porque clle veio offerecer o ensejo desejado
para que o Congresso Nacional resolva como deve ser ex-
ercitada a_attribuicdo que lhe foi conferida pelo art. 34,
n® 10. da Constituicio Federal. ” j
O parecer da Commissio terd, portanto; de indicar
qual serd, de futuro, o caminho a seguir para que os Es-
tados possam por fim a duvidas que, porventura, existam
relativamente A extensido do territorio sobre gue devem ]
exercer sui jurisdic¢ito. :
Isto s6 basta para demonstrar o alcance = a rele-
vancii da questdo, no momento actual, em que tantas e
tdo graves sdo ji as responsabilidades dos poderes pu-
blicos ¢ as difficuldades com que luta a Republica.
Deputado pelo Estado que o projecto visa prejudi-
car, vi-me forcado, para melhor defender os seus direitos,
a estudar caidadosamente o assumpto. Ficaram-me desse
estudo notas € impressdes, que serdo opportunaimente de-
senvolvidas, mas que podem, desde ji, orientar a Com-
missfio no exame meticuloso a que terd de proceder e
do qual resultard—espero firmemente—a conviceilo de que
o projecto, além de inconstitucional. ¢ absolutamente ina-
ceitavel, nos termos em que se acha redigido.
SAo essus notas e impressdes, que ndo puderam obe-
decer a um plano préviamente delineado porque foram
tomadas no correr da leitura e da andlyse de documentos,
ue julguei de meu dever submetier @ apreciacdo da
Commissdio. que nellas encontrard, certamente, subsidios
valiosos para prova de que os terrenos que se pretende




adjudicar. _ao, Ceard sempre foram de dominio e posse
exclusiva do Rio Grande do Norte,»

(Contimia a transcripcdo da <Exposipao» Tavares
de Lyra na parte a que nos referimos no comego.) :

Prosegue depois o Sr. Arthur Lemos :

A estes argumentos nada accrescenta o I\'Jl'lg'O pa-
recer do Congresso Legislativo do Rio Grande do Norté
tambem enviado a esta Commissio.

A ambas essas pecas, repetimos, contraria inequivo-
camente o estudo historfco do art. 34 n° 10 da Constitui-
¢o Federal em apoio do qual cita a Commissio as se-
guintes palavras do Sr. Conselheiro Lafayette, escriptas
nattralmente féra da previsio de vir a ser apresentado
o projeto de lei que sediscute:

«Os_Estados constituirnm-se pelus limites das Pro-
vincias. Nio houve declaraciio em contrario E, segundo
0 texto expresso da citada Constituigda, s6 nodem ser
alterados ou por lei federal, ou por accordo Hos Lsta-
dos, dependente de approvacilo do Congresso Nacional
(Constituicaio. ‘arts. 2% 3°). De onde resulta que o assum-
pto dos limites entre os Estados se mantem no pé antigo
ndo podem taes limites ser afinal alterados sindo por
acto do Congresso- Federal» (Laudo na questio de limi-
tes entre o Ceard e o Rio Granae do Norte).

O que temos expendido sobre a constitucionalidade
do projecto € applicavel i questdo aventada da compe-
tencia do Poder Judiciario pora conhecer de limites es-
taduaes, na hypothese de wndo accordarem os Estados
sobre elles.

Jd vimos pela ZExposicde do illustre Deputado Sr.
Tavares ‘de Lyra que S. Ex. pensa nesta conformidade,
apoiando-se nas obars do Sr. Deputado Aristides Mil-
ton e Dr. Joao Barbalho.

Effectivamente, escreve o primeiro (ob, cit.):

- «Entre nds, a duovida, que o dispositive do n® 10
tem ‘levantado, nao recebeu ainda a solucdo final. ,

Assim ¢, que o Supremo Tribunal Federal, por

accorddo de 4 de dezembro de 1895, sentenciou—que fos-

e e e e Lo e it i
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sem quaes fossem, fundadas ou ndo, certo € que as ques-
toes de limites entre duas provincias outr’ora, e hoje Es-
-tados, nunca foram decididas pelo Poder Legislativo, ¢
unico competente para resolvel-as.

E nao sendo cumulativa essa attribui¢io com o Su-
premo Tribunal, segue-se—que a este 56 incumbe manter
0 sfatn quo, repeitando a posse em que porventura se
achem as autoridades em conflicto, até que pelos meios
legaes sejum dirimidas as controversias existentes.

Nio obstante, o mesmo Supremo Tribunal, por ou-
tros accorddos, como fosse, por exemplo, o de 23 de ju-
nho de 1897, julgou—que a attribuigdo do Congresso Na-
cional tem de ser exercida sempre que se tratar de accor-
dos concluidos pelos Estados entre si, pois gue todos
elles ficam dependentes, quer da sanc¢do das respectivas
assembléus legislativas, quer de homologa¢do do mesmo
Congresso.

O Supremo Tribunal s6 péJe intervir no caso de se
ter de dirimir duvidas ou conflictos suscitados por con-
testagdo dos limites entre dous ou mais Estados.

Consoante a esta doutrina, existe a do avizo de 2 de
setembro de 1893, que diz em resumo : esta approvacio
do Congresso verifica-se—quando os Estados entram em
accordo sobre seus limites.

Concluindo, fica assentado—que si os Estados ami-
Favelmente decidem _suas duvidas e questdes acerca de
imites, o Congresso intervem  para homologar o accordo ;
si, porém, o negocio se torna litigioso, entdo cabe ao Su-
premo Tribunal Federal pronunciar-se, resolvendo o caso.

. A

—Nio se deve, afinal, esquecer que o adverbio de-
[initivamente, empre%qdo pela Constituigdo, de algum
modo, autoriza a intelligencia, que acabo de dar ao dis-
posto do n” 10s.

Nio nos parcce devidamente fundamentada a opi-
nido do douto constitucionalista bahiano, em face do ele-
mento historico di lei, que ji exhibimos neste parecer.
O adverbio definitivgmente ou foi empregado no art. 34
n® 10 da_Constitui¢do, vizando apenas a solugdo sobre
tratados internacionaes cuja confec¢do a lei magna dei-
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Xou ao executivo ad referendum (6] do Congresso ; ou
fol comprehendendo egualmente a possibilidade de accor-
darem Estados sobre seus limites e pedirem 4 sanccio
do Congresso, o que naturalmente lhes ¢ facultado pelo
simples direito de peticdo, nem ha razdo para ndooser ;
ou entdo tal expressio foi usada como equivalendo a
esta outra—sem dependencias, conforme se infere do dis-
<urso precitado do Sr. Felisbello Freire.

Por outro lado, ji vimos, pelo estudo do mencionado
elemento historico, que nada existe de commum entre 0s
dispositivos do art: 4° e'o do art. 34, n® 10 da Constitui-
¢io.

Os accorddos do Supremo Tribunal Federal teem
variado de doutrina e em nossa opiniio nenhum delles
feriu, como veremos, o ponto justo da questio.

Leiamos, porém, o Sr. Dr. Jodo Barbalho (obra ci-
tada):

«Na questdio entre dous cu mais Estados, dos quaes
trata esta clausula constitucional (refere-se 4 disposi¢io
do art, 59, lettra ¢), comprehendem-se as de limites ?

A negativa ¢ suggerida pelo art. 34 n® 10, combi-
nado com o art. 4° segundo os quaes os Estados con-
vencionam entre si acerca de seus territorios limitrophes,
€ ao Congresso Nacional cabe, mediante a acquiescencia
das assembléas legislativas estaduaes, resolver definiti-
vamente. £

Nao ha logar nisso a interferencia judicial com ra-
z30 excluida pela natureza do acto, que é de caracter
politico,

Mas, cumpre notar, o gue dahi resulta ¢ que no es-
tabelecerem, ratificarem ou alterarem por accordo seus
limites, os Estados, obrande como entidades politicas e

exercendo acto de soberania, com respeito a seus territo-

rios, absolutamente ndo dependem nisso de tribunal judi-

(6) Note-se que pela emenda da Commissio dos Vinte e Um
aquelle adverbio s6 foi empregado no segundo membro do dis-
positivo e com relagdo a limites do Districto Federal e a tratados
internacionaes.
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ciario algum, o que, entretanto, nio quer dizer que, uma
vez fixados os limites, o por forga da legislagio anterior
que a Constitui¢do mandou vigorar (art. 83)° ou na férma
dos referidos arts. 4° e 34, n°® 10, nfio possam os tribu-
naes conhecer das questdes de limites, quando ellas ve-
nham a seu conhecimento por ac¢fio competente, ndo
para os alterar ou modificar, mas para fasel-os respei-
tar laes como legalmente se acharem estabelecidos.

Com effeito, ndo estd na missiio da justica crear e
regular taes limites, operagilo politica que lhe € avessa ;
mas muito nella estd o asseguralos e mantel-os, que €
declarar e garantiv o dirveito dos Estados interessados,
quando para isso recorrerem 4 via judiciaria.

Annotando clausula semelhante da Constituicio Norte
Americana, expoe G. Paschal que uma questiio de limi-
tes entre Estados esti dentro da jurisdiccio conferida
por esta cliusula ; ¢ uma questdo a resolver-se por con-
venio, pelos depaitamentos politicos do governo, mas pdde
converter-se em caso judicial para ser resolvido pela
Corte Suprema. E cita decisoes della em apoio disso.

Entre nés, no mesmo sentido, decidiu o Supremo
Tribunal Federal. (Accs. n® 4. de 23 de Junhoen® 1, de 1
de Setembro de 1897.)»

ponto de vistd em que se colloca o illustre mem-
bro do Supremo Tribunal seria perfeitamente juridico e
rigorosamente constitucional, si elle nio limitasse a com-
petencia do Congresso Legislativo, em materia de limi-
tes entre Estados, @ simples func¢io de homologar os ac-
cordos que estes tiverem feito, pela erronea dependen-
cia que estabelece entre os arts. 34, n° 10, e 4° da Con-
stituicio: A missdo do Judiciario é realmente declarar e
manter o direito das partes, sejam estas Estados da
Unido ; mas o que sustentamos, de accordo com a histo-
ria da Constituicdlo, € que esse direito péde ser estabele-
cido pelo Congresso Legislativo, ou no caso de acquies-
cencia prévia dos Estados interessados ou no caso em.
que esta ndo se tenha dado.

A Constituigio Norte Americana, j4 o dissemos, nio
tem disposi¢do equivalente 4 do nosso art. 34, n° 10, ten-
do, entretanto, estabelecido a mesma regra do nosso art. 4°,.

Tal Constituicdo, pois, ndo péde ser invocada para.
a interpretagdo da nossa.
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Niao é licito duvidar de que na-America do Norte,
como_aqui, o judiciario ¢ competente para decidir de
questdes de limites, applicando a ellas a lei existente :

3 «Their jurisdiction—escreve Von Holst's—over ques-
tion of boundary between the states has been established
for many years by quite a number of decisions of the
federal supreme court». A'differeénca, porém. ésti em que.
naguelle paiz;“uma lei que definia ou altere'limites do§
Estados s6 pode ter por base um.accéordo -destes; pois: &
sua ConstituicAe nflo Contem ¥ respeito gutra regra’sindo
a qut-eofrédporide -4 do ‘drt. 4° da mossal- -+ ST ES

Esta, poré ntem uma outra especialméiite:sobré
limites—it- do J0° 10—e §& vimos que cidttor da
emeéfida- quéTa consagrou quiz, por €lla; Ueixar ampla‘fa-
culdade 'ao Legislativo Federal para:dispor sobre ‘Timites
territoriaes dos Estados,- s5em depéndencii’'de acdardas
entfe-estes. g
: Nesta materia, as disposicdes da ‘nossid Constituicdo
sdo analogas ds da Constituicio da Republi¢a Argen- !
tina. ; :

O Sr. Estrada, commentando “esta, pensa ghe ella
collima 'poir taes disposicoes evitar hostilidades entre as
provincias por amor de seus territorios. quer tenhdm,
quer ndo tenham sido fixado os seus limites pelo Con- -
gresso, 1A BEG
Este commentario pouco nos esclarece sobre o modo :
{JOT. que alli tem sido entendidd a competencia do- Legis- 4
ativo. 5 L
Mas, ainda que naquelle pdiz a tenham- restringido
4 simples funcciio de homologar convengdes estaduaes, €& :
claro que entre nds s6 diversamente a podemos compre- A
hender.
Assim sustentamos que :
a]l o Poder Judiciario limita-se a applicar a lei ex-
istente sobre limites entre Estados:
b] essa lei péde resultar de uma convencdo entre
o0s Estados interessados ;
¢] tambem péde essa lei ter a sua origem na ini-
ciativa do Congresso Legislativo, por seus membros ou
Commissdes, independentemente da audiencia e acquies-
-cencii prévia dos Estados limitrophes.
Isso posto, entende a Commissio preliminarmente

T P



que € perfeitamente constitucional o projecto sobre que
emitte parecer (7).

*
L

No correr da sessdo de 1902 nio teve mais anda-
mento o projecto, no seio da commissio de constitui¢io,
legislacdio e justica.

Em 1 o Sr. Estevao Lobo pediu vista de todos.
os papeis e deu o seu parecer, a 23 de Juthe; nos se-
guintes térmos :

Versa o Parecer do Sr. Arthur Lemos sobre o pro-
jecto n° 133, que, em julho de 1902, apresentou 4 consi-
deracio da Camara dos Deputados a illustre bancada
cearense para o fim do Congresso Federal determinar
esta_providencia : «a linha divisoria entre os territorios
do Estado do Ceard e do Rio Grande do Norte continia
a ser fixada da costa para o centros.

O luminoso trabalhe do honrado representante do
Pard dividese em duas partes—na primeira discate a pre-
liminar, a saber: si o Congresso Federal tem ou nio
competencia para tomar conhecimento do assumpto sobre
que dispde o enunciado projecto; na segunda, discute:
longamente a questdo de meritis, concluindo por senten-
ciar a favor do Ceard.

Emgquanto a nds, quer nos parecer que todo o de-
bate se ha de reduzir ao exame da preliminar, que pode
ser formulada assim:—Nao ¢ o Congresso Federal com.-
petente para decidir definitivamente neste pleito.

§

Basta, em primeiro logar, ler os textos legaes. A
Constituicdo em o art. 4° combinado com os arts. 34 n°
10 e 59 n° I lettra ¢ ndio deixa inargem & menor duvida.

Pela economia desses dispositivos, a situiacdo diver-
gente em materia de limites € assim regulada :

(7) Vide a nota no fim.
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a) ‘na hypothese de fixa¢io de novos limites, por-
ventura ndo existentes entre os Estados, ajustam elles,
entre si, as condi¢des desse accordo, mediante acquies-
cencia das respectivas assembléas legislativas, em duas
sess0es _annuas successivas, a que dard remate o Con-
gresso Federal, homologando-o definitivamente.

] na hypothese de limites, j4 existentes ou fixados
em lei, mas cuja aviventacio ou nova demarcacio se
precisa effectuar, cessa, em absoluto, a competencia do
Poder Legislativo: a essencia mesma da controversia
estd a evidenciar-se como puramente contenciosa; e dahi,
mui logica e sabiamente, attribuir a Constituicio o seu
conhecimento 4 algada judicial.

Outra ndo péde ser, cuidamos nds, a inelutavel con-
clusdo a que nos levard reflectida analyse do texto con-
stitucional. :

Desse modo se pronuncia o autorizadissimo ensino
dos doutos, quaes, notadagmente, os Srs. Jodo Barbalho,
Barradas e Milton, cuja doutrina se transcreve no Pa-
Tecer.

Niao obstante, e apezar de lealmente assignalar esse
facto caracteristico—o do unznime consenso, neste par-
ticular, dos nossos constitucionalistas mais insignes—per-
severa o Sr. Relator em affirmar a competencia, neste
caso, do Congresso Federal.

Para se attingir 4 demonstracdo do manifesto equi-
voco de semelhante asserto, convem, antes do mais, uma
ligeira referencia de como, em circumstancias analogas,
se procede nos Estados Unidos e na Republica Argen-
tina.

Nos Estados Unidos, ha solucfo para uma e outra
hypothese.

A fixagio de limites se resolve de accordo com o
preceituado no art. IV, seccdo 3%, segundo, alids, o con-
signa o Parecer.

Rege o outro caso a regra do art. [II, sec¢llo I, que
Story [na conhecida traducgdo de Cnlvog assim commenta :

«Bajo el imperio del pacto de Confederacion, si habia
dado al Gobierno Nacional el poder de intervenir en
todas las discusiones y controversias entre dos o varios
Estados, relativamente a las fronteras, jurisdicion, ete. y
decidir en el ultimo resorte. Antes y despues de ado-
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ptado este pacto, numerosas deferencias se habian sus-
citado entre varios Estados con motivo del suelo, de la
jurisdicion y de las fronteras, y hablan producido verda-
deras calamidades. Algumas de estas controversias fueron
juzgadas por un tribunal compuesto de comisarios nom-

rados por el Congreso, pero apesar de la decision de
estos comisarios el conflicto subsistio en muches casos
hasta el establecimiento de la Constitucion actual.

«Antes de la revolucion las controversias entre as
colonias, en cuinto d ld estension de sus dercchos de ter-
ritorio 6 frontera, seguiendo las cartas respectivas, eran
juzgadas por el-Rey, secundo la jurisdicion suberapa,
secundo los principios del derecho feudal. Esta jurisdicion
fu¢ mantenida frecuentemeénte en la pratici, como tuve
lugar en le debate entre Mussachussets y New-Hampshire
debate que fué juzgado por el Cunscjo\})l' to_em 1679 ;
;. tambien en la diferencia entre el New-Hampshire y

ew-York en 1764, Lord Hardwick reconocié aquella ju-
risdicion de la manera mas positiva, en elgrand ‘asunto
de Penn contra Lord Baltimore. Las mismas necesidades
que habian traido este estado de cosas en la epoca de
nuestra esistencia - colonial, han debildo ciertamente con-
tinuar existiendo. Um tribunal revestida de esa aiotori-
dad es pues esencial para prevenir todo recurso d la
fuerza, é impedir la desolucion del Gobierno. Ademds esta
autoridad, evidentemente, debe rzsidir en el Gobierno
Nacional mas bien que en un’ gobiérno de Estado, porque
se puele presumir, con justieia, que bajo €l Gobierno
Nacional, la decision de esta clase de negocios serd to-
mada com entera imparcialidad.»

Cooley, a seu turno, nos dd igual nocdo :

«Many questions might arise under this clause con*
cerning the reach of the Federal jurisdiction ovér con-
troversics between states, the subjects muay be dealt
with and determined, and how for the sovereign rights
of the States, and the extent ol their respective territo-
rial jurisdictions, m1y be brought within the cognizance
and final determination of the Federal judiciary. The
clause conferring jurisdictien of such controversies is ge-
nera!, and only as cases arise can it be determined whe-
ther they present questions which are properly of judi-
cial cognizance—as betwecn the States. A question of boun-

e
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dary is plaing such a guestion, and so is the question
whether the conditions in a compact between two States,
on the performance of which certain territory was to be
detached from the one and become a part of the other,
have ever complied with, so as to effect the transfer.»

Ao enumerar von Holst as controversias, entre dous
ou mais Estados, manifesta-se da mesma sorte no final
do paragrapho 66 da The Constitucional Law:

«Their jurisdiction over questions cf bouadary
between the ét;:tes has been established for many years
by quite a number of dicisions of the federal supreme
courts,

Nem outra ¢ a solugio que nos offerece a jurispru-
dencia norte-americana, segundo o attesta G. W. Pas-
chal [na traduc¢do de Calvol, na passagem seguinte :

<Controversias entre dos ¢ mas Estados—Esto si-
gnifica Estados de la Union.

Esta clausula sobre pleitos entre Estados, inclue el
pleito traide por un Estado contra outro, para resolver
una cuestion de limites disputados. Rhode Island 2. Mas-
§a1c&ussers, 12. Pet. 657; Alabama v Georgia, 23 Hon.
5.103.»

Consagra o direito argentino analogia flagrante com
0'nosso, no estatuir, & esse respeito, as suas normss.

Assim com os arts. 4° e 34, n° 10, da Constituigdo
Brazileira, concordam respectivamente os arts. 13 ¢ 67 §
14 da daquelle paiz :

«Art. 13. Podrdn admitir-se nuevas provincias en la
nacion, pero no podrd erigirse una provincia en el ter
ritorio de otra o otras, ni de varias formarse una sola,
sin el consentimiento de la legislatura de las provincias
interesadas y del Congreso.

€ AT, (3. Corresponde al Congreso :

14. Areglar definitivamente los limites del territorio
de la Nacion, fijar los de las Provincias, crear otras nu-
evas y determinar por una legislacion especial la orga-
nisacion, administracion y Gobierno, que deben tener los
territorios nacionales que queden fuera de los limites que
se asigne a las provinciass.

A0 commentar o art. 13, Estrada, em seu Curso de
Derecho Constitucional, Federal y Administrativo, ex-
terna-se desta férma :

L aaama e cod e o




«Concuerda casi textualmente este articulo com el
inciso 1* seccion 3* art. 4° da la Constitucion de los Es-
tados Unidos, y envuelve una doble garantia de la inte-
gridad territorial y de la independencia relativa de las
provincias.

«No parece habersec presentado 4 la mente de los
legisladores tan solo la perspectiva de que el Congreso,
en algun caso, quisiera erigir una provincia en el terri-
torio de otra, ¢ refundir dos 6 mds provincias en una.
Para proveer] & essa sola eventualidad, haberia bastado
declarar que el Congreso non puede deictar resolucion
en tal sentido sin el consentimiento de !a Legislatura de
la Provincia interesada. Pero dice mas: que no podri
ejecutarse una operacion de esto linage sin el consenti-
miento de la Legislatura y del Congreso; de suerte que
se pone en otra hipotesis: la de que dos 6 mais pro-
vincias, en virtud de combinaciones facciosas 6 cediendo
a qualquier otro mévil, pretendieran, en dano de los in-
tereses gencrales y detrimiento del orden institucional de
la Republica, refundirse en una sola provincia.

«Asi como se prohibe al Congreso refundir provin-
cias sin el consentimiento de Ia Legislatura, se prohibe 4
las provincias refundir-se sin el consentimento del Con-
greso.

E, mais adiante, pondera com toda justeza :

«Pero se pregunta: ;no es contradictoria de esta ga-
rantia de la integridad ‘territorial de las provincias la
clausula 14 del articulo 67 de la Constitucion, que auto-
riza al Congreso a fijar los limites de las provincias ?

«Si por el derecho de fijar limites & las provincias
se entendiera el de subdividir caprichosamente sus terri-
torios, incontestablemente que habria contradiccion entre
aquella garantia y esta atribucion del Congreso; pero la
faculdad del Congreso para fijar los limites de las pro-
vincias, no tiene esa extension; estd, al contrario. limita-
da por la logica de las instituciones y por el contesto de
la ley fundamental,

Non es posible comprehender, com perfecta clari-
dade y correccion, el sentido de una clausula constitu-
cional, como el sentido de lei alguma, sin correlacional a
com todas las partes del texto que sean correlativas 6




tengan conexion mds ¢ menos immediata, mas 6 menos
remota con la cldusula sometida 4 critica.»

Estudando o art. 67, n°® 14, ainda observa Estrada :

«Entre las provincias puede proceder-se 4 una alte-
racion de limites por medio de estipulaciones reciprocas.

«Es esto uno de aguellos casos en que segtin el es-
pirito de la constitucion, entiendo que es licito 4 las pro-
vincias celebrar entre si tratados parciaes; y como estos
tratados han de ser, de todos modos, sometidos 4 la
aprobacion del congreso, las provincias, al estipular una
alteracion amigable de suos limites, de ninguna manera le
sublevan contra la autoridad del Congreso, sino que al
reves, se subordinan a su definitiva resolucions.

§

Deixando de lado elementos de convicgiio tio per-
suasiva, entra o digno Sr. Relator em pesquizas de oufra
ordem. Na reconstruccdo historica do que, a esse propo-
sito, se fez na Constituinte, vae S. Ex. buscar os funda-
mentos de sua isolada interpretaciio.

Seja nos licito dizer, 4 guiza de proemio, que, sf al-
cangarem féros de cidade as illacdes, a que chegou S
Ex. no estudo feiio, ndo sémente sobre o pensamento da
Constituinte, bem cemo no tocante 4 inconfundivel na-
tureza dos preceitos que ella firmou neste, alids. claris-
simo thema de. nosso direito pablico—converter-se-d o
Pacto Federal de 24 de Fevereiro de 1891 num bem aca-
bado systema de orgdos e funccdes em perenne desordem,

Eis o primeiro reparo do Sr. Relator :

«O projecto de Constituicio do Governo Provisorio
ji continha, no art. 3% a mesma disposicio do art. 4°
da actual, com pequena alteracdo de palavras, e no art.
33 n° 10 a mesma regra do art. 34 n° 10».

«A Commissdo_dos Vinte e Um, porém, propoz a
esse artigo a seguinte emenda :

~ «N° 10—Divida-se em dous numeros :

@) aprovar_os tratados de limites celebrados pelos
Estados entre si e resolver os conflictos que se suscitem
entre elles a tal respeito ;
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b) resolver definitivamente sobre os limites do Dis-
tricto Federal e os do territorio nacional com'as nagoes
limitrophes.»

Tres inferencias capitaes exhaure o Parecer do facto
de haver sido approvada, em primeira discussiio, essa
emenda: a) uma € que se restringira o papel do Con-
gresso Federal a simplesmente approvar tratados de limi-
tes entre os Estados; b) que o termo definitivamente
fora empregado sémente em referencia a «solucio de li-
mites do Districto Federal e os do territorio nacional
com as nagdes limitrophes» ; ¢) e que se nilo deferira, em
caso algum, ao Poder Judiciario, o conhecimento das ques-
toes de limites.

Niao apprehendemos bem qual o justo sentido da cri-
tica 4 lettra @ da emenda. Ella attribue ao Congresso
Eederal a faculdade de approvar os tratados entre os
Estados, inclusive os de limites. Porque se ndo empregou
ahi o termo definitivamente, modificdra-se, em substan-
cia, a_ inferencia do Congresso da Unifio nesse caso es-
pecial ?

Quanto ao disposto na lettrn 4, nio vemos em que
a sui rejeicdo ulterior houvesse alterado o conceito le-
gal e juridico da prescripgdo constitucional, segundo den-
tro em pouco se mostrard.

Nio se nos afigura, quauto 4 derradeira advertencia
do Parecer, que tal fosse a mens legis, inspiradora da
fecunda e memoravel acedo, na Constituinte, da chamada
«Commissdo dos Vinte e Ums,

Nio seria esta, como, de facto, 0 nilo foi, tio rudi-
mentarmente  desconhecedora dos principios basicos de
direito federal para erigir em canon scientifico um ver-
dadeiro absurdo—qual esse de subtrahir ao poder judi-
ciario_aquillo que lhe é da substancial competencia.

Da declaracdo de wvoto do illustrado Sr. Felisbello
Freire, contraria 4 mencionada emenda—observa, toda-
via, o Sr. Arthur Lemos —conclue-se gne o art. 33 (¥) do
projecto {por aquella emenda substitnido) dd ao Congres-

(*) No Parecer estd : «art. 3%. B evidente eqaivoeca de im-
pressio.




so Nacional a faculdade de fixar por si s6, sem prévia
: icquiescencia dos Estados, os seus respectivos limites.
Ao Sr. Felisbello Freire parecera que a emenda da
commissdo despojira o Congresso Federal da faculdade
de resolver definitivamente os casos de limites entre os
Estados.
Como, porém, succede isso? A emenda, em a lettra
@, lhe nllo confere, explicitamente, essa attribuicio ? Do
facto de eliminar, para a questionada hypothese, o vo-
cabulo defimitivamente segue-se haver excluido a compe-
tencia legislativa federal para a approvacio de tratados
de limites entre os Estados?
Evidentemente nao.
De outra parte, o restabelecimento do n® 10 doart.
35 significa sémente necessaria systematizacio da mate-
ria, ;}ne 05 diversos projectos intentavam meditadamente
regular.
Nio havia, com effeita, relevante motivo para que,
num caso, 0 CO]’IngSSO apenas approvisse os tI':L[éIdDS{
€, no outro, os appravasse defmitivamente
Restaurar o n® 10 do art. 33 do projecto anterior
ndo implicou, nem implicaria, de forma alguma, attribuir
ao Congresso Federal essa faculdade ampla, illimitada,
de fixar, por si s6, sem audiencia ou acquiescencia dos
Estados, os limites entre elles.
Revistir o Congresso Nacional desse incondicionado
encargo, seria transformal-o em uma permanente Con-
vengdo, a4 compor e a recompor, scgundo as suggestdes
€ os impulsos do seu arbitrio, o delineamento geographi-
co dos Estados—estranho objectivo que, certamente, nilo
« estava no animo da Constituinte.
lém disso, tal interpretaciio deformaria a estru-
ctura geral da Constituicdo, que o mencionado Projecto
do Governo Provisorio vinha cuidadosamente eshocando. .
Tanto quanto possivel, constituia, em verdade, esse
inolvidavel trabalho um todo homogeneo, sem profundas
falhas, nem radicaes lacunas—a que se ndo adaptard, de
tode, a interpretacdo que se inculca delle derivar. A ,
si procedente o modo de ver do Sr. Felisbello Freire,
como se ha de entender o preceito dos arts 3°, 4° ¢ 58,
n® 1, lettra d, desse projecto ?
Umas e outras disposi¢oes se tornariam lettra morta, |
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Iriam ser, entre as diversas normas, meros flalus vocis,
sem entidade juridica no consensus narmonico da Cons-
tituigao.

O Sr. Felisbello Freire que, alids, propugnava com
denodo, pela causa dos pequenos Estados, viria jungil-os,
por este processo interpretativo, 4 mais perigosia das ty-
ranias, dquella que o seu culto espirito bem sabe haver
sido qualificada por Spencer como a «grande supersticio
politica» da idade contemporanea.

Nio obstante, reforcando-se ainda nas declaragdes
do mesmo illustre constitvinte, pondera o parecer que o
definitivamente  envolve, féra de toda a duvida, a com-
petencia exclusiva do Congresso Nacional para, a seu
simples alvedrio, tragar os limites dos Estados, sem sci-
encia ou acquiescencia destes, visto como :

«Para aquelle Deputado, o termo definitivamente,
empregado relativamente 4 fixacio de limites estaduaes,
equivale ds expressdes—incondicionalmente, sem restri-
cgdes.»

Verdadeiro peregrinismo grammatical, juridico e
constitucional,—nao pdéde sobrelevar-se tdo singular her-
meneutica dquella que, em processos normaes, se infere
e se patenteia da Constituicio Federal.

E ¢, por sem duvida, erronea interpretagio :

grammaticalmente—porque os lexicons nilo nos diio
jamais para o vocabulo d:['ffm'tr'vmneme esse novissimo
significado de incondicionalinente, sem restricooes ;

julridicamentc—por%uc A expressio defimitivamente
quer dizer : sectenga definitiva que presuppde, na technica
processual, a anterioridade de uma interlocutoria ;

constitucionalmente, emfim, porque—os vocabulos de
um instrumento politico ndo podem ter sentido diverso
daquelle que Ihes dd a linguagem commum ; é esse um
preceito elementar de direito constitucional, certamente
ndo desconhecido dos sabios legisladores constituintes :
<Los autores de la constitucion—considera um julgado
norte-americanu—hablaron por medio de una ley perma-
nente 4 una grande nacion, con el vocabulario de la
wusma Nacion s cuando ellas usan un término definido
mt aquel vocabulario, debe ser entendido de acuerdo con
£5iex.

Coneedida embora a hypothese de haver sido obscuro
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o pensamento dos legisladores constituintes, ao elaborar
©0s primeiros ensaios de sua obra definitiva, si se tiver
em vista o ensino da «Logica Juridicas—esta nos diz por
intermedio de Berriat de Saint Prix que:

As inducgdes tiradas dos trabalhos preparatorios
sdo, em geral, fracas, sobretudo quando niio sdo cohe-
rentes com a redacgdio definitivas,

E Deslile refere:

«0s trabalhos preparatorios, as discussdes, o histo-
rico da elaboracdo da lei, tudo isso, nido ha duvida, péde
esclarecer e explicar o pensamento do legislador ; mas,
quando’ aquelles trabalhus, essas discussdes, este histo-
rico, forem mais confusos e mais vagos do que o texto
da lei, longe de esclarecer, mais obscurecems. [*]

Incorre precisamente em similhante censura, que os
escriptores proclamam, a questionada interpretaciio do
honrado Sr. Felisbello Freire,—insusceptivel, portanto,
de ser tida como a que promana, juridicamente, dos textos
constitucionaes.

Firmado, assim, o assento legnl da materia, resta-
nos examinar qual a norma a se anplicar a4 controversia,
attenta a peculiar natureza das condicdes que a reves-
tem, £

Praticaram os Estados interessados as indispensa-
veis formalidades do art. 4° da Constitui¢iio ? Deu-se, em
ambos, o accordo ap6s acquiescencia das respectivas As-
sembléas lLegislativas, em duas sessdes annuas. succes-
sivas ?

Nada nos adiantam, a esse proposito, os documen-
tos que temos d vista e apresentados ao estudo da tCom-
missdo de Legislacdo e Justica.

Na «Memoria Justificativa do Parecer do Juiz Arbi-

(*) Véem ambos citados pelo Dr. Jodo Mendes de Almeida,

.em sua douta polemica eom o Dr: Pedro Lessa : «Uniformidade do

Direito Brazileiro».
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tro na questio de limites entre os Estados do Ceard e
Rio Grande do Nortes, encontra-se, a fls. 27 e seguintes,
a publica férma do «Compromissor celebrado entre os
dois Estados e que, em seu preambulo, assim reza :

«N6s abaixo assignados, de uma parte José Freire
Bezerril Fontenelle, Francisco Sd, Sergio Saboya e Fre-
derico Borges, representantes do Estado do Ceard e de
accordo com o seu Presidente, Dr. Pedro Augusto Bor-
ges, e de outra parte, Dr. Pedro Velho de Albuguerque
Maranhdio, Dr. Ferreira Chaves e Dr. Augusto Tavares
de Lyra, representantes do Rio Grande do Norte, no Con-
gresso Nacional, e tambem de accordo com o sen gover-
nador, Dr. Alberto Maranhio, desejando resolver amiga-
velmente a antiga questio etc.»

A Constituicio do Ceard prescreve em o art. 20 §
21 a que 4 Assembléa Legislativa cabe approvar as
convencdes e ajustes com oatros Estados e com a Unido ;
e no art. 59 n® 7 que ao Presidente compete—fazer com
outros Estados ou com u Uniao ajustes e convengoes,
sem caracter politico, mediante autorizacdio da Assem-
bléqn, ad referendum dos poderes da Unido.

Por sua vez, a Constituicdo do Rio Grande do Norte
estabelece, no art. 18 n® 25, competir privativamente ao
Congresso approvar convencdes e ajustes feitos pelo go-
vernador, €, no art. 35 n® 7, attribue a este a faculdade
de entabolar com outros Estados ajustes e convencdes
sem caracter politico, ad referendum do Congresso.

Todavia nenhuma dessas formalidades essencines se
executou ; e, em sua falta, obvio se torna que, na hypo-
these vertente, nlo cogitou-se- de homologagdo por parte
do Congresso Nacional, scgundo o dispdem os arts. 4° o
34 n° 10 da Constituicio.

§

E, pois, si ao Congresso Nacional nio cabe tomar
conhecimento do presente litigio, subsiste, entretanto, a
competencia judicial. ;

(%ue assim deve ser o demonstram:

@) o officio de nomeacdo do Sr. Dr. Matheus Bran-
dao para arbitro por parte do governador do Ceard ;.
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b) o laudo do Sr. Lafayette e os proprios termos
do projecto n°® 133 ;

¢) a natureza intrinsecn da controversia.

O officio do Sr. Dr. Pedro Borges relata que:

<Para obviar desintelligencias e questdes irritantes,
oriundas de uma situagiio, que nfio foi creada pelo Ceard,
e manter a desejada harmonia entre os dous Estados, em
proveito do legitimo interesse de ambos, o illustre coro-
nel Bezerril, quando presidente deste Estado, em 1894, no
louvavel intuito de encaminhar a lide territorial a uma
soluciio pacifica e legal, ordenon ao Desembargador Pro-
curador  Geral do Estado que levantasse conflicto de ju-
risticgdo administrativa com o Estade do Rio Grande do
Norte, invocando, para interposicic desse remedio juri-
dico, o art. 59, n° I, lettra ¢ da Constitnicdo Federal e art.
9, n° I, lettra ¢ do decreto n® 848, de 11 de outubro de
8905,

E' verdade que, em seguida, o illustre actual pre-
sidente do Ceard argue a falta de decisio desse confli-
cto como procedendo da revelia do Rio Grande do Norte
—o que, de férma alguma, destrée a conveniencia ¢ le-
gitimidade dessa, ou de outra medida judiciaria.

Do laudo do Sr. Lafayette resaltam conceitos que
importam no melhor, no mais autorizado fundamento,
para a these que tenho PrDClITE'IdO sustentar.

S. Ex., com o seu profundo senso juridico, e sob o
costumado esmero de férma, principia por motivar; d’est’-
arte, o seu laundo ,

«Nenhvm dos Estados allega confusdo ou extincgiio
de limites que houvessem sido constituidos por monu-
mentos de mdo do homem ou por accidentes naturaes,
que tivessem desapparecido com o andar dos annos ; mas
cada um affirma que os seus limites sdo certos e se
acham determinados por documentos antigos.

«Posto nestes termos o litigio, si tivesse de tomar
as formulas do direito civil, daria para uma acgiio de
reivindicacdo e ndlo para a finium regundorum. A fi-
niwm regundorum tem por fim aviventar, isto €, restau-
rar os limites extinctos, e, na impossibilidade de fazel-o-

-estabelecer novos. In his consistit officium judicis actios

nis, ut aul veteridus finibus repertis eos servet ; aut Lins,
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tr‘gamt novos (Donneau, Com Tur. Civil, n. IX, Cap. 11,
n .

«Mas, si as partes contendem que os limites passam
antes por um do gue por outro pento [é anossa questdo],
de modo que, decidida a causa a favor de uma, a zona
disputada fica definitivamente pertencendo 4 vencedoura,
occorre na realidade uma reivindicaclio terrena.

«<Em tal caso ha logar a acgdo de reivindicaglio e a
questio de limites se reduz a uma questdo de dominio,
apurada na discussdo por meio das provas em direito
admittidas. (Schneidewin. Const., Inv., L. 4°, tit. 6°, de
fintum regund. n° 16 ; C. Telles, Dout. das Acg., § 281).»

E declara, depois, sob o n° II, a existencia da lei
reguladora dos questionados limites, do modo por que
vamos transcrever :

«II. Existe lei ou acto com forca de lei, fixando os
limites de um e outro Estado nos pontos da controver-
sia ?

Certamente que sim. E ¢é a carta regia de 17 de
dezembro de 1793. As cartas regias, uma das férmulas
pelas guaes no systema do antigo governo portuguez se
manifestava a vontade real, tinham forga de lei, ou en-
cerrassem disposicbes geraes, ou contivessem resolucio.
de um caso dado [C. da Rocha, § 36 n° 3]. E” sabido que
a lei muitas vezes limita-se a regular uma hypothese, a
firmar vma decisfio.»

Da mesma sorte, o projecto n° 133 determina no
at. 2° que sejam os ‘limites demarcados de conformi-
dade com a Provisdo Regia de 17 de dezembro de 1793.

Forga ¢ convir, portanto, que, invocando um dos
Estados, a favor do seu direito, uma lei de limites cuja
applicacdc o outro formalmente contesta,—pertence, em
toda a evidencia, o assumpto 4 orbita judiciaria, cuja
missdio se cifra em conhecer das relagdes juridicas ex-
istentes.

Para que se désse a competencia do Poder Legis-
lativo Federal f6ra mistér detwipar o systema juridicc de-
garantias tutellares em que repousa a Constituicio,

Emanam, em regra, os limites inter-estaduaes das
leis ou actos governativos que, no regimen anterior, crea-
ram direitos—respeitados e assegurados no Pacto Fun--
damental de 24 de Fevereiro.
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Por virtude dessas disposicdes. elevaram-se as anti-
gas provincias 4 cetegoria de Estados, de posse de seus
limites .e garantidos nas respectivas acc¢des que houves-
sem de propor. Assim sendo,—fazer leis para o caso im-
portaria, por parte do Congresso Nacional, em violar di-
reitos adquiridos, contravindo ao preceito constitucional
que lhe veda legislar retroactivamente:

Commentando o art. 59, o Sr. Jofio Barbalho for-
miila a seguinte pergunta :

«Nas questdes entre dous ou mais Estados, das quaes
trata esta_clausula constitucional, comprehendem-se as
de limites ?»

Vem de molde consignar aqui a solugiio que o mes-
mo autor offerece :

«A megativa ¢ suggerida pelo art. 34, numero 10s
combinado com o art. 4, segundo os quaes os Estados
convencionam entre si acerca de seus territories limitro-
phes, e ao Congresso Nacional cabe, mediante a acqui-
escencia das assembléas legislativas estaduaes, resolver
definitivamente, Nao ha logar nisto a interferencia judi-
cial, com razdio excluida pela natureza do acto, que é de
caracter politico,

«Mas, cumpre notar, o que dahi resulta é que no es-
tabelecerem, ractificarem.ou alterarem por accordo seus
limites, os Estados, obrando como entidades politicas e
exercendo acto de soberania, com respeito a seus terri-
torios, absolutamente ndio dependem nisso de tribunal ju-
diciario algum, o que, entretanto, nflo quer dizer que,
uma vez fixados os limites ou por forga da legislagio an-
terior que a Constituicdo mandou vigorar (art. 83) ou na
forma dos referidos arts. 4 e 34 n” 10,—nilo possam os
tribunaes conhecer das questdes de limites, quando ellas
venham ao seu conhecimento por ac¢do competente,—ndo
para os alterar ou modificar, mas para fazel-os respeitar
taes como legalmente se acharem estabelecidos.»

«Com effeito, ndlo esti na missfio da justica crear e
regular taes limites, operagilo politica que lhe € avessa ;
mas muito nella estd o assegural-os e inantel-os, que ¢
declarar e garantiy o diveito dos Estados interessados,
quando para isso recorrerem d via judiciaria.»
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Houve, ¢ certo, nesta contenda, uma decisdo arbi-
tral de lavra do Sr' Lafayette, e a que, no correr deste
voto, j4 se alludin. Com ella, porém, nio se conformou o
Estado do Rio Grande do Norte,—delicado ponto esse
que, de LOLIO. €scapa a0 Nnosso exame.

Cumpre:-nos, por agora, to sémente assignalar que
¢ de manifesta conveniencia regular a arbitragem para
esses casos especiaes, sob a férma que, em projecto,
apresentamos, em seguida, 4 Commissdo de Legislaciio
e Justica, e gue, opportunamente, justificarei.

Esse projecto, em condi¢des de servir como substi-
tutivo ao de n” 133, regula as convencdes e causas inter-
estaduaes de limites.

Entre outras medidas, logicamente torna obrigatoria
a interferencia do Supremo Tribunal no processo de ar-
bitramento, devido ao principio corrente em direito de
que ao juizo competente, para conhecer da accio, cabe
tambem ordenar o processo quando arbitral, e homologar
a respectiva sentenca.

§

Em summa: sou de parecer contrario 4 adopgio
do projecto n® 133. de 1902, apresentado 4 Camara dos
Deputados pelos dignos representantes do Ceard, ao qual
apresento o seguinte substitutivo :

Projecto de lei velativo a convengdes e causas intey
estaduaes de limites. g

O Congresso Nacional decreta :

Ait. 1° E’ da competencia privativa do Congresso
Nacional approvar definitivamente as conven¢des ou ajus-
tes celebrados entre os Estados sobre os limites dos seus
territorios. (Const., art. 34, n® 10, e art. 61, n° 1.)

§ 1. As partes contractantes, ou qualquer dellas, de-
vem submetter taes ajustes ao conhecimento do Congres-
so Nacional, por intermedio do Presidente da Republica,.
que poderd approvalos provisoriamente quando os rece-
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ber durante o intervallo das sessoss legislativas. (Const.,
art. 48, n° 106).

§ II. Acompanhardio conjunctamente o respectivo
autographo, nlo sé a cépia authentica das leis dos Esta-
dos, permissivas ou ractificativas dos ajustes, mas ainda
todos o0s documentos referidos no instrumento principal.

Art. 2° Cabe 4 privativa jurisdiccdo do Supremo Tri-
bunal Federal processar e julgar as causas que versarem
sobre limites inter estaduaes. (Const. art. 59, lettras ¢ e e.)

§ I Essa jurisdiccdio implica o poder de determinar
limites, quando nenhuns houver ou si estiverem.os anti-
gos, de todo, confusos e apagados.

§ IL. O juiz federal da sec¢fo de cada um dos Es-
tados ¢ competente para ahi praticar quaesquer diligen-
cias ordenadas pelo Supremo Tribunal ; no caso, porém,
de vistorias, aviventaclo de rumos, alinhamentos e de-
marcacoes, se determinard a respectiva competencia, quer
na acg¢do, quer na execugdo, pela maior antiguidade de
exercicio que tiver um dos juizes seccionacs dos Estados
confinantes,

Art. 3° A jurisdiccdo originaria do Supremo Tribu-
nal ndo exclue o, juizo arbitral que as partes litigantes,
antes ou na pendencia da lide, voluntariamente institui-
rem.

§ I. Regerse ha o juizo arbitral, em semelhante hy-
nothese, pelas disposigoes do decreto n® 3.900, de 26 de
Junho de 1867, em tudo quanto lhe for applicavel, obser-
vadas, porém, as seguintes normas : !

I. O compromisso ndo se constituird, independente-
mente de copia authentica das leis estaduaes que o tive-
rem autorizado ou ractificado.

II. Nao serd permittido nelle inserir clausula alguma
que faculte ds partes appellar da sentenca arbitral ou
interpor o recurso de revisio.

IMl. Sera vedado aos Ministros do Supremo Tribunal
servirem de juizes arbitros.

S6 se tornard definitiva a sentenca arbitral de-
pois de homologada pelo Supremo Tribunal.

V. No acto de homologacio o Supremo Tribunal
examinard, ex-officio, ou mediante opposi¢de da parte,
i occorre ou nfio algum dos casos previstos nos tres §§
«do art. 65 do decreto n® 3900; negard homologagiio si

g - =
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se der a hypothese do § 1° e procederd, nos demais ca-
sos dos outros §§, de conformidade com o disposto nos
arts. 67 e 68 do mesmo decreto.

Art. 4° Para os effeitos desta lei, equipara-se o actual
Districto Federal aos Estados, da mesma férma que ji o
foi em relacdo 4 Justica Federal e ao exercicio dos di-
reitos politicos. (Decreto n® 848, de 11 de Outubro de
1890, art. 905; Const. : arts, 28, 30 e 47 § 1°).

Art. 5* Revogam-se as disposicdes em contrario

. Em 23 de Agosto, outro membro da commissiio jus-
tificon o seu voto deste modo :

VERSA A QUESTAO PRELIMINAR EM SABER SI AO PODER LEGIS-
LATIVO, OU SI AO JUDICIARIO, COMPETE RESOLVER A QUES-
TAO DE LIMITES ENTRE DOUS ESTADOS

O art. 2° da Constituicio Federal estatue que cada
uma das antigas provincias formard um Estado.

Fixa, pois, os limites do territorio dos Estades da
Unido, que sdio precisamente os das antigas provincias.

O art. 4° permitte que os Estados se incorporem
entre si, se subdividam: ou se desmembrem, annexando-se
a outros, ou formando novos Estados, mediante aguies-
cencia das respectivas assembléas legislativas, em duas
sessdes annuas consecutivas e approvaciio do Congresso
Nacional. ?

O art. 34, n” 10, preceitua que ao Congresso Na-
cional compete privativamente resolver sobre as questdes
dos limites dos Estados entre si, os do Districto Fede-
ral e os do territorio nacional com as nacdes limitrophes.

art. 59, I, lettra ¢, dd ao Supremo Tribunal Fe-

deral competencia para processar originaria e privativa-
mente as causas e conflictos entre os Estados.

Isto posto, cumpre averiguar: si o legislador con-
stituinte estabelecen no art. 4° disposiciio differente da
do art. 34, n° 10; si pretendeu regular hypotheses diffe-




rentes, ou si, ao contrarie, paria enumerar as attribuicdes
do Poder Legislativo Federal, incluiu um preceito rela-
tivo 4 faculdade ji consagrada no art. 4

Esta interpreta¢flo nos parece ser a verdadeira.

Antes de o demonstrar com a analyse e confronto
dos textos constitucionaes, examinemos ligeiramente o
elemento historico, invocado pelos que pensam diversa-
mente, que € o discurso pronunciado pelo illustre Sr. Fe-
lisbello Freire por occasiio da discassdo das emendas,
em 3" discussdo, do projecto de Constituicio,

Si houvesse contradicclio entre os varios dispositi=
vos constitucionaes; si o pensamento do legislador ndo
estivesse nitidamente expresso ; si a lettra da lei institu-
cional, em seus varios textos, nfio fosse de uma clareza
transparente, o subsidio do elemento historico fornecido
pelo mencionade discurso muito concorreria para eluci-
dagio do pensamento do legislador constituinte no es-
tudo do n° 10 do art. 34.

O [que o illustre Sr. Felisbello pretendia deixou cla-
ramente dito : que o Congresso Nacional resolvesse desde
logo as gquestdes de limites entre os Estados, que vinham
desde o tempo das colonias e ndo foram solvidas no re.
gimen monarchico.

Foi iste o que a Constituicio estatuiu no art. 34, n®
10? Nao, porque essec artigo nfo regula hypethese di-
versa da do art. 4°, como passamos a demonstrir.

n® 10 do art. 34 confere ao Congresso a facul-
dade de resolver definitivamente sobre duas especies dis-
tinctas : 1%, os limites dos Estados entre si e do Distri-
cto Federal; 2, os limites do territorio nacional com as
nacdes limitrophes.

Quanto 4 uitima especie, nflo ha duvidapossivel
com relacio 4 expressilo vesolver definitivamente.

Nos termos do art. 48, n® 16, compete ao Poder Ex-:
ecutivo celebrar ajustes, convencdes e tratados, sempre
ad refevendum do Congresso. ’

Assim, o Executivo faz os tratados provisoriamente

-
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e, approvandc-os ou reprovando-os, o Congresso #esolve
definitivamente acerca dos mesmos.

Ora, si ¢ essa a accepglio em que o legisladur em-
prega o verbo resolver e o adverbio definitivamente em
relagdo ao segundo termo do n° 10, ndio se comprehende
que tenha dado a esses vocabulos sentido differente no
primeiro termo do mesmo texto.

Mais ainda : no n° 12 do art. 34 se usa das palavras
resolver definifivamente para significar a idéa evidente-
mente contida no n® 10: «¢ attribuigdo do Congresso re-
solver definilivamente sobre os tratados e convengdes
com as nacdes estrangeiras».

Em todos estes casos o Poder Legislativo resolve
definitivamente o6 que antes foi provisoriamente estatuido
—ora pelas assembléas dos Estados, ora pelo Executivo.

Na hypothese do n® 10 do art. 34, o Congresso re-
solve definitivamente o que as assembléas dos Estados
tenham ‘estatuido com relagdo aos limites dos seus res-
pectivos territorios, conforme lhes faculta o art. 4°,

O espirito da lei e o estudo dos principios do re-
gimen constitucional representative federal nos levam 4
mesma conclusdo®

O mais seguro criteriv para verificar a competencia
dos tres ramos do poder publico—o Legislative, o Execu-
tivo e o Judiciario, € attender 4 natureza das funcgdes
e ndo i materia.

A competencia se determina ratione muneris e nilo
ratione malerie.

Uma s6 materia ¢ legislativa, executiva ou admi-
nistrativa e judiciaria, como bem pondera Jousserandat.
(Du Pouvoir Judiciaive, Cap. 2.)

Trata-se de regulal-a por uma lei? E' de ordem le-
gislativa. Cumpre agir de accordo com uma lei? A ma-
teria é de ordem executiva ou administrativa. Surgiu
uma questdo, um pleito 7 O assumpto € de ordem judi-
ciaria.

Ora, o que o Congresso Nacional tem deante de si
na presente hypothese, € inquestionavelmente um pleito,
uma questdo, um conflicto, e renhidissimo, acerca de li-
mites entre dous Estados.

0Os dous Estados pleiteantes nfio cogitam absoluta-
mente de utilizar-se da faculdade conferida pelo art, 4°



da Constituiciio ; niio prétendem encorporar-se, subdivi-
dir-se ou desmembrar-se, nem de qualquer férma alterar
os limites dos seus territorios,

O que pretendem ¢ saber ao certo quaes o0s seus li-
mit]es. Trata-se, pois, de um caso typico de pleito judi-
cial.

E’ patente a_paridade, a analogia entre esse litigio
e o que se verifica entre individuos na accllo—finium
regundorui.

Sendo assim, a materia ¢ manifestamente das que
estdio subordinadas ao Poder Judiciario, E, si temos no
art. 59 uma disposiciio ampla, sem reslricedes, que su-
jeita os conflictos entre os Estados ao Poder Judiciario,
como havemos de subtrahil-os a esse peder para entre-
gar a outro?

Serd razoavel desprezar a interpretacdo que de-
corre do texte claro da lei e dos principios scieatificos
que regulam a especie ?

No regimen vigente, o Poder Judiciario tem attri-
buicdes muito mais amplas do que no anterior, Assim, si
a causz em questio ¢ de natureza judicial, por mais forte
razdo deve ser sujeita ao Poder Judiciario.

Nao colhe a estranheza dos que pensam diversa-
mente. pelo facto da repetigio inutil do legislador con-
stituinte que estatue no n°® 10 do art. 34 o que jd ficou
consagrado no art. 4°.

Além de outros, temos exemplos dessa repeticio de
disposicdes constitucionaes nos ns. 12 e 14 do proprio
art. 34, que reproduzem o que estd estatuido nos arts.
5%e 48 n? 16. -

Tratando o legislador de emumerar attribuipdes do
Congresso, nada mais natural do que se referir a todos
0s casos de sua competencia.

Como se vé, da analyse e confronto dos textos con-
stitucionaes resalta que ao Poder Judiciario e nfo ao Le-
gislativo cabe decidir dos pleitos entre cs Estados por
questdes de limites,

Occorre ainda ponderar que as partes que pleiteam
erante o Poder Judiciario teem assegurados os prazos
egaes para suas allegacdes, articulados e razdes, além

da garantia dos recursos prescriptos pela lei.
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Perante o Poder Legislativo ndo ha essas garantias
de prazos processuaes e recursos legaes.

Assim, sonegada ao Poder Judiciario e entregue ao
Legislativo a solucdio do pleito entre os Estados conten-
dores, teriamos o absurdo de ficarem estes pleiteantes
em posi¢io muitissimo inferior 4 dos que contendem pe-
rante os tribunaes,

Mais ainda : em caso-algum a Constituicio permitte
que o Congresso Nacional se constitua em tribunal para
proferir sentenca.

Sémente um dos ramos do Poder Legislativo,
o Senado, pelo art. 33, se constitue em tribunal de jus-
tica, no caso desse artigo. Ainda nessa hypothese ¢ pre-
sidido pelo presidente de Supremo Tribunal de Justica.

Assim, como o Congresso constituir-se em tribunal
para julgar de questdes juridicas, embora de limites,
entre Estados da Unido?

Que texto da Constituigio IFederal o permitte?

Além de contrariar as disposicdes constitucionaes e
os -principios scientificos que regulam a materia, a inter-
pretacio differente do n° 10 do art. 34 nos levaria aos
absurdos que vimos de assignalar,

Estamos, pois, de dccordo com o illustre collega
autor do volo divergente ; a Camara dos Deputados nlo
péde tomar conhecimento do projecto n® 133, de 1902,
apresentado pelos honrados representantes do Ceard, por
ser da competencia do Poder Judiciario e ndo do Legis-
lativo a decisdo sobre questdes de limites entre os Es:
tados da Unido.

Concluindo, S. Ex. offereceu um substitutivo ao
mesmo projecto, que estatue: no art, 1° a competencia
privativa do Congresso Nacional para approvar definiti-
vamente as convengdes ou ajustes entre os Estados, etc.,
e nos diversos paragraphos indica o processo gue taes
ajustes deverdio ter e os documentos que os devem in-
struir ; no art. 2° a competencia do Poder Judiciario para
processar e juigar as causas que versarem sobre limites
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inter-estaduaes, ¢ no art. 3° faculta aos Estados conten-
dores o juizo arbitral.

Em’ nossa humilde opinido, nio sé o art. 1° do sub-
stitutivo reproduz o que estd estatuido nos arts. 4° e 34,
n® 10, da Constituicdo, como o 2° consagra o que estd
claramente estabelecido no art. 59, I, lettra ¢. Assim tam-
bem o juizo arbitral do art. 3° estd virtualmente consa-
grado no art. 65 combinado com o art. 48, n° 16, da Con-
stituicdo.

O substitutivo viale por uma interpretagdo de dispo-
sicdes constitucionaes que, além de claras, ao Congresso
nflo compete interpretal-as.

Nio obstante, nlo recusamos o substitutivo #m di=-

mine visto ser da maior relevancia a providencia do §2°
do art. 2° dada a lacuna que existe a respeito na nossa
legislagio.

Realmente, qual dos juizes seccionaes deve praticar
as diligencias ordenadas pelo Supremo Tribunal, como
alinhamentos, demarcagdes, vistorias, etc., no logar da
questdo de limites entre dous Estados ?

Nessas causas sdo muitissimo communs exames ju-
dicines desse genero. Na hypothese de que nos occupa-
mos. quem deve praticar taes actos, o do Ceard ou o
do Rio Grande do Norte ?

Opinam_alguns que cada um desses juizos funccio-
nard nas diligencius praticadas dentro de seu respectivo
territorio. Em primeiro logar, releva ponderar que essas
diligencias sdlo ordenadas precisamente para se saber
onde termina o territorio de um dos Estados e comeca o

de outro, e, conseguintemente, onde comeca a jurisdi-

cgdo de um dos juizes e termina a do outro. Em segundo
logar, subsiste integral a duvida quando, em dado ponto,
pelos documentos, provas existentes, testemunhos e pelas
proprias confissdes das partes, deva passar a linha di-
visoria, contestada antes e depois desse ponto.

Nao péde haver preferencin de um juiz, dada a
igualdade de situacoes.

Para obviar a omissio que se observa na nossa le-
gislacflo, acceitando a idéa contida no referido § 2° do
.art. 2° do substitutivo, offerecemos o seguinte projecto :

O Congresso Nacional decreta :

Art. 1° Serd competente para praticar as diligencias
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B. ordenadas pelo Supremo Tribunal, como vistorias, de-
marcacdes e outros exames judiciaes, no caso de ques-
tdo de limites entre dous Estados da Unido, o juiz se-
ceional de um dos referidos Estados que tenha maior an-
tiguidade de exercicio.

§ juiz mais antigo serd substituido pelo do
outro Estado. No caso de faltarem ambos, servird o sub-
stituto cujo exercicio tenha maior antiguidade.

§ 27 A sorte decidird quando coincidam as antigui-
dades.

Art. 2° Revogam se as disposicdes em contrario.—
~Angelo Pinheiro.

Depois do Sr. Angelo Pinheiro, o Sr. Fredarico Bor-
ges, deputado pelo Estado do Ceard e um dos signata-
rios do projecto, por cuji approvagiio tinha interesse im-
mediato, manifestou o seu voto, que carece de forca mo-
ral, em vista da circumstancia declinada. Delle apenas
transcrevemos a parte propriamente referente 4 prelimi-
nar constitucional, que consta de uma carta do Sr. Fe-
lisbello Freire, 4 qual S. Excia. nada accrescentou. O

, resto de seu voto escripto € uma aprecia¢lio apaixonada,
a respeito de factos estranhos ao debate sobre a com-
petencia do poder legislativo para tomar conhecimento
do projecto.

Eis a carta do Sr. Fellsbello Freire :

«Na questdo de limites territoriaes entre os Estados
do Ceard e Rio Grande do Norte, affecta a resoluciio de
Congresso Nacional, suscitouse no seio da Commissio

_ de Constituigio e Justica da Camara dos Deputados a
reliminar sobre a competencia constitucional do Poder
egislativo Federal em relagdio a questdes daquella na-

tureza. :

Divergiram as opinides, por um voto do illustrado
Dr. Estevdo Lebo contra a opinifio do honrado relator
Dr. Arthur Lemos, que nio sé nas disposigdes expres-
sas da Constitui¢dlo, como na natureza intima da ques-
tdo, fundamentou a opinido, alids, inatacavel da compe-
tencia do Congresso Nacional para resolver a questdo de
limites entre os Estados da Unifo.

E como o voto divergente procurou inspirar se neste
elemento historico do nosso direito constitucional, que
serviu, por sua vez, de base d opinifo tdo brilhantemente
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sustentada pelo illustrado Dr. arthur Lemos. sou obri- , .
Y gado a entrar nesse debate pela circumstancia especial g :
de ter sido eu o autor da emend’l que figura hoje sob o r ‘
n° 10 do art. 34 da Constituiciic, ¢ de me ter batido nos
debates da Constituinte a favor da homologacdo da com- ni.
petencia que eu tinha por fim investir no Congresso Na-
cional de resolver as questdes de limites inter-estaduaes.
E o voto do Congresso correspondeu aos meus intuitos
¢ ao meu esforgo.
= E ¢ somente por essa circumstancia que a minha
humilde opinido reveste-se de algum valor, porque s6 el a
posso bem dizer pelo menos quaes erio meus intuitos,
meu pensamento, quando submetti 4 deliberacdo e ao :
voto da Constituinte a emenda 2 que atraz me referi. :
Si a minha opinilo pessoal, em relaglio a questoes J
de direito, nenhum valor péde inspirar na orientagio dos 1
trabalhos da Camara, em face das que sllo emittidas e
sustentadas pelos notaveis jurisconsultos que estio em-
penhados no debate, pelo menos nilo me contestem o di-
reito de exprimir meus intuitos, meu pensamento, em-
fim, de dar uma explicacdo authentica.
Antes de entrar na analyse minuciosa do voto di-
vergente do illustrado Dr. Esteviio Lobo, elucidemos a
questdo do elemento historico.
projecto de Constituicdio, apresentado pelo Go-
verno Provisorio 4 discussiio e voto da Constituinte, con-
signava, em relagdo as questdes de limites inter-esta-
duaes e em relagdo aos poderes constituidos que as de-
viam resolver, os seguintes principios :
A Art. 33. n° 19. Compete privativamenté ao Congresso
‘ Nacional resolver definitivamense sobre os limites dos
Estados entre si, os do Districto Federal e os do territo-
rio nacional com as nagdes limitrophes.
Art. 58. I ¢. Compete a0 Supremo Tribunal julgar
originaria e privativamente :
¢) os pleitos entre a Unido e os Estados, ou entre
-€stes, uns com 0s outros.
Art. 64. E' facultado aos Estados :
1° Celebrar entre su ajustes e convengdes sem cara-
cter politico (art. 47 n° 16).
o art. 47, n° 16, dizia:
-Compete ao Presidente da Republica :
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Entabolar negociagdes internacionaes, celebrar ajus-
tes, convengdes e tratados, sempre ad referendum do
Congresso, e approvar os que os Estados celebrarem, na
conformidade do art. 64, submettendo-os, quando cumprir
4 autoridade do Congresso.»

Eis ahi as disposicoes que se relacionam directa
ou indirectamente com as questdes de limites dos Es-
tados.

Facamos sobre ellas o commentario, afim de definir
a doutrina constitucional sobre o assumpto.

Investindo o projecto do Governo no Poder Judicia-
rio a competencia de julgar os pleitos dos Estados entre
si, abriu desde logo uma excepcio em favor do Congresso
Nacional, em questdes de limites inter-estaduaes, que po-
dem, niio ha duvida, motivar um pleito, devendo por isso
cahir sob a jurisdicciio judiciaria, si ndo fora aquella ex-
cepgdo, pela qual elle prescreveu expressamente a com-
petencia legislativa que se superpde e substitue 4 judi-
ciaria, desde que o plerto se iniciar em questdes de li-
mites.

Por isso mesmo que o legislador estatuiu expressa-
mente que o Congresso tem a competencia privativa de
resolver as questdes de limites entre os Estados, uma
questdo desta ordem ndo pdde ser affecta aos tribunaes,
que podem julgar todos os pleitos inter estaduaes, menos
os que forem motivados pela jurisdicclio territorial de
cada um dos governos estaduaes.

Eis ahi a doutrina do Governo Provisorio, fiel e ver-
dadeiramente “enunciada, pelo confronto dos seus artigos
que acabamos de commentar.

Ella foi alterada pela Constituinte, em seus termos
essenciaes ?

Absolutamente nilo, e =is a prova: O n® 10, do art.
33, foi pela Commissao dos 21 substituido pelo seguinte :

a/ approvar os tratados de limites celebrados pelos
Estados entre si e resolver os conflictos que se suscita-
rem entre elles a tal respeito |

b resclver definitivamente sobre os limites do Dis-
tricto Federal e os do territorio nacional com as nacdes
limitrophes,

Essa emenda suppressiva da Commissao dos 21 foi
approvada na segunda discussio do projecto.
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Mas, em 3" discussdo, eu reproduzi em emenda sub-
stitutiva a disposicio primitiva do projecto, a qual foi
approvada, figurando hoje como o n® 10, do art, 34.

Em relacao ao art. 38, I ¢, houve a suppressio das
palavras pleitos entre os Estados pelas seguintes @ cau-
sas e conflictos, ficando, entdo, assim redigido : as cau-
sas e conflictos entre a Unido e os Estados ou entre estes
uns com 0s Outros.

Nio houve, pois, quer em um, quer em outro artign,
alteracio essencial, feita pela Constituinte, ficando inal-
teravel a doutrina do Governo Provisorio sobré as ques-
toes de limites inter-estaduaes e o poder politice competente
para as resolver: o judiciario para as causas € conlli-
ctos entre os Estados; o Legislativo Federal, quando
essas causas e conflictos forem motivadas pelas questoes
de limites.

Eis a verdadeira doutrina e basta ler o pequeno dis-
curso com que justifiquei a emenda, para ficar destituida
de fundamento qualguer duvida.

Muito de proposito conservei o definitivamente que
jd se achava no art. do projecto do Governo Provisorio.

Como se sabe, todos os actos do Congresso Nacio-
nal, quando ferem direitos ou guando vio contra dispo-
sigiio expressa da ConstituicZo, podem ser julgados e an-
nullados pelo judiciario federal.

Pois bem, minha intencdo no definitivamente, foi
prohibir esse recurso, privando gue os tribunaes intervies-
sem nas questdes de limites, por serem essencialmente
questoes politicas. :

Todos sabem que a funcgdo essencial do Poder Ju-
diciario Federal, de supremo interprete da lei, abre uma
excepciio sobre as questoes politicas, que nilo sic jamais
submettidas a0 seu julgamento e resolugio. )

Esse giande principio de direito federal vem consi-
onudo em todas as obras dos tratadistas e commentadores.

julgo-me dispensado de transcrever pard aqui trechos
que o provem: Basta abrir obras didacticas para ahi en-
contrar o que acabamos de dizer. B

Nos casos, State v. Stanton, 6; Wall, 50 ; Cherokee
Nation v. Sate, 5; Pet, 1, ficou, pela jurisprudencia ame-
ricana, firmado este principio : «A suprema Corte nio
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tem jurisdicgdo sobre questdes de caracter politico e que
nflo sdo de caracter judiciario.»

Agora, pergunto : uma questdo de limites inter-esta-
duaes 4 uma questdo de caracter politico ?

Ninguem o negard. Basta ver a natureza intima
de uma questiio daquella ordem, sua relacio com os ele-
mentos que com ella se prendem, seu objecto, seus inte-
resses, para nio se nutrir a menor duvida sobre sua na-
tureza politica. 3

Além disto fornecemos uas seguintes provas dos cons-
titucionalistas e dos julgados-americanos sobre it natureza
de taes questoes :

Uma questido de limites entre Estados € necessaria-
mente uma questdo politica para ser regulada por con-
wvenio, ou pelos departamentos politicos dos governos. De-
baixo da devida forma de Governo, uma questdo de li-
mites entre Estados pode ser convertida em pura questio
judicial para ser regulada por esta Corte. (Rhod Island
v, Massachussetts, 12 Pet, 724, Missouri v. Wossa 7 How
660 ; Florida v. Georgia 16 How 478 ; Alabama v. Geor:
gia, 23 How 505). Virginia v. West Virginia, Il Wall, 54,

Hste caso constitue uma historia completa da crea-
cao do West Virginia e ds seus limites.

Eis ahi transcriptos os casos, que firmaram a dou-
trina da natureza politica das questoes de limites inter-
estaduaes.

Eis tambem a rasfio do difenitivamente. Com elle
tive em mira privar em absoluto a intervencdo judicia-
ria, collocando a questio exclusivamente sob a algada do
Legislativo Federal.

Mas, dir-se-d que, niio obstante serem de natureza
politica as questdes de limites, sdo submettidas nos Esta--
dos Unidos aos tribunaes,

Nio ha duvida. E foi nesse campo de prova que o
ilustrado Dr. Estevao Lobo foi buscar um contingente
poderoso para fundamentar seu voto divergente, contra a
competencia legislativa

Mas, precisamos fazer as seguintes observacdes, com
o fim de mostrar o pouco valor desses argumentos.

Em primeiro legar, ¢ preciso observar que neste
_particular, isto € em relacdo ds questdes de limites in-
ter-estaduaes, o nosso direito constitucional divergiu um

TSNS
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pouco do direito americano, em um ponto capital a esta
controversia.

direito americano nfio prescreveu, como attribui-
cio expressa do Congresso Nacional, como fez o nosso,
resolver as questdes de limites inier-estaduaes. Simples-
mente investiv no judiciario a funccdo de julgar dos con-
flictos inter-estaduaes. E como as questdes de limites néio
deixam de ser conflictos inter-estaduaes, teem sido ellas
affectas ao judiciario.
Noeso direito tambem investia uma funcciio identica
no Supremo Tribunal—julgar as causas e conflictos in-
ter estaduaes.

Mas, della, o nosso direito separou as guestdes de
limites para o Congresso, o gne ndo fez o direito ameri-
cano. Estd claro que neste particular o nosso direito di-
verge do americano. E a divergencia ¢ capital, em ponto
essencial @ questdo.

Eis a minha humilde opinido e interpretacio,
4 emenda que apresentei no Congresso Constituinte, ao
gzoje«gto de Constitui¢io e que figura hoje como art.
34, n° 10.

Poderia explanar muitc mais o assumpto € analysar
minuciosamente o voto divergente do illustrado Dr. Este-
vido Lobo.

* Aguardo-me para a discussdo do projecto, quance
for incluido em ordem do dia.

Rio, 8 de Setembro de 1903.—Felisbello Freire.»

*
W o

O Sr. Luiz Domingos opinou deste modo :

Cumpre me dizer sobre o projecto de limites do
Estado do Ceard com o do Rio Grunde do Norte, quando
ji a materia se acha explanada em pareceres copiosos
de argumentos e de citagdes das autoridades, todas que
se podem invocar a4 proposito, nio exprimindo, por essa
circumstancia, o meu voto mais do que a impressdo da
leitura e do estudo desses pareceres.

Parece-me que, ndo se conformando uma das partes
(o Rio Grande do Norte) com o laudo arbitral e, de mais
a mais, faltando neste particulur aos signatarios do
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accordo, apezar da muita respeitabilidade de todos elles,
competencia para obrigar o respectivo Estado, pois que
¢ esta exclusiva dos Congressos estaduaes, em vista das
Constitnicdes dos Estados e da Federal, nio pdde o Con-
gresso Nacional exercer a attribuicio do n° 10 do art.
34 da_Constituigco.

E tanto mais sou levado a esse juizo, quanto o Es-
tadc do Ceardi acaba de citar o do Rio Grande do Norte
para continuarem o pleito na Justica Federal, A affirma-
¢do, pelos dous Estados, da competencia dessa justiga, a
que recorreu nm delles, antes do accordo, e i qual torna,
depois de frustrado este, parece-me a negacdo hoje da
competencia antes attribuida por aquelle facto ao Con-
gresso. Nem se comprehendem dous poderes igualmente
competentes para resolver um mesmo caso, nem haveria
solu¢do possivel para a hypothese de decisdes contrarias,
que, porventura, proferissem. No conflicto entre a lei e
a sentenga, a situagdo dos dous Estados permaneceria a
mesma, Desde que, portanto, falhou o accorde e com
elle a competencia do Congresso para resolver definiti-
vamente sobre elle, quando celebrado por quem de di-
reito, bem encaminhada me parece que foi de novo a
questdo para o Poder Judicial.—Luiz Domingues.

Ap6s o Sr. Luiz Domingues, nenhim dos outros
membros da commissdio pediu vista dos papeis. Estabe-
leceu-se, porem, o debate oral entre todes os deputades
que faziam parte da mesma commissiio; ¢ desse debate
resultou o seguinte parecer : :

A Commissio de Constitui¢iio, Legislag@o e Justica,
discutida a preliminar da competencia go Congresso Na-
cional para resolver o caso de limites do Estado do Ce-
ard com o do Rio Grande do Norte, é em sua maioria
de parecer que essa competencia ¢ do Poder Judiciario,
pelas razdes constantes dos votos em seguida exarados.

Sala das Commissdes, 1 de OQufubro de 1903.—Pa-
ranhos Montenegro, presidente.—Luiz Donungutes. —An-
gelo Pinheiro, pelos motivos constantes da exposiciio que

offereco.—Teixeira de Sd.—Frederico Borges, vencido

-
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com voto em separado.—Hosannah de Oliveira, vencido,
de accordo com o voto do Sr. Arthur Lemos.—F. To-
lentino, de accordo com o voto do Sr. Deputado Frede-
rico Borges.—FEstevam Lobo, pelos fundamentos constan-
tes do meu parecer escripto.

*
&

Como se vé do parecer, cinco dos nove membros da
commisso de constituicdio, legislagio e justica opinaram
pela inconstitucionalidade do projecto da bancada ceareffse,
firmando assim a competencia do poder judiciario para
resolver o litigio.

Foram elles os Srs. Paranhos Montenegro, presi-
dente. Luiz Domingues., Angelo Pinheiro, Esteviio Lobo
e Teixeira da Sd. Trez foram os que divergiram : os Srs.
Frederico Borges [cujo voto nio deve ser apurado por
ser signatario do projecto e representante do Ceard];
Hosannah de Oliveira [que subscreveu a opinido do Sr.
Arthur Lemos. que ndo fazia mais parte da commissio|
e Ei'rancisco Tolentino [que ndo justificou seu modo de
ver].

O Sr. Azevedo Marques=estava ausente.

Na nossa opinido, a doutrina sustentada pela com-
missdo ¢ a verdadeira.

Os dispositives dos arts. 4° e 34 n° 10 da constitui-
¢flo sdo clarissimos. i

Nio ¢ possivel alferar os limites dos Estados sem
desmembrar territorio de uns para incorporar a outros.
Mas o art. 4° diz que ndao pode haver desmembramento
e incorporagdo do territorio dos Estados sem acquies-
cencia de suas respectivas assembléas, em duas sessdes
annuas successivas. Logo a alleracde de limites ¢ im-
possivel, constitucionalmente, a niio ser pelo modo estil-
belecido no art. 4° combinado com o art. 34 n° 10.

O emprego do adverbio definilivamente neste ulti-
mo art. impunha-se.

Os Estados fazem o accordo e o Congresso resolve
definitivamente, approvando-o ou ndo. E' o mesmq que
se dd com o n® 12: o Poder Executivo faz o tratado ¢ o
Congresso resolve definitivamente, aprovando-o ou nio.

PR NN
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Pode o Congresso por si fazer tratados? NiAo. O
mesmo, exactamente o mesmo sobre alteracio de limi-
tes.

O caso do Rio Grande do Norte e do Ceard ¢ typi-
co de competencia judiciaria : nenhum dos dois Estados
pede novos limites : ambos dizem querer que sejam man-
tidos os limites que sempre tiveram.

O peder judiciario é chamado a dizer a qual dos
dois, em face dos documentos exhibidos e do uti possi-
detis, pertence a zona em litigio

Nota 7

Na segunda parte de seu pavecer, o Sr. Arthur Le-
mos cntrou no estudo de meritis da questiio. Foi o unico
dos membros da commissiio que assim procedeu, S. Excia.
baseou-se em affirmac¢des do Sr. Matheus Brandao para
se mostrar favoravel ao Ceard. Dispensamo-nos de com-
mentar o seu trabalho: seria uma repeticdo dos argu-
mentos, factos e provas de que nos servimos para des-
truir a «Memoria» do escriptor em cujas palavras S. Excia.
procurou Ampiaro para sua opinifio.

Um facto, porém, merece especial destaque: o Sr.
Arthar Lemos, apesar de sua boa vontade, nfio poude
justificar o laudo do Sr. Conselheiro Lafayette e accen-
tuou :

1° Que a carta regia de 1793 nio teve por fim dar
limites ds duas capitanias ; s ;
Pl 8ue nunca houve demarcaciio ;

3” Que a posse da zona contestada ¢ do Rio Grande
do Norte.

Quer dizer, para S. Excia.. como para qualquer pes-
soa que estudar a questdo, os fundamentos da decisdo do
Sr, Conselheiro Lafayette sdlo insustentaveis diante das
provas.

O parecer do Sr. Arthur Lemos tambem € insusten-
tavel; mas S. Excia. tem uma desculpa: ¢ um homem
politico, homem de partido : nfo € juiz.




CONCLUSHO

A exposigio que acabamos de fazer indica quaes as
solucoes possiveis para o litigio entre o Rio Grande do
Norte e o Ceard. Sdo ellas -

1* O direito decorrente da conquista e colonisagéio.
comprovado pela occupagdo effectiva do territorio, até d
linha que, com accentuagdes dominicaes, foi, de epocha
immemorial, reconhecida pela metropole ;

2* O prolongamento natural do divortim aquarum
—divisa acceita e inconteste entre os dois Estados—até
4 costa do mar, no Morro do Tibau ;

3" A carta regia de 17 de Dezembro de 1793 (ex-
pedida para desmembrar territorio do termo de uma
villa e augmentar o de outra. dentro da Capitania do
Ceard, mas que, incidentemente, referiu-se aos limites do
Riv Grande, para confirmal-os), que foi suspensa, em vir-
tude de uma de suas clausulas expressas, e cuja annul-
lagio parece certa pela falta de actos posteriores que a
confirmem ;

4° O uti-possidetis que, actualmente, ¢ razio de de-
cidir em questdes territoriaes dz direito publico [1].

Em qualquer das hypotheses, a victoria serd-—niio
pode deixar de ser em face dos factos, documentos e
provas—do Rio Grande do Norte, que, mantendo a sua
posse e jurisdicglo ante as incursdes injustificaveis e, ds
vezes, violentas do seu poderoso visinho do norte, tem
sabido haurir forcas do seu patriotismo para resistir e
lutar, com heroico esforco, pelo triumpho definitivo do
direito e da justica, que amparam a sua causa.

(1) Vide Barradas—obra citada—pag. 83.
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