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RESUMO

Este trabalho tem como elemento central a patrimonializacdo, processo pelo qual objetos
culturais, histéricos ou naturais sdo oficialmente reconhecidos, protegidos e valorizados como
parte da identidade de um grupo. Por meio dela sdo elaboradas estratégias preservacionistas
para o bem histérico-cultural, com o propdsito de assegurar que os conhecimentos e as
manifestacdes das dindmicas socioculturais sejam repassados as geracdes. Baseado nisto, foi
observada a evoluc¢do da pratica preservacionista no Brasil ao longo do século XX, tendo como
base o estudo de caso do Forte de Santo Antonio do Buraco, em Recife-PE, considerando as
alteracdes em sua valoracdo em distintos recortes temporais. Isso inclui: o tombamento da
fortificacdo como edificacdo (1938); o cancelamento do tombamento (1955), que reverberou
na Batalha do Forte do Buraco; as tratativas para o restabelecimento da preservagao (1985-
1995); e o0 novo tombamento do equipamento histérico como ruina (2000). Da mesma forma,
esta investigacdo se concentrou na legislacdo referente a protecdo do patrimonio histérico
nacional em todas as instancias, e na participa¢do dos articuladores politicos e sociais em
diretrizes implementadas sobre a fortaleza. Diante disso, as acdes patrimonializadoras podem
ser compreendidas como um universo amplo que reune e se articula com outros conceitos
histéricos, desde o patrimonio e sua continua evolugdo, os processos de atribuicdo de valor e
suas narrativas legitimadoras, passando pela memaria e os lugares de memaria na construgao
da identidade coletiva, pela representagao social na produc¢do e reproduc¢do de significados
culturais compartilhados, incluindo as relagdes de poder nas disputas pelo controle da
narrativa do patriménio histérico e, sobretudo, pelo tempo histdrico, influenciado pelas a¢des
humanas. Assim, os processos de patrimonializagdo examinados podem ser compreendidos
como resultantes de praticas sociais, culturais e politicas, tendo em vista a participacdo da
sociedade civil na solicitagdo da protecao da Fortaleza do Buraco, assim como a disputa
politica entre o Instituto do Patrimonio Histérico e Artistico Nacional (IPHAN), érgao
responsavel pela preservacao da fortificacdo, e a Marinha do Brasil pela jurisdicdo da

edificagao.

PALAVRAS-CHAVE: Forte do Buraco; patrimonializacdo; tombamento; destombamento;

retombamento; Batalha do Forte do Buraco.



ABSTRACT

This academic work has as its central element patrimonialization, a process by which cultural,
historical or natural objects are officially recognized, protected and valued as part of a group’s
identity. Through it, preservationist strategies are developed for the historical-cultural asset,
with the purpose of ensuring that knowledge and manifestations of sociocultural dynamics be
passed down for generations. Based on this, the evolution of preservationist practice in Brazil
throughout the 20™ century was observed, based on the case studies of the Forte de Santo
Antonio do Buraco, in Recife -PE, considering the changes in its valuation in different time
frames. These include: the landmarking of heritage as a building (1938); the landmarking’s
cancellation of heritage (1955), through Forte do Buraco’s Battle; the negotiations to
reestablish the preservation (1985-1995); and, the new heritage’s landmarking of the historic
equipment as a ruin (2000). Likewise, this investigation has focused on legislation relating to
the protection of national historical heritage in all instances, and on the participation of
political and social joiners in guidelines implemented on the fortress. So, landmarking actions
can be understood as a broad universe that brings together and articulates with other
historical concepts, from heritage and its continuous evolution, the processes of attributing
value and its legitimizing narratives, passing through memories and places of memory in the
construction of collective identity, through social representation in the production and
reproduction of shared cultural meanings, including power relations in disputes for control of
the narrative of historical heritage, and, above all, by historical time, influenced by human
actions. Thus, the patrimonialization processes examined can be understood as resulting from
social, cultural and political practices, taking into account the participation of civil society in
requesting the protection of Fortaleza do Buraco, as well as the political dispute between the
Instituto do PatrimOnio Histérico e Artistico Nacional (IPHAN), the body responsible for

preserving the fortification, and the Brazilian Navy for jurisdiction over the building.

KEYWORDS: Forte do Buraco; patrimonialization; heritage protection; cancellation of
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RESUMEN

Este trabajo tiene como elemento central la patrimonializacién, proceso mediante el cual los
objetos culturales, histdricos o naturales son oficialmente reconocidos, protegidos y valorados
como parte de laidentidad de un grupo. A través de él se desarrollan estrategias conservacionistas
para el bien histérico-cultural, con el propésito de asegurar que los conocimientos vy
manifestaciones de las dindmicas socioculturales se transmitan de generacion en generacion.
Basado en esto, se observo la evolucién de la practica conservacionista en Brasil a lo largo del
siglo XX, a partir del estudio de caso del Forte de Santo Anténio do Buraco, en Recife-PE,
considerando los cambios en su valoracién en diferentes periodos temporales, siendo estos:
la proteccién de la fortificacion como edificio (1938); la cancelacion de la proteccién del
patrimonio (1955), a través de la Batalla del Forte do Buraco; las negociaciones para
restablecer la preservacion (1985-1995); y, la nueva proteccion del equipamiento histérico
como ruina (2000). Asimismo, esta investigacion se centrd en la legislacion relativa a la
proteccién del patrimonio histérico nacional en todas sus instancias, y en la participacion de
organizadores politicos y sociales en las pautas implementadas en la fortaleza. Ante esto, las
acciones patrimoniales pueden entenderse como un universo amplio que redne y articula con
otros conceptos histéricos, desde el patrimonio y su continua evolucion, los procesos de
atribuciéon de valor y sus narrativas legitimadoras, pasando por la memoria y los lugares de
memoria en el construccidn de identidad colectiva, a través de la representacion social en la
produccidn y reproduccién de significados culturales compartidos, incluidas las relaciones de
poder en las disputas por el control de la narrativa del patrimonio histérico, y, sobre todo, por
el tiempo histérico, influenciado por las acciones humanas. Asi, los procesos de patrimonializacion
examinados pueden entenderse como resultado de practicas sociales, culturales y politicas,
teniendo en cuenta la participacién de la sociedad civil en la solicitud de proteccién de Ila
Fortaleza do Buraco, asi como la disputa politica entre el Instituto do Patrimonio Histdrico e
Artistico Nacional (IPHAN), organismo responsable de la preservacién de la fortificacion, y la

Armada de Brasil, con jurisdiccion sobre el edificio.
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1 INTRODUCAO - “FORTE DE SANTO ANTONIO DO BURACO DOS COQUEIROS, DO COMBATE
AOS CORSARIOS A MONUMENTO HISTORICO E ARTISTICO”

A costa, em toda a faixa compreendida entre os limites da
preamar e baixamar, apresenta na superficie uma camada de
areia fina, muito dura, que oferece uma excelente ocasiéo
para galopes. E assim, alids, do rio Doce a Olinda e de Olinda
ao Forte do Buraco.?

O texto acima trata das impressées do engenheiro francés Louis-Léger Vauthier que
registrou em seu diario a sua passagem pelo Recife-PE, entre 1840 e 1846, ocasido na qual
comandou uma missao técnica e artistica que deixou seu legado no solo pernambucano de obras
como: o Teatro de Santa Isabel (1850); o Solar do Bardo Rodrigues Mendes (1870), atual
Academia Pernambucana de Letras; o Mercado de Sdo José (1875), dentre outras.?

A partir da leitura dessa escrita, pude compreender que tanto moradores, quanto
visitantes, transitam nas cidades sem considerar os equipamentos histéricos e culturais nelas
instalados, assim como seus significados e quais memarias eles evocam.

Nesta perspectiva, passei a avaliar que a valorizacdo do patrimonio cultural permite que
muitos paises desenvolvam um olhar cuidadoso sobre seus bens culturais, elaborando estratégias
preservacionistas e socioecondmicas para suas cautelas, por meio da criagcdo de politicas publicas
para este fim.

Consequentemente, a preservagao dos patrimonios tem como meta o anteparo dos
produtos e testemunhos das tradi¢gGes histdricas e artisticas, imbuida do propdsito de assegurar
gue os conhecimentos e as manifestacdes das dinamicas socioculturais de um povo sejam
repassados as futuras geragGes. E que, no campo da elaboragdo das politicas publicas destinadas
a preservagao do patrimonio cultural, a pratica ndo se diferencia.

Partindo desse pressuposto, esta dissertacdao tem por finalidade apurar o processo de
patrimonializagdo como universo amplo que relne e/ou articula os quesitos historicos, sociais e

culturais, assim como observar de que maneira foram moldadas as narrativas de atribuicdes de

1VAUTHIER, Louis-Léger. O diario intimo do engenheiro Vauthier 1840-1846. Rio de Janeiro: Servico Gréfico do
Ministério da Educacdo e Saude/Servico do Patrimdnio Histdrico e Artistico Nacional, n. 4, 1940, p. 108.

2 MAFRA, Patricia Teixeira. Louis-Léger Vauthier, ideias e educacdo: franceses no Brasil no século XIX. 2012. 41 f.
Trabalho de Conclusdo de Curso (Graduagdo em Pedagogia) — Universidade Estadual de Maringd, 2012.
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valor sobre o patrimonio histdrico brasileiro no século XX, a partir do resguardo sobre o Forte de
Santo Antonio do Buraco, em Recife, e as intervencdes de salvaguarda a ele atribuidas.

Além de avaliar se o conceito de patrimonio histdrico cultural consegue abarcar um objeto
transpassado por inimeras indagacdes, desde as narrativas formadoras desse patrimdnio,
passando pelo entendimento do memoravel, as representacdes sociais, as relacdes de poder,
entre outras, sendo ainda atravessado por distintos recortes temporais.

E, dessa forma, entender o patriménio desde a origem do termo relacionado ao direito a
propriedade e a transmissdo de bens relativos as elites, assim como pela ideia de valor histérico,
um dos critérios fundamentais para determinar a importancia de um objeto cultural.*

Compreendendo ainda que os bens culturais podem ser interpretados como fontes
histdricas e revelam percepces significativas sobre uma sociedade e a cultura em que foram
produzidos,® e que a evolucdo de seu entendimento visou acomodar a crescente diversidade e
divergéncia de interesses socioculturais.®

Ao passo que o recorte histdrico desta proposta orbita deste as iniciativas anteriores as
narrativas formadoras do patriménio histdrico nacional, que reverberaram na criagdo do Servico
do Patriménio Histérico e Artistico Nacional (SPHAN),” e, por consequéncia, no tombamento do
Forte do Buraco como edificacdo na década de 1930, até as acOes sofridas na fortificacdo no ano

de 2000, mediante o novo tombamento do equipamento sob a categoria de ruina.

3 FUNARI, Pedro Paulo; PELEGRINI, Sandra de Cassia Araujo. Patrimonio histérico e cultural. 2 ed. Rio de Janeiro:
Zahar, 2009.

4 RIEGL, Alois. O culto moderno dos monumentos: a sua esséncia e a sua origem. Tradugdo: Werner Rothschild
Davidsohn. 1 ed. S3o Paulo: Perspectiva, 2014.

> PROWN, Jules. Mente na matéria: uma introducdo & teoria e método da cultura material. Winterthur Portfolio,
Chicago, v. 17, n. 1, pp. 1-19, 1982.

® OOSTERBEEK, Luiz. Revisitando Antigona: o patriménio cultural na fronteira da globalizacdo. In: CAMPOS, Juliano
Bitencourt; PREVE, Daniel Ribeiro; SOUZA, Ismael Francisco de. (Orgs.). Patrimonio cultural, direito e meio
ambiente: um embate sobre a globalizagdo, cidadania e sustentabilidade. Curitiba: Multideia, 2015.

7 Durante sua histdria, o 6rgdo recebeu distintas nomenclaturas devido a mudancas em sua qualificacdo funcional.
De 1937 a 1946 foi denominado Servico do Patrimonio Histérico e Artistico Nacional (SPHAN); de 1946 a 1970,
Departamento do Patrimonio Histdrico e Artistico Nacional (DPHAN); em 1970, Instituto do Patriménio Histdrico e
Artistico Nacional (IPHAN); em 1979 foi dividido em Secretaria do Patrimonio Histérico e Artistico Nacional
(SPHAN), na condigdo de 6rgdo normativo, e na Fundag¢do Nacional Pro-Memaria (FNPM), como 6rgdo executivo;
em 1990, Instituto Brasileiro do Patriménio Cultural (IBPC); e finalmente em 1994 voltou a ser denominado
Instituto do Patriménio Histérico e Artistico Nacional (IPHAN). Cf: REZENDE, Maria Beatriz; GRIECO, Bettina;
TEIXEIRA, Luciano; THOMPSON, Analucia. Instituto do Patriménio Histérico e Artistico Nacional (IPHAN) 1970-1979
e 1994-. In: . (Orgs.). Dicionario IPHAN de Patriménio Cultural. Rio de Janeiro, Brasilia: IPHAN/DAF/COPEDOC,
2015. (verbete).
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E necessario salientar que esta investigacdo tem a Fortificacdo do Buraco como estudo de
caso, e que o lugar de protagonismo circula nas a¢des patrimonializadoras e suas interse¢des
com as narrativas que passaram a atribuir valor de identidade e representacdo a edificacao, as
guais associo aos processos de protecdo ocorridos sobre o forte em diferentes momentos de sua
histdria.

Desta maneira, proponho uma contextualizagao histérica e uma abordagem holistica, na
medida em que sdo considerados os aspectos histdricos, politicos, urbanisticos e culturais, a fim
de proporcionar uma visdo da evolucdo da patrimonializacdo, configurada no olhar sobre o Forte
do Buraco e as interacdes sociais em seu entorno.

Para tal, observei a atuacdo do Instituto do Patrimbnio Histdrico e Artistico Nacional
(IPHAN), 6rgao responsavel pelas acbes de protecdo do patrimoénio historico-cultural em nivel
nacional, assim como de outras instituicbes e individuos que interferiram nas acGes
patrimonializadoras concebidas a fortaleza, além dos processos de tombamento do Forte do
Buraco. Considerando ainda as normativas nacionais relativas a prote¢do do patrimonio historico
no periodo examinado, constituindo a fortificacdo como exemplo de tais agdes.

Quanto ao método, como premissa, busquei o entendimento da pratica do historiador no
que compete a abordagem de pesquisa,® por considerar uma histéria das politicas de preservacao,
problematizando as mobilizagdes dos agentes nas construgdes patrimoniais. Assim, proponho
um debate sobre uma histéria dos objetos e seus usudrios, analisando trajetorias, significacdes,
valores atribuidos, usos e transformagdes, entendendo o papel do historiador em perceber as
mudancas e permanéncias nas posturas do campo do patrimonio.

Deste modo, com a finalidade de embasar tedrico-metodologicamente esta investigacao,
empreguei de forma semelhante aos estudos acerca da histéria da preservacdao do legado
cultural no pais, utilizando uma sequéncia cronoldgica e observando diferentes concepgdes de

patrimdnio, trajetdrias histéricas e formacdo de politicas preservacionistas.® Assim como a

8 PACHECO, Ricardo de Aguiar. O patriménio histérico: objeto de estudo do historiador. Histéria UNICAP, Recife, v.
4, pp. 5-15, 2017; GUILLEN, Isabel Cristina Martins. Patrimoénio e histdria: reflexdes sobre o papel do historiador.
Dialogos, Maringa, v. 18, n. 2, pp. 637-660, mai./ago. 2014.

9 IPHAN — Instituto do Patrimdnio Histdrico e Artistico Nacional. Protegdo e revitalizagio do patrimdnio histérico e
artistico no Brasil: uma trajetoria. Brasilia, DF: Fundagdo Nacional Pro-Memaria, 1980; CHUVA, Marcia Regina
Romeiro. (Org.). Por uma histdria da nogdo de patrimonio cultural no Brasil. Revista do Patrimonio Historico e
Artistico Nacional, Brasilia, n. 34, pp. 147-166, 2011.
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apuracao da trajetdria das politicas publicas de preservacao no Brasil, a discussdo das no¢des de
heranca cultural e as mudancas no entendimento sobre a temética ao longo do século XX.1°

A este contexto, incluo ainda o exame das legislacdes referentes ao patriménio histdrico,
desde as mundiais, até os niveis federal, estadual e municipal, que tiveram relacdo com os
processos de patrimonializacao do Forte do Buraco.

Para a execucdo deste estudo, além da pesquisa bibliografica em torno da Fortaleza do
Buraco citada ao longo do texto, pontuo aqui a dificuldade em reunir as informacdes referentes
a esta fortificacdo pernambucana, devido a dispersdo dos dados e as divergéncias entre os
autores que se dedicaram ao tema. Ademais, foram realizadas consultas em distintos arquivos,
desde documentais, cartograficos, iconograficos, filmograficos e pictéricos.

Ainda cabe apontar, sobre a escassez de trabalhos académicos que mencionassem
informacdes diferentes das obtidas nas ja consultadas fontes documentais sobre o Forte do
Buraco.

A partir disto, foram consultados alguns escritos que agregaram a esta investigacdo
informacgdes sobre o bem histdrico em diversas areas de estudo.

Desta forma, sobre a perspectiva defensiva e estrutural das fortificacGes em Pernambuco,
foram considerados: o escrito que trata das mudancas na politica de defesa de Portugal apds a
guerra com a Companhia Neerlandesa das indias Ocidentais — West-Indische Compagnie (WIC),
em 1654, que impactaram nas reformas das fortificagdes em Pernambuco;!! e o texto que
explora as mudangas na arquitetura militar durante o Renascimento, influenciando a concepgao e
construgao de fortificagdes abaluartadas no estado, durante os séculos XVI e XVII, especialmente
durante a ocupacdo neerlandesa.'?

Acerca da pratica do cancelamento do tombamento: o trabalho que investigou as

motivacOes e justificativas para o (des)tombamento, utilizando distintos estudos de caso,

10 FONSECA, Maria Cecilia Londres. O patrimdnio em processo: trajetéria da politica federal de preservacdo no
Brasil. Rio de Janeiro: UFRJ/IPHAN, 1997.

11 MIRANDA, Bruno Romero Ferreira. Fortes, palicadas e redutos enquanto estratégia da politica de defesa
portuguesa: o caso da capitania de Pernambuco — 1654-1701. 2006. 148 f. Tese (Doutorado em Histéria) —
Universidade Federal de Pernambuco, Recife, 2006.

12 \VALADARES, Pedro Henrique Cabral. Templos de Marte: referéncias eruditas nos fortes abaluartados de
Pernambuco (século XVII). 2019. 313 f. Tese (Doutorado em Desenvolvimento Urbano) — Universidade Federal de
Pernambuco, Recife, 2019.
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incluindo o Forte do Buraco;!® e o texto que examina a anula¢do do tombamento de bens
protegidos pelo Orgdo Federal de Preservacdo (OFP) no Brasil, através da andlise juridica e da sua
implementac3o pratica.'4

Além dos trabalhos que congregam arqueologia e arquitetura, dentre eles: o texto que
trata das ruinas arqueoldgicas da Fortaleza do Buraco, analisando a degradacdo estrutural e os
fatores que contribuiram para este estado;!> e por ultimo, o escrito que apresenta e discute o
acervo iconografico com foco no espaco urbano do Recife colonial para a compreensdo da
identidade urbana do periodo luso-ibérico ao pds-neerlandés.*®

Cabe ressaltar que, para o andamento desta investigacdo além da critica historiografica
sobre temas relacionados a patrimonializacdo, tais como: patrimonio, atribuicdo de valor,
representacdo social, memdria, relacdes de poder e tempo, também foram utilizados, como
fontes primarias, as acGes de tombamento da fortificagdo: o Processo Administrativo de
Tombamento N2 0101-T-38, o Processo de Tombamento N2 1.351-T-95, o Processo de Tombamento
N@ 1.613-PE-2014, o Livro do Tombo de Belas Artes — Inscrigéo N2 85 e o Livro do Tombo Historico —
Inscricdo N2 44.

Assim como, as legislacGes relativas a protecdo do patrimonio histérico durante os
periodos examinados, a exemplo do Decreto-Lei N2 25 de 1937, que organizou a protecdo do
patrimonio histoérico e artistico nacional através da criagao do SPHAN, e do Decreto-Lei N° 3.866
de 1941, que implementou o cancelamento do tombamento, na medida em que ambos estao
plenamente relacionados a histéria da edificagao estudada.

Adicionado a isto, foram acessados arquivos bibliograficos, iconograficos e manuscritos em
diversas instituicdes visitadas, destacando-se: o Arquivo Publico Estadual Jorddo Emerenciano

(APEJE), o Arquivo Publico Municipal de Olinda Antonino Guimardes, a Fundagdo Joaquim

13 SOARES, Carolina Pedro. Destombamento: contradi¢gdes e consequéncias da Construgdo do patriménio cultural
nacional (1937-1955). 2022. 133 f. Dissertacdo (Mestrado em Histéria) — Universidade Estadual de
Campinas/UNICAMP, Campinas, 2022b.

14 RADUN, Denis Fernando. O des(tombamento) em quest3o: (des)patrimonializacdo de bens culturais tombados
pelo Orgdo Federal de Preservacdo no Brasil (1937-2015). 2016. 214 f. Dissertacdo (Mestrado em Patriménio
Cultural e Sociedade) — Universidade da Regido de Joinville (Univille), Joinville, 2016.

15 OLIVEIRA, Rodrigo Nunes de. Ruinas abandonadas: uma analise imagética sobre o processo de degradacdo do
Forte do Buraco — Recife, PE. 2022. 107 f. Trabalho de Conclusdo de Curso (Bacharelado em Arqueologia) —
Universidade Federal de Pernambuco. Recife, 2022.

16 |LINS, André Gustavo da Silva Bezerra. Representa¢des de identidade da cidade necessdria (modelos e
configuragdes urbanas distintas) na iconografia do Recife colonial: planos de Phernam-buco do ante-bellum a
restauracdo. 2011. 317 f. Tese (Doutorado em Histdria e Fundamentos da Arquitetura e Urbanismo) Faculdade de
Arquitetura/Universidade de S3o Paulo. Sdo Paulo, 2011.
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Nabuco/Villa Digital (FUNDAIJ), o Instituto Arqueoldgico, Histérico e Geografico Pernambucano
(IAHGP), a 52 Superintendéncia Regional do Instituto do Patrimonio Histérico e Artistico Nacional
- Pernambuco (IPHAN-PE), e o Museu do Estado de Pernambuco (MEPE).

Da mesma forma foram feitas pesquisas nos periédicos relacionados aos recortes deste
estudo, através da base da Hemeroteca Digital Brasileira da Biblioteca Nacional (HDB-BN).

Diante disto, e de forma a contribuir para o campo do patrimonio, para a historiografia
do Forte de Santo Antbnio do Buraco e para o Programa de Pés-Graduagdo em Histéria da
Universidade Federal de Pernambuco (PPGH-UFPE), mais intimamente a linha de “Cultura e
Memdria”, como diferencial trago uma revisdao bibliografica mais abrangente, reunindo as
diversas informacGes sobre a fortificacdo, até entdo desconectadas, explanando as diferentes
versdes sobre a edificacdo.

Analogamente, aponto contribuicbes desconhecidas até o momento, e, deste modo,
busco contribuir para a construcdo da historiografia sobre a fortificacdo, ao relacionar a
legislacdo de preservacdo, os eventos que interferiram nos processos de patrimonializacdo da
edificacdo, e os atores que fizeram parte dos enredos histérico, cultural, social e politico, que
julgo estarem diretamente ligados ao forte. Além disso, apresento elementos contemporaneos
e perspectivas para o futuro da edificacdo como bem histérico-cultural.

Posto isto, para situar a atual Fortificagdo do Buraco neste estudo é necessario entender
qgue durante o periodo colonial, o territério nacional foi cenario de diversas disputas e confrontos.
Como resultado dessas turbuléncias, uma variedade de estruturas defensivas militares foi
erguida ao longo do tempo, integrando-se a paisagem local. Esses marcos de defesa ndo apenas
testemunham os desafios enfrentados pela sociedade colonial, mas também revelam suas
aspiracOes e estratégias para proteger o territério e seus recursos.

A relevancia das unidades de defesa para a histéria de Pernambuco é indiscutivel,
considerando que este estado detém o maior nimero de fortificagdes no Brasil.l” Embora muitas
dessas construgdes tenham sido completamente destruidas, um pequeno numero resistiu ao
teste do tempo e a agdao humana, permanecendo como depoimentos tangiveis do passado na

paisagem urbana.

17 CASTRO, Adler Homero Fonseca de. Muralhas de pedra, canhdes de bronze, homens de ferro: fortificaces do
Brasil, 1504-2006. v. 3. Rio de Janeiro: Fundagdo Cultural Exército Brasileiro, 2009.
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Atualmente, esses locais histéricos ndo so preservam importantes aspectos de nossa
histdria, mas também evocam batalhas e conquistas do passado, contribuindo para a formacao
da identidade cultural nacional.

Partindo disso, entendo o Forte do Buraco como um destes equipamentos histdricos,
cujos primeiros registros apresentam controvérsias quanto a sua localiza¢do.*®

Situado na estreita faixa de terra que ligava a povoacao do Recife a Vila de Olinda, no
istmo que é protegido por uma longa faixa de arrecifes, tendo o oceano Atlantico a oeste e o rio
Beberibe a leste. Desde os primeiros momentos de ocupacdo da Capitania de Pernambuco,
iniciada em 1535, passou a ser considerado ponto estratégico pela proximidade do porto, do qual
se escoava boa parte da producdo acucareira e demais produtos locais.

No inicio do século XVII, o local recebeu construcdes militares pela necessidade de um
sistema de defesa devido as ameacas de invasdo. Deve-se chamar a atencdo para o fato de que,
no Brasil, sé o Nordeste possuia fortificacdes importantes nesta época, por causa da presenca de
corsarios nas diversas capitanias e das noticias e boatos de ataques.®

O Forte do Buraco passou a fazer a defesa da passagem entre as cidades vizinhas, dado o
transito constante do inimigo na entrada da barra, juntamente com os Fortes de S3o Jodo Batista
do Brum, de S3o Jorge, Waerdembuch (Forte das Trés Pontas), de Sao Francisco da Barra, e do
Matos, como visto no mapa das Fortificagbes existentes no Recife - ilha de Antbnio Vaz e

arredores (1638), a seguir.

18 A divergéncia na localizacdo se da pelo autor citar: “Parece que estava localizado no local onde se acha o Convento
de Sao Bento”, local distante do istmo onde se encontra o forte atual. Cf. BARRETTO, Annibal (Cel.). FortificagOes
do Brasil: resumo histdrico. Rio de Janeiro: Biblioteca do Exército — Editora, 1958.

19 MIRANDA, Bruno Romero Ferreira. O sistema de defesa da barra e do porto do Recife no século XVII. Clio, Série
Arqueoldgica/UFPE, Recife, v. 1, n. 16, pp. 87-101, 2003.
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Mapa 1 - FortificagGes existentes no Recife - ilha de Ant6nio Vaz e arredores, até o ano de 1638.
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Fonte: Adaptado de COSTA, 1983b, p. 202. Autoria: MB.
Legenda: Neste mapa, é possivel localizar as fortificagdes listadas: 1 - Forte da Barra (S. Francisco) — 1614, 2 -
Reduto Juffrow de Bruyn (Buraco) — 1631, 3 - Forte do Bruin (Diogo Paes) — 1630, 4 - Forte de S. Jorge, 5 - Forte das
Trés Pontas (Waerdembuch) — 1631, 6 - Fortaleza da Madre de Deus e S3o Pedro (Forte do Matos) — 1733.

Seu nome foi dado por sua localizagdo em um acidente natural, titulado como Buraco de
Sao Thiago, e popularmente conhecido como Buraco de Santiago, formado em consequéncia da
demolicdo pelo mar da restinga de areia que ligava o povoado do Recife a Vila de Olinda,?® com
afusdo do oceano com o rio Beberibe. Na regido das Salinas ou camboa Tacaruna,?! que atualmente
corresponde a parte posterior da Escola de Aprendizes de Marinheiros, ao norte da barra do

porto do Recife, na drea da praia do Istmo ou Ponta del Chifre — Cf. Mapa 2.

20 |nformac3o colhida no depoimento do professor Adler Homero Fonseca de Castro. Cf. ALVES, Roberto. Expedi¢do
ao Forte do Buraco, Recife. Blog #Oxe Recife. YouTube, 6 ago. 2019.

21 Referéncia & uma antiga fabrica na regido. Inaugurada em 1895, foi a primeira fabrica de aglicar em tabletes do
Brasil. No século XX, transformou-se em uma refinaria de acucar da Usina Beltrdo e foi desativada em 1992.
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Mapa 2 - Cidade Mauricia, 1647.

MAVRITIOPOLIS.
RECIFFA.ET CIRCUM
TACENTIA CASTRA

Fonte: Adaptado de B
Legenda: No mapa, segue a identificacdo dos elementos listados: 1 - Rio Beberibe, 2- Oceano Atlantico,
3 - Regido das Salinas, 4 - Porto do Recife, 5 - Praia do Istmo ou Ponta del Chifre,
6 - Forte Madame Bruyne (Caftrum D.®Brunonis).

Sua origem é debatida entre duas versdes, a primeira afirma que se tratava do Reduto de
Santa Cruz ou Guarita de Jo3o Albuquerque (1620),?% construida para proteger a saida da Vila de
Olinda dos ataques dos corsarios. Provavelmente, tal visao foi dada pelo registro cartografico do
periodo da ocupagdo neerlandesa em Pernambuco, entre outros equipamentos existentes,
visualizados na gravura do mapa panoramico da cidade, denominado Marin D’Olinda de

Pernambuco, datado de 1630.

22 Jo3o Soares Albuquerque foi um rico agricultor, senhor do Engenho Muribeca, que chegou depois da restauragdo
ao posto de mestre de campo de um regimento da guarni¢do de Pernambuco. Cf. COSTA, Francisco Augusto
Pereira da. Anais pernambucanos. v. Ill: 1635-1665. Recife: FUNDARPE, 1983c.
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Gravura 1 — Marin D’Olinda de Pernambuco, 1630.
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Fonte: Adaptado de LAET, 1644, p. 184a. Autoria: Joannes de Laet.
Legenda: Na gravura, é possivel localizar a Guarita de Jodo Albuquerque (G), além de alguns equipamentos ainda
existentes na cidade de Olinda: as igrejas de Sdo Salvador — Catedral da Sé (A), de Nossa Senhora das Gragas —
Convento dos Jesuitas (B), de Sdo Francisco (C), de Nossa Senhora da Misericérdia (D), de Sdo Bento (E),

de Sdo Pedro (L) e de Nossa Senhora do Carmo (R), além do caminho para o Recife (Q).

A outra versdo, sugere que se originou do Fortim de Santa Cruz, préximo ao Forte do Brum
(Forte Diogo Paes), cuja defesa coadjuvou na ocasido,? sendo a narrativa acatada quando se
considera a distancia da localizacdo apontada a Guarita de Jodo Albuquerque e a atual posicdo
geografica do forte.

A partir disso, a fortificacdo passou a ter distintas denominagdes, segundo a iconografia
histdrica. Dentre elas, Fortim do Bom Jesus ou de Sdo Jorge Velho (1590), erguido pelos portugueses
e provavelmente ocupado por corsarios, sob comandos do inglés James Lancaster e do francés
Jodo Venner,?* quando saquearam o Recife.?®

A época em que Mathias de Albuquerque, entdo governador da Capitania de

Pernambuco, comecou a guarnecer a costa diante da ameaca neerlandesa, o forte foi demolido?®

23 SOUSA, Augusto Fausto de. Fortificagdes no Brazil. Revista do Instituto Histérico e Geografico Brasileiro, Rio de
Janeiro, t. 48, pt. 2, pp. 5-140, 1885.

24 COSTA, 1983b, op. cit.

25 0 Saque do Recife, episddio também conhecido como Expedicdo de James Lancaster em 1595, refere-se a uma
incursdo militar inglesa ocorrida em abril de 1595, durante a Guerra Anglo-Espanhola. O objetivo foi o saque do
Porto do Recife e demais equipamentos religiosos e historicos.

26 BRANDAO, Octavio. O Forte do Buraco. /n: MELLO, Mdrio; MELLO, Henrique Capitolino Pereira de; PIRES,
Heliodoro (Pe.). (Orgs.). O Forte do Buraco. Revista do Instituto Archeologico e Geographico Pernambucano,
Recife, v. XVI, n. 83-86, pp. 158-164, 1911-1914.
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e seus escombros e armamentos foram aproveitados na construcao do Forte de Sdo Jorge Novo
(1629), onde atualmente se encontra a Igreja de Nossa Senhora do Pilar, no bairro do Recife.?’
Em consequéncia da invas3o neerlandesa ao litoral pernambucano em 1630,%2 representada
pela gravura do Perfil de Pernambuco, Recife e Olinda no Brasil (1630), sendo o primeiro evento
delimitador dos acontecimentos que circundam a fortificacdo, foi construido o Schans Juffrouw de
Bruyne,?® conhecido pelos locais como Reduto ou Forte Madame Bruyne (1631). O seu nome
original, registrado na cartografia das Provincias Unidas dos Paises Baixos, era Domina Brunonis.
O forte foi erguido sobre os alicerces do antigo Sdo Jorge Velho, capturado dos portugueses

durante o assalto.

Gravura 2 — Perfil de Pernambuco, Recife e Olinda no Brasil, 1630.

o TR L ot o N 2 ; N )
Fonte: Museu Maritimo Nacional de Amsterda, 2023. Autoria: Claes Janszoon Visscher.
Legenda: A gravura ilustra a tomada da Capitania de Pernambuco pelos neerlandeses:

a esquerda, o povoado de Recife; a direita, a Vila de Olinda.

Também ndo houve consenso quanto a sua nova denominagao de Forte Madame Bruyne,
gue, em uma interpretacao, afirma ter sido nomeado em homenagem a esposa de Johan de
Bruyne, presidente do Conselho Politico Neerlandés.3° Em outra narrativa, sugere que foi em

homenagem a esposa do coronel Diederik van Waerdenhurch. 3! Documentos neerlandeses

27 BARRETTO, 1958, op. cit.

28 A frota neerlandesa tinha uma tripulagdo mista, com soldados de distintas procedéncias, entre eles franceses,
belgas, ingleses, flamengos, alemaes, entre outros. Cf. MIRANDA, Bruno Romero Ferreira. Gente de guerra:
origem, cotidiano e resisténcia dos soldados do exército da Companhia das indias Ocidentais no Brasil (1630-1654).
Recife: Editora UFPE, 2014.

2 MELLO, José Antonio Gonsalves de. A cartografia holandésa do Recife: estudo dos principais mapas da cidade, do
periodo 1631-1648. Recife: Parque Histdrico Nacional dos Guararapes (PHNG)/IPHAN/MEC, 1976.

30 LIMA, Jeanette. Como Pernambuco se defendia. Didrio de Pernambuco, Recife, 26 mar. 1972. Terceiro Caderno.

31 MELLO, 1976, op. cit.
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também o mencionam a edificacdo como Forte Goch,3? Torre ou Reduto, mas sem muitas
informacdes adicionais.3?

O Madame Bruyne também foi chamado de Forte do Perrexil,3* termo decorrente de um
tipo de vegetacdo de restinga que ocorre nos arrabaldes da fortaleza. Contudo, alguns autores
concluiram que o Perrexil se tratava de um anexo da atual Fortaleza do Brum, com fungdes de
guarda avancada.®

No periodo da ocupacdo neerlandesa, a fortificacdo passou a figurar em pinturas que
retratavam o cotidiano e a paisagem local, a exemplo da Vista de Recife e seu porto (1637), e em
mapas como da Cidade Mauricia (1639) — Cf. Mapa 2.

Apds a retomada pelos portugueses, o Madame Bruyne foi renomeado como Forte do
Buraco (1654), devido a sua proximidade ao Buraco de Sdo Thiago. Também foi referido como
Forte de Santo Antonio do Buraco, de Santo Anténio dos Coqueiros e de Santo Antonio dos
Coqueiros da Barra do Recife, devido a sua capela ser dedicada a este santo durante o periodo

luso-brasileiro.

Pintura 1 — Vista de Recife e seu porto, 1637.

-

S .. =
Fonte: Adaptado de RKD Netherlands Institute for Art History, 1987. Autoria: Gillis Peeters. Edicdo: Nuno Alves.
Legenda: Na pintura, encontram-se as marcacdes das fortificacGes: 1 - Forte do Buraco,
2 - Forte de S&do Jodo Batista do Brum, 3 - Forte de Sdo Jorge Novo.

32 5|LVA JUNIOR, Luiz S. da. (Org.). Ruinas do Forte do Buraco: levantamento da meméria de um bem nacional.
Recife: IPHAN-PE. Arquivo Geral - 52 Superintendéncia Regional, 2002; CASTRO, 2009, op. cit.

33 BARLEU, Gaspar. Histéria do Brasil sob o governo de Mauricio de Nassau (1636-1648). Brasilia: Senado Federal,
Conselho Editorial, 2005.

34 BRANDAO, 1911-1914, op. cit.

35 MELLO, 1976, op. cit., p. 17; CASTRO, 2009, op. cit.
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E importante informar que Santo Antdnio n3o era apenas o patrono e protetor do forte,3¢
mas também foi recrutado como soldado, a partir da ordem de D. Pedro Il em 1668,3’ recebendo
soldo pelos seus servicos. Sua protecdo foi reconhecida pelo Conselho Ultramarino, que o
promoveu a tenente por provisdo em 1717.38

No ano de 1705, o Forte do Buraco passou por uma reconstrucdo e ampliacdo sob o
comando do engenheiro Diogo Sylveyra Vellozo, periodo no qual a edificacdo era guarnecida por
24 canhdes de diferentes calibres.3° O projeto em pedra de cantaria foi considerado ineficiente
por alguns estudiosos por reduzir o nUmero de armas voltadas para o mar e por facilitar incursées
inimigas devido a baixa altura da face voltada para o rio, como mostrado no retrato O velho Forte

do Buraco (1914).

Retrato 1 — O velho Forte do Buraco, 1914.

\'r-!l"‘q-ﬂ;:u

Fonte: FUNDAJ/VlIIa Dlgltal 2023 Autoria: Henrlque Martins.
Legenda: No retrato, a visdo da entrada principal do Forte do Buraco, voltada para
o rio Beberibe, e, aos fundos da fortificagcdo, encontra-se o oceano Atlantico.

Em 1711, o Forte do Buraco foi novamente reconstruido, assumindo sua forma atual com

trés faces retas voltadas para o continente e uma abaluartada para o mar, em formato irregular

36 A pratica de eleger um santo como patrono ou padroeiro de uma fortificagdo era comum, a exemplo dos Fortes
do Brum (S3o Jodo Batista), das Cinco Pontas (Sdo Tiago Maior), das Salinas (Santo Amaro), do Castelo (S3o Jorge)
e do Picdo (Sdo Francisco). Cf. KOSTER, Henry. Viagens ao Brasil. Tradugdo: Luiz da Cdmara Cascudo. Sdo Paulo,
Rio de Janeiro, Recife, Porto Alegre: Companhia Editora Nacional, 1942.

37 COSTA, Francisco Augusto Pereira da. Anais pernambucanos. v. V: 1701-1739. Recife: FUNDARPE, 1983e.

38 COSTA, Francisco Augusto Pereira da. Anais pernambucanos. v. IV: 1666-1700. Recife: FUNDARPE, 1983d.

39 COSTA, 1983b, op. cit.
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e trapezoidal, com 282 metros de desenvolvimento e uma area de aproximadamente 3.726 m?,40

7

como demonstra o desenho da Planta do Forte de Santo Antonio dos Coqueiros do Buraco (1763).

Desenho 1 — Planta do Forte de Santo Antonio dos Coqueiros do Buraco, 1763.

Planta doForte deS. A ntonic. dos Coquﬂrns doBuraco

Fonte: Adaptado de AHU/Rede de Memodria Virtual Brasileira, 2012. Edi¢do: Nuno Alves.

Legenda: No desenho, é possivel verificar as instalagdes da edificagdo: entrada do forte (A), corredor de entrada
(B), corpo da guarda (C), casa de artilharia (D), cadeia (E), casa de pédlvora (F), quartéis (G), capela de Santo Antonio
(H), casa do cabo (l), e baluartes demolidos (L). O mesmo documento traz, em anexo, uma descri¢do sobre o
estado da muralha voltada para o mar, arruinada pela erosao sofrida pelo mar, levando-se em conta o fato
de nao ter havido disputas desde sua ultima reforma.

No entanto, esta constru¢do nao foi suficientemente sélida, como pode ser observado na
gravura, onde ja se verifica a demoli¢ao dos baluartes voltados ao mar, requerendo a construgao
de um muro em 1727. A partir disso, a fortificacao passou por diversas reformas durante o século
XVIII,*! contudo, a propensdo a erosdo em sua face voltada ao mar prosseguiu, como demonstrado

no retrato do Forte do Buraco com a muralha desmoronada pelo mar, de 1912.

40 IPHAN — Instituto do Patrimdnio Histdrico e Artistico Nacional. Informag¢do N2 12/90. [s. I.]. IPHAN. 11 mai. 1990.
In: Arquivo Central — Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-T-95, v. |, 1995, fl. 12.
41 COSTA, Francisco Augusto Pereira da. Anais pernambucanos. v. VI: 1740-1794. Recife: FUNDARPE, 1983f.
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Retrato 2 — O Forte do Buraco com a muralha desmoronada pelo mar, 1912.

Fonte: FUNDAJ/Villa Digital, 2023.

No inicio do século XIX, a recusa na adesdo ao Bloqueio Continental e a Invasao Franco-
Espanhola (1808), repercutiram na fuga de D. Jodo VI de Portugal, ocasionando medidas urgentes
a defesa local. Nesse periodo, o governador Luis do Régo Barreto avaliou a necessidade de
fortificac®es, sugerindo a preservacdo de alguns fortes antigos e o abandono de outros.*? Essa
foi a primeira ameaca de demolicdo enfrentada pelo forte, mas sua recente revitalizagdo em
1751, contribuiu para sua preservacdo, apesar das erosoes sofridas pelo mar.

No século seguinte, o forte foi cenario de diversos conflitos, juntamente com a Fortaleza
do Brum, incluindo a participa¢do na Confedera¢dao do Equador (1824), ao combater as forgas
imperiais.** Durante a Setembrada (1831),* soldados rebelados ocuparam os bairros de Santo
Antonio e do Recife, levando grupos opositores de Olinda-PE a ocupar ambos os fortes para
bombardear a cidade. Na Abrilada (1832),% o Forte do Buraco foi novamente ocupado durante
confrontos para restaurar o imperador, resultando em um embate entre as duas fortalezas.

Durante esse periodo, o istmo e o porto do Recife mantinham sua importancia estratégica
inalterada. Outras tentativas de progresso envolvendo a faixa de terra ja haviam sido propostas
anteriormente, e, embora ja existisse um sistema ferrovidrio conectando as duas cidades pelo

continente desde 1868, foi aprovada a constru¢do de uma linha férrea através da peninsula,*®

42 COSTA, Francisco Augusto Pereira da. Anais pernambucanos. v. VII: 1795-1817. Recife: FUNDARPE, 1983g.

3 SILVA JUNIOR, 2002, op. cit.

44 COSTA, Francisco Augusto Pereira da. Anais pernambucanos. v. IX: 1824-1833. Recife: FUNDARPE, 1983h.

4 Ibid.

46 APEJE — Arquivo Publico Estadual Jord3o Emerenciano. Leis Provinciaes N2 667, 737, e 801. Contracto de 22 julho
de 1868 e Aviso do Ministério das Obras Publicas de 6 de marcgo de 1869. Cole¢Ges Particulares. Recife: Companhia
dos Trilhos Urbanos do Recife a Olinda, 1870.
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considerando “que o trem imprimia um novo ritmo de vida no cotidiano dos lugares por onde
passava”.’

E, ja nas incursdes iniciais desta investigacdo encontrei um dado novo nos manuscritos
da época, que relatam uma série de adiamentos na conclusdo da obra. Esses atrasos foram
atribuidos a diversos fatores, incluindo a descoberta de fragmentos da antiga muralha da
fortificacdo que obstruiam o caminho, resultando em demoras e custos adicionais.*® Além disso,
um repentino aumento no nivel do rio Beberibe causou a destruicdo do material ja construido,
ao arrasta-lo. Esses contratempos acabaram por desencorajar a continuidade da construcdo da
ferrovia através da peninsula na década seguinte.*’

No ano de 1874, o engenheiro francés Victor Fournié estudou as obras necessarias para
o desenvolvimento do porto do Recife e avaliou as fortificacdes locais.* Ele considerou que
muitos dos fortes, incluindo o Forte do Buraco, estavam em ruinas e sugeriu substitui-lo por uma
bateria no quebra-mar, quando uma grande obra fosse construida no porto. Provavelmente, isso
indica a primeira compreensao da necessidade de modernizar o ancoradouro, um tema que foi
amplamente debatido nos periodos posteriores e intimamente ligado a fortificacdo.

Durante o século XIX, o Forte do Buraco passou por novos reparos. Entre essas reformas,
em 1875, o depdsito de pdlvora foi retirado, o que tornou a fortificacdo obsoleta. A escassez de
funciondrios levou ao seu gradual abandono, culminando na sua desativacao em 1898. Em 1907,
a organizac¢do militar deixou de considera-lo uma fortificagdo.”!

A partir deste histdrico preliminar, o qual denominei como “Forte de Santo Anténio do
Buraco dos Coqueiros, do combate aos corsarios a monumento histérico e artistico”, segmentei
a discussdao em mais cinco partes, seguidas por reflexdes finais. Esta divisdao abarca recortes
temporais importantes para o entendimento do conceito da patrimonializacao, objeto central

deste estudo, e relaciona-o a outros conteudos intimamente ligados a fortaleza.

47 ARANHA, Gervécio Batista. As estacdes de trem nas cidades do norte brasileiro como simbolos de um novo espaco
tempo (1880-1930). In: SOUZA, Antonio Clarindo B.; FERNANDES, Paula Rejane. (Orgs.). Cidades e experiéncias
modernas. Campina Grande: EDUFCG, 2010, p. 146.

48 APEJE — Arquivo Publico Estadual Jorddo Emerenciano. Informe de ordens eng? das obras militares particulares
de Pernambuco, 6 de agosto de 1877. Obras Militares: Fortes e Quartéis (1863-1890).

49 APEJE — Arquivo Publico Estadual Jord3o Emerenciano. Despacho ao engenheiro das obras militares, 6 de abril
de 1877. Obras Militares.

50 COSTA, Francisco Augusto Pereira da. Anais pernambucanos. v. |: 1493-1590. Recife: FUNDARPE, 1983a.

51 CASTRO, 2009, op. cit.
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Na primeira parte, intitulada “Prélogo: as intervencdes socioculturais precursoras a
protecdo do patrimonio histdrico nacional”, apresento como o elemento “modernidade”
interferiu na paisagem do Recife, e trago os debates sobre a protecdo patrimonial, anteriores a
implantagdo das politicas iniciais sobre o tema no pais, abordando ainda o entendimento sobre
o patrimonio e suas relacdes com o contexto nacional.

Na segunda parte ou “A salvaguarda: o tombamento do forte e as a¢Ges patrimonializadoras”,
elenco as discussdes iniciais acerca do patrimonio histdrico cultural, desde as influéncias das
Cartas Patrimoniais, em nivel mundial, as instituicGes das normativas de protecdo na década de
1930, com a criacdo do SPHAN e, consequentemente, o dispositivo do tombamento, no campo
nacional. Neste segmento, ainda destaco o tombamento do Forte do Buraco como edificacdo,
em 1938, e, em particular, o conceito de patrimonializacdo, como universo investigado neste
trabalho.

A terceira parte ou “A batalha: narrativas de representacao e valor”, tem como elemento
central a destruicdao do forte em 1953 e, posteriormente, o cancelamento do seu tombamento
em 1955. Neste capitulo, relacionado as narrativas de deslegitimacdo sobre o equipamento, e o

embate ocorrido no periodo que denomino como Batalha do Forte do Buraco, discussdo que

envolveu politicos, militares e intelectuais na disputa pela preservacao da fortificacao, evidenciado
nos processos de tombamento e nos periddicos da época. Além disso, o capitulo problematiza
os atributos de valoragdo do bem histérico, bem como o conceito de representagao social e suas
interligagGes com as iniciativas de patrimonializacao da fortaleza.

Em seguida, na quarta parte ou “O siléncio: as tratativas para o novo tombamento do
forte”, abordo os melindres em torno do (re)tombamento do equipamento histérico, entre 1985
e 1995, juntamente com uma discussao sobre os conceitos de memoaria, relacdes de poder e as
acOes patrimonializadoras relacionadas a fortificagao.

A quinta parte ou “A ruina: o racha no IPHAN e o novo tombamento do Forte do Buraco”,
tem como cerne o novo tombamento do equipamento em 2000, incluindo as discussdes sobre a
nova categoria “ruina” e suas interposicdes sobre o equipamento histdérico. Neste trecho, ainda
discuto as possibilidades futuras projetadas para a fortaleza e trago reflexdes sobre o tempo,
ultimo conceito que envolve o bem histérico e sua relagdo com a patrimonializagao.

Por fim, em minhas ponderac¢des finais, intituladas como: “Por entre o mar e o mangue:

os percursos, as perambulacdes e os caminhos que levam ao Forte do Buraco”, descrevo os
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apontamentos de todas as discussdes abordadas nesta investigacdo, e como o estudo de caso do
Forte de Santo Antdnio do Buraco reflete os processos de patrimonializagdao no pais.

E, a parte, em forma de apéndice, apresento ainda um relato de experiéncia baseado em
uma visita realizada na fortaleza, ao qual denominei “Expedic3o as Ruinas do Forte do Buraco”,>?
em que destaco a atual situacdo de degradacdo do equipamento histdrico, iniciada apds o rompimento
do istmo, assim como a dificuldade no acesso ao local, e, sobretudo, a indisponibilizacdo do acesso a
esta investigacao por parte da Marinha do Brasil.

Em suma, esta dissertacdo consta das descritivas dos eventos politicos, histéricos,
culturais e sociais que envolvem a Fortificacdo do Buraco, a qual é exemplo e plano de fundo
para as abordagens da patrimonializacdo no Brasil e para os demais conceitos a ela relacionados.

De maneira equivalente, essas teorias foram paulatinamente evocadas no decorrer da
escrita, sendo associadas aos eventos histéricos e ao surgimento das legislagdes vinculadas a
manutenc¢do do patrimonio historico, e interligadas ao tema central desta investigacdo — a

patrimonializacdo, em distintos periodos.

52 Cf. APENDICE A — EXPEDIGAO AS RUINAS DO FORTE DO BURACO.
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2 PRIMEIRA PARTE — PROLOGO: AS INTERVENCOES SOCIOCULTURAIS PRECURSORAS A
PROTECAO DO PATRIMONIO HISTORICO NACIONAL

2.1 A REFORMA URBANA DO RECIFE, O PORTO E O CANHAO DE BRONZE NEERLANDES

Os tempos modernos se expandiram com as cidades, nelas
arquitetaram seus grandes projetos, acreditaram que poderiam
ser livres como nunca, conviveram com as invengdes modernas
e seus deslumbramentos.>?

Modernizacdo é a palavra que define as décadas iniciais do século XX. Na capital
pernambucana, o advento do progresso foi evidenciado pela reforma urbana do bairro do Recife
— Cf. Retrato 3, combinada com a esperada reforma do porto em 1909,°* que assumiu um papel

de relevancia, tornando-se o motor do desenvolvimento economico e social da cidade.

Retrato 3 — Demoli¢do no bairro do Recife - largo do Corpo Santo, 1913.

A W

Fonte: M‘CR, 2024. Autoria: Francisco du Bocage.'

Essa postura progressista surgiu como resultado da decadéncia da economia agucareira

da regido Nordeste durante o século XIX, influenciada pela ascensao da industria mineradora no

53 REZENDE, Antdnio Paulo. (Des)encantos modernos: histdrias da cidade do Recife na década de vinte. Recife:
FUNDARPE, 1997, p. 21.

54 A partir do século XIX, foram realizados diversos projetos de melhoramentos do porto do Recife. H4 que se
assinalar que, desde 1815, quando a Comissdao do Governo Imperial foi nomeada para estudar e executar obras
em portos do pais, até o inicio do século XX, ndo se realizaram melhorias no local. Cf. LUBAMBO, Catia Wanderley.
O bairro do Recife: entre o Corpo Santo e o Marco Zero. Recife, CEPE/Fundagdo de Cultura Cidade do Recife, 1991.
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Sudeste, além do estigma das secas recorrentes, da falta de investimentos na regido e outros
fatores.

O Nordeste, que desfrutou de um periodo prdospero em termos politicos e econémicos
durante a época colonial, viu-se diante da necessidade de se adaptar aos novos desafios. Isso
levou a elite local; formada por grupos dos campos social, econémico, politico e erudito, os quais

denomino como “articuladores locais”; a se unir em prol da modernizacdo buscando o

crescimento politico e financeiro, e da superacao das ideias de atraso e declinio.
A requalificacdo urbana refletiu tanto no contexto nacional de progresso, quanto nos

objetivos especificos desses articuladores locais,> sendo inteiramente inserida em um amplo

projeto de desenvolvimento do pais, que transcorreu entre o final do século XIX e o inicio do
século XX, essa iniciativa reforcou uma mudanca ideoldgica e cultural.

No ambito local, essa modernidade foi impulsionada por grupos comerciais e financeiros,
em colaboracdo com interesses estrangeiros. A influéncia da busca por tal evolucdo, que se
destacou no Rio de Janeiro-RJ, a entdo Capital Federal, foi um fator preponderante, alinhando o
Recife as tendéncias remodeladoras que se desenvolviam no pais.>®

Isso envolveu desafios, como superar o acesso limitado ao porto devido as ruas estreitas
e desalinhadas. Com foco no progresso e na revitalizacdo, o bairro do Recife passou por
mudancas significativas, incluindo a demolicdo de suas ruas e antigos sobrados, bem como a
remoc¢ao de marcos histéricos, a exemplo da Igreja Matriz do Corpo Santo (1711- [entre 1913 e
1914]) — Cf. Retrato 3, e os antigos portais da cidade construidos no periodo neerlandés: o Arco

da Conceigdo (1643-1913) — Cf. Retrato 4, e o Arco de Santo Antonio (1643-1917) — Cf. Retrato 5.

55 A nova elite urbana do Recife passou a ser composta por dois grupos distintos: as tradicionais familias rurais e, os
comerciantes e banqueiros, muitos deles de origem estrangeira. Cf. RODRIGUES, Rodrigo Cantarelli. Contra a
conspira¢dao da ignorancia contra a maldade: a inspetoria estadual dos monumentos nacionais e o Museu
Histérico e de Arte Antiga do Estado de Pernambuco. 2012. 184 f. Dissertacdo (Mestrado em Museologia e
Patrimonio) — Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro/Museu de Astronomia e Ciéncias Afins. Rio de
Janeiro, 2012.

6 LUBAMBO, 1991, op. cit.
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Circunstancias que geraram mobilizagdes de intelectuais e da sociedade civil em defesa
desses monumentos.>’ As a¢des visavam conferir ao local um aspecto contemporaneo inspirado

nos boulevards franceses e da atmosfera tipica da Belle Epoque.>?

Retrato 4 — Arco de Santo Antonio, [1880]. Retrato 5 — Arco da Conceicdo, 1900.

) : N - o
Fonte: IMS, 2024. Fonte: Diario de Pernambuco, 2016.
Autoria: Moritz Lamberg. Autoria: José de Paiva Crespo.

No ano de 1910, em continuidade as obras do porto — Cf. Figura 1, houve o inicio da
construcdo do molhe de Olinda®® — Cf. Retrato 6, nas proximidades da Fortaleza do Buraco, com
pedras extraidas de cidades vizinhas ao Recife®® — Cf. Retrato 7. Essa nova estrutura, juntamente

com a edificacdo do quebra-mar,%! do molhe principal (dique do Nogueira) — Cf. Retrato 6, os

57 Apds a derrubada dos Arcos da cidade, o IAHGP criou um memorial em bronze aos pés da ponte Mauricio de
Nassau, que separa os bairros do Recife (local do Arco da Conceicdo) e de Santo Anténio (local do Arco de Santo
Antonio), com o seguinte dizer: “Ha poucos metros a leste deste local existia o Arco da Conceicdo. Edificado em
1643 como uma das portas que fechava a ponte. Acabada naquele anno por Mauricio de Nassau. E arrasado em
1913 por necessidade do trafego. Memoria do Instituto Arqueoldgico, Histérico e Geografico Pernambucano em
1918”.

58 A Belle Epoque foi um periodo da histéria francesa entre 1871, apds a Guerra Franco-Prussiana, e 1914, ano do
inicio da Primeira Guerra Mundial, marcado pela paz e harmonia territorial, com os avancos artisticos, literarios e
tecnoldgicos em fase latente. Cf. MOREIRA, Nuno Miguel Magarinho Bessa. A Revista de Histdria: uma proposta
de analise histérico-historiografica. 2012. 652 f. Tese (Doutorado em Histdria) — Universidade de Porto, Porto,
2012.

%9 Molhe é a designacdo para a protecdo das partes laterais das docas, portos e rios, ao longo da qual os navios
podem acostar para carga ou descarga, semelhantemente ao trapiche. Cf. PORTO do Recife. Dicionario Basico
Portuario. Recife: Porto do Recife/Governo do Estado de Pernambuco, [201-].

60 OBRAS do porto. Didrio de Pernambuco, Recife, 5 jan. 1910; OBRAS do porto. Didrio de Pernambuco, Recife, 6
fev. 1910.

51 Quebra-mar é a construcdo que recebe e rechaca o impeto das ondas ou das correntes, defendendo as
embarcacdes que se recolhem em um porto, baia ou outro ponto da costa. O quebra-mar se diferencia do molhe
por ndo possuir ligacdo com a terra. Cf. PORTO do Recife, [201-], op. cit.
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aterros feitos para abrigar os novos armazéns e docas do porto — Cf. Retrato 8, contribuiram de

forma acelerada para o avanco do mar, causando uma ruptura no istmo.

Figura 1 — Obras de abrigo do porto do Recife, [entre 1910 e 1940].

LEGENDA
@ Obras de abrigo
1. Quebra-mar do Banco Inglés 2. Molhe de Olinda 3. Molhe Principal

Fonte: MINFRA, 2019, p. 74.
Legenda: No lado inferior esquerdo da figura, é observavel a ruptura entre as
imediagGes do Forte do Buraco e o bairro do Recife, a direita.

Retrato 6 — Molhe de Olinda, 1910.

Fonte: FUNDAIJ/Villa Digital, 2023. Autoria: Francisco du Bocage.
Legenda: Molhe de Olinda a esquerda e, em segundo plano, a direita o molhe principal do porto do Recife.
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Retrato 7 — Homens trabalhando na extra¢do do material utilizado na ampliacdo do porto do Recife
- pedreira de Comportas, Jaboatdo-PE, 1910.

Retrato 8 — Obras do aterro para os armazéns e docas, 1912.

: : — 1
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- \
N ey

¥ o S g

Fonte: MCR, 2024. Autoria:

: Francisco du Bocage.

Alertas sobre o possivel rompimento da ligacdo entre Recife e Olinda foram dados desde

o ano de 1861, a exemplo da matéria no jornal O Constitucional, indicando que

O isthmo d’Olinda, que incontestavelmente é uma das mais necessdrias communicagdes
desta para aquella cidade, acha-se a arrombar-se por instantes, na altura entre a
passagem e o Forte do Buraco, ameagando-nos dest’arte com a infallivel interrupgdo de
um caminho tdo util e de uma necessidade a toda prova, além de immenso mal que sem
duvida produziria um tal arrombamento, do qual resultaria a annexacdo da maré
pequena com a grande. Pedimos a attencdo da respectiva authoridade de modo a nédo
deixar chegar o isthmo a esse estado previsto por todos aquelles que por alli passam.®?

52 EACTOS diversos. O Constitucional: jornal politico, religioso, scientifico, literério. Recife, 19 jun. 1861.
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Contudo, o que ja havia sido previsto ocorreu em 1909, ano inicial da requalificacdo
portuaria, quando o jornal A Provincia ao observar que sobre o istmo “as intempéries dos ultimos
dias romperam de lado a lado, perto do Forte do Buraco”.%3

O ano da ruptura, ampla e erroneamente divulgado pela historiografia consta no ano de
1912, quando de fato os periddicos anunciaram o agravamento do caso pela vazdo da dgua em
diversos pontos do istmo.%* Entretanto, a noticia definitiva sobre o rompimento foi publicada em

1916, pelo Didrio de Pernambuco, da seguinte forma:

Nesses Ultimos dias verificou-se a rotura do istmo de Olinda as proximidades do Forte
do Buraco. As aguas do oceano penetraram agora nos mangues da Tacaruna, indo até a
estrada do mesmo nome, o que decerto causard estragos a referida via publica, si
providencias ndo forem tomadas a tempo. O ponto em que se deu a rotura ja vinha, de
h& muito, sendo atacado pela dgua e cedeu em consequencia das marés grandes.®®

Dessa maneira, abriu-se uma enorme fenda, separando o que se tornou a atual ilha do
Recife da cidade de Olinda, dando a atual configuracdo ao istmo. Esse rompimento interceptou
a comunicagdo com a obra do molhe de Olinda, feita por via férrea, como visto nos retratos da

Interceptacdo da linha férrea (1912).%°

Retrato 9 — Interceptacdo da ligacao férrea, [1912].

Fonte: FUNDAIJ/Villa Digital, 2023. Autoria: Francisco du Bocage.

63 PORTO do Recife — memoéria do engenheiro Alfredo Lisbda (conclus3o). A Provincia. Recife, 13 ago. 1909.

64 SILVA, A. Porto do Recife. Jornal Pequeno, Recife, 26 set. 1912.

55 0 MAR rompe o isthmo de Olinda. Diario de Pernambuco, Recife, 23 jul. 1916.

66 PONTUAL, Virginia; CABRAL, Renata Campello. Transformagdes do territdrio e representacdes cartogréficas: o
Istmo de Olinda e Recife, Brasil. In: IV Simpdsio LusoBrasileiro de Cartografia Histérica, 2011, Porto. Anais [...].
Porto: Faculdade de Letras/Universidade de Porto, 2011.
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Retrato 10 — Interceptacdo da linha férrea ligando o porto do Recife ao molhe de Olinda, [1912].

Fonte: FUNDAJ/Villa Digital, 2023. Autoria: Francisco du Bocage.
Legenda: A esquerda, em segundo plano, estd o Forte do Buraco.

E importante observar que, embora o rompimento do istmo tenha sido acidental, a ideia
de criar um canal permanente ligando o mar a bacia do rio Beberibe ja estava presente no Projeto
de Melhoramento do Porto do Recife, de 1874, além de ja ser prenunciado pela geografia da
localidade com a formagdo do Buraco de S3o Thiago.

Ap6s a rebentacdo foi construido um caminho de pedras para preencher a lacuna na faixa
de areia, o enrocamento de protecdo do istmo de Olinda, reconectando os dois pontos e
possibilitando a retomada da obra. Contudo, com o inicio da Primeira Guerra Mundial (1914-
1918), as obras foram limitadas e, ja no primeiro ano do conflito, os servigos portudrios foram
interrompidos, sendo retomados no ano seguinte.

Nos anos finais da década de 1910, as obras principais do porto foram concluidas,
incluindo a construg¢dao da muralha sobre os recifes, o quebra-mar, o molhe do istmo de Olinda,
além de um cais do mesmo tipo para revestir as paredes do rio Beberibe que circundavam o
forte.®’

Desde entdo varias instancias de erosdo tém sido observadas ao longo do litoral,
especialmente em areas urbanas, resultando em diversas interveng¢des costeiras para conter os

avangos do mar e, consequentemente, combater a erosdo das praias.®®

57 PEDROSA. Fébio José de Aratjo. Aspectos da evolugio da linha da costa e da paisagem litoranea do municipio
de Olinda entre 1915 e 2004: evidéncias do tecndgeno em Pernambuco. 2007. 194 f. Tese (Doutorado em
Geociéncias) — Universidade Federal de Pernambuco. Recife, 2007; GUERRA, Flavio. Histdria antiga e popular de
um velho porto. Quebramar Revista Informativa do Porto do Recife, Recife, ano Il, n. 5-6, pp. 1-30, dez./mar.
1977.

58 GOIS, Luis Augusto de. A interferéncia das estruturas de prote¢do da costa na preservacio dos sedimentos
costeiros da praia de bairro Novo, Olinda-PE. 2018. 175 f. Tese (Doutorado em Geociéncias) — Universidade
Federal de Pernambuco. Recife, 2018.
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Através da ligagao entre o conflito mundial em curso e a Fortificagdo do Buraco, esta
investigacdo me direcionou a um documento nos arquivos do Instituto Arqueoldgico, Historico e
Geografico de Pernambuco (IAHGP).%°

O registro informou que a fortificacdo havia sido despojada de sua artilharia e, por ordem
do entdo ministro da Guerra,’® foi vendido o bronze das fortalezas e demais instalacbes de
Pernambuco, salvaram-se as placas da ponte Mauricio de Nassau e um canhdo de posse do
Museu do Estado de Pernambuco (MEPE). O restante foi enviado para as fundi¢des alemaes para
se transformar em armamento e municdo na referida guerra, visto que, durante o conflito o

bronze valia tanto ou mais do que o ouro. Esta informacao foi corroborada em periddicos locais:

Durante vinte e trés anos o Forte do Buraco esteve em maos dos holandeses. Quatro
anos suportou duro assédio. [...] Em 1914 o governo decidiu abandona-lo: seus canhdes
foram vendidos aos alemdes; muita bala que matou soldados aliados deve ter sido
forjada com o bronze inofensivo, de suas bocas mudas. Deixando de ser fortaleza,
caindo em ruinas, a Fortaleza passou a categoria de simbolo.”*

A partir dessas informacdes, fiz o cruzamento com a catalogac¢do dos canhdes incluida nos

Anais Pernambucanos (1591-1634), de Pereira da Costa, em que o autor mencionou que:

A artilharia quando, o visitamos, muito antes do seu abandono, das suas ruinas,
constava de vinte canhdes antigos, sendo dez portuguéses, entre os quais alguns do
reinado de D. José | (1750-1777), de um belo trabalho de fundi¢do de bronze; quatro
espanhdis, e seis holandeses, tendo trés as datas de 1629 e outros tantos as de 1630,
1633 e 1641, vendo-se nestes dois ultimos a legenda latina: Concdrdia res pavoe
crescvnt.”?

E, em diligéncia ao MEPE, observei expostos cinco canhdes de origem neerlandesa em sua
area externa — Cf. Retrato 11, dentre eles, o meio-canhdo decorrente da Fortaleza do Buraco,

fundido em 1641, com descrigdes que coincidem com a obra mencionada — Cf. Retrato 12.

59 Apesar do documento n3o conter datac3o, o fato do autor mencionar ter estado com o zelador da fortaleza faz
com que se estime o periodo entre 1893 e 1898, quando a fortificagdo se tornou obsoleta, e apenas o zelador fazia
as vezes de sua vigilancia, até sua desativacdo em 1898.

70 por ordem do ministro da Guerra, o general-chefe da 62 Regido Militar de Pernambuco nomeou, em 20 de outubro
de 1916, o tenente Borja Buarque, chefe do material bélico da regido, para fazer o arrolamento dos canhGes de
bronze e de ferro, e seu respectivo peso. SO se sabe que o material foi vendido a uma firma do Recife pelo preco
de 800 réis. Cf. MAIA, Gongalves. Os canhdes de bronze. A Provincia, Recife, 17 nov. 1920.

7L MELO, Clovis. A conspira¢do dos calabares. Imprensa Popular, Rio de Janeiro, 10 abr. 1953.

72 COSTA, 1983b, op. cit., p. 572. (grifo do autor).
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Retrato 11 — Canhdes expostos no Museu do Estado de Pernambuco - MEPE.

Fonte: Elaboragao prépria, 2023.
Legenda: Da esquerda para a direita: dois meio-canhdes de 1649, procedentes da antiga Casa de Detengdo do
Recife; ao centro, um quarto de canhdo recolhido do Forte Santo Inacio de Tamandaré, de 1664;
em seguida, outro meio-canhao da antiga Casa de Detencdo do Recife, de 1649; e,
por ultimo, o meio-canhao decorrente da Fortaleza do Buraco, de 1641.

Contudo, uma outra arma proveniente da fortificacdo havia sido citada na Revista de
Pernambuco,”® em 1925, ressaltando tratar-se de uma peca fundida em Amsterd3, datada de
1629.

Posteriormente, durante uma visita a sede do IAHGP, retratei o canhao sob posse do
Instituto’ — Cf. Retrato 13, o que confirmou a noticia do Didrio de Pernambuco, de 1930, de que
a armaria é proveniente da Fortificacdo do Buraco, a medida que a prépria entidade confirmou
a cessdo do canh3o da fortaleza, através de um oficio encaminhado pelo ministro da Guerra.”®

Ap0ds a descoberta do segundo canhdo remanescente da fortaleza, a indagagao seguinte

girou em torno das circunstancias pelas quais tal objeto chegou a instituicao museal.

73 INOJOSA, Joaquim. Tradi¢do e tradicionalistas. Revista de Pernambuco, Recife, n. 11, anno Il, pp. 1-65, mai. 1925;
VELHOS canhdes silenciosamente histéricos. Diario de Pernambuco, Recife, 24 mar. 1936.

74 MENEZES, José Luiz da Mota. Museu do Instituto Arqueolégico, Histérico e Geografico Pernambucano. Recife:
Bureau de Cultura, 2017.

S INSTITUTO Archeologico. Didrio de Pernambuco, Recife, 30 jan. 1930.
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Retrato 12 — Canhdo de bronze Retrato 13 — Canhdo de bronze
remanescente do Forte do Buraco, fundido remanescente do Forte do Buraco,
em 1641 - MEPE.”® 16449 - IAHGP.

. - ‘u: -

Fonte: Elaboragao prépria, 2024 Fonte: Elaboracao prépria, 2024.

Ocorre que o palacete que atualmente abriga o MEPE pertenceu a Augusto Frederico de
Oliveira,’”” o Bardo de Beberibe.”® Por volta de 1906, foi adquirido por Julius von Séhsten, um
colecionador renomado’® e cdnsul dos Paises Baixos para o Nordeste. Von Séhsten era um
comerciante préspero, dono de varias empresas na regiao, além da representagdo em agéncias
de vapores,®° funcio pela qual obteve destaque ao figurar na pelicula Veneza Americana,®* de

1925, que aborda a modernizag¢ao do Porto do Recife.

76 A arma é assinada por Coenret Wagewart, membro de uma familia encarregada da Fundigdo de Haia, nos Paises
Baixos, entre 1616 e 1664. Possui o brasdo das armas das Provincias Unidas dos Paises Baixos e o ano de fundicdo
da peca: 1641. A frase em latim Concordia Res Parvee Crescvnt. Cf. MEPE — Museu do Estado de Pernambuco. O
Museu do Estado de Pernambuco. Sdo Paulo: Banco Safra, 2003, p. 38.

77 Francisco Antonio de Oliveira foi um dos mais atuantes negociantes de escravizados em Pernambuco na primeira
metade do século XIX. Cf. GOMES, Amanda Barlavento. Negdcios de familia: politicos, traficantes de escravizados
e empresdrios pernambucanos no século XIX. Revista de Pesquisa Historica — CLIO, Recife, v. 38, pp. 231-250,
jul./dez. 2020.

78 MEPE — Museu do Estado de Pernambuco, 2003, op. cit.

78 BRITTO, Clovis Carvalho; CUNHA, Marcelo Nascimento Bernardo da; CERAVOLO, Suely Moraes. (Orgs.). Estilhagos
da memadria: o Nordeste e a reescrita das praticas museais no Brasil. Goidnia: Editora Espago Académico; Salvador:
Observatério da Museologia na Bahia-UFBA/CNPq, 2020.

80 MEIRA LINS, Carlos Fernando Barreto de. Perfil de Julius von Séhsten. Portal Geneanet. 2023.

81VENEZA Americana. Dire¢3o: J. Cambieri e Ugo Falangola. Produc3o: J. Cambieri e Ugo Falangola. Recife:
Pernambuco-Film, 1925. (14 min.). In: SOHSTEN, Gustavus. Julius von Sohsten recebe o navio de passageiros SS
Gelria, no Porto do Recife, PE, em 1925. Gustavus Sohsten. YouTube, 6 ago. 2021.
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Por seu prestigio politico e pela prdtica da colecdo, foi presenteado com canhdo
remanescente da Fortificacdo do Buraco, o expondo na entrada de sua residéncia, como visto

nos registros do palacete de Julius von S6hsten (1941) — Cf. Retratos 14 e 15.

Retrato 14 — Palacete de Julius von Sohsten, 1941.

Fonte: FUNDAIJ/Villa Digital, 2023. Autoria: Benicio Whatley Dias.

Retrato 15 — Detalhe do meio-canhdo de bronze na entrada
do palacete de Julius von S6hsten, 1941.
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Fonte: F‘UNDAJ_/-ViIAIa Di_gital, 2023. Autoria: Benicio Whatley Dias.
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O periodo da Primeira Grande Guerra, aliado a altos investimentos equivocados,®? repercutiu
na faléncia do conde neerlandés. Em 1930, seu palacete e mobilidrio, incluindo o “histdrico
canh3o de bronze com as armas da Casa Reinante da Hollanda no Anno de 1641”,8 foram
leiloados, passando por outras instituicdes até fazerem parte do acervo do MEPE em 1940.

Tais relatos revelam como a simples trajetéria de um objeto se modifica, desde seus
tempos de defesa militar até sua transformacdo em peca de colecdo e simbolo de prestigio
politico. Desta forma, percebo como a valorizacdo dos objetos e monumentos reflete ndo apenas
a histdéria em si, mas também as relacdes de poder e as transformacdes sociais e econdmicas de
uma época.

De resto, em se tratando dos anos iniciais do século XX, observei que os argumentos sobre
patrimonio histérico eram escassos, apesar do testemunho das grandes mudancas nas principais
capitais brasileiras, muitas vezes as custas da demolicdo de antigos nucleos urbanos. Porém, o
interesse crescente pela arquitetura brasileira levou intelectuais a se mobilizarem para preservar
a heranga histdrica ameacada pelo desenvolvimento urbano. Assim, reunides, debates, congressos,
artigos e discursos denunciavam a destruic3o de edificios importantes em todo o pais.®*

Bem como a ocorréncia de tais fatos, ao longo desta investigagao acerca dos processos
de patrimonializacdo nacional, e tendo o forte como referéncia, apareceram diversos
protagonistas, evidenciando aspectos sociais e econdmicos.

Deste modo, a discussao a seguir explora a intensificacdao dos debates e narrativas iniciais
sobre o patrimdnio histérico no Brasil, como reflexdes fundamentais sobre a preservagao da
memoria coletiva e a valoriza¢do da identidade cultural na década de 1920.

Periodo que foi marcado por um despertar para a importancia desse patrimonio,
culminando na promulgacdo das primeiras leis de protecdao do acervo histérico na década

seguinte.

82 TOLEDO, Gustavo Alves da Costa. O homem e a baleia: aspectos histéricos, biolégicos, sociais e econémicos da
caca na Paraiba. 2009. 163 f. Dissertacdo (Mestrado em Desenvolvimento e Meio Ambiente) — Universidade
Federal da Paraiba. Jodo Pessoa, 2009.

83 PORTELLA, Luis. Primoroso e distincto leil3o. Diario de Pernambuco, Recife, 13 jul. 1930.

84 RODRIGUES, Rodrigo Cantarelli. Ante o vandalismo dos homens e os estragos do tempo: experimentos,
preparacgGes e invencdes nas praticas de preservacdo do patriménio brasileiro. 2019. 423 f. Tese (Doutorado em
Histdria) — Universidade Federal de Pernambuco. Recife, 2019.
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2.2 ARUPTURA DO ISTMO E O ARRUINAMENTO DO FORTE

Actualmente, deste forte que foi celebre, restam apenas
algumas paredes. O mar, em sua furia destruidora, encontrando-
o abandonado, invadiu todas as dependencias, derrubou
paredes e dividio-o em partes diferentes.

Assim dizia uma das noticias do Didrio de Pernambuco, em 1916, sobre a separacao do
istmo e a invasdo das aguas no antigo forte, acontecimento que marcou o inicio do arruinamento
e motivou as futuras intervencdes sobre o equipamento histérico. Embora a estrutura da
fortaleza tenha sido mencionada como ruina desde 1871, quando foi solicitada a remocdo do
paiol da edificac3o pelo perigo que representava a cidade.?®

Apds o oceano romper o istmo, na altura da Fortaleza do Buraco, se deu passagem a um
braco do rio Beberibe, que assim, em parte, se libertou do rio Capibaribe, do qual era afluente,
indo ter diretamente com o mar.?’

Nesse novo panorama, a forca da maré comecou a desembocar no Beberibe, tendo a
fortificacdo em seu caminho, agravando cada vez mais o arruinamento da edificacdo, devido os
arremessos continuos das fortes ondas as muralhas, acentuado pela alta das marés que, por
vezes, transformava o forte em uma ilha.

Tal situagdo se prorrogou por décadas, como pode ser observado no retrato da Fortaleza
do Buraco entre o mar e rio Beberibe, no periodo da interventoria de Agamenon Magalhdes,
[entre os anos de 1937 e 1945], sendo possivel também visualizar a construgao da Vila das

Costureiras, povoac¢ao operdria da Fabrica Tacaruna, atual Vila Naval.

85 FORTE do Buraco: reliquias abandonadas. Jornal do Recife, Recife, 25 jun. 1916.
8 CAMARA Municipal. Didrio de Pernambuco, Recife, 12 jul. 1871.
87 LESSA, Vicente Themudo. Impressées de Pernambuco. Didrio de Pernambuco, Recife, 15 mai. 1929.
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Retrato 16 — Fortaleza do Buraco entre o mar e o rio Beberibe, no periodo
da interventoria de Agamenon Magalhdes, [entre 1937 e 1945].

_}.f. -‘

Fonte: FGV/CPO, 024.Aut'(oria:‘B. ;I'ertuliano.

E notdvel que a ruptura do istmo provocou uma mudanca na geografia urbana entre
Recife e Olinda. O Forte do Buraco perdeu sua ligagao com o Recife e muito afastado do centro
de Olinda. A partir disso, a edificagdo deixou de ser rota de passagem entre os municipios e,
considerando que “lugar é uma pausa no movimento” e que “a pausa permite que uma
localidade se torne um centro de valor conhecido”,® a edificacdo comegou também a ruir pelo
esquecimento, intensificando ndo apenas o arruinamento de suas estruturas fisicas, mas
também da meméria.

Assim, também houve uma ruptura na representacao sobre a fortificagdo, que passou do
status de “lugar antropoldgico” para “n3o-lugar”.?° Dessa maneira, o forte, ao se arruinar pelas
degradacgées do tempo, do mar e do isolamento, passou a ser um espago vazio, uma das formas
do n3o-lugar, “apesar de guardar marcas de um espaco que ja foi lugar”.°

A degradacdo do forte foi denunciada nos jornais do periodo devido a grande quantidade

de blocos de pedras espalhadas pela praia.*!

88 TUAN, Yi-Fu. Espaco e lugar: a perspectiva da experiéncia. S0 Paulo: DIFEL, 1983, p. 153.

89 Segundo Marc Augé, o lugar antropoldgico se define como um espago identitario, relacional e histérico. O ndo-
lugar é o seu oposto: espacos ndo identitarios, ndo relacionais e ndo histéricos. Cf. AUGE, Marc. Ndo lugares:
introdugdo a uma antropologia da sobremodernidade. 1 ed. Lisboa: 90 Graus, 2005, pp. 43-106.

% PINTO, Paulo Ricardo Guedes. Lugar-ndo-lugar: arquitetura epidémica do shopping mall ao hostel — Porto 1980-
2010. 2015. 158 f. Dissertagao (Mestrado Integrado em Arquitetura) — Universidade Catdlica Portuguesa. Porto,
2015, p. 59.

91 MELLO, Mério. O Forte do Buraco. Diario de Pernambuco, Recife, 12 out. 1924.
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A revitalizacdo do porto do Recife, também foi imputada pelo arruinamento; contudo, a
administracdo portuaria passou a fazer uso dos destrocos desprendidos da fortificacdo pelo

avanco do mar.

O melhoramento do Porto ja esta se utilizando de blécos e tijolos e argamassa do Forte
do Buraco, desprendidos do alto dos seus revelins, no emparedamento do novo cdes da
entrada da barra. E este emparedamento faz angulo em cima do Forte, o que o obriga a
desaparecer, e ja!°?

A dimensdo do arrasamento da fortificacdo, causado pelo Projeto de Melhoramento do
Porto e pelas edificacdes do quebra-mar e do molhe de Olinda, fica explicita na Simula¢éo dos

remanescentes edificados do Forte, de 1920.

Desenho 2 — Simulag¢ao dos remanescentes edificados do Forte, 1920.
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Fonte: Adaptado de OLIVEIRA, 2022, p. 91. Edigdo: Ayodé Franca.

Em meio ao novo grau de degradacgao da fortificacao, no final da década de 1920, o Estado
de Pernambuco deu os primeiros passos em direcdo a preservagdo de seu patrimbnio
arquiteténico, ainda que de maneira informal, com a criacdo da Inspetoria Estadual dos
Monumentos Nacionais. A partir disso, José Estelita, diretor de Docas e Obras do Porto do Recife,
publicou um artigo no jornal A Provincia, destacando o estado de deterioracao do Forte do

Buraco e ressaltando a importancia crucial da preservacao da heranca histdrica.

92 FIGUEREDO, Naasson. Duas ruinas gloriosas. Diario de Pernambuco, Recife, 4 ago. 1929.
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Em seu texto, ao abordar o abandono dos monumentos histéricos em Pernambuco,
Estelita destacou a importancia desses locais como parte do patrimonio cultural de uma nacao e
enfatizou a necessidade de proteger tanto os monumentos histéricos quanto os sitios naturais
de beleza excepcional por meio da legislacao, como era feito em outros paises.

Quanto ao Forte do Buraco, mencionou-o como exemplo do descaso com o patrimonio
histdrico da regido e descreveu o estado de ruina da fortaleza. Ele fundamentou seu depoimento
com base em sua vivéncia como responsavel pela finalizacdo dos trabalhos no molhe de Olinda

e em suas visitas frequentes a area da edificacdo enquanto realizava suas funcgdes.

Como me doia n’alma o descaso injustificavel em que se encontravam aquelas vetustas
paredes de alvenaria de pedra, algumas ja soltas, em amarrag¢do no resto do edificio,
paredes construidas com formiddveis espessuras, mas de material de primeira ordem e
numa época em que os estudos técnicos de resisténcia eram um mito. [...] Nao fosse o
enrocamento de blocos naturais destinados a passagem da linha férrea, que de algum
modo tem protegido os alicerces dos muros de contorno, e tudo aquilo ja teria
desaparecido, solapado pela impetuosidade das altas marés equinociais ou de sizigia.
[...] E dizer-se que tudo aquilo esta desaparecendo aos poucos, progressivamente, no
mais lastimavel descuido, e pensar-se que ha de chegar um dia em que nada mais
existird se os homens animados de boa vontade e de cultura ndo vierem amparar o
nosso patriménio histérico.”?

Dessa forma, Estelita lamentou o descaso injustificavel com o qual o local foi tratado ao
longo do tempo, observando que parte da estrutura ja estava desmoronando e com necessidade
urgente de protec¢do, como o patrimonio histérico brasileiro.

Foram poucas as noticias difundidas nos jornais desse periodo sobre o Forte do Buraco,
além das relacionadas a reestruturagdo do porto. Assim como a pauta em defesa da fortaleza
levantada por intelectuais locais, visto o seu grau de depredacao.

Curiosamente, me deparei com o texto de Joaquim Inojosa na Revista de Pernambuco,

em 1925, abordando a conservacgao da edificacao citando que

[...] proximo a Fortaleza do Brum, esta o Forte do Buraco, merecedor de conservagao
por motivos histéricos que determinam sympathias para como suas ruinas. Nenhuma
voz se levantou ainda contra o mar que o vai destruindo vagarosamente, zombando,
com ironia ruidosa de suas ondas, do nosso descaso.’

93 ESTELITA, José. Pernambuco deve organizar a defesa dos seus monumentos. A Provincia, Recife, 6 jan. 1929.
94 INOJOSA, 1925, op. cit., p. 15.
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Um fato inesperado, j& que Inojosa ficou conhecido por sua defesa do progresso e da
transformacao do Recife em um grande centro civilizado. Nesse mesmo texto, ele teceu criticas
irbnicas ao IAHGP e a Gilberto Freyre, acusando-os de defender a conservacao de velhos bairros
e ruas antigas, onde os préprios tradicionalistas ndo queriam residir.

Essa disputa entre passadistas e futuristas, em torno do reconhecimento do patrimonio
histdrico nacional, recebeu a maior atencdo no campo social e politico, promovendo discursos

acirrados, sobretudo nos jornais pernambucanos, intensificados na década de 1920.

2.3 OS DEBATES SOBRE PRESERVACAO — NORDESTE E TRADICAO

Onde quer que se nos apresente um traco aprecidvel da
physionomia nacional, em sua historia, em suas cren¢as e
tradicbes, em seus documentos de arte, a unica atitude que
convém a um homem de espirito — é a de respeito e
venera¢do.”

Estas foram as congratulagdes do Instituto Histdrico e Geografico Brasileiro — IHGB a
Sebastido Leme, arcebispo do Rio de Janeiro, por sua defesa do patrimonio histdrico e artistico
local perante a arquidiocese. Foram ditas antes das iniciativas acerca da normatizacdao da
tradicdo histérica nacional comegarem a se instalar na década de 1930.

Dessa maneira, é necessario salientar que “apesar da sua importancia, a no¢dao de
patriménio no Brasil n3o nasceu com o SPHAN”.%® Contudo, ndo parece adequado pensar neste
quesito exclusivamente nessa década, j& que outros periodos também contribuiram
significativamente para o debate e a criagao das politicas de conservagao nacional.

Mundialmente, a tematica da preservacdo remete a fundacdo da Sociedade para a

Protecdo de Edificios Antigos,®” em 1877, e, apds a Primeira Guerra Mundial, a criacdo do

9 ACTAS das sessdes de 1924: primeira sessdo extraordindria. Revista do Instituto Histérico e Geographico
Brasileiro, Rio de Janeiro, t. 96, v. 150, pp. 307-537, 25 mar. 1924, p. 308.

% MOREIRA, Alexandre Alves de Souza. O patriménio a luz da Primeira Republica: o discurso de Jair Lins. Cadernos
de Pesquisa do CDHIS, Uberlandia, v. 35, n.1, pp. 131-150, jan./jun. 2022, p. 134.

97 A Sociedade de Protec3o de Edificios Antigos foi formada por literatos, artistas, arquitetos e estudiosos da cultura
e dalgreja. Ela endossava as ideias de Ruskin sobre a conservagdo de monumentos, enfatizando a importancia da
manutencdo continua para prevenir restauragdes futuras. Cf. LUSO, Eduarda; LOURENCO, Paulo B.; ALMEIDA,
Manuela. Breve histdria da teoria da conservacgado e do restauro. Revista de Engenharia Civil, Universidade Minho,
Braga-PT, n. 20, pp. 31-44, 2004.
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Escritério Internacional de Museus,’® em 1922. Este ultimo foi fundamental no amparo ao legado
cultural pela elaboracdo das diretrizes internacionais que entraram em vigor na década de 1930,
conhecidas como Cartas Patrimoniais.

No Brasil, a primeira noticia de alguma iniciativa visando proteger os monumentos
histdricos remonta a meados do século XVIII.>° Entretanto, as primeiras tentativas de afirmar
uma identidade nacional frequentemente estdo associadas aos movimentos em busca de
autonomia politica. O mais proeminente deles foi a Inconfidéncia Mineira (1789), em Ouro Preto-
MG.1%° Ambas ocorreram antes da Revolucdo Francesa (1789-1799), tida como demarcadora da
preservacao histdrico-cultural.0?

No ambito da producdo simbdlica, a década de 1920 foi sublinhada por uma acirrada
disputa pelas representacdes do Brasil idealizado. A Semana de Arte Moderna de 1922, em Sao
Paulo-SP, inaugurou um novo periodo de reflexdo sobre a identidade nacional entre as elites
intelectuais brasileiras, sendo considerada um marco emblematico para as preocupacdes com a
preservacao cultural.0?

Aliniciativa dos intelectuais e sua relacdo com a formacgao do patrimoénio nacional é grifada

nas palavras de Maria Cecilia Londres Fonseca. Leia-se:

Nesse sentido, ndo é dificil entender o que vdrios autores apontam como uma
peculiaridade do Modernismo brasileiro: o fato de serem os mesmos intelectuais que se
voltaram, simultaneamente, para a criagdo de uma nova linguagem estética— no
sentido de ruptura com o passado — e para a construgao de uma tradigdo — no sentido
de buscar acontinuidade. [...] A tematica do patrimonio surge, portanto, no Brasil,
assentada em dois pressupostos do Modernismo, enquanto expressdo da
modernidade: o cardter ao mesmo tempo universal e particular das auténticas

98 LEAL, Claudia Baeta; TEIXEIRA, Luciano dos Santos; CHUVA, Marcia. Patriménio cultural. Rio de Janeiro: Fundacdo
CECIERJ, 2014.

% De acordo com o IPHAN, a primeira iniciativa relacionada a protecdo patrimonial consta do ato de D. André de
Melo e Castro, Conde das Galveias, vice-rei do Estado do Brasil de 1735 a 1749, ao tomar conhecimento das
intencOes do Governador de Pernambuco a respeito de construgdes deixadas pelos holandeses. Cf. IPHAN, 1980,
op. cit.

100 pINHEIRO, Maria Lucia Bressan. Origens da no¢3o de preservacdo do patriménio cultural no Brasil. Risco Revista
de Pesquisa em Arquitetura e Urbanismo, n. 3, pp. 4-14, 2006.

101 Frangoise Choay, distingue entre monumento e monumento histérico. Durante a Revolucdo Francesa, os
revolucionarios ameacaram destruir edificios histéricos na Francga, o que levou a redefinicdo do significado dos
monumentos como testemunhas da histéria ou como celebracdo de valores estéticos, culturais e sociais. Cf.
CHOAY, Francoise. A alegoria do patriménio. Sdo Paulo: Estacdo Liberdade/Ed. UNESP, 2001.

102 A Semana de 1922 marcou uma mudanca na perspectiva cultural, buscando novos padrdes estéticos e
comportamentais associados a modernidade e a nacionalidade brasileira. Os modernistas procuravam uma
identidade Unica para o Brasil, rejeitando os padrdes estéticos estrangeiros da Primeira Republica em favor de
uma busca por raizes e pela memaria nacional. Cf. SEVCENKO, Nicolau. Literatura como missdo: tensées sociais
e criacdo cultural na Primeira Republica. Sdo Paulo: Brasiliense, 1983.
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expressdes artisticas e a autonomia relativa da esfera cultural em relagdo as outras
esferas da vida social.’®

Em meio a essa dicotomia, os centros urbanos nacionais deram continuidade a modernidade
almejada na década anterior. Configurada pela perda ou requalificacdo de edificacdes simbdlicas,
assim como o arrasamento do morro do Castelo (1567-1922) — Cf. Retrato 17, no Rio de Janeiro,
e a drastica reconfiguracao arquiteténica da Igreja da Sé de Olinda (1540) — Cf. Retratos 18 e 19,
essas mudancas tornaram-se pauta nesse periodo.%* Alterac¢des criticadas por subtrairem valor

ao patrimoénio nacional edificado.

Retrato 17 — Demoli¢cao do morro do Castelo-RJ, 1922.

. ORyenn-tan ~Neue 3s Ca\\o 556

Fonte: IMS, 2024. Autoria: Augusto Malta.

103 FONSECA, Maria Cecilia Londres. Referéncias culturais: base para novas politicas de patrimonio. /n: IPHAN. O
registro do patrimonio imaterial: dossié final das atividades da comissdo e do grupo de trabalho patrimonio
imaterial. Brasilia: IPHAN, 2012, pp. 98-99.

104 A |greja da Sé de Olinda, cujo nome oficial é Igreja de Sd3o Salvador do Mundo, teve, no século XVIII, seu primitivo
estilo maneirista reformulado para o barroco, e, entre 1911 e 1919, passou por uma drastica mudancga para o
neogotico. Cf. IPHAN — Instituto do PatrimoOnio Histdrico e Artistico Nacional. Olinda — Igreja da Sé. Rotas do
Patrimonio. Brasilia, DF: IPHAN/Programa Monumenta/Banco Interamericano de Desenvolvimento (BID), 2010.
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Retrato 18 — Igreja da Sé - Olinda, [1870]. Retrato 19 — Igreja da Sé - Olinda, 1919.

Fonte: FUNDAIJ/Villa Digital, 2023.

No Recife, a profusdo de obras atrelada a especulacdo imobilidria, a energia elétrica e a
linha de bonde se estenderam ao sul da cidade pela trilha da nova avenida Beira Mar (bairro de
Boa Viagem), apesar das criticas por ser um local ermo. A vista disso, foi cogitada uma ligacdo
entre a cidade e Olinda, serpenteando o istmo, ideia descartada pela estreiteza da via.l®

Nesse cendrio, a cidade também se tornou palco de um acalorado embate entre dois
grupos de intelectuais distintos. Por um lado, estavam Gilberto Freyre, Annibal Fernandes e
outros escritores, conhecidos como regionalistas. Por outro, o jornalista Joaquim Inojosa assumiu
a miss3o de difundir as ideias modernistas da Semana de 1922 na regido.%®

Como defensor do modernismo em Pernambuco, Inojosa dedicou-se a propagacao dessas
ideias através dos jornais, e tinha como preocupacdao fomentar o emergente movimento
modernista, relegando a segundo plano a valorizagao do passado. Para ele, o foco deveria estar
no Brasil contemporaneo, em pleno processo de construgao.

Por sua vez, os intelectuais liderados por Freyre posicionaram-se de maneira oposta,
buscando glorificar o passado como fundamento para a edificacdo da nacdo. A este grupo
“vincula-se a uma idealiza¢dao do passado, a uma exalta¢do das tradi¢gdes, a uma saudade de um
tempo sem a pressa e sem a técnica trazida pelas inven¢des modernas”.t0’

Apesar do surgimento de outros grupos de intelectuais ao longo dessa década,

especialmente com a instituicdo de novos cursos universitarios no Recife e o ressurgimento do

105 \V/IEIRA, Daniel de Souza Le3o. Paisagens da cidade: os olhares sobre o Recife dos anos 1920. 2003. 164 f.
Dissertacdo (Mestrado em Histdria) — Universidade Federal de Pernambuco, 2003.

106 RODRIGUES, 2012, op. cit.

107 REZENDE, 1997, op. cit., p. 94.
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IAHGP, sob a lideranca de Mario Mello, foram os embates entre modernistas e regionalistas que
se destacaram, representando um intenso conflito de ideias do periodo.

Apds testemunharem a transformacdo dos centros urbanos em nome da modernizacgdo,
os intelectuais mais voltados para a preservacdo da histéria local e valorizacdo do passado
passaram a denunciar a negligéncia governamental em relacdo ao que chamavam de patrimonio
nacional.

Esses esforcos conjuntos levaram a criacdo da Inspetoria dos Monumentos Nacionais
(IMN),1° reverberando nas Inspetorias Estaduais de Monumentos Nacionais, que chegaram a ser
criadas em Pernambuco e na Bahia.!% Contudo, deixo claro que, nesse periodo, ainda n3o havia
politicas publicas voltadas ao patriménio, e que tais iniciativas compuseram o prenuncio das
acoes de preservacdo instauradas na década seguinte, os anos 1930.

Em Pernambuco, esse movimento passou a reivindicar do Estado acdes contra o
patrimoénio histdrico pernambucano, tais como as ja mencionadas demolicGes dos Arcos da
Conceicdo e de Santo Antonio e da Igreja Matriz do Corpo Santo.

Essas discussGes ganharam forma através da criacdao do Centro Regionalista do Nordeste
em 1924, tendo por finalidade desenvolver o sentimento de unidade local, ja tdo claramente
caracterizado na sua condi¢do geografica e evolucgdo histdrica, e, ao mesmo tempo, trabalhar em
prol dos interesses da regido nos seus aspectos diversos: sociais, econdmicos e culturais.?

Dessa forma, o clima intelectual e cultural da década de 1920 preparou o terreno para a
década seguinte, encontrando forca interpretativa em Freyre ao assinar o Manifesto Regionalista.'*!

O documento prop6s a valorizagdo dos patrimonios culturais no Nordeste e abrangeu
tanto os elementos tangiveis, como a arquitetura das igrejas barrocas e os engenhos de agucar,

guanto os intangiveis, como as festas populares e a culindria, sem identificar diferencas entre

ambos. Além disso, destacou-se a diversidade local através da arte popular, que representa os

108 A primeira iniciativa legislativa voltada para a prote¢do de um patriménio arquitetdnico brasileiro foi o Projeto
de Lei para a criagdo da Inspetoria dos Monumentos Histdricos dos Estados Unidos do Brasil, proposto em 1923
pelo deputado pernambucano Luis Cedro. Cf. RODRIGUES, 2019, op. cit.

109 PINHEIRO, 20086, op. cit.

110 AZEVEDO, Neroaldo Pontes de. Modernismo e regionalismo: os anos 20 em Pernambuco. Jodo Pessoa: Secretaria
de Educagdo e Cultura da Paraiba, 1984.

L1INS, Artur André. A arena do patrimdnio cultural no século XX: trajetdrias institucionais e o contexto brasileiro.
Plural - Revista de Ciéncias Sociais, Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas da Universidade de Sao
Paulo, v. 27, n. 2, pp. 305-330, 2020.
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saberes, usos e simbolizacdes do homem regional e que contribuiram para a formacao das
identidades e singularidades dos territdrios urbanos e rurais.

No Manifesto Regionalista’!? houve um esforco em preservar a memoria e o patrimdnio,
mas ndo apenas para a apreciacdo, por serem considerados integrantes da vida social regional.
As tradigdes populares foram vistas como reveladoras e construtoras da singularidade local,
manifestando-se no cotidiano, nas celebracdes, na religiosidade e nos oficios. Todas essas
experiéncias conjuntas constituem as vivéncias patrimoniais.

E perceptivel que a visdo contemporanea do Nordeste foi moldada principalmente no
ambito cultural, a partir dos anos 1910, e consolidada na década seguinte. A construcdo da
identidade nordestina foi fortemente influenciada pela nostalgia e pela preservacdo das

tradicOes.

2.4 O PATRIMONIO E SUAS INTERFACES

Os discursos ocorridos entre 1910 e 1920 foram precursores das narrativas e do
entendimento sobre a memaria histdrica brasileira na década seguinte, através da criacdo de
instituicGes em prol do acautelamento e de normativas para este fim.

A partir disso, compreendo que a tentativa de figuras como Freyre e Fernandes em
preservar o patrimonio histérico local, ja vislumbrava a nogdo de bem cultural, na medida que
foram abordados tanto temas materiais, como os monumentos que vieram a ser destruidos
frente a expansao urbana, quanto imateriais, representados nos saberes e fazeres, e na cultura
regional.

O bem cultural, por sua vez, pode ser compreendido n3ao apenas como produto e
testemunho da tradicdao artistica e histdrica, mas também como manifestacdo da dinamica
cultural de um povo ou de uma regido, constituindo-se desde as obras arquitetonicas, conjuntos
urbanos ou as manifestacdes folcldricas.*!3 Ele pode ser associado ao patrimdnio cultural, sendo

aqueles bens que estao protegidos por forga de algum instrumento legal. Nesse sentido,

112 FREYRE, Gilberto. Manifesto regionalista. Quintas, Fatima. (Org.). 7 ed. Recife: FUNDAJ, Ed. Massangana, 1996.
113 FERREIRA, Aurélio Buarque de Holanda. Novo Dicionario Aurélio da Lingua Portuguesa. Rio de Janeiro: Editora
Nova Fronteira, 1986.
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Qualquer bem produzido pela cultura é, tecnicamente, um bem cultural, mas o termo,
pela prética, acabou se aplicando mais aqueles bens culturais escolhidos para
preservagdo — ja que ndo se pode e nem se deve preservar todos os bens culturais —,
fazendo com que, no jargdo patrimonial — e por forga de convengdes internacionais —, a
locugdo bem cultural queira se referir ao bem cultural protegido.!!*

Desta forma, percebo que essa protecdo passa pela prépria definicdo de legado histérico.
Contudo, o conceito de patrimonio ndo é algo que se defina em uma unica forma; ele pode ser
acionado sob diferentes perspectivas, e passa por “permanente significacdo e (re)contextualizagdo”. 1

De acordo com Francoise Choay, o patrimoénio é descrito como um conjunto de bens
destinados ao usufruto de uma comunidade, cuja abrangéncia se estende globalmente. Esse
acervo é formado pela constante acumulacdo de uma diversidade de objetos que se unem por
meio de seu passado compartilhado e, além disso, evoca ndo apenas uma instituicdo fisica, mas
também uma mentalidade cultural arraigada.'®

Compreendo que ambas, instituicdo e mentalidade, estdo ligadas ao anseio por uma

sensacdo de permanéncia, que contribui para a construcao das representacGes desse grupo. Essa

designacdo sobre o patrimonio pode suscitar reflexdes sobre as representacdes sociais, que

emergem a partir dos objetos considerados valiosos para o grupo.
Sobre o envolvimento entre o patrimonio e a representacdo social, Marilena Chaui

sinaliza que o legado cultural pode ser percebido a partir da

[...] elaboragdo coletiva e socialmente diferenciada de simbolos, valores, ideias, objetos,
praticas e comportamentos pelos quais uma sociedade, internamente dividida e sob
hegemonia de uma classe social, define para si mesma as relagbes com o espago, o
tempo, a natureza e os humanos.'’

Este entendimento registra o patrimonio elaborado de forma hegemonica no
desenvolvimento de simbolos comuns a sociedade. Todavia, para ocorrer a manutengao desses
registros os “individuos e sociedades ndo podem preservar e desenvolver sua identidade, sendo

pela duracdo e pela meméria” 118

114 CARSALADE, Flavio. Bem. In: REZENDE, Maria Beatriz; GRIECO, Bettina; TEIXEIRA, Luciano; THOMPSON, Analucia.
(Orgs.). Dicionario IPHAN de Patrimdnio Cultural. 1. ed. Rio de Janeiro; Brasilia: IPHAN/DAF/COPEDOC, 2015.
(termo chave Bem), p. 14.

15 1INS, 2020, op. cit., p. 305.

116 CHOAY, 2001, op. cit.

117 CHAUI, Marilena. Cidadania cultural: o direito a cultura. 2 ed. S3o Paulo: Editora Fundagdo Perseu Abramo, 2021,
p. 93.

118 CHOAY, 2001, op. cit., p. 112.
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Dessa maneira, a relacdo do patrimonio com as demandas relativas a representacao social
estd presente desde os eventos simples aos mais complexos. Um exemplo disso, foram as acdes
implantadas no Brasil na década de 1910, com o objetivo de conferir aspectos modernos com
inspiragdes europeias, assimiladas pelo Recife através da requalificagao de seu bairro historico.

Segundo os apontamentos de Chaui, essas acdes abarcam uma elaboracdo social de
simbolos, valores e comportamentos, sob hegemonia de uma classe social que passou a definir

as relacdes do espaco, sendo uma escolha politica das elites nacionais e dos articuladores locais.

Assim, o patrimonio e a representacdo se evidenciaram na realizacdo da Semana de 1922,
gue marcou a busca coletiva pelo significado de brasilidade.

Segundo essa perspectiva, Maria Cecilia Londres Fonseca considera que a construcdo da
heranca cultural se da por meio de a¢Ges politicas e intelectuais, que tém por finalidade a criacdo

de simbolos voltados a representacao social.

A produgdo de um universo simbdlico é, nesse caso, o objeto mesmo da ac¢do politica,
dai a importancia do papel que exercem os intelectuais na constru¢ao dos patrimonios
culturais. Nesse sentido, sdo dois os desafios que se defrontam: o primeiro é o de,
através da selecdo de bens “moveis” e “imoveis” [...] construir uma representagao da
nacgao que, levando em conta a pluralidade cultural, funcione como propiciadora de um
sentimento comum de pertencimento, como refor¢co de uma identidade nacional; o
segundo é o de fazer com que seja aceito como consensual, ndo-arbitrdrio, o que é
resultado de uma selecdo — de determinados bens — e de uma convengao a atribuigao,
a esses bens, de determinados valores. Ou seja, de, ao mesmo tempo, buscar o consenso
e incorporar diversidade.*?

Observa-se, assim, a convergéncia entre o patrimonio e as compreensdes acerca da
representacao, bem como com a convencdo da atribuicdo de valor destinados a bens histdricos
e culturais.

A producdo de um universo simbdlico, a partir de a¢des politicas para construir uma
representacdo de nagdo e de reforcar uma identidade nacional, se traduz nas disputas de
narrativas, as quais podem ser claramente observadas nas iniciativas entre modernistas e
regionalistas, na década de 1920. Ao atribuir valor de memdria aos objetos e articular
representacdes, o patrimoénio indica uma memdria coletiva que influencia a formacdo da

identidade social.

119 FONSECA, 1997, op. cit., p. 22.
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Sobre a atribuicdo de valor, é baseada outra definicdo de patrimonio. Para Pedro Paulo

Funari e Sandra Pelegrini, os valores sociais se transformam com o tempo, e por isso convém
analisar como o legado histdrico foi visto ao longo dos tempos e dos grupos sociais, desde o valor
aristocratico e privado, referente a transmissao de bens no seio da elite, passando pela
valorizac¢3o das reliquias, que deram ao patrimdnio a singularidade coletiva.'?°

De acordo com Alessandra Baltazar, o patrimoénio histérico e cultural pode ser classificado
de acordo com a sua categoria e o valor que lhe é atribuido. Em suma, o patrimonio é o conjunto
de todos os bens que, pelo seu valor préprio, deve ser considerado de interesse relevante para
a permanéncia e para a identidade da cultura de um povo.'?!

Na perspectiva do valor associado a tradi¢cdo cultural, observo que desde os constantes
reparos executados na Fortificacdo do Buraco, entre os séculos XVIII e XIX, até o estudo sobre a
necessidade de obras para o desenvolvimento do porto do Recife, em 1874, esses casos
convergem com o entendimento de Baltazar de que o legado histérico pode ser classificado pelas
atribuicGes de valor dirigidas aos bens, na medida em que ambas as situagbes remetem ao
interesse pela permanéncia do objeto histérico como representante da identidade do grupo.

Nesse contexto, também fica evidente a abordagem dos regionalistas ao defenderem a
importancia de proteger elementos culturais tradicionais e preservar a identidade local. Eles se
tornaram agentes da superestrutura cultural, desempenhando um papel crucial na definicdo e
valorizagdo desses patrimoénios.

Desta maneira, entendo que as atribui¢cdes de valor utilizam os bens histéricos como base,
assim como tais bens trazem consigo fatores simbdlicos, culturais e memoriais, e que, através do
acervo histdrico sdao mediados e valorados. Isso se alinha ao fator identitario, no qual a memoria
é considerada um conjunto de representacdes coletivas.

E justamente sobre a memdria como plano de fundo, que se delineia a outra vertente do
patrimonio. A esse respeito, Jacques Le Goff considera que o patriménio cultural surgiu como
resultado do processo de valorizacao da memoria coletiva, e que a evoluc¢do da histdria remete
a nostalgia das origens, propiciando o interesse por registros que geram memdarias, 0os quais,

segundo ele representam “o prestigio da no¢do do patriménio”.1??

120 FUNARI; PELEGRINI, 20009, op. cit.

121 BALTAZAR, Alessandra. Patriménio cultural: técnicas de arquivamento e introdu¢do & museologia. Batatais:
Claretiano, 2011.

122 | E GOFF, Jacques. Histéria e meméria. Campinas: UNICAMP, 2003, p. 221.
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Nessa mesma perspectiva, o pensamento acerca do patrimoénio dado por Henri-Pierre
Jeudy, defende a ampliacdo desse conceito para incluir os significados e memdrias das
comunidades.'?® Assim, o cabedal histdrico é entendido como algo inserido em um contexto

social dindmico, ja que sua valorizacdo pode surgir de diversas posicdes sociais. Enquanto isso

O patriménio é uma empresa de representagdo da memdria, uma construgdo de
“coisas” da meméria. E mais facil explicar o termo patrimdnio porque trata de uma
ordenagdo das memdrias — uma ordenacgao representativa de comunidades, com uma
finalidade comemorativa. O patrimonio como gestdo das memdrias coletivas ndo cessa
de antecipar, de construir as memérias futuras. Ha, portanto, um jogo de antecipagdo
que torna o patrimonio ndo mais um tema exclusivo de conservagdo, mas o relaciona a
construcdo da conservac¢do.?

Sob estas observacGes, a tradicdo histérica esta estreitamente ligada a memboria,
entretanto, seus sentidos e significados se renovam ao longo do tempo, impulsionando a prépria
concepcado do que é considerado patrimonio.

Acerca do atributo “memoria”, acredito que os eventos histdricos que envolveram a
Fortaleza do Buraco, como as participacées na Confederacdo do Equador, na Setembrizada e na
Abrilada, demarcam sua relagdo com o patrimdnio, colocando a edificagdo como um lugar de
memoria. Um local simbdlico, que tem por funcdo embasar e revelar memorias coletivas e,
sobretudo, funcionar como uma realidade apreensivel e inscrita na tradi¢do.?®

Adicionalmente, as derrubadas da Igreja Matriz do Corpo Santo e dos Arcos de Santo
Antonio e da Conceicao, como parte da reestruturagado do bairro do Recife; a demoligdo do morro
do Castelo, no Rio de Janeiro, e a modificagdo arquitetonica da Catedral da Sé de Olinda também
devem ser consideradas. Essas agdes se vinculam a no¢ao do patrimoénio, que remete a nostalgia
e aos registros gerados pela memdaria, como concluiu Le Goff, e a riqueza histérica como uma
ordenacao representativa da comunidade, como sugerido por Jeudy.

Assim, a memoria se vincula a descricdo do patrimoénio. Ela utiliza os bens histéricos como
base, assim como esses bens trazem consigo fatores simbdlicos, culturais e memoriais. Através
do legado histérico, a memadria é mediada e recebe valor, muitas vezes por disputas de narrativas

e pelo envolvimento com relacdes de poder.

123 JEUDY, Henri-Pierre. Memérias do social. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 1990.

123 JEUDY, Henri-Pierre. Liberdade da memdria - uma entrevista com Henri-Pierre Jeudy. Revista P6s FAUUSP, S3o
Paulo: USP, n. 15, pp. 10-15, jun. 2004, p. 13.

125 NORA, Pierre. Les lieux de mémoire. Collection Bibliothéque des Histoires. t. llI, v. 1: Les France. Paris: Gallimard,
1992.
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Nessa 6tica, Laurajane Smith trata da importancia e da natureza da heranca cultural em
contextos contemporaneos, enfatizando que o patriménio ndo é simplesmente algo que é
possuido ou preservado, mas sim algo que é fabricado e negociado constantemente. Nesse
cenario, o patrimoénio é uma pratica discursiva e social, sendo conceituado como um processo ou
atividade performativa, na qual o significado é continuamente construido e reconstruido.

Além disso, a existéncia de diferentes discursos patrimoniais, de acordo com Smith, com
énfase no chamado “discurso autorizado do patriménio”, privilegia certos valores e atores sociais

em detrimento de outros.

O patrimonio é algo que é fabricado, ndo algo que é possuido ou salvo. Ou seja, defendo
que o patrimonio é mais bem conceituado como processo, pratica ou atividade
performada em que o significado é continuamente feito e refeito. [...] Como pratica, o
patrimonio é, fundamentalmente, sobre negociar o significado e a natureza da mudancga
social e cultural; é sobre mediar conflitos sociais e culturais. [...] Ressalto que todas as
formas de fabricagdo do patrimdnio — seja (ela) feita por especialistas, comunidades,
individuos ou nagdes — inevitavelmente sdo parte do debate social e politico do
significado do passado no presente.'?®

Dessa maneira, as formas de fabricacdo do patrimonio sdo parte do debate social e
politico sobre o significado do passado no presente. O que evidencia a importancia de
compreender as praticas e performances patrimoniais, enraizadas em discursos especificos, e a
necessidade de reconhecer o papel dos individuos na construgdo e na atribuicdo de significado
ao legado histérico.

Considero que a requalificagdo urbana do bairro do Recife, realizada sob o pretexto de
modernidade e atra¢do de investimentos, é uma clara representac¢do do vinculo entre o patrimoénio
e as relagdes de poder, tendo em vista que tal renovacdo foi conduzida pelas elites nacionais e

pelos articuladores locais. Relaciono isso ao “discurso autorizado do patriménio”, %’

problematizado por Smith, que destaca o privilégio dos valores elaborados por tais atores sociais
gue, ao ocuparem posicdes sociais e de poder, passaram a moldar a memdria histérica pela
narrativa vinculada ao progresso.

De maneira semelhante, José Reginaldo Santos Gongalves explorou as construgdes

discursivas em torno do acervo cultural brasileiro, analisando como intelectuais influentes

126 SMITH, Laurajane. O discurso autorizado do patrimdnio e a fabricacdo do patrimdnio cultural e a fabricacdo do
patrimonio cultural em contextos contemporaneos. Confluéncias Culturais Revista Interdisciplinar, v. 12, n. 2.
Didlogos interdisciplinares sobre paisagem cultural. Joinville, pp. 122-135, 2023, p. 123.

127 1bid.
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moldaram as identidades e memdrias nacionais, utilizando determinados cddigos socioculturais
e estratégias de objetificacdo cultural. Como consequéncia, essa influéncia se refletiu nas praticas

sociais e na acdo simbdlica. Segundo as palavras de Gongalves:

Nas anadlises dos modernos discursos sobre o patriménio cultural, a énfase tem sido
posta no seu carater “construido” ou “inventado”. Cada nagdo, grupo, familia, enfim
cada institui¢do construiria no presente o seu patrimoénio cultural, com o propdsito de
articular e de expressar sua identidade e sua memdria.1?®

Compreende-se que, através dos discursos de brasilidade e de preservac¢do do patriménio
nacional, seja pela tradicao, seja pela diversidade, a ideia da perda como recurso persuasivo para
os receptores de tais discursos constitui uma estratégia de validacdo de seus projetos de nacdo.
Assim, “os idedlogos do patrimdnio cultural, ao denunciarem o risco da perda, ndo estdo apenas
registrando um fato histérico, mas, discursivamente, constituindo esse fato com o propdsito de
implementar um determinado projeto de construcdo nacional”.*?°

Desse modo, o legado cultural passa a ser caracterizado como uma alegoria, na qual ideias
e valores foram classificados como nacionais, com interferéncias dos discursos e das dindmicas
de poder sobre o patrimonio, integrando esse contexto. Nesse campo “[...] tudo é motivo de
conflitos de interesses e de conflitos politicos”.*3°

Nessa dimensao, vejo que outros exemplos dessa exposi¢ao sdao evidenciados nos casos
da venda da artilharia das fortificagdes pernambucanas durante a Primeira Guerra Mundial e das
doagdes dos canhdes do Forte do Buraco ao consul neerlandés e ao IAHGP.

Esses eventos podem ser compreendidos como reflexos da influéncia de praticas sociais
simbdlicas, configurando o patrimonio como alegoria nas dindmicas de poder, muitas vezes
fundamentadas no prestigio politico ou intelectual, configurando, assim, uma relagdo entre o
legado e conflitos de interesse politicos.

Ainda ha autores que abordam sobre a evoluc¢do do acervo histérico, sendo o tempo um
elemento crucial para tal entendimento. A vista disso, Francoise Choay coloca que o avanco

conceitual do patriménio pode ser entendido como aquilo que “tem se modificado e pode ser

128 GONCALVES, José Reginaldo Santos. Os limites do patriménio. In: LIMA FILHO, Manuel Ferreira; BELTRAO, Jane
Felipe; ECKERT, Cornelia. Antropologia e patrimonio cultural: didlogos e desafios contemporaneos. Blumenau:
Nova Letra, 2007, p. 245.

129 GONCALVES, José Reginaldo Santos. A retérica da perda: os discursos do patrimdnio cultural no Brasil. Rio de
Janeiro: UFRJ/IPHAN, 1996, p. 105.

130 WARNIER, Jean-Pierre. A mundializa¢do da cultura. Bauru: EDUSC, 2000, p. 137.
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entendido como o que for edificado por uma comunidade com a finalidade de rememorar ou
fazer que outras geracdes de pessoas rememorem acontecimentos”.3?

E, de acordo com Margarita Barretto, ao longo do tempo, a no¢do de patrimonio cultural
transcendeu sua definicdo puramente material, que outrora se limitava as construcdes
frequentemente associadas a elite econdmica e seus artefatos,'32 para abranger também habitos,
costumes, praticas e crencas que contribuem para a representacao de uma sociedade.

Dessa forma, o patrimonio passou a englobar tanto elementos tangiveis quanto intangiveis,
refletindo as experiéncias sécio-histéricas de diversas sociedades e culturas.

Por isso, associo as evolucdes do patrimonio, desde a acdo de defesa dos bens histdricos
no século XVIII, tida como a intervencdo inaugural nesse sentido no Brasil, até a concepcdo de
preservacao da heranca histérica e cultural pelos regionalistas na década de 1920, ao elencarem
aspectos materiais e imateriais.

Perante o exposto, compreendo que o patrimoénio engloba todos esses aspectos:

representacdo social, atribuicdo de valor, memoria, relacdo de poder e tempo.

A riqueza histdrica é ativada e influenciada por cada um desses conceitos, bem como por
outros, que moldam o pensamento do homem no espaco e no tempo. Ele é rico em significados,
emergindo das narrativas que buscam atribuir-lhe valor. No entanto, também estd sujeito a
disputas pela memoria, identidade e representacado, envolvendo estratégias de poder, o que o
coloca em um processo de evolugao continua, dependendo do meio social e cultural em que esta
inserido.

E inegavel o aprimoramento constante do conceito de patrimdnio, sendo esses apenas
apontamentos preliminares. Durante o decorrer deste trabalho, serd exposta essa evolucgdo, a
comecgar pelo periodo a seguir, a década de 1930, quando ocorreu a normatizagdo do acervo
cultural brasileiro, considerando as suas influéncias e consequéncias. Assim, a discussao sobre o
patrimonio visa compreender sua evolucdo, a partir dos critérios escolhidos para identifica-lo, e

sua relagao com o passado.

131 CHOAY, 2001, op. cit., p. 18.
132 BARRETTO, Margarita. Turismo e legado cultural: as possibilidades do planejamento. 4 ed. Campinas: Papirus,
2003.
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3 SEGUNDA PARTE — OU A SALVAGUARDA: O TOMBAMENTO DO FORTE E AS AGCOES
PATRIMONIALIZADORAS '3

3.1 AS INFLUENCIAS INTERNACIONAIS E O PATRIMONIO HISTORICO NACIONAL

3.1.1 As Cartas Patrimoniais e a conservacdao compartilhada

A nivel mundial, os critérios estabelecidos para a preservacdo de bens culturais estdo
associados a Revolucdo Francesa, a partir da ideia do monumento histdrico, sendo ele uma
testemunha da histéria ou de celebracdo de valores estéticos, culturais ou sociais.

A partir disso, em momentos de guerra, quando os representantes da cultura
enfrentaram ameacgas, geralmente surgiam discussdes e medidas para protegé-los. As
multilaterais Convencdes de Haia de 1899 e 1907, representaram um avanco nesse sentido. Além
de tentarem humanizar o conflito, elas abordaram temas relacionados a protecdo do patrimoénio
cultural.3

Nesse contexto de conflito, apds a Primeira Guerra Mundial foi criada a Liga das Nacgoes,
ou Sociedade das Nacgdes (1919), sendo a primeira organizacao internacional voluntariamente
integrada por Estados soberanos com o intuito de estabelecer um sistema de seguranga coletiva
e promover a cooperagao. Essa instituicdo elaborou o Pacto da Liga que foi incorporado ao
Tratado de Versalhes, documento que atestou o fim do conflito.*3°

O inicio do século XX também foi marcado pela organizacao de um grupo de arquitetos e
urbanistas e seus pares. Esse coletivo passou a organizar, a partir de 1928, uma série de
Congressos Internacionais de Arquitetura Moderna (CIAM), tendo a pretensdo reunir e

sistematizar pesquisas de arquitetos sobre o patriménio edificado de seus respectivos paises.

133 Apesar do termo salvaguarda estar relacionado as medidas que visam garantir a viabilidade do patriménio
cultural imaterial, com base na Convencdo para a Salvaguarda do Patrimonio Imaterial da UNESCO de 2003,
aprovada pelo Decreto Legislativo N2 22/2006 e promulgada por meio do Decreto N2 5.753/06, neste trabalho
tal termo foi utilizado para designar o sentido de protecdo, defesa, amparo e preservagdo. Cf. ALENCAR, Rivia
Ryker Bandeira de. (Org.). Salvaguarda de bens registrados: patrimoénio cultural do Brasil. Brasilia: IPHAN, 2017.

134 LEITE, Edson. Recursos culturais e patriménio histérico: evolucdo da protecdo internacional nas cartas
patrimoniais. In: LAGE; Beatriz Helena Gelas. (Org.). Lazer e turismo: conceitos e reflexdes. Sdo Paulo: Editora
Pléiade, 2009.

135 NINHOS, Claudia; LOPES, Quintino. A cooperacdo técnica e intelectual ou o conhecimento do outro para a paz
mundial. In: OLIVEIRA, Pedro Aires. (Org.). Sociedade das Nagbes (1920-1946): promessas e legados. Lisboa:
Biblioteca Nacional de Portugal/Instituto Diplomatico, 2020.
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Assim, um pensamento mais estruturado sobre a protecdo do patriménio cultural
comecou a ser organizado através de posturas, legislacbes e atitudes mais abrangentes e
concretas que foram postas em pratica.

No ano de 1931, surgiu a primeira Carta de Atenas, mais conhecida como Carta do
Restauro. Foi organizada pelo Conselho Internacional de Museus (ICOM), sendo aprovada
também na instincia da Assembleia da Sociedade das Nac¢des.!3¢ Ela marcou o comeco das
formulagdes intergovernamentais, em nivel internacional, de diretrizes voltadas para a protecao
e conservacao do patrimonio histérico.

Algo a se destacar sobre a normativa é o enfoque dado a educac¢do patrimonial, uma das
primeiras abordagens ao tema, e ao papel social das politicas publicas para a preservacao

patrimonial.

A conferéncia, profundamente convencida de que a melhor garantia de conservagao de
monumentos e obras de arte vem do respeito e do interesse dos préprios povos,
considerando que esses sentimentos podem ser grandemente favorecidos por uma agao
apropriada dos poderes publicos, emite o voto de que os educadores habituem a
infancia e a juventude a se absterem de danificar os monumentos, quaisquer que eles
sejam, e lhes fagam aumentar o interesse, de uma maneira geral, pela prote¢ao dos
testemunhos de toda a civilizacdo.’

O que atesta que o entendimento da protec¢do deve ser iniciado através da educacgao, o
documento trouxe ainda demandas que envolvem a administracdo e a legislagdo dos
monumentos histdricos, as técnicas e os principios de conservacdao dos bens histdricos e
artisticos, e, sobretudo, o principio da colaboragdo intelectual e especializada entre os Estados-
parte. Para tal, solicitou a publicacdo de inventarios dos monumentos nacionais a fim de
centralizar todas as informacdes e tornar vidvel o estudo das técnicas de conservagao.

Posteriormente, no ano de 1933, Atenas voltou a ser palco do desenvolvimento da
segunda Carta Patrimonial, documento elaborado durante o quarto encontro do CIAM,*8 que
teve como tematica “a cidade funcional” e envolveu discussdes relativas as novas metrépoles,

em um periodo marcado pelo intenso desenvolvimento urbano, incluindo o Brasil.

136 CABRAL, Renata Campello. A dimens3o urbana do patriménio na Carta de 1931: as contribuicdes da delegac3o
italiana. Arquitextos, Sdo Paulo, ano 15, n. 179.04, Vitruvius, mai. 2015.

137 |COM - Conselho Internacional de Museus / Escritdrio Internacional dos Museus Sociedade das Nacdes. Carta de
Atenas. Atenas: 1931. In: IPHAN. Caderno de Documentos N2 3: Cartas Patrimoniais. Brasilia: IPHAN, 1995, p. 4.

138 LEITE, 2009, op. cit.
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Nesse segundo momento, comecou a abordagem sobre a preservacdo dos sitios
histdricos, ponderando a cidade como uma parte do conjunto econ6mico, social e politico que
constitui uma regido. Desde entdo, passou-se a observar as problematicas habitacionais e
desenvolvimento urbano em paralelo a conservagdo dos equipamentos histéricos, reconhecendo

que

Os valores arquitetonicos devem ser salvaguardados (edificios isolados ou conjuntos
urbanos). A vida de uma cidade é um acontecimento continuo, que se manifesta ao
longo dos séculos por obras materiais, tragados ou construgdes que lhe conferem sua
personalidade proépria e dos quais emana pouco a pouco a sua alma. Sdo testemunhos
preciosos do passado que serdo respeitados, a principio por seu valor histérico ou
sentimental, depois, porque alguns trazem uma virtude plastica na qual se incorporou o
mais alto grau de intensidade do génio humano. Eles fazem parte do patrimonio
humano, e aqueles que os detém ou sdo encarregados de sua protegdo, tém a
responsabilidade e a obrigagao de fazer tudo que é licito para transmitir intacta para os
séculos futuros essa nobre heranga.!3°

Fica clara a nogdo do valor histdrico e de pertencimento no contexto urbano. Partindo da
premissa de que “o urbanismo exprime a maneira de ser de uma época”,** e visto que, neste
momento, foi levantado o entendimento sobre a configuracdo das cidades e suas relacdes com
a preservacdo do patrimonio histdrico, a normativa passou a ser conhecida como Carta do
Urbanismo, tornando-se o mais conhecido produto dos CIAM.

Esses documentos iniciais, constituiram o inicio de uma série de instrumentos que
passaram a ser denominados como Cartas Patrimoniais, compostas por conceitos e diretrizes
para acdes que englobam: planos de conservagdo, manuten¢do e restauro do patrimonio
histérico, artistico ou cultural.

Atualmente, existem dezenas de Cartas, que permanecem em vigor e sdo constantemente
atualizadas. Estruturalmente, além das cartas, essas diretrizes foram concebidas em forma de

recomendacgdes, normas, compromissos, declaragdes, resolucdes e manifestos. Elas podem ser

conceituadas como

[...] instrumentos tedricos que ndo tém a funcdo de legislar sobre o patrimonio, mas, de
fornecer embasamento filoséfico com o intuito de uniformizar os discursos quanto aos
cuidados que devem ser dispensados a um Bem cultural e de prestar subsidios aos
orgdos competentes na elaboracdo de suas leis. Servem, desta forma, de referéncia

139 CIAM — Congresso Internacional de Arquitetura Moderna. Carta de Atenas. Atenas: 1933. /n: IPHAN. Caderno de
Documentos N2 3: Cartas Patrimoniais. Brasilia: IPHAN, 1995, p. 25.
149 1pid., p. 29.
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mundial para que os diversos paises adotem métodos e agGes convergentes para a
preservacdo do patrimédnio cultural.}*

Dessa maneira, foram elaboradas por especialistas e organismos que se encarregaram de
trazer multiplas discussdes agregadas a protecdo do bem histdrico,'*? dentre elas: protecdo do
patrimoénio arqueoldgico e arquitetonico, do meio ambiente, do patrimonio cultural e natural,
do pluralismo cultural e do patriménio imaterial. 143

Em 1945, surgiu a Organizacdo das Nacdes Unidas para Educacdo, Ciéncia e Cultura
(UNESCO), que assumiu um papel nao decisivo, mas de articulagdo nas tematicas culturais. Isso
se evidenciou ao longo dos anos, por meio de acdes e programas de politicas culturais que
passaram a ser adotados por diversos governos em variados contextos. Essas indicacbes
comecaram ser aprovadas por diversas nagdes, que passaram a observar a instituicdo como um
parametro para a legislacdo de preservacao patrimonial.

No Brasil ndo foi diferente, e tais recomendacgGes reverberaram nas leis nacionais, como
exemplificado pela criacdo do Programa de Cidades Histéricas (PCH), em 1970;'%* o Projeto do
Plano Piloto de Brasilia-DF, elaborado por Lucio Costa, cuja proposta atendia aos padroes
atualizados de renovacdo para o planejamento urbano, de acordo com os critérios defendidos

145 e as normativas iniciais acerca da preservacdo do patriménio

pela Carta do Urbanismo;
histérico nacional, fundamentadas a partir da primeira Carta de Atenas.

Essas normas sao relevantes nesta investigacao, devido as suas influéncias diretas na
formacao da legislagdo da manutencao do patrimdnio no pais, e consequentemente, na evolugao
do entendimento do patrimdnio. Dado a esses fatores, durante este texto tais diretrizes serdo

continuamente evidenciadas, a medida em que se correlacionam com os conteudos da

patrimonializacdo e da Fortaleza do Buraco.

141 FRANCA, Eduardo; BRANDAO FILHO, José Odilo de Caldas. Rito de interven¢des de bens culturais afetados por
protecdo legal. Recife: Tribunal de Contas de Pernambuco, 2012, p. 22.

142 JESUS, Jesus A. B. As influéncias das cartas patrimoniais sobre a legisla¢do brasileira de salvaguarda do
patrimonio historico-cultural (1962-1988). 2021. 64 f. Trabalho de Conclusdo de Curso (Licenciatura Plena em
Histdria) — Universidade Federal Rural de Pernambuco, Recife, 2021.

143 CURY, Isabelle. (Org.). Cartas Patrimoniais. Rio de Janeiro: IPHAN, 2000.

144 CARVALHO, Antdnio Carlos de. Preservacdo do patrimdnio histérico no Brasil: estratégias. Revista Eletronica do
Programa de Pds-Graduag¢do em Museologia e Patriménio — PPG-PMUS-UNIRIO/MAST, Rio de Janeiro, v. 4,n. 1,
pp. 117-126, 2011, p. 120.

145 CORREA, Alithéa Cristine Fernandes. Subsidios para recomendaces de complementacdo das unidades de
vizinhanga do conjunto urbanistico tombado de Brasilia. In: IPHAN — Instituto do Patrimonio Histdrico e Artistico
Nacional. Patrimonio: praticas e reflexdes. Programa de Especializacdo em Patrimdnio - Artigos (2005 e 2006).
Rio de Janeiro: IPHAN/COPEDOC, 2009.
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3.1.2 O SPHAN e o dispositivo do tombamento

A narrativa inicial de identidade nacional remonta a busca da criacdo de Estado-Nagdo no
periodo imperial brasileiro, inspirada nas interven¢des semelhantes na Europa,!*® e aliada a
criacdo de representaces simbdlicas, como o mito da fundacdo, que comecou com a
Independéncia (1822); e se estendeu até a Proclamacdo da Republica (1889).

Durante esse periodo, a construcdo dessa identidade se acentuou com o uso da literatura
para a disseminacdo dos simbolos nacionais, e os apelos de reconhecimento do Brasil
restringiam-se as elites intelectuais e politicas.'4’

Tal discurso foi retomado com nova énfase no governo de Getulio Vargas, especialmente
no periodo do Estado Novo (1937-1945), em consondncia com as renovacgoes estéticas da década
de 1910, as representacdes culturais da década de 1920, como a Semana de 1922, e o Movimento
Regionalista, além das discussGes acerca do patrimonio cultural trazidas pelas primeiras Cartas
Patrimoniais.

O que, no periodo anterior, era visto como busca a uma identidade social e da raca,**® nas
entrelinhas, poderia ser lido como: “qguem somos”, “como nosso grupo é formado”, e “que
simbolos nos representam como na¢ao”. Nesse momento havia uma busca por uma identidade
cultural, que enfatizava: “como pensamos”, e “que elementos representam nossa cultura”. A

esse respeito, Gongalves pontua que

Desde os ultimos anos do império e desde a instauracdo do regime republicano, em
1889, as discussGes sobre esse tema centraram-se na ideia de “raga”. [...] Ao longo da
segunda e terceira década do século XX, o problema veio a ser discutido, ndo mais em
termos raciais, mas culturais, como uma busca da “brasilidade”, de uma “esséncia”,
“alma” ou simplesmente “identidade” da nag3o brasileira.*°

146 GUIMARAES, Manoel Luiz Salgado. Nagdo e civilizagdo nos tropicos: o Instituto Histérico e Geografico Brasileiro
e o projeto de uma histdria nacional. Rio de Janeiro: FGV, 1988.

147 D’ALESSIO, Mércia Mansor. Metamorfoses do patriménio: o papel do historiador. In: CHUVA, Mdrcia. (Org.).
Revista do Patrimonio Histdrico e Artistico Nacional, Brasilia, n. 34, pp. 79-89, 2012.

148 MARTIR, Natélia Cristina Dias; CALVO, Julia. A formac3o da identidade social brasileira a partir das construcdes
ideoldgicas nacionais da Primeira Republica: analise e reflexdo na nova histdria cultural. Revista Histéria em
Curso, Belo Horizonte, pp. 85-99, jun. 2021.

149 GONCALVES, 1996, op. cit., p. 41.
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Contudo, esses elementos identitarios ja eram percebidos no periodo do Império, quando
foram criadas, em 1838, duas importantes instituicdes culturais: o IHGB e o Arquivo Nacional
(AN), que foram precursoras da constru¢do da memdria do pais.*>®

E necessdrio acrescentar que os debates e negociacdes para os avancos das politicas
preservacionistas no pais encontraram diversas disputas politicas diante do contexto social do

periodo da Primeira Republica.

Em outras palavras, a politica dos governadores, o federalismo, o coronelismo, a
propriedade privada, o papel dos municipios, o liberalismo oligdrquico, o voto de
cabresto, o mandonismo local, a capangagem, o cangaco, a Constituicdo de 1891 e o
Codigo Civil de 1916 dificultaram, por exemplo, uma escrita sobre o patriménio cultural,
durante o periodo que vai de 1889 a 1930.%°?

O que afirma a ligacdo das relacGes de poder com as dindmicas voltadas ao patrimonio,
gue desde a década de 1920, como mencionado anteriormente, foram possiveis observar no pais
as tentativas legais e institucionais de preservar o legado nacional. E, nesse sentido, apesar de
todos os entraves, as classes intelectuais e politicas ja comecaram a se mobilizar pelo progresso
da protecdo patrimonial.?>?

Cabe considerar que, neste periodo foram criadas as Inspetorias de Pernambuco (1928)
e da Bahia (1930), e que diversos projetos com a pauta preservacionista foram apresentados ao
Congresso Nacional, com destaque a proposta do deputado José Wanderley Pinho. O avancar
das propostas foi inviabilizada pela Revolug¢ao de 1930, que p6s fim a vigéncia da Constitui¢éGo
Federal de 1891.

Passada a Revolug¢do, a cidade de Ouro Preto foi consagrada como Monumento

Nacional.*>3 E, em 1934, o governo iniciou a legislacdo sobre a protecdo e conservac¢do de outros

150 FERNANDES, José Ricardo Oria. Muito antes do SPHAN: a politica de patriménio histérico no Brasil (1838-1937).
In: Semindrio Internacional de Politicas Culturais/Encontro Politicas Culturais: teoria e praxis., 2010, Rio de
Janeiro. Anais [...] Rio de Janeiro: Fundagdo Casa de Rui Barbosa, 2010, pp. 1-14.

151 MOREIRA, 2022, op. cit., p. 135.

152 Em 1920, a Sociedade Brasileira de Belas Artes (SBBA) elaborou um Anteprojeto de Lei em defesa do patrimdnio
artistico nacional. Em 1923, o deputado pernambucano Luiz Cedro apresentou o primeiro projeto sobre essa
protecdo. A partir de 1925, com a iniciativa de Minas Gerais, a protecdo do patrimdnio também passou as
instancias estaduais, seguida pela Bahia (1927), e Pernambuco (1928) com a criagdo da Inspetoria Estadual dos
Movimentos Nacionais. Cf. IPHAN, 1980, op. cit.

153 BRASIL. Decreto N2 22.928, de 12 de julho de 1933. Erige a cidade de Ouro Preto em monumento nacional. Diario
Oficial da Unido —Secdo 1 - 17/07/1933, Pagina 14.153 (Publicacdo Original).
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monumentos nacionais, ao aprovar o novo regimento do Museu Histérico Nacional (MHN).1>
Embora de alcance restrito, ambas as medidas se tornaram representativas, por sinalizarem a
decisdo dos poderes publicos em iniciar uma nova politica de protegao.

No mesmo ano, foi promulgada a Constitui¢cdo Federal de 1934, que trouxe em seu texto

elementos relativos a cultura e educacédo, ainda ausentes nas normas anteriores, e dispos que

Cabe a Unido, aos Estados e aos Municipios favorecer e animar o desenvolvimento das
ciéncias, das artes, das letras e da cultura em geral, proteger os objetos de interesse
histérico e o patrimonio artistico do pais, bem como prestar assisténcia ao trabalhador
intelectual.>®

Desta maneira, a protecdo ao patrimonio histérico e artistico foi consagrada no pais como
principio constitucional; entretanto, ainda necessitava de uma legislacdo federal que a
efetivasse. Esta caréncia foi manifestada nos debates do Primeiro Congresso Brasileiro de
Protecdo a Natureza'®® em 1935, no Rio de Janeiro, ao aprovar a criacdo de um Servico Técnico
Especial de Monumentos Nacionais.

A iniciativa de colocar em pratica os estudos para um novo projeto federal referente a
matéria, ficou a cargo do entdo ministro da Educagdo e Saude Publica, Gustavo Capanema (1934-
1945), que elaborou “um plano de geral visando a conservacdo e o aproveitamento dos
monumentos nacionais”.!>’ Essa proposta, pleiteava uma legislacdo adequada e a criacdo de um
orgao especifico para a demanda, com base nas leis francesas e o uso dos Museus Regionais
como fonte de dados e pesquisas.

Para tal, Capanema solicitou a elaborag¢ao de uma proposta para a criagao do Servigo do
Patrimonio Artistico Nacional, ao diretor do Departamento de Cultura e Recreagdo do Estado de
Sao Paulo, Mario de Andrade. Ele, que na década de 1920 havia feito incursdes em diversas

regides do pais em suas “viagens etnograficas”,'® “em busca de tracos e rastros culturais

154 BRASIL. Decreto N2 24.735, de 14 de julho de 1934. Aprova, sem aumento de despesa, o hovo regulamento do
Museu Historico Nacional. Diario Oficial da Unido — Secdo 1 — 1.934, Pagina 0000 (Publicagcdo Original).

155 BRASIL. [Constituicdo (1934)]. Constituicdo da Republica dos Estados Unidos do Brasil. Brasilia, DF: Senado
Federal, [2012], Cap. II, Art. 148.

156 IPHAN, 1980, op. cit.

157 1bid., p. 12.

158 NUNEZ, Lorraine Oliveira. As transformac®es no conceito de patrimdnio do IPHAN e suas préticas de tombamento
no estado do Espirito Santo. Faces da Histdria, Assis-SP, v. 3, n. 2, pp. 194-212, jul./dez., 2016, p. 199.
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autenticamente brasileiros que revelam o espirito da época”,*>® sobretudo, em solo mineiro, em
companhia de outros participantes da Semana de 1922.1€°

O Anteprojeto para a criagdo do Servigo do Patriménio Artistico Nacional*®' de Andrade,
afins da “fixac3o e defesa do patrimdnio artistico nacional”*¢? foi aprovado em “bases provisérias” 163
Seu conteudo representou uma abordagem ousada ao expandir significativamente o escopo do
conceito de patrimoénio. Ao compreendé-lo nos campos tangivel e intangivel, incluindo uma
ampla gama de elementos culturais, entre objetos, monumentos, paisagens e expressoes
folcléricas, levando em consideracdo sua importancia simbdlica e visual.

Para mais, o projeto propunha que as obras tombadas fossem registradas em quatro
volumes do Livro do Tombo: Arqueoldgico e Etnogrdfico, Historico, das Belas Artes e das Artes
Aplicadas. Também contemplava a criacdo de quatro museus destinados a exibir as colecbes de
arte associadas a cada uma dessas categorias.®

Dessa forma, além da proposta ser considerada extensa e de dificil operacionalizacdo
devido a falta de recursos e elementos humanos com conhecimento e pratica,®> dois fatores
adicionais contribuiram para o ndo andamento da medida: o teor juridico, pela inviabilidade em
criar um instrumento de protecdo legal aplicavel aos bens materiais e imateriais; e o aspecto
politico, ja que a pluralidade da cultura brasileira identificada por Andrade “ia de encontro ao

projeto de unidade nacional do governo” de Vargas.'®®

159 D"ALESSIO, 2012, op. cit. p. 87.

160 | EAL; TEIXEIRA; CHUVA, 2014, op. cit.

161 SAO PAULO. Servico do Patriménio Artistico Nacional. 24 de marco de 1936. S3o Paulo: Prefeitura do Municipio
de S3o Paulo/Departamento de Cultura e de Recreagdo. In: BATISTA, Marta Rossetti. (Org.). Revista do
Patrimonio Artistico Nacional, Brasilia, IPHAN, n. 30, pp. 273-288, 2002.

162 Como relata o documento em anexo, escrito por Mario de Andrade. Cf: SAO PAULO. Oficio N2 16. 24 de margo
de 1936. S3o Paulo: Prefeitura do Municipio de Sdo Paulo/Departamento de Cultura e de Recreagdo. In: BATISTA,
Marta Rossetti. (Org.). Revista do Patrimonio Artistico Nacional, Brasilia, IPHAN, n. 30, p. 272, 2002.

163 pINHEIRO, Maria Lucia Bressan. Mario de Andrade e Lucio Costa no nimero inaugural da Revista do SPHAN.
Revista CPC, S3o Paulo, v. 13, n. 25 especial, pp. 48-79, jan./set. 2018, p. 56.

164 CALIBRE, Lia. O servico do patrimdnio artistico nacional dentro do contexto da construc3o das politicas publicas
de cultura no Brasil. In: SCHLEE, Andrey Rosenthal. (Org.). Revista do Patrimonio Histdrico e Artistico Nacional,
Brasilia, n. 35, pp. 33-43, 2017.

165 MIRANDA, Alcides da Rocha. N3o foi facil, ndo havia gente. In: BATISTA, Marta Rossetti. (Org.). Revista do
Patrimonio Histdrico e Artistico Nacional, Rio de Janeiro, n. 30, pp. 246-253, 2002.

166 FONSECA, Maria Cecilia Londres. A invencdo do patrimdnio e a memdria nacional. /n: BOMENY, Helena. (Org.).
Constela¢ao Capanema: intelectuais e politicas. Rio de Janeiro: Ed. FGV; Braganca Paulista: Universidade de Sado
Francisco, 2001, p. 99.
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Enquanto a proposta tramitava, foi outorgada a nova estrutura do Ministério da Educacao
e Saude Publica (MESP),%®” e, por consequéncia oficializou-se o Servico do Patrimdnio Artistico
Nacional. Nesse instante, Capanema entregou o comando da pasta, ainda que de maneira
provisoéria, a Rodrigo Melo Franco de Andrade, que como medida inicial se cercou de profissionais
das mais diversas areas, constituindo uma “rede de amigos colaboradores que, atuando em suas
respectivas regides, foi capaz de indicar os primeiros bens a serem protegidos”.16®

Nesse intervalo, em 1937, foi outorgada a Constituicdo Federal de 1937, vinculada ao
Estado Novo, que passou a dispor de forma mais eficaz que a legislacdo anterior sobre o quesito

do patrimoénio histérico, determinando que

Os monumentos histéricos, artisticos e naturais, assim como as paisagens ou os locais
particularmente dotados pela natureza, gozam da prote¢ao e dos cuidados especiais da
Nagdo, dos Estados e dos Municipios. Os atentados contra eles cometidos serdo
equiparados aos cometidos contra o patrimdnio nacional.?®®

A partir de entdo, por forca de lei, comecaram a ser consideradas a¢Ges punitivas as
ameacas sofridas ao legado histérico no pais.

A matéria da preservacdo ganhou reforco com a aprovacao do Decreto-Lei N2 25 de 1937,
elaborado por Melo Franco, que organizou a prote¢ao do patrimdnio histérico e artistico nacional
através da criagdo do SPHAN, contendo apenas parte do texto elaborado por Andrade,
efetivamente incorporado a lei.

Embora os textos de Andrade e de Melo Franco tivessem originalmente o mesmo objetivo
— organizar o primeiro Servico de Prote¢dao ao Patrimoénio Histdrico e Artistico do Brasil — eles
seriam conceitual e ideologicamente antagonicos.!’® A medida que a ideia que prevaleceu na
forma do Decreto-Lei de 1937, substituiu o anteprojeto de Andrade e suas referéncias a cultura
popular, gerando uma agao patrimonial erudita, priorizando a arquitetura religiosa e militar do
Brasil colonial. Esse enfoque revelou o “desejo por um pais passado, com quatro séculos de

histdria, extremamente catdlico, guardado por canhdes, patriarcal, latifundiario, ordenado por

167 BRASIL. Lei N2 378, de 13 de janeiro de 1937. D4 nova organizacdo ao Ministério da Educacdo e Saude Publica.
Diario Oficial da Unido — Secdo 1 - 15/1/1937, Pagina 1.210 (Publicagdo Original).

168 SCHLEE, Andrey Rosenthal; QUEIROZ, Hermano Fabricio Oliveira Guanais e. (Orgs.). IPHAN 1937-2017.
O jogo de olhares. Revista do Patrimonio Histdrico e Artistico Nacional, n. 35, pp. 105-119, 2017, p. 106.

169 BRASIL. [Constituicdo (1937)]. Constituicdo da Republica dos Estados Unidos do Brasil. Brasilia, DF: Senado
Federal, [2012], Art. 134.

170 SANTOS, Cecilia Rodrigues. A nog¢do de patrimdnio e a origem das ideias e das praticas da preservacdo no Brasil.
Arquitextos, Sdo Paulo, ano 13, n. 149.01, Vitruvius, out. 2012.
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intendéncias e casas de cadeia, e habitado por personagens ilustres, que caminham entre pontes
e chafarizes”.1’?

Assim, a preocupag¢do com o patriménio, com a cultura e com a memaria nacional como
instrumentos de um projeto politico nacionalista e um movimento internacional, no Brasil,
ganhou “peso, nomes e leis”.?’2 A partir de ent30, o acervo histérico e artistico nacional foi
determinado como “o conjunto dos bens méveis e imdveis existentes no pais e cuja conservagao
seja de interesse publico, quer por sua vinculacdo a fatos memoraveis da histoéria do Brasil, quer
por seu excepcional valor arqueolégico ou etnogréfico, bibliogréfico ou artistico”.*’3

E, em continuidade as atribuicdes de valor dadas ao patrimbénio, a deliberacao

estabeleceu uma nova diretriz, o tombamento, que, de acordo com o IPHAN é definido como

[...] o instrumento de reconhecimento e prote¢do do patrimonio cultural mais
conhecido, e pode ser feito pela administragao federal, estadual e municipal. Em ambito
federal, o tombamento foi instituido pelo Decreto-Lei N2 25, de 30 de novembro de
1937, o primeiro instrumento legal de protecao do Patrimdnio Cultural Brasileiro e o
primeiro das Américas, e cujos preceitos fundamentais se mantém atuais e em uso até
0s nossos dias.’*

Em minha leitura, o tombamento é o ato oficial que reconhece o valor cultural de um
bem, seja ele mdvel ou imdvel, publico ou privado, devido as suas caracteristicas histéricas,
artisticas, estéticas, arquitetonicas, arqueoldgicas, documentais ou ambientais. Ao ser tombado,
0 bem passa a integrar o patrimdnio cultural, e visa preservar a memdria e a identidade
cultural.t”®

A arquitetura do periodo colonial foi selecionada como um simbolo das origens da nagdo.
As influéncias portuguesas, particularmente evidentes nas edificacbes religiosas, foram
amplamente reconhecidas e preservadas por meio de medidas de tombamento,*’® destacando-

se os exemplares encontrados no Estado de Minas Gerais. Assim, as primeiras décadas de

171 RUBINO, Silvana. O mapa do Brasil passado a limpo. Revista do Patriménio, Rio de Janeiro, n. 24, pp. 97-105,
1996, p. 97.

172 CAMPOS, Filipe Queiroz de. O conceito de patriménio nos discursos de Getulio Vargas: uma estratégia
ambivalente. Revista Faces de Clio, Juiz de Fora, v. 7, n. 14, pp. 91-110, jul./dez. 2021, p. 99.

173 BRASIL. Decreto-Lei N2 25, de 30 de novembro de 1937. Organiza a protecdo do patriménio histdrico e artistico
nacional. Diario Oficial da Unido — Se¢do 1 — 6/12/1937, Pagina 24.056 (Publicacdo Original), Art. 19,

173 IPHAN, fev. 2024, op. cit., [s.p.].

175 IPHAN - Instituto do Patrimdnio Histérico e Artistico Nacional. Bens tombados. Portal IPHAN. fev. 2024.

176 CHUVA, Mércia. Patriménio cultural no Brasil: praticas e instituicdes. /n: LEAL, Claudia Baeta; TEIXEIRA, Luciano
dos Santos; CHUVA, Mdrcia. Patrimonio cultural. Rio de Janeiro: Fundag¢do CECIERJ, 2014.



80

atuacao do SPHAN foram designadas como a fase de preservacao da “pedra e cal”, em alusdo ao
século XVIII.

E evidente que as narrativas e diretrizes para a preservacdo do patriménio sempre
estiveram sob a orientacdo das elites intelectuais e politicas, desde os primeiros anos do século
XX. Isso se manifestou nas reformas dos centros urbanos em todo o pais, como resposta as
transformacdes na Capital Federal, que, por sua vez, se inspirava no estilo europeu.

Também se fez presente na elaboracdo das Cartas Patrimoniais e, de forma clara, na busca
pela identidade cultural durante o Estado Novo, que procurava expressar sua narrativa por meio
da criacdo de normativas relacionadas a preservacao histérica e cultural.

Em suma, a trajetéria da preservacao do patrimonio no Brasil reflete um processo
complexo, marcado por avancos e desafios ao longo dos anos. Desde as primeiras iniciativas no
periodo imperial, até a consolidacdo de 6rgdos e legislacdes durante o governo Vargas, em busca
da identidade cultural.

A criacdo do SPHAN e a instituicdo do tombamento representaram marcos importantes
nesse percurso, estabelecendo bases sdlidas para a protecdo e promocdo do patrimobnio
brasileiro. No entanto, é fundamental reconhecer que esse processo demandou constante
revisdo e aprimoramento, a fim de garantir a preservacdo e o acesso democratico aos bens

culturais que contam a histoéria e a diversidade do pais.

3.2 A TUTELA DO FORTE: A CIDADELA DAS MAIS PRECIOSAS RELIQUIAS DO PERIODO
NEERLANDES. 177

O ano seguinte a formacdo do SPHAN foi marcado pelo inicio dos tombamentos no pais,

e, apenas neste ano, os registros totalizaram 234 bens, distribuidos em dez estados brasileiros.

178

Esses acautelamentos foram segmentados entre os quatro Livros do Tombo,"’® conforme sugerido

no anteprojeto de Mario de Andrade.

177 Referéncia dada a Fortaleza do Buraco. Cf. FRANCA, Rubem. Monumentos do Recife: estituas e bustos, igrejas e
prédios, lapides, placas e inscricdes histéricas do Recife. Recife: Governo do Estado de Pernambuco/Secretaria de
Educacdo e Cultura, 1977.

178 O termo "tombo" foi originalmente usado pelo Arquivo Nacional Portugués em 1375 e refere-se aos registros
especiais guardados na Torre do Tombo, em Lisboa. No Brasil, como uma deferéncia, o Decreto-Lei 25/1937
adotou esse termo para designar o ato administrativo de tombamento, no qual bens materiais sdo inscritos no
Livro do Tombo correspondente. Cf. IPHAN, fev. 2024, op. cit.
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179

Sob a denominacdo de Fortaleza de Santo Antonio do Buraco,’” o estudo de caso deste

180 sendo incluido entre os

trabalho foi inscrito nos Livros do Tombo Historico e das Belas Artes,
44 bens registrados no estado de Pernambuco.
Entre os processos de tombamento da fortificacdo, encontra-se como justificativa de seu

tombamento, o fato da edificacdo ser

A cidadela, considerada uma das mais preciosas reliquias do periodo holandés, foi, apds
a Restauragdo Pernambucana, também utilizada como defesa pelos luso-brasileiros, que
o reconstruiram em inicios do século XVIII em magnifica alvenaria de pedra arenitica,
enobrecida, em seus segmentos e angulagdes mais destacados, com trabalhos da
melhor cantaria.l®!

Juizo, que nas entrelinhas pode ser entendido pela adequacdo do forte ao entendimento
de patrimonio ja preestabelecido, de arquitetura colonial, simbolo de heroismo e das origens da
nacgao.

Houve uma diversidade nas classificacbes dos bens tombados. E, pelo fato da fortaleza
ter sido incluida em um processo que abrangeu varios equipamentos do pais, a titulo de
amostragem, segue no quadro das Fortificagées tombadas no Brasil em 1938, a fim de analisar a

nova circunstancia de edificacdo tombada, atribuida ao Buraco.'8?

179 IPHAN — Instituto do Patriménio Histérico e Artistico Nacional. Processo Administrativo de Tombamento N2
0101-T-38: Ruinas do Forte do Buraco e outros, Recife (PE). In: Arquivo Central do IPHAN — Secdo Rio de Janeiro,
1938.

180 No Livro do Tombo Histdrico s3o inscritos os bens culturais em func3o de seu valor histérico, incluindo as edificacdes
cuja conservagdo seja de interesse publico por sua vinculacdo a fatos memoraveis da histéria do Brasil. J4 o Livro
do Tombo das Belas Artes relne as inscricGes dos bens culturais com base em seu valor artistico. Cf. IPHAN —
Instituto do Patrimonio Histérico e Artistico Nacional. Livros do Tombo. Portal IPHAN. 2014.

181 IPHAN - Instituto do Patriménio Histdrico e Artistico Nacional. Processo de Tombamento N2 1.351-T-95. Recife:
Arquivo Central — Superintendéncia do IPHAN/PE, 1995. In: Arquivo Geral —Superintendéncia do IPHAN/PE. Classe
-200 — Preservacao do Patrimdnio Cultural. 207- Conservacgdo, Restauragdo, Adaptacdo. Olinda — Forte do Buraco,
Cx. 15, fl. 38.

182 IPHAN — Instituto do Patrimdnio Histdrico e Artistico Nacional. Varios Bens - Fortes BA, PR, PE, RJ/0101-T-38. Rio
de Janeiro, 1938. In: Arquivo Central do IPHAN — Secdo Rio de Janeiro, 1938.
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INFORMACATO DO BEM LOCALIZACﬁO DADOS DO INSCRICﬁO NO
PROCESSO LIVRO DE TOMBO

Nome Classificagdo | UF Municipio Ne Ano Histérico | B. Artes
Fortaleza do morro de Sdo Paulo Edificacdo BA [Cairu 155 1938 X X
Forte de S3o Lourenco Edificacdo BA |(taparica 155 1938 X X
Forte Paraguassu Ruina BA |Maragogipe 155 1938 X X
Forte da Gambba Edificacdo BA [Salvador 155 1938 X X
Forte de Santa Maria Edificacdo BA [Salvador 155 1938 X X
Forte de Santo Ant6nio da Barra Edificacdo BA [Salvador 155 1938 X X
Forte de Sdo Marcelo Edificacdo BA [Salvador 155 1938 X X
Forte Velho Ruina PB |[Cabedelo 48 1938 X

Fortaleza de Santa Catarina Edificacdo PB |Cabedelo 155 1938 X X
Forte Orange Edifica¢do PE |ltamaracd 101 1938 X X
Fortaleza de Santo Anténio do Buraco |Edificagéio PE |Olinda'®? 101 1938 X X
Forte das Cinco Pontas Edificagdo PE |Recife 101 1938 X X
Forte do Brum Edificagdo PE |Recife 101 1938 X X
Forte de Pau Amarelo Edificagdo PE |Paulista 155 1938 X X
Fortaleza de N. Sra. dos Prazeres Edificacdo PR [Paranagud 155 1938 X X
Fortim de Caetano Madeira Edificacdo RJ [Rio de Janeiro 91 1938 X

Fortaleza de Sdo Jodo: Portdo Edificacdo RJ [Rio de Janeiro 101 1938 X X
Forte Gragoata Edificacdo RJ |Niterdi 155 1938 X X
Fortaleza da Conceigdo Edificacdo RJ [Rio de Janeiro 155 1938 X X
Forte de Cagapava Edificacdo RS |Cagapava do Sul 141 1938 X
Fortaleza de Santana Edificacdo SC [Floriandpolis 155 1938 X X
Fortaleza de Sdo José de Ponta Grossa [Edificagdo SC [Floriandpolis 155 1938 X X
Fortaleza de Sta. Cruz de Anhatomirim [Edificacdo SC |Governador Celso | 155 1938 X X

Fonte: Adaptado da Lista de Bens Tombados e Processos em Andamento — IPHAN, 2019.184

A partir dos dados fornecidos no quadro, pude constatar que o Forte do Buraco foi

arrolado no mesmo processo em que outras fortificagGes pernambucanas, tais como: os Fortes

Orange, das Cinco Pontas e do Brum, juntamente com a Fortaleza de Sao Jodo, no Rio de Janeiro.

E, apesar da fortificacdo ja estar em processo de arruinamento, em consequéncia da

ruptura do istmo, foi classificada como edificacdo, ao passo, que outros equipamentos ja foram

tombados como ruinas: o Forte Paraguassu, em Maragogipe-BA, e o Forte Velho, em Cabedelo-

PB.

Desde ja, adianto-me em dizer que, entre todas as fortalezas acauteladas nesse primeiro

ano, apenas o Forte do Buraco passou por um processo de cancelamento do seu tombamento,

como sera apresentado nos acontecimentos ao longo deste estudo.

183 Embora atualmente o Forte do Buraco esteja localizado no municipio do Recife, no ano de seu tombamento ainda

se encontrava em solo olindense.

184 IPHAN — Instituto do Patriménio Histdrico e Artistico Nacional. Lista de bens tombados e processos em
andamento. Portal IPHAN, jun. 2019.
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ApOs a fase dos primeiros tombamentos, nos periddicos houve o foco na aplicabilidade

das novas politicas patrimoniais,*&

incluindo a nocdo sobre o novo dispositivo, o tombamento,
ainda que de forma timida e pouco difundida, através de conferéncias pontuais ministradas por
Melo Franco, acerca das novas abordagens de cuidado sobre o patrimoénio a grupos de
intelectuais e politicos.8¢

Sobre a Fortaleza do Buraco, pouco se comentou, desde seu isolamento provocado pela
ruptura da lingueta que ligava Recife a Olinda — Cf. Retrato 20. Em alguns momentos, o forte foi
relacionado ao patriménio histdrico nacional, além de ser atestado seu abandono e atual estado

de ruina;'®” em outros, afirmado como um local de evocacdo das memdrias e de pelejas

prodigiosas do passado.'88

Retrato 20 — O isolamento do Forte do Buraco, [entre 1924 e 1925].

Fonte: BHL, 2024. Autoria: Mary Agnes Chase.
Legenda: O retrato anuncia a segregacao do forte apds o corte sofrido pelo istmo. Nele, fica evidente a presenca
das aguas do Beberibe e do Atlantico, que isolaram a edificacdo. No segundo plano, a direita, observa-se o
guindaste Titan, uma estrutura integrante na ampliacdo do molhe principal do porto do Recife,
conhecido como dique do Nogueira, que esteve presente durante toda a década de 1930.%%°

185 A PROTECAO do patrimdnio histdrico e artistico nacional: a justificacdo feita pelo ministro da educacdo e os
termos do decreto-lei. Diario de Pernambuco, 7 dez. 1937.

186 PROMOVIDA pela Sociedade de Engenheiros da Prefeitura do Distrito Federal. A Noite, Rio de Janeiro, 27 out.
1939. Mundana.

187 A DEFESA do nosso patrimonio histérico. A Provincia, Recife, 16 set. 1930.

188 | IMA SOBRINHO, Barbosa. O romance de Olinda. Jornal do Brasil, Rio de Janeiro, 14 mar. 1937.

189 SECRETARIA de viagdo e obras publicas. Didrio de Pernambuco, Recife, 16 jul. 1939.
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Adicionado ao isolamento do forte, a ameaca do avanco do mar decretou demoli¢des de
prédios em Olinda e a destruicdo de habitacdes ao longo do istmo, o que agravou ainda mais o
arruinamento da fortaleza.'*°

Fora desses quesitos, apenas as cenas do cotidiano do istmo foram noticia, com destaque
a violéncia urbana e o estigma de marginalidade associado ao local, resultantes do abandono da
fortificacdo.'**

Dessa maneira, compreendo que, apesar de ter havido a divulgacdo das iniciativas pelo
SPHAN nas redes sociais da época — os jornais —, a politica de preservacdo continuou restrita a

atos de gabinete e aos articuladores locais. Ainda que o ponto de partida tenha sido dado pelo

campo erudito, parcela significativa desses mentores intelectuais, e mesmo com uma difusdo
reduzida a grande para grande parte da sociedade civil, as ideias acerca do patrimonio, da
patrimonializacdo, e incluindo a isso a compreensdo sobre o dispositivo do tombamento,
comecaram a ser repassadas. A partir disso, tais entendimentos passaram a ser codificados e
sujeitos a formacdo de novas narrativas de representagdo.

A perceber pelas explanacdes do entdo diretor do SPHAN, Rodrigo Melo Franco de
Andrade, a grupos de empresarios e engenheiros, na tentativa de viabilizar a automacédo do novo
dispositivo “tombamento” as instituicGes ainda reticentes da atual circunstancia legal. Contudo,
restringiu a sociedade civil do conhecimento de tais medidas, assim como da apropriagdao das
narrativas do que viriam a ser os objetos representativos do patrimdénio nacional, escolhidos pela

prépria elite.

3.3 CONJUGANDO O VERBO PATRIMONIALIZAR

Afinal, os seres humanos usam os simbolos sobretudo para
agir, e ndo somente para se comunicar. O patriménio é usado
ndo apenas pra simbolizar, representar ou comunicar: é bom

para agir.'*?

190 A PRAIA de Olinda ameacada pelo mar. Diario de Pernambuco, Recife, 15 mai. 1936; OLINDA ameacada pelo mar.
Diario de Pernambuco, Recife, 6 jul. 1933.

191 A PRISAO de um criminoso de morte. Didrio da Manh3, Recife, 26 ago. 1931. A Policia por dentro e por fora;
ENCONTRADO morto préximo a Fortaleza do Buraco. Diario da Manha, Recife, 26 ago. 1938. Factos do Dia.

192 GONCALVES, José Reginaldo Santos. O patrimdnio como categoria de pensamento. /n: ABREU, Regina; CHAGAS,
Mario. (Orgs.). Memdria e patrimonio: ensaios contemporaneos. 2 ed. Rio de Janeiro: Lamparina, 2009, p. 31.
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A vista disso, ao conceituar o patriménio, José Reginaldo Santos Gongalves comeca a dar
indicios da definicdo da patrimonializacdo, que, ao meu ver, ndo se constitui apenas como uma
teoria, mas como a pratica do entendimento da memdria histérica. Assim, as acles
patrimonializadoras sdo o conjugar do patrimoénio, estando ele em movimento, em acdo, e em
constante evolugao.

Dessa forma, a patrimonializacdo pode ser entendida pelo exame dos objetos e das
formas de representacdo da memoria, que ndo dependem apenas dos conhecimentos dos
especialistas em patriménio, mas também das comunidades. Isso inclui a interconceitualidade,
que auxilia nas acdes de preservacdo e agrega uma visdo panoramica sobre o tema. 13

Considerando que, do ponto de vista da patrimonializacdo, todo patriménio, como
construcdo simbdlica, surge de um processo de representacao social permeado por tensdes na
formacdo de suas narrativas e necessita de mediacdo desde sua concepg¢do, em que os bens
histdricos devem ser “fruto de uma valorizacdo ético-memorial”;** 3s suas acdes efetivas de
manutencdo, que constituem as atividades patrimonializadoras.

Compreendo que haja um erro comumente cometido acerca do patrimoénio ao associa-lo
ao passado representado apenas por bens e fatos histéricos. A esse respeito, Jean Davallon
acrescenta que, se o objeto de alguma forma nos aciona, seja por sentimento de pertencimento,
representacao, ou pela memoaria, “ele nos conecta a um mundo de origem que é um mundo
social; o mundo das pessoas que o produziram, utilizaram, codificaram, embelezaram; ou, ao
contrario, o saquearam ou destruiram”.1%> Esse entendimento se adequa ao caso do Forte do
Buraco, mediante as alteragGes nas atribuicdes de valor a ele conferidas ao longo do tempo.

Assim, ao questionar o real entendimento do patriménio no meio social, a partir das
percepgdes de distintas disciplinas sobre sua natureza e suas limitagdes, conclui que a formacao
de tal conceito, sua andlise e seu desenvolvimento tém como centro o modelo de patrimonializagado.

Essas acbes patrimonializadoras envolvem o valor atribuido ao bem; o valor de

antiguidade, relacionado ao tempo; a transmissdao do que ele representa; a instituicdo da

193 TARDY, Céline; DODEBEI, Vera. (Orgs.). Mem@ria e novos patrimdnios. Traducdo: Germana Henriques Pereira de
Sousa. Marseille: OpenEdition Press, 2015.

194 1bid., p. 37.

195 DAVALLON, Jean. Le don du patrimoine: une approche communicationnelle de la patrimonialisation. Paris:
Hermes Science-Lavoisier. 2006, p. 15.



86

protecdo; e, sobretudo, o funcionamento simbdlico, ou seja, a efetividade da transmissdo social
entre geragoes.

Dessa maneira, Davallon percebe que “a patrimonializacdo é, entdo, um processo pelo
qual um novo laco vai ser construido entre o presente e o passado.”*®® Isso significa que duas
condicGes sdo necessarias para o comprometimento com a atividade patrimonializadora: a
existéncia de um interesse social pelo objeto e a possibilidade de conhecimento desse objeto e
seu contexto de origem.

Sob a perspectiva comunicacional, a patrimonializacdo baseia-se em dois postulados. O
primeiro é que a memaria coletiva constitui um conjunto de saberes transmitidos dentro do
grupo social pelos préprios membros. O segundo é que um objeto sé pode adquirir o status de
acervo historico se houver interesse suficiente por parte dos membros do grupo (caso contrario,
€ esquecido ou destruido) e se for possivel estabelecer sua origem (do contrario, qualguer coisa
poderia ser considerada patrimonio).

Assim, a patrimonializacdo pode ser entendida como “um modo especifico de produzir o

patrimonio”,*®” estando ancorada pelo reconhecimento, e que a producio do saber ocupa o

lugar decisivo para determinar “o que faz o patriménio, em que e por que ele o faz”.**®

Bem como, as no¢des de memoria e patrimonio estdo intimamente ligadas. A memoracao
é o equivalente simétrico da patrimonializag¢dao, constituindo-se como “um modo de producgado e
transmissdo, implicando, ao mesmo tempo, realidades materiais ou imateriais (aquilo que
chamamos precisamente de patriménio) e saberes relativos a esses objetos”.**® Ambas, memoracio
e patrimonializacdo, necessitam da produgdo e da transmissdao da significacdo ao longo do
tempo, sendo essas Ultimas produtos das a¢des patrimonializadoras.

Deste modo, percebo que as engrenagens da patrimonializacdo se movem através da
interligacdo com outros fundamentos, como os mencionados por Davallon: de representacao,
valora¢do, memoria e tempo.

Algo perceptivel desde as discussdes e narrativas formuladas sobre o patrimonio na

década de 1920, por figuras como Gilberto Freyre e Annibal Fernandes; passando pelas tentativas

196 DAVALLON, Jean. Memdria e patriménio: por uma abordagem dos regimes de patrimonializacdo. /n: TARDY,
Céline; DODEBEI, Vera. (Orgs.). Memoria e novos patrimonios. Traducdo: Germana Henriques Pereira de Sousa.
Marseille: OpenEdition Press, 2015, p. 48. (traducdo minha)

197 DAVALLON, 2015, op. cit., p. 54.

198 1bid., p. 57.

199 1bid., p. 49.
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de implementacdo das normativas de conservacdo, a exemplo do anteprojeto de Mario de
Andrade; até a instauracao das diretrizes com essa finalidade, tanto em nivel global pelas Cartas
Patrimoniais, quanto nacionalmente, através da Constituicdo de 1934 e do Decreto-Lei de 1937,
ao criar o SPHAN e instituir o regimento do tombamento.

Outro ponto a se destacar sdo as construcdes simbodlicas contidas nas formacdes das
narrativas nacionais, presentes desde a criacdo do Estado-Nacdo, Independéncia e Proclamacao
da Republica, através dos simbolos nacionais. Assim como no Estado Novo, pela busca da
representacdo cultural do pais ao elencar o elemento “pedra e cal”, como representativo da

nagdo. Esses recortes classifico como periodos fomentadores de identidade.

A partir disso, incluo aos elementos elencados por Davallon como articuladores a
patrimonializacdo, as relacdes de poder, visto que tanto as discussdes, quanto a elaboracdo das
medidas de protecdo do patrimonio histdrico do pais, se restringiram as elites politicas e
intelectuais.

Sobre essa construcdo de nacdo e, a partir disso, a institucionalizacdo da patrimonializacdo,

Diana Farjalla Correia Lima, considera que

A feicdo de nacionalizagdo dos bens e instaurada no mesmo processo de solidificagdo da
insercdo do “cidaddo” no espacgo social abriu frente para o instituto da patrimonializagao
[...] e através da institucionalizagao dos bens reais que estabeleceu, alicer¢cada na noc¢do
da tutela com suas regras para a pratica da custddia, a legitimacdo do ato de
patrimonializar. [...] A patrimonializagdo, assim, configurou-se como ato que incorpora

a dimens3o social o discurso da necessidade do estatuto da preservacgdo.2°

Assim, a patrimonializa¢do configura-se como o ato que incorpora a dimensao social o
discurso da necessidade do estatuto da preservagao. Dessa maneira, Lima passa a conceituar a

patrimonializagdo como o

[...] procedimento que, representando a acdo de agentes especializados, exerce o papel
de interpretar, definir, tratar e informar/comunicar na esfera da cultura o que se deve
entender por tal categorizacdo. Tal forma em contexto de interpretagdo instaura a
vigéncia de uma modalidade de apropriacdo cultural ao estabelecer padrées para a
compreens3o e para o reconhecimento.?%

200 | |MA, Diana Farjalla Correia. Museologia - museu e patrimdnio, patrimonializacdo e musealizacdo: ambiéncia de
comunh3o. Boletim do Museu Paraense Emilio Goeldi, Belém, v. 7, n. 1, pp. 31-50, jan./abr. 2012, p.34.

201 | |MA, Diana Farjalla Correia. Patrimonializac3o e valor simbélico: o “valor excepcional universal” no Patriménio
Mundial. In: XVI Encontro Nacional de Pesquisa em Ciéncia da Informacdo (XVI ENANCIB). Informacdo, Memoaria
e Patriménio: do documento as redes. Anais [...] Jodo Pessoa-PB: ANCIB/PPGCI-UFPB, 26-30 out. 2015, p. 3.
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Esses elementos compdem um cendrio no qual a fungdo patrimonializadora encontra
espaco para exercer um papel dominante. Através dessa forma institucionalizada de pensar e
agir, que rege as instancias relacionadas ao patrimonio, atribuem-se valores, transformam-se
significados e emergem novos simbolos que, ao longo do tempo, constroem uma imagem

cultural de referéncia. Nas palavras de Lima, a patrimonializacdo

[...] em razdo de agregar novo sentido para a coisa que foi intelectualmente apropriada
pela interpretagdo das instancias de consagragdo, a patrimonializagdo formaliza um
novo status, conferindo, por essa medida, atribuigdao qualitativamente destacada: a
representacgao distintiva de natureza simbdlica que estabelece a categoria Bem Cultural
— Patrimoénio, [...] forma efetivada pela perspectiva cultural de simbolizagdo, por
conseguinte, um signo diferenciador e distintivo dos demais bens existentes.?%2

Dessa maneira, o conceito se configura ndo so por “processos sociais de atribuicdo de
valores, sentidos, usos e significados”,?°*> mas também se articula com a temética das relacdes de

poder a medida que pode ser identificada como um

[...] mecanismo de afirmacgdo e legitimacdo da identidade de determinados grupos e
subgrupos sociais em luta com outros ou também em luta interna no proprio grupo. [...]
E o confronto, a dialética e a negociacdo entre estes agentes o que motiva as defini¢cdes
do que é e n3o é patriménio cultural 2%

Percebe-se que, assim como o patrimoénio, as agdes patrimonializadoras podem ser
observadas sob perspectivas distintas, tendo em vista que tais a¢Bes sao moldadas pela
influéncia de diferentes grupos sociais. Desta forma, existem multiplos processos de
patrimonializa¢do.2%°

Em outras compreensdes, as ac¢des patrimonializadoras sdao compreendidas como
procedimentos que selecionam objetos e praticas, para uma (re)valorizacao e (re)significacao,
correspondendo a uma “ativacdo patrimonial”.2%®

Assim, também podem ser entendidas como “uma a¢ao que tem como finalidade

fomentar o desenvolvimento através da valorizagao, revitalizagdo de uma determinada cultura e

202 ||MA, 2015, op. cit., p. 4.

203 pEREIRO, Xerardo. Patriménio cultural: o casamento entre patriménio e cultura. ADRA Revista de los socios y
socias del Museo del Pueblo Gallego, Santiago de Compostela, n. 1, pp. 23-41, 2006, p. 23.

204 1pid., p. 28.

205 CHOAY, 2001, op. cit.

206 pRATS, Lloreng. El concepto de patrimonio cultural. Cuadernos de Antropologia Social — Instituto de Ciéncias
Antropoldgicas FILO/UBA, Buenos Ayres, n. 11, pp. 115-136, 2000, p. 28.
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do seu patriménio cultural”.??” Neste sentido, Sandra Pelegrini atesta que a patrimonializacdo

implica em

Conferir o estatuto de patriménio para um bem material ou imaterial, a partir do
reconhecimento de seu valor identitario, histdrico, representativo de tradi¢Ges culturais,
entre outras singularidades que possam ser reconhecidas nos modos de viver de um
grupo radicado em um determinado espaco e temporalidade.?%®

Novamente, é notdvel a ligacdo das acdes patrimonializadoras interagindo com quesitos
de valor, representacdo e tempo, assim como a premissa espacial. A patrimonializacdo também
pode ser vista enquanto processo socioespacial, contribuindo para a producdo social do espaco
urbano.?%®

A vista disso, embora a manutencdo dos Estados Nacionais nos séculos XIX e XX, ter
desencadeado na preservacao dos bens histoéricos, e, mais especificamente, no Brasil, as a¢Ges
patrimonializadoras terem sido demarcadas pela criacdo do SPHAN, a trajetdria dos processos
de patrimonializacdo pode ser destacada em outros dois momentos.

O primeiro, cujo marco fundamental foi a criagdo da UNESCO (1945), introduziu uma
importante varidvel que incorporou o conceito antropolégico de cultura.?® A organizacdo
promoveu o intercdmbio entre as nac¢des, e disseminou conteudos preservacionistas através da
continuidade na formulagdo das Cartas Patrimoniais, as quais reverberaram em criagOes de
normativas globais a esse respeito, incluindo no Brasil.

O outro momento, diz respeito a reorganizagao social e politica que surgiu no Brasil e se
consolidou com a promulgacdao da nova Constituicdo em 1988, afetando diversos campos,
incluindo o patrimoénio.

Essa mudanca permitiu a entrada de novos sujeitos de direito coletivo, que passaram a

defender seus préprios interesses e a trazer demandas de patrimonializacdo e preservagao de

207 S|LVA, Sandra Siqueira da. A patrimonializagdo da cultura como forma de desenvolvimento: consideragdes sobre
as teorias do desenvolvimento e o patrimdnio cultural. Aurora Revista de Ciéncias Sociais — PPGCS/UNESP,
Marilia, ano V, n. 7, pp. 106-113, jan. 2011, p. 109.

208 pELEGRINI, Sandra. Memorias e identidades: a patrimonializacdo e os usos do passado. Anos 90, Porto Alegre, v.
25, n. 48, pp. 87-115, dez. 2018, p. 89.

209 CASTRO, Cleber Augusto Trindade; TAVARES, Maria Goretti da Costa. A patrimonializagdo como processo de
producdo social do espaco urbano. Sociedade e Territério, Natal. v. 28, n. 2, pp. 117-135, jun./dez. 2016.

210 ABREU, Regina. Patrimonializacdo das diferencas e os novos sujeitos de direito coletivo no Brasil. /n: TARDY,
Céline; DODEBEI, Vera. (Orgs.). Memoria e novos patrimonios. Traducdo: Germana Henriques Pereira de Sousa.
Marseille: OpenEdition Press, 2015.



90

suas tradicdes, abrindo novas perspectivas para as identidades coletivas emergentes. Esses
eventos serdo apresentados no decorrer desta dissertacao.

Diante desses fatores, compreendo que o entendimento do processo de
patrimonializacdo permite o estudo da producdo do estatuto patrimonial dos objetos histérico-
culturais e seu aperfeicoamento, tendo em vista a constante evolucdo das consideracdes sobre
0 patrimonio, bem como suas relagdes com outros conteldos, ressoando a ideia de que a

patrimonializacdo é uma acdo ativa.
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4 TERCEIRA PARTE — OU A BATALHA: NARRATIVAS DE REPRESENTAGAO E VALOR

4.1 O FORTE DOS SERES ENCANTADOS E DA “FAUNA SUBHUMANA”

E saberd ainda dos afogados e das almas penadas da Fortaleza do
Buraco, almas que se vestem de vermelho e verde, com armaduras
pesadas e espadas brilhantes e que sdo os holandeses que
invadiram Pernambuco.?*!

Tais escritos foram elaborados pelo jornalista Hermilo Borba Filho, cuja narrativa trata
das representacdes do imaginario coletivo acerca do Forte do Buraco, assolado por
assombracOes e remetendo as batalhas no istmo durante a invasdo neerlandesa e a reconquista
da Capitania de Pernambuco pelos luso-brasileiros.?*?

O imaginario constantemente circundou a fortificacdo, que transformou o local em
destino recorrente de passeios a barco por casais da sociedade pernambucana, na busca por
figuras que remetiam ao amor, como o Cupido ou a deusa Vénus.

Assim, as lendas que envolvem o istmo, coletadas pela tradi¢do oral, chegaram aos jornais
da época com relatos da presenca também de duendes, fantasmas e espectros, apresentados
pelos moradores das vizinhangas, e oferecendo ao forte uma atmosfera misteriosa. Relatos
indicaram que se “ouviram gemidos e grunhidos, vozes confusas de linguagem estranha, rufar de
tambores e soldados em marcha de ordem unida”.?!3

Contudo, além desses seres encantados ou fantasmagoéricos, antes mesmo da década de
1940, o Forte do Buraco e seu entorno, a praia dos Milagres, também foram habitados por
vindouros dos escravos, por isso as moradias eram chamadas de choupanas dos negros, e
posteriormente como mocambos, foram ocupadas por pescadores e careciam de saneamento e

assisténcia médica.

211 BORBA FILHO, Hermilo. O istmo de Olinda. Diretoria de Documentac3do e Cultura da Prefeitura Municipal do
Recife. Boletim da Cidade e do Porto do Recife, Recife, n. 15-18, pp. 217-219, jan./dez. 1945, p. 218.

212 pONTUAL, Virginia et al. Challenges at the interface of interpretation on the conservation of cultural heritage: the
case of the isthmus of Olinda and Recife - Brazil. In: Interpreting world heritage: connecting people to places
through sustainable heritage tourism, 2006, San Juan, Porto Rico. Anais [..]. San Juan: Association for
Interpretation, 2006.

213 OLIVEIRA, Newton Faria de. Fantasmas e duendes na Fortaleza do Buraco. Didrio de Pernambuco, Recife, 7 set.
1953. A Reportagem da Semana.
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Devido a distancia dos centros comerciais, sua subsisténcia era baseada na pesca. A
precariedade das moradias fazia com que fossem constantemente assolados pelas ressacas do
mar, que destruiam suas habita¢cdes. Comparados com o centro do Recife, vizinho separado
apenas pela lacuna do istmo e que ja havia pleiteado a modernidade ha décadas, essas pessoas
eram frequentemente descritas com o titulo pejorativo de “fauna subhumana”.?4

Essas passagens indicam o cotidiano do local, e a falta de infraestrutura habitacional. A
partir disso, observo que, além de tipificar como bdarbaros as pessoas sem moradia, justamente

na circunvizinhancga do bairro do Recife, que os articuladores locais buscavam tornar um centro

cosmopolita, fica evidente a falta de politicas publicas para essa populacdo, tdo isolada e
esquecida quanto o Forte do Buraco.

Além disso, desde 1935, o forte ja havia sido ocupado por esses moradores, indicando
gue, ja no periodo do tombamento, a edificacdo servia como habitacdo sem qualquer
monitoramento dos érgdos responsaveis, fato evidenciado pelo retrato da Familia residente no
Forte do Buraco (1939). Com o agravante de que, tornou-se aparente o descumprimento do
Decreto-Lei de 1937, que, ao organizar a prote¢cdo do patrimonio histdrico e artistico nacional,
desautorizou tanto a ocupacdo do bem histérico, quanto a realizacdo de construgGes em sua
vizinhanga — Cf. Retratos 22, 23, 24 e 25, a fim de conservar e proteger sua notavel feicdo.

Por parte dos habitantes, tais atos foram justificados pelo desconhecimento do
dispositivo do tombamento, recém implantado e de pouco conhecimento publico; além da
necessidade habitacional.

Da mesma maneira, o SPHAN descumpriu sua vigilancia permanente, assim como a
Marinha do Brasil (MB), que tinha a obrigacao de conservar e reparar o bem tombado. Esses itens
mencionados eram, segundo a norma de 1937, considerados como atentados contra o

patrimdnio nacional. 2*°

214 OLIVEIRA, 1953, op. cit.
215 BRASIL, 1937, op. cit.
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Retrato 21 — Familia residente da Fortaleza do Buraco, [1939].21¢

Fonte: FUNDAIJ/Villa Digital, 2023.

Retrato 22 — Mocambo vizinho as Ruinas do Retrato 23 — Mocambos no istmo,
Forte do Buraco, [194-]. [1955].

R (‘M
Fonte: FUNDAJ/Villa Digital, 2023. Fonte: IMS, 2024.
Autoria: Alexandre Berzin. Autoria: Marcel Gautherot.

216 A partir de 1930, trés ou quatro familias de pescadores passaram a ocupar o Forte de Buraco, permanecendo até
a década de 1950. Cf. OLIVEIRA, 1953, op. cit.
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Retrato 24 — Choupana ao lado do Forte, Retrato 25 — Habitac¢des no istmo,
[194-]. [1937)].

e

Fonte:gMCR; 2024. Fonte: Olinda de Antigamente, 2016.

Legenda: A esquerda do forte, observa-se a Autoria: Benicio Dias.
existéncia de mocambos de pescadores. Legenda: Ao centro, em segundo plano, o Forte do Buraco.

Apesar de serem considerados marginalizados, os pescadores e suas ocupagdes na regiao
da praia dos Milagres, para fins habitacionais, comecam a ser registrados desde o final do século
XIX.27

As evidéncias da presenca dessa populacdo ficam claras através dos diversos registros
fotograficos das décadas iniciais do século XX, nos quais a fortaleza foi protagonista, pelos olhares
de retratistas como Benicio Dias, Alexandre Berzin, Francisco du Bocage, Henrique Martins e
Roberto Diniz Santos.?8

Além disso, os canhdes, utilizados nas atividades laborais nas imedia¢des da Fortaleza do
Buraco, como podem ser observados em célebres registros do canhdo na entrada do Forte do
Buraco — Cf. Retratos 26 e 27, das décadas de 1930 e 1940.

E notdvel a ressignificacdo dos canhdes de navios encontrados as margens do Beberibe e
na area portuaria, aos quais os pescadores da regido passaram a utilizar como ancoragem para

os barcos ao longo da regido do porto do Recife — Cf. Retrato 28, permanecendo na localidade

até os dias atuais.

217 ALUGA-SE. Jornal do Recife, Recife, 14 out. 1872.

218 O retratista Roberto Diniz Santos foi premiado no Primeiro Saldo de Arte Fotogréfica do Recife, em 1945, pela
obra Esquecidas Sentinelas do Forte do Buraco. Cf. ENSERRA-SE hoje o Primeiro Saldo de Arte Fotografica. Diario
de Pernambuco, Recife, 31 jan. 1945.



Retrato 26 — Canhdo na entrada do Forte do Buraco, 1939.

Fonte: Jornal Digifal, 2023. Autoria: IvanGEaniIIe.

Retrato 27 — Canh3o na entrada do Forte do Buraco, [194-].

95
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Retrato 28 — Canh3o utilizado como ancoragem de barcos -
molhe principal do Recife (dique do Nogueira).

onte: Elaboragdo propria, 2023.

O mesmo ocorreu em linguagem pictdrica, ja que o forte serviu como modelo e inspiragao
para diversos pintores pernambucanos.?® Um exemplo é a pintura da Fortaleza do Buraco,
elaborada em 1915, por Walfrido Mauricéa.??° A imagem traduz a menc¢3o sobre o forte, no
Didrio da Manhd de 1941, que descreveu a fortaleza como “triste, mas imponente, na sua

qualidade de ruina o que por la havia de nos causar enternecimento era a Fortaleza do Buraco —

motivo para pintores e nada mais”.??!

219 QUADROS. Didrio de Pernambuco, Recife, 7 mar. 1917; ARTES e artistas: exposi¢do Carlos Melichar. Didrio de
Pernambuco, Recife, 24 set. 1924; EXPOSICAO: hoje das 17 as 22 horas. Didrio de Pernambuco, Recife, 1 dez.
1933; e AS FLORES e a paisagem na pintura de Daura Melo. Diario de Pernambuco, Recife, 27 nov. 1947.

220 Walfrido Mauricéa foi um pintor pernambucano, discipulo de Telles Junior, dedicado a pintura de paisagens. Cf.
ALVES, Moema de Bacelar. Quando os artistas saem em viagem: transito de pintores e pinturas no Brasil na
virada do século XIX para o XX. 2019. 284 f. Tese (Doutorado em Histéria Social) — Universidade Federal
Fluminense, Niterdi, 2019; e ARTE em Pernambuco. Coleg¢ado Enilton Tabosa do Egito. 1 ed. Sdo Paulo: Arte132,
2022.

221 ROMEU, Jorge Paulo. Um passado sempre presente: o bairro do Recife e o que éle tem a provocar saudades.
Diario da Manh3, Recife, 16 ago. 1941. Revista de Pernambuco.
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Pintura 2 — Fortaleza do Buraco, 1915.

ol
| :Q

aai - | —
Fonte: MEPE, 2023. Autoria: Walfrido Mauricéa.

Ainda no campo do imagindrio, os pescadores herdaram a crendice popular de que, entre
as ruinas do forte, haveria um tesouro — uma botija com moedas de ouro macico deixada pelos
forasteiros — os neerlandeses —, quando foram obrigados a abandonar Pernambuco. Essa crenca
motivou a vinda de pessoas de longe em busca de riqueza, levando a recorrentes escavagoes
amadoras, especialmente nas imediacdes da capela da fortaleza.???

Na década de 1940, houve uma intensificacdo na divulgacdo do tombamento dos
monumentos. Além disso, foi criado um plano de atividades coordenado por Melo Franco, que
consistia em estudos e pesquisas para o inventdrio e o tombamento sistemdtico dos bens de
valor histdrico e artistico existentes no pais, assim como obras de reparagdo, conservagao e
restauracdo dos monumentos nacionais.??3

Ao se observar os acontecimentos nessa nova década, fica evidente a desigualdade social
entre o moderno bairro do Recife, inspirado na Belle Epoque, e as ocupacdes ao redor da
Fortificacdo do Buraco. As escolhas modernistas e a eleicdo de certos elementos como

memoraveis e representantes do patrimonio histérico nacional ndao cogitaram a populagao local,

rotulada como “fauna subhumana”, agravando a falta de informacao sobre os itens protegidos.

222 \WANDERLEY, E. O tesouro da velha fortaleza. O Tico-Tico, Rio de Janeiro, 19 fev. 1937; ENTRE os pareddes da
velha Fortaleza do “Buraco”. Diario de Pernambuco, Recife, 21 jan. 1938.

223 DEFESA do patrimonio historico e artistico. Diario de Pernambuco, 18 fev. 1940; TOMBAMENTO systematico de
todos os monumentos e obras de arte disseminados pelo territdrio nacional. Diario de Noticias, Rio de Janeiro,
15 mar. 1940.
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Apesar de na teoria o patrimdnio expressar a convergéncia daqueles que partilham um
conjunto de bens ou praticas que os identificam, como um lugar de cumplicidade social, na
pratica, as acOes para defini-lo, preserva-lo e divulga-lo, frequentemente simularam “abismos
sociais”.?%

Isso leva a crer que as escolhas na construcdo do que é patrimoOnio feita pelos

articuladores locais, respaldadas pelo prestigio histérico e simbdlico que possuiam, enfatizava a

desigualdade social. Esses direcionamentos provocaram, com o passar do tempo, a exclusdo de
outros grupos, que podem, ndo ter se identificado com os objetos eleitos como representantes

do coletivo.

4.2 ANORMATIVA DO (DES)TOMBAMENTO E A DERRUBADA DO FORTE

Paralelamente as divulgacdes nos jornais sobre o dispositivo do tombamento e dos
equipamentos de interesse histérico, em 1941 foi implementada uma nova normativa que
impactaria diretamente a histéria do Forte do Buraco: o cancelamento do tombamento, mais
popularmente conhecido como “destombamento”.

Essa iniciativa decorreu da intencao de Vargas de continuar o projeto de modernizacao
na Capital Federal, que incluiu a constru¢ao de uma via em sua homenagem, a avenida Presidente
Vargas. No entanto, para a realizagdo dessa obra, havia como entrave a existéncia de alguns
equipamentos histéricos tombados pelos SPHAN em 1938, sendo eles: a Igreja de Sao Pedro dos
Clérigos (1733)%% — Cf. Retrato 29, a Igreja do Bom Jesus do Calvério e Via Sacra (1719) — Cf.
Retrato 30, e o Jardim Histérico do Campo de Sant’Anna (1753)%2° — Cf. Retrato 31.

224 CANCLINI, Nestor Garcia. Los usos sociales del patrimonio cultural. /n: AGUILAR CRIADO, Encarnacién. (Org.).
Patrimonio etnoldgico: nuevas perspectivas de estudio. Andalucia: Consejeria de Cultura, 1999, pp. 16-33.

225 WANDERLEY, Andrea C. T. Série “O Rio de Janeiro desaparecido” XVII — Igreja S3o Pedro dos Clérigos. Portal
Biblioteca Nacional Digital. Brasiliana Fotografica, 18 mar. 2022.

226 THOMPSON, Analucia. (Org.). Presidente Vargas. In: . Entrevista com Augusto Carlos da Silva Telles. Rio
de Janeiro: IPHAN/DAF/COPEDOC, 2010.
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Retrato 29 — Igreja de S3o Pedro dos Clérigos-RJ, [1890].

Fonte: IMS, 2024. Autoria: Marc Ferrez.

Retrato 30 — Igreja da Veneravel Ordem Terceira do Retrato 31 — Campo de Sant’Anna-RJ,
Senhor Bom Jesus Calvario, [1915]. [1886].

“Fonte: IMS, 2024. Fonte: IMS, 2024. Autoria: Marc Ferrez.

Devido a isso, foi promulgado o Decreto-Lei N2 3.866 de 19412%%” — o decreto do
(des)tombamento — que, em paragrafo Unico, centralizou na figura do presidente a decisdo da
revogacao da salvaguarda, sob a alega¢dao de motivos de interesse publico.

Pode-se compreender o desfazimento do tombamento através da sua particularidade

legal, na medida que o decreto-lei é um ato do direito administrativo, dotado de forga juridica,

227 BRASIL. Decreto-Lei N2 3.866, de 29 de novembro de 1941. Dispde sobre [cancelamento de] tombamento de bens
no Servico do Patrimonio Histdrico e Artistico Nacional. Diario Oficial da Unido — Secdo 1 - 29/11/1941, Pagina
22.368 (Publicagdo Original).
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geralmente promulgado em situacdes extraordindrias. Trata-se de uma resposta legislativa agil
do Estado, necessdria quando a tramitacdo ordinaria ndo pode ser aguardada. Essas decisdes sao
tomadas pelo Poder Executivo e possuem forca de lei, gerando consequéncias juridicas
imediatas, embora devam ser debatidas posteriormente, apds ja estarem em vigor.??®

No caso da Igreja de Sdo Pedro dos Clérigos, houve uma grande polémica na época, com
a intervencdo de Melo Franco na tentativa de evitar a demolicdo do templo. Foi cogitada,
inclusive, a possibilidade de deslocar a edificacdo para a lateral da avenida, em um projeto de
engenharia inovador ja utilizado na Europa. No entanto, essa ideia foi descartada devido ao
eminente desmoronamento do prédio, devido ao estado fragilizado de sua estrutura.??®

Em Recife, o assunto que passou a circular amplamente, na virada dos anos 40 para os
anos 50 foi a criacdo da nova base naval nas imedia¢Oes da Fortaleza do Buraco. O projeto incluia
uma infraestrutura associada ao empreendimento, como a construcdo de um dique seco,?3°
obras de dragagem no porto, novos aterros e instalacdes para oficiais. Esse desenvolvimento
visava também o crescimento da arrecadacdo de impostos provenientes das atividades
portudrias.?3!

No entanto, cabe destacar que, no ano de 1950, o almirante Paulo Nogueira Penido
reuniu os representantes da imprensa pernambucana, a fim de fazer uma prestacao de contas
acerca das a¢des da Marinha. Focando o caso do Nordeste, mencionou que estava em vias de
uma batalha pela constru¢dao da nova Base Naval do Recife. Dessa forma, convocou a classe

jornalistica para auxiliar nessa empreitada:

O ante-projeto esta feito; é necessario entretanto, que a imprensa ndo permita demora
na sua execugdo e muito menos que o deixe morrer. Como sabeis a obra tem que ser
iniciada pelo prolongamento do cais em dire¢do ao Forte do Buraco e so esta parte trara
uma enorme vantagem para o porto e para o comércio. 23

228 SOARES, Carolina Pedro. Destombamento através do tempo: as (des)construcdes politicas de preservagdo do
patrimonio cultural brasileiro. Revista Angelus Novus, ano Xlll, n. 18, pp. 1-32, 2022a.

229 WANDERLEY, 2022, op. cit.

230 Djque seco: consiste em escavacdes em terra préxima ao mar, com a construcdo de paredes e com um porta-
batel (porta estanque) que separa a drea seca do dique da area do mar. Assim, é formada uma grande bacia, que
pode ser alagada com a abertura do porta-batel, permitindo a entrada de embarcacées. Cf. BOUCAS, Isabela de
Almeida. Engenharia de manutencdo aplicada a docagem de embarcacgGes. Revista Cientifica Multidisciplinar
Nucleo do Conhecimento, ano 5, ed. 6, v. 9, pp. 34-42, jun. 2020.

231 SEMANA do marinheiro. Didrio de Pernambuco, Recife, 8 dez. 1949; NOVAS instala¢cdes na Base Naval do Recife.
Diario de Pernambuco, Recife, 11 jun. 1950.

232 COMECOU a batalha da construc3o da Base Naval. Didrio de Pernambuco, Recife 8 dez. 1950.
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Tal declaracdo denota a estratégia da Marinha para a derrubada da fortificacao,
considerando que a edificacdo se encontrava protegida pelo dispositivo do tombamento, e que,
até o momento, ndo havia nenhuma solicitacdo da instituicdo pela abertura do cancelamento da
protecdo do equipamento historico.

A partir disso, foi desapropriada toda a drea compreendida entre a ponte do Limoeiro e a
Vila das Costureiras, incluindo a regido do Forte do Buraco e as terras alagadas, ficando o
perimetro sob a supervisdo do Ministério da Marinha (MMA).233

De fato, a construcdo da Base Naval do Recife teve inicio em 1941,%234 sendo instalada pela
Marinha Americana como base secundaria e mantida devido a sua reconhecida necessidade,
mesmo antes da Lei Estadual N2 952 de 1943,%%> que determinou sua construcao.

A Marinha previu o alargamento da ruptura do istmo, conectando a bacia do rio Beberibe
com o atual ancoradouro interno, situado entre as ruinas do Forte do Buraco e o extremo norte
do porto recifense, local onde foi prevista a construcio de dois diques secos.?3®

Com o gerenciamento da regido do istmo pela Marinha, comegaram a ocorrer eventos
gue impactaram diretamente a historia da Fortaleza do Buraco, iniciados pela derrubada do forte
em 1953, “causando a época grande comoc¢do, como se depreende da simples leitura dos
depoimentos constantes nos autos” .23’

A demoli¢ao do monumento se deu por ordem do contra-almirante Harold Ruben Cox,

inicialmente através do uso de dinamite e, posteriormente por um grupo de homens munidos de

233 BRASIL. Decreto N2 29.113, de 9 de janeiro de 1951. Declara de utilidade publica, para fins de desapropriacdo e
por serem necessarias a seguranga nacional, areas de terras situadas em Recife, Estado de Pernambuco. Didrio
Oficial da Unido — Secdo 1 - 10/1/1951, Pagina 500 (Publicagdo Original); BRASIL. Decreto N2 32.805, de 20 de
maio de 1953. Declara de utilidade publica, para fins de desapropriacdo, areas de terras alagadas situadas nos
municipios de Recife e Olinda, Estado de Pernambuco, destinadas as construcdes da Base Naval de Recife, e da
outras providéncias. Diario Oficial da Unido — Se¢do 1 -22/5/1953, Pagina 9.338 (Publicagdo Original).

234 FONSECA, César A. M. da. Sintese e comentarios da histéria de nossas bases navais. Revista Maritima Brasileira,
Rio de Janeiro, ano LXXVI, n. 4/5/6, pp. 265-310, abr./mai. jun. 1956.

235 A Lei Estadual N2 952, de 31 de dezembro de 1943, passou a estabelecer a divisdo territorial judicidrio-
administrativa do Estado de Pernambuco. Cf. IPHAN — Instituto do Patriménio Histdrico e Artistico Nacional.
Informacdo [s. n.]. [s. |.]. Diretoria do Patrimonio Artistico e Histérico Nacional. 23 abr. 1968. In: Arquivo Central
- Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-T-95, v. |, 1995, fl. 32.

238 1bid.

237 IPHAN — Instituto do Patrimdnio Histérico e Artistico Nacional. Memorando N2 576/99 DEA/CORDEP/DEPROT.
[s. L.]. IPHAN, 10 ago. 1999. /n: Arquivo Central do IPHAN — Secdo Rio de Janeiro. Processo de Tombamento N2
1.351-T-95, v. I, 1995, fl. 133.
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picaretas,?*® ou melhor, “picaretas navais”,?*° sob o pretexto da construcdo da construcdo da
Base do 32 Distrito Naval,?*° como visto no retrato da Demoli¢éo do Forte do Buraco (1953) e dos
Homens demolindo o forte a picaretas (1953). Isso foi em flagrante violacdo do Decreto-Lei de
1937, que estabeleceu que “as coisas tombadas ndo poderdao, em caso nenhum ser destruidas,
demolidas ou mutiladas, nem, sem prévia autorizacdo especial do Servico do Patriménio

Histdrico e Artistico Nacional”.?*!

Retrato 32 — Demoli¢ao do Forte do Buraco, 1953.

Fonte: IPHAN-PE, 2022. Autoria: Alcédo Lacerda.

238 | |GORIO. Tomba sob a agdo das picaretas a Fortaleza do Buraco. Jornal Pequeno, Recife, 25 mar. 1953, A Pequena
Reportagem.

239 Em referéncia a fala de Gilberto Freyre sobre o ato da Marinha. Cf. FREYRE, Gilberto. Ainda o Forte do Buraco.
Diario de Pernambuco, Recife, 30 jan. 1955.

240 IPHAN — Instituto do Patriménio Histdrico e Artistico Nacional. Casas do Patrimdnio. Informagdo N2 12/CMA/98.
Recife, 13 abr. 1998. In: Arquivo Central — Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-T-
95, v. 1, 1995, fl. 53.

241 BRASIL, 1937, op. cit., Art. 17.
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Retrato 33 — Homens demolindo o forte a picaretas, 1953.

Fonte: IPHAN-PE, 2022. Autoria: Alcédo Lacerda.

O cendrio de destruicdo, pds-derrubada da fortificacdo, foi ilustrado pelo retrato mais
associado ao forte, dos Canhdes de ferro sobre os destrogos da Fortaleza do Buraco (1953), que
ironicamente ndo ilustrou o0 monumento em si, mas demarcou a definitiva transformacdo da

edificacdo em ruina.

Retrato 34 — Canhdes de ferro sobre os destrogos da Fortaleza do Buraco, 1953.

\ 8

Fonte: IPHAN-PE, 2022. Autoria: Alcé»doALacerda.
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Dessa maneira, em pouco mais que duas semanas,?*? o forte foi destruido quase que
integralmente. Suas ruinas passaram a corresponder a um oitavo da construcdo original,
deixando o equipamento arruinado e acessivel apenas via barco ou pelo acesso do antigo istmo
por Olinda, observavel no desenho da Simulagcdo dos remanescentes edificados do Forte, em

1953.

Desenho 3 — Simula¢do dos remanescentes edificados do Forte, 1953.

Planta doForte deS. A ntonio dos Coqueims doBuraco
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Fonte: Adaptado de OLIVEIRA, 2022, p. 91.23 Edic3o: Ayodé Franca.

Notadamente, o ultimo registro do Forte do Buraco ainda erguido aconteceu quando a
fortaleza serviu como cendrio para as gravagdes do longa-metragem pernambucano O Canto do
Mar?* — Cf. Retrato 35. O filme foi gravado no mesmo ano da sua derrubada, e estreado no

recém-inaugurado Cinema Sao Luiz, no Recife, quando a fortificagdo ja havia sido destruida.

242 1|GORIO, 1953, op. cit.

243 OLIVEIRA, 2022, op. cit., p. 91.

244 O CANTO do mar. Direc3o: Alberto Cavalcanti. Producdo: Alberto Cavalcanti e Kino Filmes S.A. Roteiro: Hermilo
Borba Filho. Recife: U.C.B. — Unido Cinematografica Brasileira S.A., 1953. (87 min.).
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Retrato 35 — Bastidores do filme O Canto do Mar, 1953.

Curiosamente, o filme contou com a colaboracdo da Marinha para sua execugdo, na figura
do almirante Cox, 0 mesmo que ordenou a dinamitac3o do forte.?*> No registro dos Bastidores
do filme O Canto do Mar (1953) é possivel observar como o forte fazia parte da paisagem e do
cotidiano do istmo, assim como visualizar suas reais dimensdes, antes de sua destruicdo quase
por completa.

Ainda a respeito da destruicdo da fortaleza, o agora Departamento do Patrimonio
Historico e Artistico Nacional (DPHAN) se posicionou desde os instantes iniciais a derrubada do
forte através do primeiro telegrama sobre o inicio da demoligcao, remetido pelo chefe do 12

Distrito Regional da instituicdo, Ayrton de Almeida Carvalho. Leia-se:

Profundamente consternado informo inicio demolicdo monumento nacional Fortaleza
Buraco iniciativa Marinha, empenhada agora construcdo Base Naval Recife. Oficiei
comando Terceiro Distrito Naval solicitando sustar demolicdo até preenchimento
medida legal indispensavel cancelamento tombamento Presidéncia Republica.
Comandante contra-almirante Harold Cox presentemente Rio, substituto afirma
nenhuma providéncia pode tomar sentido paralizacdo antes regresso comandante,
motivo por que irei representar Procurador Republica. Atenciosamente — Ayrton
Carvalho.?#¢

245 0 FORTE do Buraco documentado em <<O Canto do Mar>>: as ruinas da velha fortaleza servem de cendrio para
um romance de amor — colaboracgdo preciosa da Marinha ao filme de Cavalcanti — notas de filmagem. Didrio de
Pernambuco, Recife, 29 mar. 1953. Mundo de Luz e Som.

246 Telegrama de Ayrton de Almeida Carvalho a Rodrigo Melo Franco de Andrade, diretor geral do DPHAN, em 12 de
marc¢o de 1953. Cf. IPHAN — Instituto do Patrimdnio Histdrico e Artistico Nacional. Parecer tombamento das
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A correspondéncia gerou a intervencao de Melo Franco, que encaminhou ao ministro da
Educacao e Saude, Ernesto Simdes Filho, entdo coordenador da pasta relativa a cultura, da qual

o DPHAN era vinculado, solicitando o embargo da demoli¢do. Leia-se:

Solicito a V. Excia. providenciar com a maior urgéncia junto a seu colega da Pasta da
Marinha para o fim de ser imediatamente sustada[...] a demoligdo [...] do forte histérico
denominado Buraco, [...] com infra¢do do disposto no artigo 17 do Decreto-Lei N° 25, de
30 de novembro de 1937, assim como do Artigo 165 do Cdédigo Penal [...]. Estou certo
de que a iniciativa de demoligcdo sé terd sido tomada pelas autoridades navais por
desconhecimento de ser aquela antiga fortaleza parte integrante do patrimdnio
histérico do pais, cuja preservagdo se acha assegurada em preceito da prdpria
Constituicao Federal. Presumo, outrossim, que o sacrificio do Forte do Buraco ndo tenha
sido percebido e executado sendo em consequéncia de necessidades julgadas
indeclindveis para a construcdo da Base do Recife, elemento de importancia relevante
para a defesa nacional.?’

O oficio denota surpresa do diretor do DPHAN com a destruicdo do forte, apesar de ter
sido remetido apds oito dias do recebimento da noticia da demolicdo da fortaleza. E, apesar de
reivindicar através de argumentos legais, configurados no Decreto-Lei N2 25 de 1937 e no
Decreto-Lei N2 3.689 de 1941,%*8 popularmente conhecido como Cddigo Penal, Melo Franco
alegou desconhecimento por parte da Marinha, que por sua vez, ja havia premeditado tal
contenda desde 1950, como ja mencionado.

O gestor carregou consigo um discurso brando, ao alegar que a derrubada da edificagao
teria sido “em consequéncia de necessidades julgadas indeclindveis”. Da mesma forma, concluiu
gue a construg¢dao do porto militar era um “elemento de importancia relevante para a defesa

III

nacional”. Desta feita, legitimou os argumentos da pasta da Marinha, mesmo antes do 6rgao se
manifestar oficialmente sobre o caso.

A noticia da destruicdao do Forte do Buraco repercutiu nos meios social e politico, levando
o entdo ministro da Educacgdo e Saude a solicitar providéncias a Marinha, para que interrompesse

a demolicdo do monumento tombado pelo Patriménio Histérico e Artistico Nacional, condi¢ao

Ruinas do Forte do Buraco. Jaboatdo dos Guararapes-PE, 20 jan. 2000. /n: Arquivo Central — Superintendéncia do
IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-T-95, v. |, 1995, fl. 137.

247 Oficio de Rodrigo de Melo Franco de Andrade ao ministro da Educacdo e Saude, Ernesto Simdes Filho, em 20 de
marco de 1953. Cf. Ibid., fls. 137-138.

248 BRASIL. Decreto-Lei N2 3.689 de 3 de outubro de 1941. Cédigo de Processo Penal. Didrio Oficial da Unido - Secdo
1-13/10/1941, Pagina 19699 (Publicacdo Original).
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pela qual impediria sua derrubada, a menos que o presidente da Republica cancelasse sua
inscricdo em conformidade com a legislacdo em vigor, o Decreto-Lei de 1941.24°

O ministro da Marinha, almirante Renato de Almeida Guillobel, se manifestou sobre o
caso, ao solicitar a Vargas a autorizacdo para demolir a fortaleza, atestando assim sua
insubordinacdo pelo ato jd consumado. Ele alegou se tratar de “ruinas sem maior significacdo
histdrica” e justificou a demolicdo pela necessidade de ndo interromper a “realizacdo do
planejamento das imensas obras que tanta influéncia terdo no progresso do Recife”.?°% Apds isso,
o dirigente encaminhou ao ministro da Educagdo e Saude um oficio sinalizando o cessar da

demolicdo da edificacdo. Leia-se:

Comunico a Vossa Exceléncia que foi sustada a demolicdo do forte histérico,
denominado Buraco, até que o caso seja devidamente esclarecido. O Ministério da
Marinha, conservador por tradigdo, sé em ultima instancia tocaria em qualquer obra
que relembre tempos gloriosos da nossa histéria. Entretanto, o mencionado forte,
segundo informagdes que me chegaram, ja esta praticamente demolido pela agdo do
tempo e nada mais relembra da época em que foi baluarte de defesa do solo pétrio.??

Nesse relato, Guillobel justificou a acdo da Marinha sem bases fundamentadas, alegando
apenas informacgOes a ele repassadas, sem dados comprovados, e desconsiderou também a
violacdo a legislacdo de preservacdo do patrimoénio historico que resguardava o forte, bem
incluido no terreno da érgdo, que por sua vez tinha o dever por sua conservagao.

O DPHAN passou a ndo se opor a construgao do dique seco, na tentativa de alvitrar uma
conciliagdo as necessidades de modernizagdo impostas pela Marinha. Dessa maneira, solicitou a
adequacao da obra do dique com a manutencao da fortaleza, estratégia elaborada a partir da
troca de correspondéncias entre Carvalho, Melo Franco e o diretor da Divisdao de Estudos e
Tombamentos (DET), o arquiteto Licio Costa.?>?

Mais adiante, o entdo ministro interino da Educac¢do e Saude, Péricles Madureira de
Pinho, enviou uma Exposicéo de Motivos a Vargas, em desacordo com o parecer dado pelo MMA

no caso do forte. Essa circunstancia levou ao presidente a se manifestar pela primeira vez sobre

o acontecimento e solicitar esclarecimentos sobre o ato insubordinado do MMA, para que fosse

249 CONTRA a demolicdo do Forte do Buraco: providéncias do ministro da educacdo naquele sentido. Diario de
Noticias, Rio de Janeiro, 22 mar. 1953. Segunda Secdo.

250 |PHAN, 20 jan. 2000, op. cit., fl. 138.

251 Oficio do ministro da Marinha, Renato de Almeida Guillobel, ao ministro da Educac3o e Saude, Ernesto Simdes
Filho, em 6 de abril de 1953. Cf. Ibid., fl. 138.

252 |PHAN, 20 jan. 2000, op. cit.
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informado a vista das pondera¢des do Ministério da Educacdo e Saude (MES) a justificativa da
necessidade da demoli¢cdo do Forte do Buraco.?*3

Em resposta a solicitacdo do presidente, Guillobel redigiu uma nova Exposicéo de Motivos
alegando como indispensavel a realizagao das obras navais pelo interesse a defesa nacional e as

exigéncias militares na regido Nordeste, e esclareceu que

[...] fora sustada a mencionada demoligdo, iniciada por equivoco compreensivel e
justificavel do comandante do 3° Distrito Naval e que o prosseguimento das obras sé
podera ser retomado dentro do que foi planejado se, atendendo ao que solicitei [...],
haja Vossa Exceléncia por bem autorizar o cancelamento do tombamento. [...] E ébvio
dizer que determinei ao comandante do Terceiro Distrito Naval estudar a possibilidade
de alterar a disposi¢do dos diques para ver se, em tal caso, seria possivel a conservagdo
do Forte, mesmo com os prejuizos que dai decorrerdao para os servigos portuarios e
navais.?>*

Nesse caso, Guillobel admitiu o erro da instituicdo que representava, atribuindo a
responsabilidade pela falha ao Comando do 32 Distrito Naval no Recife e, em uma fala
contraditoria, solicitou o cancelamento do tombamento do forte ao mesmo tempo que
considerou a conciliagdo com o DPHAN e o MES, através da alteracdao do posicionamento dos
diques, pela conservacdo do que restou da fortaleza.

Apesar do pedido de (des)tombamento do forte pelo chefe do MMA, Melo Franco acatou
o direcionamento da Marinha e recomendou a conclusdao do estudo elaborado por esse
ministério, alegando “a possibilidade de uma solugdo feliz que atenda as justas aspiragbes da
Armada e aos interesses de nosso patriménio histdrico e artistico”.2>®

Ademais, as noticias giravam em torno da arbitrariedade da Marinha sobre a destrui¢do
da fortificacdo, demolida as vésperas do terceiro centenario da expulsdo dos neerlandeses, no
ano de 1954.%°% Entre as reacgdes, destacou-se a de Gilberto Freyre, que utilizou o caso para

convocar a sociedade civil a aderir a ideia de uma Sociedade de Amigos do Recife.?’ Freyre

253 DEMOLICAO de monumento do patrimdnio histérico: informagdes solicitadas pelo presidente da Republica sobre
o “Forte do Buraco”. O Jornal, Rio de Janeiro, 1 jul. 1953.

254 Exposigao de Motivos do ministro da Marinha, Renato de Almeida Guillobel, ao presidente Getulio Vargas, em 20
de agosto de 1953. Cf. IPHAN, 20 jan. 2000, op. cit., fl. 140.

255 Informac3o de Rodrigo Melo Franco de Andrade ao ministro da Educacdo, Antdnio Balbino, em 8 de outubro de
1953. Cf. Ibid., fls. 140-141.

256 FERREZ, Gilberto. O Recife na iconografia do século XIX. Didrio de Pernambuco, Recife, 26 set. 1954.

257 FREYRE, Gilberto. Sociedade dos Amigos do Recife: um caso de independéncia ou morte. Diario de Pernambuco,
Recife, 5 abr. 1953.
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pleiteava a necessidade de divergir contra as autoridades e poderosos, a fim de evitar sacrificios
como o do Buraco, em prol do urbanismo.

Tais iniciativas foram corroboradas por outros intelectuais pernambucanos, como Mdrio
Mello e demais integrantes do IAHGP.%>® Esses protestos pelo arrasamento do forte foram
registrados nas suas atas de sessdo do Instituto e ecoaram na imprensa,?>® pela concordancia de

que

A Marinha sem ouvir quem quer que fosse e, apenas, ciente da autorizagdao do
Departamento de Portos, ordenou a demoli¢ao do antigo forte, baluarte da defesa do
Recife na época da invasdo holandesa. Houve violento protesto por parte do Patrimoénio
Histdrico Nacional, mas era tarde demais: — ja ndo restava coisa alguma do forte. A sua
demolic3o fora completa.?®°

Dessa forma, fica explicita a falta de comunicacdo da Marinha com outras instancias,
atestando o ato de ingeréncia administrativa, com o agravante da ciéncia da cautela sobre a
edificacdo, da qual ela teria a tutela, assim como do acompanhamento da conservacdo dos bens
tombados pelo DPHAN.

Na tentativa de rebater as criticas, a Marinha se pronunciou alegando que iniciara a
demolicdo do forte tombado como patriménio histdrico por se encontrar na area onde estava
prevista a construcdo da Base Naval do Recife, e em virtude da Lei Estadual, que estabeleceu a
divisdo territorial judicidrio-administrativa do Estado de Pernambuco, em 1943. Por sua vez, o
ministro da Marinha declarou que, em contrapartida a extingao da fortificacao, seria erguido um
marco comemorativo.?%!

Contudo, o caso do Forte do Buraco nao foi pontual, visto que, a Marinha possui um
retrospecto de destruicdo de equipamentos histéricos, tendo como base o exemplo da Torre

Malakoff [1853-1855]%%2 — Cf. Retrato 36.

258 |AHGP — Instituto Arqueoldgico, Histérico e Geografico Pernambucano. Ata de sessdo, de 28 de margo de 1953.
Livro de Atas do IAHGP, mar. 1951/jan. 1955; IAHGP — Instituto Arqueoldgico, Histdrico e Geografico
Pernambucano. Ata de sessdo, de 13 de abril de 1953. Livro de Atas do IAHGP, mar. 1951/jan. 1955.

259 AULER, Guilherme. Velhas fotografias pernambucanas: um terremoto urbanistico, destruiu no Recife, igrejas,
arcos e sobraddes de azulejos. Tribuna da Imprensa, Rio de Janeiro, 18 fev. 1957.

260 RAMOS, Oscar. O histérico prédio da alfandega atingido em cheio pelo tracado da grande avenida. Diario da
Noite, Rio de Janeiro, 19 dez. 1953. Dentro do Plano da “Perimetral”.

261 A BASE e o forte. Diario de Pernambuco, Recife, 5 mai. 1954.

262 CAPITANIA do Porto. Diario de Pernambuco, Recife, 7 abr. 1955. Declarac¢des.
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Localizada no bairro do Recife, a Malakoff foi edificada a partir do material das demoli¢des
dos equipamentos do periodo neerlandés: o Forte de Quebra-Pratos ou Forte Bom Jesus (1630-
1849)263 — Cf. Desenho 4, e do Arco do Bom Jesus (1635-1850)%%* — Cf. Gravura 3, incluindo sua
capela (1661-1850), ambos no Recife.?®> A construcdo tornou-se a porta do Arsenal da Marinha.
No século XX, o local ficou conhecido por abrigar o reldgio da cidade e servir como sede da

Capitania dos Portos.2%®

Retrato 36 — Torre Malakoff, [19--]. Gravura 3 — Arco do Bom Jesus, 1847.

e iiaa BESS .

.

Fonte: IBGE, 2024, Fonte: FERREZ, 1954, p. 28. Autoria: W. Bassler.

263 GALVAO, Sebastido. Chronica histérica da cidade do Recife — 1849 a 1915. Revista do Instituto Archeologico
Historico e Geografico Pernambucano, Recife, v. 18, n. 91/92, pp. 171-260, 1916/1917.

264 0 Arco do Bom Jesus foi o primeiro dos trés portais da cidade demolidos, como os ja citados Arco da Conceigdo
e Arco de Santo Antbnio. Cf. COSTA, Francisco Augusto Pereira da. Anais pernambucanos. v. X: 1834-1850. Recife:
FUNDARPE, 1983i.

265 GALVAO, 1916-1917, op. cit.; COSTA, 1983h, op. cit., pp. 475-476.

266 SOUSA, Rebeca Grilo de. Torre Malakoff: o escrever e apagar nos anais de pedra da histéria do Recife. In:
Semindrio Internacional da Sociedade Brasileira de Estudos do Oitocentos — SEQ, 2019, Niterdi. Anais [...] Niteréi:
Sociedade Brasileira de Estudos do Oitocentos, v. 3, 2019.
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Desenho 4 — Forte de Quebra-Pratos, 1766.
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Fonte: COSTA, 1983f, p. 198. Autoria: José Gongalves da Fonseca.

Legenda: No desenho, observam-se os fortes: 23 - Quebra-Pratos,
25— Brum, 26 — Buraco, 31 — Picao.

Ao longo da década de 1920, o Portal do Arsenal de Marinha foi ameacado de demolicdo
em duas ocasides: inicialmente em 1924, e novamente em 1929.267 Ambas as ameacas vieram
dos Ministérios da Marinha e da Viacdo e Obras Publicas (MVOP), que consideraram a Malakoff
como um obstaculo ao projeto de alargamento da rua S3o Jorge. A edificacao foi preservada
gracas a articulagdo do IAHGP, da Inspetoria Estadual dos Monumentos Nacionais e pela
intervencdo de intelectuais como Annibal Fernandes e Mdrio Mello.

Outra ag¢do arruinadora da Marinha ocorreu em 1941, por meio da destruigdao do antigo
Farol de Olinda (1872). Originalmente pertencente ao Ministério da Guerra (MG) e transferido

268

para o MMA no mesmo ano de sua fundac¢do,*®® o luminoso foi destruido sob a justificativa do

avan¢o do mar. Assim, um novo equipamento foi entdo implantado no morro Serapido, na
mesma cidade.
Apesar de grande parte da historiografia sobre o sinaleiro mencionar sua localizacao

269

sobre o Forte de S3o Francisco ou Forte Montenegro,°? e, mais vulgarmente conhecido como

267 INSTITUTO Archeologico. Diario de Pernambuco, Recife, 14 nov. 1924; A TORRE Malakoff: uma comissdo do
Instituto Archeologico conferencia com o Sr. ministro da Marinha sobre a conservacdo da Torre Malakoff. Didrio
de Pernambuco, Recife, 28 jun. 1929.

268 COSTA, 1983h, op. cit.

263 ALBUQUERQUE. Marcus; LUCENA, Veléda; WALMSLEY, Doris. Forte de S3o Francisco. In: . Fortes de
Pernambuco: imagens do passado e do presente. Recife: Graftorre, 1999, p. 32; IBGE — Instituto Brasileiro de
Geografia e Estatistica. Farol de Olinda. Portal IBGE. Catdlogo da Biblioteca IBGE. 2015; MOURA, Abdias Cabral
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Forte do Queijo, algumas publicacbes atestam sua localizacdo no Fortim ou Reduto
Montenegro, 2’° localizado a cerca de 450 metros ao norte do Forte de S3o Francisco.?’!
Circunstancia verificada no retrato do Antigo Farol de Olinda, de 1940 — Cf. Retrato 37, pelo seu

posicionado as margens da atual praia do Farol, na orla de Olinda — Cf. Retrato 38.

Retrato 37 — Antigo Farol de Olinda, Retrato 38 — Localizacdo do antigo Farol de
1940. Olinda, [197-].

i Fo_ntUDAJ_/ViIIa Digital, 2023. Fonte: IPHAN-PE/OIindade Antigamente, 2016.
Nesse caso, de fato o avango do mar nas décadas seguintes aniquilou a regido que
abrigava o antigo farol, o que ndo isenta a instituicdo por sua derrubada, por sequer esbogar
algum esforgo pela manutengdo do bem.
A recorréncia do 6rgdo naval no uso das picaretas, ocorreu em dissonancia aos discursos
de Guillobel ao citar o conservadorismo da Marinha, que, segundo ele, apenas nas ultimas

instancias interviria em qualquer bem que fosse associado a histéria nacional.

de. Olinda. Revista de Pernambuco, Recife, anno 3, n. 25, pp. 64-74, jul. 1926, p. 74; TOLEDO, Verissimo de. (Org.).
Pharol de Olinda. Almanak Administrativo Mercantil Agricola e Industrial do Estado de Pernambuco para 1894.
Obra de estatistica e de consulta abrangendo todos os municipios do Estado. Recife: Editora-Proprietaria, anno
I, pp. 88-89, 1894.

270 COSTA, 1983h, op. cit., pp. 408-409; CASTRO, 2009, op. cit., p. 207; KADLETZ, Theodor. Die alten festungswerke
von Pernambuco im rahmen der geschichte der ersten 5 jahre des brasilianischen neuholland 1630-1635.
Recife: Dreshster, 1937.

271 Dado comprovado através da Planta Hydrografica do Porto de Pernambuco (1816), e da Planta das Diretrizes do
Plano Regional para o Recife (1951), em que constam ambos os fortes, e corroborado pelas coordenadas
geograficas de ambos os equipamentos histdricos. Cf. MURATO, Carmem L.; MELO NETO, Ulisses Pernambucano
de. O Forte do Montenegro: patrimonio e memaria social. Revista Ciéncia & Tropico, [Recife], v. 46, n. 1, pp. 121-
132, 2022; BRASIL. Lista de Fardis. Diretoria de hidrografia e navegacao. 39 ed. Niterdi-RJ: DHN, 2024-2025.
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A partir dos fatos relacionados, é perceptivel que o que estava em jogo, no caso do
Buraco, era a autoridade do DPHAN, érgdo federal de preservacdo, que teve seu orgulho
institucional ferido na medida em que a Marinha rompeu a hierarquia das suas atribuicdes de
monitoramento do bem, e invocou a instancia superior — o Governo Federal —, na figura do
presidente.

Considerando que, neste momento, o DPHAN era a Unica organizacdao administrativa
dentre todas as do género fundada na relacdo de tutela, e no consequente “poder de policia”,?’?
isso implicou em garantir o monopdlio dos atos de definir e controlar o que fosse ou ndo o
patrimoénio, sobre o qual tal poder incidia.

E, apesar de Melo Franco acionar os argumentos legais do Decreto-Lei de 1937 e o Cddigo
Penal, sua primeira declaracdo sobre o caso denota a falta de poder de barganha frente a
Marinha, ao coloca-la como sujeito desconhecedor na irregularidade da destruicdo do forte,
ainda ressaltando a importancia da estacdo naval em detrimento da edificacdo aniquilada.

Desta forma, em se tratando de um conflito entre ministérios, o DPHAN, subordinado ao
MES, ndo teve poder argumentativo frente aos motivos apresentados pelo MMA, que se
encaixaram no Decreto-Lei de 1941, sob o pretexto da base naval atender ao interesse coletivo.

A Marinha, por sua vez, se entendeu no direito e no poder pela fortificacdo, por se
encontrar em uma regido portuaria e por receber a autorizagao da construcdao da Base através
da Lei Estadual de 1943.

Contudo, a instituicdo das Forgas Armadas do Brasil se precipitou duplamente, ao iniciar
as obras antes da promulgacdo de tal normativa, e pela falta de autorizagao ao por abaixo o Forte
do Buraco, enquanto bem tombado. E, apesar de esbogar uma tentativa conciliadora com o MES
e o DPHAN, paralelamente pleiteou o processo de (des)tombamento do forte.

A essas discussOes acirradas entre as instituicdes e sujeitos mencionados, denomino

273

como a Batalha do Forte do Buraco“’? o confronto travado nos jornais locais, pautado na disputa

entre a permanéncia da fortificacdo e a implantacao da Base Naval do Recife. Tratou-se de uma

272 CHUVA, Mdrcia Regina Romeiro. Arquitetos da meméria: sociogénese das praticas de preservacdo do patrimdnio
cultural no Brasil (1930-1940). Rio de Janeiro: Editora da UFRJ, 2009a, p. 152.

273 Em referéncia a Batalha dos Martirios, confronto travado, sobretudo nos jornais, entre o poder municipal,
autoridades e intelectuais da cidade quanto a necessidade da avenida Dantas Barreto, entre os bairros de Santo
Antonio e S3o José, no Recife, e a demolicdo da Igreja do Bom Senhor Jesus dos Martirios. Cf. BERNARDES, Denis.
Recife, o caranguejo e o viaduto. 2 ed. Recife: Editora Universitaria da UFPE, 2013.



114

argumentacao que se iniciou a partir da derrubada do forte e se prolongou até o segundo evento

culminante na histdria do equipamento na década de 1950, o cancelamento de seu tombamento.

4.3 A FORTIFICAGAO E A INEXISTENCIA DE VALOR NO CONTEXTO NACIONAL

Quesitos relativos a valoracao do Forte do Buraco foram desenvolvidos durante toda a
histdria da edificacdo, desde a visita que lhe foi feita por D. Pedro I, em 1859, na qual a rotulou
em melhor regularidade que o Brum, devido as suas condi¢des estruturais e provisdo de
armamentos,?’4 assim como no tombamento da fortificacdo, pelo teor de interesse histérico, de
obras de arte histdrica e de arte erudita nacional.?’®

Contudo, as atribuicdes de valor associadas ao equipamento foram acentuadas no

periodo delimitado pela Batalha do Forte do Buraco. E, a ja mencionada “reliquia”, passou a

receber novas considerac¢des.?’® Maneira pela qual, foram elaboradas narrativas de valorac3o,
com a finalidade da manutencdo da edificacdo como elemento fundamental do patrimonio
histérico nacional.

Deste modo, os testemunhos nos autos atestaram a fortificacgdo como: um “monumento
histdrico a ser conservado em reveréncia aos nossos herdis e aos seus feitos”,?’” de “apreciacio
do mérito do seu valor cultural”,?’® possuidora de “valor cultural de bem como monumento
arqueoldgico”,?’° e, que “evoca no plano histérico ou representa no plano da simbologia dos

valores culturais da na¢3o” .28

274 BEDIAGA, Begonha. (Org.). Diario do imperador D. Pedro Il (1840-1891). v. Il — Viagem a costa leste - 22 parte
(Pernambuco) 14/11 a 23/12/1859. Petrépolis: Museu Imperial, 1999.

275 SPHAN — Servico do Patrimdnio Histérico e Artistico Nacional. Notificagdo N° 163. Rio de Janeiro, 23 mar. 1938.
In: . Processo Administrativo de Tombamento N2 0101-T-38: Ruinas do Forte do Buraco e outros, Recife
(PE). Rio de Janeiro, 1938, pasta 101, doc. 3.492.

276 IPHAN, 20 jan. 2000, op. cit., fl. 137.

277 IPHAN — Instituto do Patrimonio Histdrico e Artistico Nacional. Oficio N2 443/85 — COMOCI-PE. Recife, 13 nov.
1985. In: Arquivo Central — Superintendéncia do IPHAN/PE, v. |, 1995, fl. 001.

278 IPHAN — Instituto do Patrimonio Histdrico e Artistico Nacional. Memorando N2 112/96. [s. |.]. IPHAN. 22 fev.
1996. In: Arquivo Central — Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-T-95, v. |, 1995,
fl. 47.

279 Ipjd., fl. 47.

280 |PHAN - Instituto do Patrimdnio Histdrico e Artistico Nacional. Parecer DEPROT/IPHAN/RJ N2 54/98. [s. I.].
IPHAN, 4 set. 1997. In: Arquivo Central — Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-T-
95, v. 1, 1995, fl. 122.
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Além de conter “inegével valor histérico de monumento nacional”,?®! “indiscutivel valor
paisagistico”, 282 e servir de “evocativa e testemunha da fase tdo importante da histdria
nacional”,?® razdes pelas quais, féra inscrito nos Livros de Tombo.

Os noticidrios também foram fonte para o reconhecimento outorgado a fortificacao, a
medida em que reivindicaram a perda de “um monumento de real valor artistico e
arquiteténico” .28

De forma que, o Buraco teve sua histdria, intimamente vinculada a luta heroica pela

fixacdo das linhas mestras da nacionalidade,?® até mesmo antes do processo de destrui¢do, ao

se ponderar que

Sera realmente ocioso salientar o valor dessa velha fortaleza, como monumento de arte
militar, no periodo colonial. Além desses estimaveis atributos que exornam essa curiosa
praca de guerra accresce o facto de estar ligada, intimamente, a campanha hollandeza
[...] Da antiga grandeza apenas as sombras, do incontrastdvel poderio unicamente as
mostras dos muros fortissimos, feitos de uma argamassa muito compacta, que antes se
diriam uma s6 pedra.?8®

Relatos como esse elencam a participacdo da sociedade civil no entendimento do mérito
histdrico sobre a edificacdo, e, ainda que elaborados pelos intelectuais locais, a ideia de
representacdo e pertencimento do bem histérico passou a ser propagada e evidenciada no ato
de sua derrubada, através da comogao popular, também registrada nos autos dos processos da
fortificacdo.?®”

Na mesma medida, ocorreram narrativas de deslegitimagao da permanéncia da fortaleza,

em prol da implantagdo da tdo difundida base naval, moldando outras definicdes de valor, que

tinham como principio base

0O mau estado de conservagdo em que se encontrava o forte no inicio de 1950 tinha sido
motivado por sua desocupacdo e, por conseguinte, pela falta de manutengado que se
fazia necessaria, mesmo para uma fortaleza daquela magnitude. Mas houve também
um fato que viria a agravar, sendo acelerar, o processo de degradacdo do bem. A
construcdo do molhe de Olinda, que interferiu no fluxo das marés, contrariando as

281 |IPHAN, 20 jan. 2000, op. cit., fl. 144.

282 1pid., fl. 151.

283 IPHAN, 4 set. 1997, op. cit., fl. 116.

284 COM A DEMOLICAO do Forte do Buraco perde o pais um monumento de valor artistico e arquitetdnico:
declarages do diretor do Servico do Patrimoénio Histérico Nacional. Diario de Pernambuco, Recife, 20 jan. 1955.

285 RUINAS imponentes. A Noite, Rio de Janeiro, 15 jun. 1953.

285 PESSOA, Mério. Um valioso monumento prestes a desaparecer. Didrio de Pernambuco, Recife, 16 fev. 1935.

287 IPHAN, 10 ago. 1999, op. cit.
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correntes predominantes locais, acabaria por comprometer a estabilidade da murada
leste da fortaleza, cujo areal que se Ihe defrontava foi dali arrastado pela for¢a das dguas
e o pareddo abaluartado passou a sofrer o assalto continuo das ondas, durante anos,
até que as pedras da muralha se soltassem e o aterro que elas continham escorresse
pelas fendas e sumisse nas dguas do canal.?®®

Logo, o equipamento foi classificado como uma “area abandonada e cada vez mais
perigosa”.?®? E foi acrescida como motivacdo do arquivamento do tombamento, a “inexisténcia
de valor significativo em contexto nacional”.?%°

O forte também foi considerado como “algo destituido de valor e descartavel por ser
relacionado a transitoriedade”,?°* e um monumento prejudicado pela falta de atributos de valor
nacional. E sua preservacao fisica, de todo o processo sociocultural que ele produziu poderia ser
interpretada como uma “saudade sem objeto”, que representa a continuidade da perda.?®?

Essas narrativas deslegitimadoras figuraram nos jornais na tentativa de levar a opinido
publica a acatar o projeto da construcdao do empreendimento nautico. Entre essas explanacbes
sublinhou-se: “Quem conhece o plano da base naval e sabe das reais necessidades de sua
construcdo para a defesa do nosso litoral, ndo pode se firmar no ponto Unico e exclusivo da
defesa de um patrimdnio histdrico, para a manutencdo das ruinas da antiga fortaleza”.?%3

Fica claro que havia uma preocupacdo de ambos os lados em tornar publico sua versao
da histdria, tendo em vista que a derrubada do forte acionou a comunidade local e tornou-se
assunto nos debates cotidianos, eruditos e leigos.

No campo da preservagao, a visdao de que o valor do patriménio é moldado pela interagao
entre as pessoas e o lugar ganhou cada vez mais reconhecimento. Essa abordagem substituiu a

nocdo anterior de que os valores patrimoniais sdo intrinsecos, imutaveis e fixos.2%*

288 IPHAN, 4 set. 1997, op. cit., fl. 118.

289 |IPHAN, 13 abr. 1998, op. cit., fl. 52.

2%0 IPHAN — Instituto do Patrimdnio Historico e Artistico Nacional. Indicagdo de Arquivamento [s. n.]. [s. |.]. 1995.
In: Arquivo Central — Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-T-95, v. I, 1995, fl. 131.

231 IPHAN, 10 ago. 1999, op. cit., fl. 129.

292 |pjd., fl. 130.

293 A DEMOLICAO do Forte do Buraco, um imperativo da defesa do pais: declaracdes de Barbosa Lima Sobrinho e
Virgilio Correia Filho. Diario de Pernambuco, Recife, 23 jan. 1955.

294 MARINHO, Silvino Tavares. Os valores do patrimédnio cultural e a preservag¢do da arquitetura moderna: o caso
dos Centros Integrados de Educacdo Publica (CIEPS) do Rio de Janeiro. 2018. 343 f. Tese (Doutorado em
Arquitetura) - Universidade Federal do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2018.
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Em se tratando do quesito valoracdo, Alois Riegl, como parte dos seus estudos para a
conservacdo dos monumentos, propde uma nova maneira de agrupar os valores do
patriménio.?°>

Dado que o Forte do Buraco teve seu tombamento registrado nos Livros do Tombo
Historico e das Belas Artes, vejo como oportunas as reflexdes de Riegl acerca do valor das
categorias desses bens, contemplados nessas obras.

Na ideia de evolucdo, o valor histdrico do monumento pode ser definido como: “uma obra
criada pela mdo do homem, e elaborada com o objetivo determinante de manter sempre
presente na consciéncia das geracdes futuras, algumas ac¢Ges humanas ou destinos (ou a

combinacdo de ambos)”.2%¢ Nas palavras de Riegl, se localiza como

[...] tudo aquilo que foi e ndo é mais nos dias de hoje. De acordo com os conceitos mais
modernos, acrescentaremos a isso a ideia mais ampla de que aquilo que foi ndo podera
voltar a ser nunca mais e tudo o que foi forma o elo insubstituivel e irremovivel de uma
corrente de evoluc¢do.2%”

De forma que, o valor histérico é testemunha de uma época, estagio da evolugdo humana
pertencente ao passado, com representagao inerente, apesar de Riegl conceber que, mesmo na
Antiguidade, os monumentos ndo possuiam valor eterno.

A respeito do valor da arte, apesar do autor salientar ndo haver um valor artistico
absoluto, mas apenas um valor relativo, ele pode ser entendido, como aquele presente em toda

obra que possua uma integridade em suas propriedades de concepg¢dao e que corresponda ao

“querer da arte”, vigente a época de sua composi¢do.?*®

Consequentemente, a definicdo do conceito de “valor da arte” deve variar de acordo
com a visdo adotada. [...] Segundo o conceito moderno, o valor da arte de um
monumento é medido pelo modo como ele atende as exigéncias do querer moderno da
arte, exigéncias essas que ndo foram formuladas claramente e que, a rigor, nunca o
serdo, pois mudam constantemente de sujeito para sujeito e de momento para
momento.?%°

255 Em sua obra, Alois Riegl estabelece uma “relacdo de valores de meméria”, incluindo o Valor de Antiguidade, o
Valor Histdrico e o Valor Volivel de Memoéria ou de Comemoragdo, assim como relaciona os Valores de
Atualidade, incluindo o Valor Utilitario ou de Uso e o Valor de Arte, agregando nesse ultimo, o Valor de Novidade
e o Valor de Arte Relativo. Cf. RIEGL, 2014, op. cit.

2% FABRIS, Annasteresa. Os valores dos monumentos. /In: RIEGL, Alois. O culto moderno dos monumentos: a sua
esséncia e a sua origem. Tradugdo: Werner Rothschild Davidsohn. 1 ed. Sdo Paulo: Perspectiva, 2014, p. 11.

297 RIEGL, 2014, op. cit., p. 32.

298 1bid., p. 24.

299 1pid., p. 35.
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Ambas as definicGes correspondem as indicacdes relacionadas a Fortaleza do Buraco no
momento de seu tombamento, como elemento histérico Unico, com a possibilidade de se tornar
um bem memoravel ao longo das geragdes e acrescentando um valor artistico subjetivo na busca
por sua preservacao.

Incluo a essas concepgcdes o entendimento do autor sobre o valor de antiguidade,
também associavel a edificacdo, por se tratar do “interesse ancorado nos valores da meméria do
individuo, evocados por uma percepcao fisica, que se exterioriza por uma sensacdo

compartilhada por todos os homens”.3%°

Além, de ser um vetor que “tem a pretensdo de influenciar grandes massas”,3%! e n3o
representa outra coisa sen3o: “o produto amadurecido do culto do valor histérico”.3%2 Na medida
em que a fortaleza passou a evocar elementos de atribuicdes de valor e de representacdo no

decorrer da Batalha do Forte do Buraco.

A interacdo entre os requisitos de valor e o patrimonializacdo pode ser observada no
entendimento de Dominique Poulot,3°% que concebe a institucionalizacdo do legado histérico em
decorréncia de fatores sociais, culturais e politicos, ao considerar que “a histéria do patrimonio
é amplamente a maneira como uma sociedade constrdi seu patrimonio”. Desta maneira, o acervo
histdrico ndo é apenas o entendimento do passado, mas sua finalidade consiste “em certificar a
identidade e em afirmar valores”. 394

Ao passo que, o processo de patrimonializagao se constitui a partir da negociagao entre
os valores da nagdo e os valores culturais que, de forma gradual, se estabilizaram no tempo e no
espaco.

E, na mesma medida, essas a¢des patrimonializadoras se sustentam por legitimidades e
apagamentos, pois “quando determinados tipos de objetos ou de edificios se tornam

patrimoniais, por oposicdo a um grande numero de outros que sdo negligenciados ou

destruidos” .39

300 RIEGL, 2014, op. cit., p. 24.

301 1pid., p. 50.

302 1bid., p. 57.

303 pominique Poulot tragou a evolug3o do conceito de patriménio cultural na Europa dos séculos XVIIl ao XXI, desde
0s monumentos até os valores culturais e sociais, e discorreu sobre como o patriménio foi usado para construir
identidades nacionais, como passou a representar memoria e saber, e sua importancia crescente no mundo
moderno.

304 pOULOT, Dominique. Uma histéria do patriménio no ocidente, séculos XVIII-XXI: do monumento aos valores.

Traducgdo: Guilherme Jodo de Freitas Teixeira. Sdo Paulo: Estacdo Liberdade, 2009, p. 12.

305 ypjd., p. 15.
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Essas consideracdes se assemelham ao processo de patrimonializa¢cdo nacional, desde os
tombamentos iniciais em 1938, quando uma elite intelectual, por meio do SPHAN, elegeu como
memoraveis elementos da arquitetura colonial portuguesa, em detrimento de outros. Isso
também se relaciona ao contexto do Forte do Buraco, que, a partir das narrativas do desvalor,
foi fadado a destruicdo e, consequentemente, ao esquecimento.

Neste panorama, “a perspectiva de valorizacdo patrimonial passou por diferentes
periodos histdricos e atuou de forma diversa em sociedades distintas”,3% onde a influéncia do
valor na preservacdo dos monumentos é caracterizada pela modernidade.

Em um outro prisma, as aplicacbes dadas ao legado histérico-cultural e as valoracdes
sociais e culturais sdo construidas e, portanto, ndo sdo intrinsecas aos bens, mas atribuidas.

A criacdo do SPHAN e, por conseguinte, o estabelecimento da normativa do tombamento
foram preponderantes nas reflexdes sobre as praticas nacionais de reconhecimento. Ao
estabelecer critérios qualificadores do bem histérico como digno de receber o titulo de
patrimoénio cultural da nacdo, entre: valor excepcional, valor nacional e valor de exemplaridade.

Entendendo que “a atribuicdo de valor diz respeito a uma determinada histéria,
identidade e memaria que se quer construir. E esta escolha sempre envolvera disputas e conflitos
de posicdes e interesses diferenciados”.30”

Isso posto, observo que a construgao desses atributos resulta de mecanismos de
institucionalizacdo que regulam a interacdo entre as politicas de memdria.3% Essa dindmica se
da por meio de modos de legitimagdo do patrimdnio, e dos valores atribuidos aos vestigios do
passado. Assim, é possivel formar um consenso politico sobre o valor patrimonial, envolvendo os

diversos atores que participam dessa pratica. De forma que,

O processo de valorizagdo do passado coloca o objeto patrimonial em um papel
legitimado pela crenga de um compartilhamento. Assim, o passado assume um valor e

306 | OPIS, Erivania Azevedo. Patriménio histérico cultural: preservar ou transformar? Uma questdo conflituosa.
Revista Mosaico, Vassouras-RJ, n. 12, v. 8, pp. 9-23, 2017, p. 13.

307 SENA, Tatiana da Costa. A atribuicdo de valor nas préticas de preservacdo do patrimdnio. In: IV ENECULT —
Encontro de Estudos Multidisciplinares em Cultura, 2008, Salvador-BA. Anais [...] Salvador: Faculdade de
Comunica¢do/UFBA, 28-30 mai. 2008, p. 4.

308 FERREIRA, Maria Leticia Mazzucchi. Entre memdria e patriménio: a dificil gestdo do passado. Historize, [s. .], v. 3,
n. 3, pp. 9-26, 2013.
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um significado, sendo compreendido como um bem comum do grupo ao qual estd
vinculado.3%®

Deste modo, a acdo de valorizacdao do passado pode ser utilizada nas praticas patrimoniais
como um recurso duradouro e compartilhado nas memérias evocadas, tanto nos processos de
legitimacdo,'° quanto nos discursos de apagamento.3!! Infere-se que o passado adquire uma
gualificacado significativa no presente, tornando-se um recurso essencial para um determinado
grupo social com o qual estd vinculado.

Direcionando a discussdo ao caso do Buraco, verifico que, com a demolicdo da edificacdo,
a Marinha entrou no campo da autoridade, desconsiderando a hierarquia e os processos
mantenedores do DPHAN, o que provocou a reacdo da opinido publica, comandada pelos

intelectuais locais, e iniciou a Batalha do Forte do Buraco, entre as narrativas validadoras e

deslegitimadoras.

Ao ser invocado o Decreto-Lei de 1941, a base militar naval passou a ser mais importante,
ainda que o forte ja tivesse sido considerado patrimoénio historico. E, ao ser demolida, a
edificacdo passou a ser considerada descartavel.

A vista disso, o valor inerente — esséncia patrimonial e da identidade nacional — se
extinguira no momento seguinte da trajetdria do forte: o cancelamento de seu tombamento. O

gue torna o termo “destombamento” sinénimo da destrui¢cdo e do descarte da edificagdo.

4.4 A BATALHA E O (DES)TOMBAMENTO DO FORTE DO BURACO: OS INTELECTUAIS, A MARINHA
E O DPHAN

Ao final de 1954, o embate sobre o Forte do Buraco parecia adormecido, e as ruinas
mantinham-se no estado do periodo em que a demoli¢do foi suspensa, visdo atestada no retrato

das Ruinas da Fortaleza do Buraco apds o (des)tombamento, de 1955.

309 DURSO, Fabio Cabral. Abordagens sobre memoria social a luz do patriménio cultural. In: Dossié Histéria e
patriménio na América Latina: didlogos criticos. Revista de Ciéncias Humanas, v. 1, n. 23, pp. 198-222, jan./jun.
2023, p. 216.

310 SOUSA, Luciana Christina Cruz. Vocé tem fome de qué? Uma reflex3o sobre patrimédnio, legitimidade e novas
perspectivas analiticas. Revista Mosaico, Vassouras-RJ, n. 12, v. 8, pp. 44-60, 2017.

311 D’OLIVEIRA, Mariana Rezende. O patrimdnio em uma légica do apagamento: uma analise sobre os processos de
significacdo intrinsecos nas apropriacdes de patrimoénios arquitetonicos presentes na légica do apagamento
paulistano. 2022. 396 f. Tese (Doutoramento em Arquitectura) — Universidade do Porto, Porto, 2022.
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Retrato 39 — Ruinas da Fortaleza do Buraco apés o (des)tombamento, 1955.

Fonte: IMS, 2024. Autoria: Marcel Gautherot.
Legenda: O retrato ilustra, ao centro, o aspecto do Forte do Buraco no momento pds-derrubada e
(des)tombamento. Em primeiro plano, a ponte do Limoeiro, linha férrea que ligava o Recife a cidade hom&nima da
ponte, com partida da Estagcdo do Brum. A atual ponte, em concreto, foi inaugurada em 1966, tornando-se uma via
alternativa ao istmo entre as cidades de Recife e Olinda.

Até que, por meio de uma articulacdo entre o MMA e o Gabinete Militar (GM), foi
elaborado um novo pedido de cancelamento da edificacdo, em beneficio da seguranca nacional.

Sublinham-se os motivos pelos quais foi acionada a despatrimonializacdo:

Encontram-se as ruinas do Forte do Buraco, o qual devido a contigliidade com o mar e
ao completo abandono a que foi relegado, esta sendo destruido, progressivamente,
pelas dguas e pelo tempo. [...] a despeito disso, essas ruinas acham-se tombadas pelo
Servigo do Patrimonio Histdrico e Artistico Nacional. [...] e, além disso, sendo necessario
iniciar-se, sem mais tardanca, a construcdo do grande dique projetado e que se situara
justamente no lugar onde se encontram aquelas ruinas, torna-se indispensavel ultimar
a demoli¢3o do que ainda resta da antiga fortificacdo.3?

Essas motivacdes foram reincidentes no periodo da demoligdo. De atualidade, apenas a
evolucdo progressiva das obras da base naval, e o claro acordo entre representantes do MMA e
do Exército Brasileiro (EB) que excluiram da pauta o Ministério da Educacdo (ME).

Ao acatar o parecer do GM, o presidente da Republica Jodo Café Filho determinou o

cancelamento do tombamento da Fortaleza do Buraco em 1955, indicando sua demolicao como

312 Exposicdo de Motivos encaminhada pelo ministro da Marinha, vice-almirante Edmundo Jord3o Amorim do Valle,
ao presidente da Republica, Jodo Café Filho, em 28 de dezembro de 1954. Cf. IPHAN, 20 jan. 2000, op. cit., fl,
141.
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providéncia indispensdvel a realizacdo de obras navais de interesse da defesa nacional na regidao
Nordeste.

O prenuncio da construcdo do dique da Marinha, em 1950, também ja anunciava a
derrubada do forte.3'3Conduto, o adiantar das obras se prorrogou até o final da década
seguinte.31

A determinac3o pelo (des)tombamento repercutiu no cendrio nacional3'® e reavivou a

discussdo em defesa da edificacdo, dando continuidade e também o fim a Batalha do Forte

316 hor nada mais a ser feito.

Buraco,
A partir disso, a fortaleza passou a figurar no rol das edificacées “destombadas”, entre
outros equipamentos em que o interesse publico prevaleceu sobre suas permanéncias, como

relacionado no quadro dos Equipamentos destombados no Brasil até o ano de 2024.

313 SERA construida a nova Base Naval no Recife. Didrio da Manh3, Recife, 11 jun. 1950.

3147 Em camera lenta. Diario de Pernambuco, Recife, 3 set. 1960. Coisas da Cidade; PRESIDENTE assinou convénio
para ampliar o Porto do Recife. Diario de Pernambuco, Recife, 12 ago. 1967. Primeiro Caderno.

315 CANCELADO o tombamento do Forte do Buraco: em beneficio da seguranca nacional — as razdes do Ministério
da Marinha. Correio da Manh3, Rio de Janeiro, 12 jan. 1955; FREYRE, Gilberto. Ainda o Forte do Buraco. O Jornal,
Rio de Janeiro, 13 fev. 1955.

316 CONTINUA a discussdo em torno da demolicdo do Forte do Buraco. Correio da Manh3, Rio de Janeiro, 19 fev.
1955.
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INFORMACﬁO DO BEM LOCALIMCﬁO DADOS DO PROCESSO
Nome Classificagdo UF Municipio N2 | Tombamento |Cancelamento
Imoével da Companhia Alianga da Bahia3'’ Edificagdo BA [Salvador 155 1938 1943
Casa do Coronel, na Roga do Argolo Edificagdo BA [Salvador 260 1941 1965
Casardo da Ladeira da Praga318 Edificagdo BA [Salvador 132 1938 1957
Igreja de Sdo Vicente Edificacdo e Acervo | MG |[itabirito 469 1952 2021
Conjunto Paisagistico e Pico do Itabirito Conj. Paisagistico MG [Itabirito 608 1960 1965
Igreja de Tambau Ruina PB |Cabedelo 46 1938 1990
Sobrado Sitio da Cruz Edificagdo PE |[Recife 320 1942 1968319
Forte do Buraco Edificagdo PE |Olinda 101 1938 1955
Igreja do Bom Jesus dos Martirios Edificacdo e Acervo PE [Recife 836 1971 1972
Aqueduto Carioca (Arcos da Lapa) Infraestrutura RJ  |Rio de Janeiro 100 1938 1949
Campo de Sant’Anna Jardim Histdrico R} |Rio de Janeiro 99 1938 1943
Conjunto Arquit. e Urb. de Sdo Jodo Marcos Conjunto Urbano RJ  [Rio Claro 183 1938 1940
Igreja Contigua de N. Sra. Mde dos Homens Conj. Arquitetonico RJ [C. Goytacazes 519 1956 1961
Fazenda de Nossa Senhora da Conceigdo Edificagdo RJ  |Paraty 783 1966 2021
Igreja de Sdo Pedro dos Clérigos Edificagdo e Acervo RJ  |Rio deJaneiro 17 1938 1943
Igreja do Bom Jesus do Calvario Edificagdo e Acervo RJ  |Rio de Janeiro 37 1938 1943
Palacete Durchisch Edificagdo RJ  |Rio de Janeiro 152 1938 1957
Igreja de Nossa Senhora do Rosario Edificagdo e Acervo RS |Porto Alegre 178 1939 1941
Igreja de Sao Gongalo Edificagdo e Acervo SP  [Sdo Paulo 180 1938 1952

Fonte: Adaptado da Lista de Bens Tombados e Processos em Andamento — IPHAN, 2019.32°

No quadro, além dos bens cariocas do Campo de Sant’Anna, e das Igrejas de Sdo Pedro

dos Clérigos e do Bom Jesus do Calvédrio, j& mencionados anteriormente, destaco o

representativo caso do Conjunto Arquiteténico e Urbanistico de S3o Jodo Marcos [1906-1908] —

Cf. Retrato 40. Em razdo de tal conjunto urbano ter sido o primeiro bem histérico a ter seu

tombamento cancelado, antes mesmo da efetivacdao do Decreto-Lei de 1941.

Ocorreu que, no inicio do século XX, a crescente demanda pelo fornecimento elétrico na

Capital Federal levou a companhia elétrica local a requalificacdo da represa da regido, o que

317 RADUN, 2016, op. cit., p. 214.

318 S|LVA, Ana Luiza Teixeira. Habitagdo para o Centro Histdrico de Salvador, vivo e plural: o Casardo N2 18 da
Ladeira da Praga. 2018. 46 f. Trabalho de Conclusdo de Curso (Especializacdo em Assisténcia Técnica, Habitacdo e
Direito a Cidade) — Universidade Federal da Bahia, Salvador, 2018.

313 IPHAN - Instituto do Patriménio Histdrico e Artistico Nacional. Oficio N2 165. Recife, 23 mai. 1968. In: Arquivo
Central — Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 320-T-42 — Casa a Avenida Rosa e Silva,

36, v.1,2017, fl. 8.
320 IPHAN, jun. 2019, op. cit.
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resultou na submersdo de varios municipios em arredores, tal qual o ocorrido em Petrolandia-
PE,3?! e nas narrativas de Javé.3?2

Embora tenham ocorrido inumeras tentativas para a preservacao do municipio de Rio
Claro-RJ, incluindo o Conjunto Arquitetonico de Sdo Marcos, foi inevitavel o seu (des)tombamento,
em razdo da “necessidade da ampliacdo das instalacdes da companhia elétrica”, 323 sob a
alegacdo de uma conciliacdo entre a preservacao histérica com “os demais interesses de ordem
publica”. Em contrapartida, o documento determinou a reconstrucdo da Igreja Matriz de S3o
Marcos, em outro local designado pelo SPHAN, o que, no entanto, ndo foi realizada. 3%

Outro caso relevante contido no quadro diz respeito a Igreja de Nossa Senhora do Rosario
(1688) — Cf. Retrato 41, em Porto Alegre-RS, no qual o arcebispo metropolitano da cidade, em
1940, solicitou, alegando ter recebido de Vargas, a autorizacdo para reformar ou reconstruir a
Igreja Matriz.3%

Entre trocas de correspondéncias entre o SPHAN, a Presidéncia da Republica e o lider
religioso, que ndo abriu mdo do pedido de (des)tombamento do templo, por alegar que seu
péssimo estado de conservacdo destoava do atual progresso da capital gaucha, pleiteou, assim,
pela concessdo da retirada de sua protecdo legal. Apesar da intervencdo de Capanema, que
elaborou, como alternativa, a criacdo de um decreto-lei especial para anular a protec¢do e concluir
com a demanda. Contudo, em resposta, Vargas fez uso do decreto-lei que instituiu o cancelamento
do tombamento, recém-criado.

Mesmo ndo constando na atual Lista de Bens Tombados pelo IPHAN, acrescentei ao

quadro o Aqueduto Carioca (1750) — Cf. Retrato 42, da cidade do Rio de Janeiro, popularmente

conhecido como Arcos da Lapa, devido ao seu episédio de perda de tombamento. Essa estrutura

321 petrolandia é uma cidade localizada no semiarido pernambucano, inundada em 1988, com a instalagdo da Usina
Hidrelétrica Luiz Gonzaga. Cf. GOMINHO, Kerollayne Cavalcante; CARNEIRO, Henrique Figueiredo. Velha
Petrolandia: memodrias de uma cidade perdida no semiarido pernambucano. Desenvolvimento e Meio
Ambiente, Curitiba: UFPR, Edicdo Especial - Sociedade e ambiente no Semiarido: controvérsias e abordagens, v.
55, pp. 262-279, dez. 2020.

322 Obra ficticia que elenca a busca de um povoado pela patrimonializagdo do lugar, devido a ameaca de sua
relocacdo para a construcdo de uma represa. Cf. NARRADORES de Javé. Direcdo: Eliane Caffé. Produgdo: André
Montenegro, Caio Gullane, Fabiano Gullane e Vania Catani. Brasil/Franca: Riofilme, 2004. (100 min.).

323 BRASIL. Decreto-Lei N2 2.269, de 3 de junho de 1940. Concede a Companhia de Carris, Luz e Forca do Rio de
Janeiro, Limitada, direito de desapropriacdo de terras no Municipio do Rio Claro, Estado do Rio de Janeiro,
suspendendo, para esse fim, os efeitos do Decreto-Lei N2 25 de 30 de novembro de 1937. Diario Oficial da Unido
—Secdo 1-5/6/1940, Pagina 10.631 (Publicagdo Original).

324 RADUN, 2016, op. cit.

325 Ibid.
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também foi idealizada a fim de solucionar o abastecimento hidrico na cidade, e, no final do século
XIX, foi requalificada como viaduto destinado a bondes.32¢

Ele teve seu tombamento cancelado em 1949,3?” em virtude da facilitacdo do transito em
seu entorno. E apés o (des)tombamento, houve a demolicdo de duas de suas impostas, contudo,
teve seu tombamento restaurado em 1990, periodo no qual ocorreu sua reconstrucdo.3?®

Nesse caso, além do diferencial em relacdo ao (re)tombamento, o equipamento nado
perdeu sua chancela através da normativa de 1941, que, conforme os exemplos ja mencionados,
abriu margem a diversos outros pedidos de cancelamento de tombamento feitos na época e a

posteriori,*?° em diferentes pontos do pais.

Retrato 40 — Igreja Matriz de S3o Jodao Marcos-RJ, Retrato 41 — Igreja de Nossa Senhora do
[19--]. Rosario-RS, [s.d.].

e e = |
Fonte: UFF/LABHOI, 2024. Fonte: MJJF, 2023.

326 |PHAN — Instituto do Patriménio Histérico e Artistico Nacional. Rio de Janeiro — Arcos da Lapa. Portal IPatrimonio,
3 abr. 2022.

327 BRASIL. Decreto N2 26.670, de 12 de maio de 1949. Cancela, parcialmente, a inscricio do Aqueduto da Carioca

nos Livros do Tombo. Diario Oficial da Unido — Secdo 1 - 16/5/1949, Pagina 7.393 (Publicacdo Original).

328 RABELO, Marina Nascimento. Conjuntos urbanos: fundamentos, procedimentos e justificativas para o
tombamento e rerratificagdo. 2022. 126 f. Dissertacdo (Mestrado em Arquitetura e Urbanismo) — Universidade
de Brasilia, Brasilia, 2022.

329 Os pedidos de cancelamento de tombamentos se organizam por distintas motivacdes. Em sua maioria, 0s
inventdrios partem de edificagdes particulares e religiosas, como exemplos dos casos pernambucanos da Igreja
de Nossa Senhora da Conceicdo (Capela da Jaqueira), em Recife, e do Mosteiro de Sdo Bento, em Olinda. Cf. DINIZ,
Rozeane Porto. Relagbes de poder e tensdo no tombamento da Jaqueira em Pernambuco-PE. Revista Mosaico,
v. 12, pp. 337-351, 2019; MARIANO, Samara Rezende. Tombamento em questdo: o caso do Mosteiro de Sdo

Bento de Olinda. 2022. 121 f. Dissertacdo (Mestrado em Histéria) — Universidade Federal Rural de Pernambuco,
Recife, 2022.
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Retrato 42 — Aqueduto Carioca-RJ, [1896].
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Fonte: IMS, 2024. Autoria: Marc Ferez.

Em Pernambuco, além do Forte do Buraco, outros dois equipamentos sofreram a perda
de sua salvaguarda. O primeiro deles foi o Sitio da Cruz — Cf. Pintura 3, no bairro das Gracas, em
Recife. Tratou-se de um sobrado do século XIX, de propriedade de uma familia tradicional local
que, nesse contexto, mobilizou diversas instituicdes politicas e civis em torno de sua manutengdo.33°
Sua fundacdo ndo é conhecida; porém, estima-se que tenha sido fundado por volta de 1840,
guando o casardo foi mencionado por Louis Léger Vauthier durante sua passagem pelo Recife.

O imdvel teve sua protecdo revisada em 1968,33! em vista do recorrente motivo do
interesse publico, concluindo-se por sua desapropriagao, desta vez, em fungao da implantagao
do Sistema Brasileiro de Telecomunicagdes.

A segunda ocorréncia, também no Recife e um dos mais emblematicos casos de

destituicdo de valor do patrimonio, diz respeito a Igreja do Senhor Bom Jesus dos Martirios [entre

330 As manifestagdes em favor do sobrado localizado & avenida Rosa e Silva N2 36, foram encabecadas pela Prefeitura
da Cidade do Recife, através da Secretaria de Educacdo e Cultura, além do Instituto Arqueoldgico de Pernambuco,
Instituto Joaquim Nabuco de Pesquisas Sociais, Comissdo Pernambucana do Folclore, Instituto de Arquitetos do
Brasil (Se¢do Pernambuco) — IAB-PE, Associacdo de Imprensa de Pernambuco e Sociedade de Arte Moderna. Cf.
IPHAN — Instituto do PatrimoOnio Histdrico e Artistico Nacional. Documento [s. n.]. [s. |.]. Arquivo Central —
Superintendéncia do IPHAN/PE. In: Processo de Tombamento N2 320-T-42 — Casa a avenida Rosa e Silva, 36, v. |,
pt. Il, 2017, fl. 76.

331 BRASIL. Decreto N2 62.711, de 16 de maio de 1968. Cancela, por motivo de interesse publico, tombamento
efetuado pela Diretoria, do Patrimonio Histdrico e Artistico Nacional, de imdvel que especifica, e da outras
providéncias. Diario Oficial da Unido — Secdo 1 - 17/5/1968, Pagina 3.979 (Publicacdo Original).
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1791 e 1796] — Cf. Retrato 43, no bairro de Sdo José, pois foi “a Unica igreja do Brasil totalmente
edificada por escravos”.33?

Em continuidade aos planos de modernizacao da cidade, “se desencadeou a maior e mais
vasta acdo demolidora de intervencao sofrida pela cidade no seu conjunto de prédios remanescentes
da época colonial em um curto espaco de tempo”333 — Cf. Retrato 44.

Modernidade configurada pela abertura da avenida Dantas Barreto (1971-1973), como
forma de amenizar o cadtico trafego de veiculos no centro da cidade, e possibilitar uma ligacdo
fluente aos bairros da Zona Sul. Assim como nos exemplos fluminenses, o templo obstava as
obras da Dantas Barreto e os planos do prefeito Augusto da Silva Lucena (1971-1975), de firmar
a capital pernambucana como metrépole regional e inseri-la na dindmica do progresso
econOmico nacional.

334 como forma de conservar

Entre protestos e anteprojetos arquitetonicos alternativos,
0 santuario, iniciou-se a Batalha dos Martirios, cujos moldes se assemelham aos embates da

Batalha do Forte do Buraco, por também ter sido uma disputa acalorada travada nos jornais

“entre personalidades e autoridades da cidade reunidos em distintos grupos com interesses

opostos”, 33 através de insultos e acusacdes mutuas de corrupcdo, conspiracdes municipais,

envolvendo ainda a Arquidiocese de Olinda e Recife ao se colocar do lado do prefeito recifense.33¢

332 NASCIMENTO, Luis Manoel Domingues do. Interveng®es urbanas na cidade do Recife: uma igreja no meio do
caminho de uma avenida. Revista Brasileira de Histdria & Ciéncias Sociais, v. 7, n. 13, pp. 138-160, jul. 2015, p.
143.

333 NASCIMENTO, 2015, op. cit., p. 140.

334 AMORIM, Luiz Manuel do Eirado et al. Delfim Amorim arquiteto. 2 ed. Recife: Instituto de Arquitetos do Brasil —
Departamento de Pernambuco, 1991.

335 No grupo pela manutengdo dos Martirios estavam jornalistas e escritores: Ariano Suassuna, Leonardo Dantas
Silva, Paulo Malta, Orlando Parahym, Nilo Pereira, Marcos Vinicius Vilaca (presidente da Academia Pernambucana
de Letras e secretdrio do Estado), os arquitetos Lucio Costa e José Luiz da Mota Menezes, e Ayrton de Almeida
Carvalho (diretor do IPHAN). No grupo em apoio a demoli¢do da Igreja, além do prefeito Augusto Lucena, estavam
os historiadores Alfredo Carlos Schmalz e Flavio Guerra, o jornalista José de Alencar (Alex), mais da metade da
bancada de vereadores da Camara Municipal do Recife, assim como a grande maioria da bancada de deputados
estaduais, alguns deputados federais, entidades de classe patronal e empresarial, os membros do Conselho
Municipal de Cultura, algumas organizacGes e associacdes da sociedade civil, congrega¢des e irmandades
religiosas. Cf. JESUS, Jesus A. B. Memdria e patrimonio: o cotidiano do recife no periodo da demolicdo da Igreja
do Senhor Bom Jesus dos Martirios. 2018. 39 f. Trabalho de Conclusdo de Curso (Especializagdo em Histéria e
Cultura do Brasil) — Estacio de S3, Recife, 2018, p. 21.

336 NASCIMENTO, 2015, op. cit.; LORETTO, Rosane Piccolo. Paraiso & Martirios: histdrias de destruicdo de artefatos
urbanos e arquitetonicos no Recife. Recife: Universidade Federal de Pernambuco — UFPE, CAC, Desenvolvimento
Urbano, 2008, pp. 179-181;
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Nesse interim, o IPHAN agilizou o tombamento da edificacdo,?3” na tentativa de resguardar
sua estrutura e histdria vinculada ao povo negro. E, em resposta, Lucena em estratégia semelhante
ao caso do Buraco, e no contexto da Ditadura Civil-Militar, usou de sua influéncia para se dirigir
ao presidente, o general Emilio Garrastazu Médici, a fim de retirar o entrave a construcdo da
avenida — os Martirios. O que de fato ocorreu, com o cancelamento de seu tombamento e sua
demolicdo, em 1973.338

Outro fato relevante ao caso dos Martirios, gira em torno da participacdo de Gilberto
Freyre,33° “considerado um dos tutores da cultura oficial no Recife”,3*°que, no inicio dos confrontos,
havia se colocado contra a destruicdo macica do bairro de S3o José para, em seguida, apoiar a
demolicdo do templo, a pretexto do risco iminente de desabamentos.

No final do episddio, Freyre se colocou ao lado do governador do Estado de Pernambuco,
Eraldo Gueiros (1971-1975), “honrado com a funcdo de ligar a chave geral de iluminacgdo da trés
pistas”3*! que inauguraram a Dantas Barreto, no mesmo ano da demoli¢do da igreja.

Esse evento, assim como no episddio do Buraco, atesta o uso da influéncia politica. No
casode Lucena, ao desconsiderar as competéncias institucionais de salvaguarda do IPHAN, tratou
diretamente com uma instancia superior, e atenuado pelo periodo da ditadura militar, que “foi

soberano ao poder de instituicdes especializadas ao responder por tal decis3o”.3?

337 0 tombamento da Igreja dos Martirios pelo IPHAN, sob presidéncia de Renato de Azevedo Duarte Soeiro (1967-
1979), foi realizado por meio da Notificagdo N2 1.051-A, de 23 de junho de 1971. Cf. LORETO, 2008, op. cit.

338 BRASIL. Decreto N2 70.389, de 11 de abril de 1972. Autoriza o cancelamento da inscricio de tombamento da
Igreja dos Martirios, situada em Recife, Estado de Pernambuco, e da outras providéncias. Didrio Oficial da Unido
—Secdo 1-12/4/1972, Pagina 3.209 (Publicagdo Original).

33% Em meio as articulacdes politicas, o prefeito Augusto Lucena, recorreu ao apoio de um intelectual local de
projecdo nacional e internacional como argumento de autoridade para se confrontar no debate com seus
opositores e legitimar a sua posicdo e decisdo, sendo ele Gilberto Freyre, a época, membro do Conselho Federal
de Cultura, que, através da Camara do Patrimonio Histérico Nacional podia manter ou sustar tombamentos de
prédios. Cf. NASCIMENTO, 2015, op. cit.

340 NASCIMENTO, Luis Manuel Domingues do. Inventdario dos feitos modernizantes na cidade do Recife (1969-
1975): sobre as mediagGes histdricas e literarias entre a histdria recente do Recife e o romance A rainha dos
carceres da Grécia, de Osman Lins. 2004. 448 f. Tese (Doutorado em Histéria) — Universidade Federal de
Pernambuco, Recife, 2004.

341 pid., p. 154.

342 LORETTO, 2008, op. cit., p. 230.
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Pintura 3 — Sobrado Sitio da Cruz, 1852.

Retrato 43 — Igreja do Senhor Bom Jesus Retrato 44 — Obras da avenida Dantas Barreto,
dos Martirios, 1973. 1973.

3

Fonte: MALTA, 2012, p. 52. Fonte: MALTA, 2012, p. 54. Autoria: Alcir Lacerda.
Autoria: Alcir Lacerda. Legenda: Ao centro, a Igreja dos Martirios.

A partir dos relatos, percebo o dispositivo do cancelamento do tombo histérico, como
preponderante no percurso das a¢des patrimonializadoras no pais, estando intimamente ligado
aos quesitos das relagdes de poder. Por meio do seu argumento central do atendimento aos
interesses publicos, facilitou o apagamento de diversos bens histéricos, em justificativas dos
abastecimentos hidricos, elétricos ou das telecomunicac¢des, pelo trafego nos grandes centros,
pelos aspectos estéticos, e no contexto do Forte do Buraco, tanto por elementos modernistas,

guanto pela implantacdo da base naval.
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O referido Decreto-Lei de 1941 facilitou e banalizou novos encaminhamentos de
cancelamentos, destituindo a premissa do Decreto-Lei de 1937, que constituiu como patrimonio
histdrico os bens, também de interesse publico, considerando seus valores e vinculacdo aos fatos
memordaveis da histdria nacional.3*

Desde entdo, uma linha ténue se interpGs entre bens patrimonializados e as politicas
pUblicas para distintos fins. A vista do exemplo do Estadio Jornalista Mario Filho (1950),
popularmente conhecido como Maracana — Cf. Retrato 45, que foi tombado pelo IPHAN, no ano
de 2000, contudo, o equipamento sofreu modificacbes em sua estrutura, sob o pretexto dos

Jogos Pan-Americanos de 2007.3%

Retrato 45 — Construgdo do Estadio Jornalista Mario Filho-RJ, 1950.

—— . S—— S G e e ————— —————

Fonte: MUSAL, 2024.

E, em virtude dos atrativos para a iniciativa privada, o Governo do Estado do Rio de Janeiro
incorporou as exigéncias da Federacao Internacional de Futebol (FIFA), diante da realizacdo da
Copa do Mundo de Futebol no estado em 2014, o que resultou na descaracterizagao irreversivel
da edificacdo devido a demoli¢cdo do bem tombado.3%°
Dessa forma, entendo que, além dos principios relativos as atribui¢cdes de valor, contidos

nessas discussdes, outro fator deve ser considerado ao entendimento da patrimonializagao: as

343 BRASIL, 1937, op. cit.

344 GIRAO, Claudia. Maracan3: destruir ou preservar. Projetos, S3o Paulo, ano 12, n. 133.08, Vitruvius, fev. 2012.

345 Em virtude das obras para a Copa do Mundo de Futebol de 2014, “o estadio foi praticamente colocado a baixo,
mantendo somente a fachada, levando a demoligdes polémicas, como a marquise icOnica e a histodrica
arquibancada”. Cf. MELO, Natadlia Rodrigues de. O grande palco futebolistico: ambiéncia e memaria no Estadio
do Maracana pdés-reforma para a Copa de 2014. 2018. 238 f. Tese (Doutorado em Arquitetura) — Universidade
Federal do Rio de Janeiro, 2018, p. 57.
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representacdes sociais, que, assim como a valoragdo sofre as influéncias tanto das narrativas

afirmadoras sobre o patriménio, quanto das deslegitimadoras.

4.5 AFORTIFICACAO E A REPRESENTACAO SOCIAL: SIGNOS, NARRATIVAS E SENTIMENTALIDADES

O Forte do Buraco ainda se ergue, como um invalido, a meia
distdncia de Olinda e Recife, numa orla de praia, tal qual o
levantaram os batavos e o reformaram os lusos. Abandonado...
Visitd-lo é toda uma evocagdo, é todo um sonho pelo passado. A
alma se compraz em ressuscitar gentes e em ressurgir quadros,

querendo adivinhar emocobes, sintil-as, interpretal-as, vivel-as
346

COmMo nos nossos avoengos a viveram.
Os relatos do jornalista Mario Sette, trazem as percep¢Oes acerca da Fortificacdo do
Buraco, antes mesmo do seu tombamento inicial, e evocam tanto um passado histérico, quanto
aos signos saudosistas que bens histdricos podem expressar. Ambas as ideias se associam ao
entendimento de representacdo, ao qual se interliga diretamente as a¢Ges patrimonializadoras.
Desta maneira, inclui a este enredo o conteldo das representacdes sociais, que também
se evidenciam no processo de patrimonializacdo, podendo ser resposta as sugestoes elaboradas
nas narrativas patrimonializadoras, ou eclodir espontaneamente pelas associagdes e relagdes de
pertencimento que um grupo estabelece sobre um bem.
Dito isto, considero que o estudo das representacdes é parte fundamental para esta
apuracdo, na medida em que podem designar, ao mesmo tempo, um produto e um processo.3*
Sob esse contexto, Stuart Hall concebe que os sistemas de representagdo se configuram nos
proprios significados pelos quais nds representamos o mundo para nés mesmos, e os outros.>*® O
conhecimento ideoldgico resulta de praticas envolvidas na produgdo desse significado. E dessa

maneira, dizem respeito “a vida da experiéncia, dentro da cultura, do significado e da

representacdo”.34°

346 SETTE, Mario. O velho Forte do Buraco. Revista da Semana, Rio de Janeiro, anno XXXI, n. 37, pp. 1-47, 30 ago.
1930, p. 32.

347 VALSINER, Jaan. Beyond social representations: a theory of enablement. Papers on Social Representations, v. 12,
pp. 7.1-7.16, jan./jul. 2003.

348 HALL, Stuart. Significacdo, representac3o, ideologia: Althusser e os debates pds-estruturalistas. In: . Da
didspora: identidades e mediag¢Oes culturais. SOVIK, Liv. (Org.). Traducdo: Adelaine La Guarnia Resende et al.
Brasilia: Editora UFMG, 2006c.

349 Ipid., p. 181.
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As identidades nacionais foram elaboradas a partir da representacdo, como um conjunto
de significados. E, a nacdo ndo é apenas uma entidade politica, mas algo que produz sentidos:
um sistema de representacdo cultural, uma vez que individuos partilham da ideia comum de
nacdo, e se sentem representados nessa estrutura tida como sua cultura nacional.3*° Dessa
forma, “as culturas nacionais sdo compostas ndo apenas de instituicdes culturais, mas também
de simbolos e representacdes”>°?.

O caso brasileiro, se relaciona aos episddios ja mencionados da criacdo de representacdes

simbdlicas, pelo mito da fundacdo, periodos fomentadores de identidade. Esses elementos

geraram identidades que: “representam vinculos a lugares, eventos, simbolos, e histérias

particulares” que deram sentido a nacdo”.3>?

O que converge com o pensamento de que: “as identidades nacionais ndo sdo coisas com

as quais nds nascemos, mas s3o formadas e transformadas no interior da representacdo”.3>3

Posteriormente, Hall passa a associar a representacdo a linguagem, em que

“representacdo conecta sentido e linguagem a cultura”,®>* razdo pela qual os individuos utilizam-

se de sistemas de representacdo “para experimentar, interpretar e dar sentido as condi¢oes de

sua existéncia”,?>° e a partir disso, sublinha que:

O conceito de representacdo veio ocupar um novo e importante lugar no estudo da
cultura. A representagdo conecta sentido e linguagem a cultura. [...] Representagdo é
uma parte essencial do processo pelo qual o sentido é produzido e trocado entre
membros de uma cultura. Ele envolve o uso da linguagem, de signos e imagens que
respondem por ou representam coisas.3>®

A vista disso, a cultura, enquanto conjunto de valores e significados compartilhados, se

associa a ideia de uma época, seja no sentido erudito, seja no teor das atividades populares. Da

350 HALL, Stuart. A identidade cultural na pés-modernidade. Tradugdo: Tomaz Tadeu da Silva e Guaracira Lopes
Louro. 11 ed. Rio de Janeiro: DP&A, 2006a.

351 Ipid., p. 50.

352 HALL, 20064, op. cit., p. 76.

353 pid., p. 48.

354 Ao teorizar a representacdo através das abordagens reflexiva, intencional e construtivista, Hall se apropria do
conceito de semidtica de Roland Barthes e Ferdinand de Saussure, no qual a linguagem desempenha a produgdo
de sentidos para os objetos. Cf. HALL, Stuart. O papel da representacdo. In: . Cultura e representacao.
ITUASSU, Arthur. (Org.). Tradugdo: Daniel Miranda e William Oliveira. Rio de Janeiro: Ed. PUC-Rio, 2016, p. 31.

355 1d., 2006¢, p. 181.

356 |d., 201643, p. 31.
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mesma forma, atrela o conceito de representacao a linguagem e busca o processo de significacao
cultural, que regula as praticas sociais, e institui os signos.

Desse modo, os objetos eleitos recebem significados — signos —, e a eles sdo atribuidos
discursos: narrativas e praticas sociais. Isso aproxima o entendimento de representacdo as
praticas das rela¢Ges de poder, tema a ser abordado na sequéncia, ambos carregados de disputas
por tal significacao.

O sentido dessa acdo pode variar, e o que define o significado de cada mensagem é o
cabedal social e cultural dos individuos receptores; assim, “o acontecimento deve se tornar uma
narrativa, antes que possa se tornar um evento comunicativo”.3%’

Quanto as narrativas, no Brasil, “as lutas de representacdo que se configuravam no bojo
das disputas”.3>® Algo que ocorreu desde as discussbes entre a manutencdo do patrimonio
histdrico e as acbes progressistas nos grandes centros no inicio do século XX, e continuou na

década de 1920, nos debates entre regionalistas e modernistas.

E, neste estudo de caso, é evidenciado no decorrer da Batalha do Forte do Buraco, através

das narrativas de legitimacdo da permanéncia da fortificacdo, e da mesma maneira, presentes
nas argumentacoes opostas, a exemplo da explana¢do em defesa da construcdo da base naval

no Recife, publicada no Didrio de Pernambuco, apds a derrubada da edificacdo. Leia-se:

Evidentemente, quando um patriménio histérico se constitui um obstaculo a realiza¢des
também consideradas imprescindiveis, ndo ha como fugir ao dilema: ou se derruba o
monumento ou se efetua a nova obra. Ora, assim como o Forte do Buraco representou,
em outra época, um instrumento da defesa nacional, nada mais justo que agora ocupe
o seu lugar um outro instrumento de defesa das nossas costas, no caso a Base Naval.3>°

Aqui, o sistema de representac¢do se manifestou tanto na mencgdo ao periodo histérico da
construcdo da fortificacdo, evocando assim elementos de heroismo e patriotismo, quanto na
narrativa deslegitimadora, ao elencar o projeto naval em mérito e valoragao superiores a

manutencao do forte.

357 HALL, Stuart. Codificacdo/decodificac3o. In: . Da diaspora: identidades e mediacGes culturais. SOVIK, Liv.
(Org.). Tradugdo: Adelaine La Guarnia Resende et al. Brasilia: Editora UFMG, 2006b, pp. 388-389.

358 CHUVA, Marcia Regina Romeiro. Praticas de tombamento: a invencdo do Patriménio Histérico e Artistico
Nacional. In: . Os arquitetos da memadria: sociogénese das praticas de preservacdo do patrimonio cultural
no Brasil (anos 1930-1940). Rio de Janeiro: Editora UFRJ, 2009b, p. 196.

359 A DEMOLICAO [...], 1955, op. cit.
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Acerca dos signos, ainda sobre a fortificacdo, assim como no método iconoldgico anénimo
de Aby Warburg,3%° a fortaleza tornou-se um elemento possivel de ser observado por inUmeras
perspectivas. A esse respeito, o Forte do Buraco que ja foi representativo como edificacdo e palco
das batalhas antigas, também teve seu registro efetivado em didrios de viagem que ajudaram a
contar sua histdria.?®* Da mesma maneira, manuscritos revelaram a tentativa de uma linha férrea
em seu entorno, que fracassou devido a elevacdo das aguas do Beberibe.

Apds sua derrubada, e devido ao arruinamento acelerado pela ruptura do istmo, também
serviu de pauta nas discussdes contemporaneas. O forte foi dilacerado, e suas partes tornaram-
se elementos também geradores de representacdes. Referéncias que, de certa forma, imortalizaram
o forte, retratado desde as plantas e os mapas neerlandeses.

Ele serviu como paisagem contemplativa em inimeras pinturas que o representaram,
assim como em célebres retratos congeladores do cotidiano, a exemplo do Cartdo Postal do Forte

do Buraco, da década de 1920.

Retrato 46 — Cartdao Postal do Forte do Buraco, [192-].

roRTE »oBORALO.
RECIFR

Fonte: FUNDAIJ/Villa Digital, 2023. Autoria: Photographia Fidanza.

360 Abraham Moritz Warburg (1866-1929) foi um historiador de arte e tedrico cultural alem3o. Criou um método ou
disciplina prépria, que, embora em nome, foi por vezes definido por Warburg como Ciéncia da Cultura, no qual
era possivel a andlise de objetos nas mais distintas formas e, sobretudo, o uso do conceito fundamental ao
pensamento warburguiano, o Nachleben, termo que adquiriu o contexto de sobrevivéncia e vida péstuma. Cf.
DIDI-HUBERMANN, Georges. A imagem sobrevivente: historia da arte e tempo dos fantasmas segundo Aby
Warburg. Rio de Janeiro: Contraponto, 2013; ANDRADE, Fabio. Aby Warburg: vida e morte da arte. Revista de
Estudos Universitarios, Recife: Ed. Universitaria da UFPE, v. 34, n. 1/2, pp. 87-95, 2017.

361 COSTA, 1983a, op. cit.; BEDIAGA, 1999, op. cit.; VAUTHIER, 1940, op. cit.
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Nesse periodo, a eleicdo de um determinado local para ser difundido em cartdes postais
significava uma representacdo de valor histérico e turistico, através de retratos que apresentavam
fatores geograficos, histéricos e afetivos.

O forte ainda foi usado como referéncia de seu préprio periodo histérico na sétima
arte,?%2 e seus destrogos serviram como parte nas obras do porto do Recife. Suas muni¢cdes foram
convertidas em armas que tiraram vidas na Primeira Guerra, ou foram fixadas ao longo do cais

do porto, servindo de amarras aos pescadores até os dias atuais. Suas partes também se

363 364

transformaram em objetos danados 3 a serem expostos em espagos museais, °>°* o que

configura, os meios de representacdo em seus distintos formatos e, dessa maneira, traduzem o
objeto em dimensdes espaciais e temporais.3®®

Assim, a representacdo atua como um elo entre conceitos e linguagem, além de
referenciar “o mundo real, dos objetos, pessoas ou eventos”;3%¢ possibilita o acesso “as coisas
imaginarias e mundos de fantasias ou ideias abstratas que ndo sdo, em nenhum sentido dbvio,
parte do nosso mundo material”.3¢”

No caso do forte, essa visdo foi representada através das lendas elaboradas pelo
imaginario coletivo, que levou moradores das adjacéncias a visitar a edificacdo na procura de
seres mitologicos. Assim como, oitivas de que as ruinas escondiam um tesouro do periodo
neerlandés, o que mobilizou a populagdo para escavagdes em tal busca.

As tradigdes orais que também apontaram o local sob uma atmosfera sobrenatural, ao se
acreditar na presenca de espectros e fantasmas, relatados em testemunhos dos moradores do
entorno, foram geradas pelas passagens neerlandesa e dos corsarios pelo lugar. Registros que
foram consagrados nos textos de Hermilo Borba Filho.3%8

Em outro entendimento, Roger Chartier avalia que a representagao pode ser vista como

“o relacionamento de uma imagem presente e de um objeto ausente”,3%° e, em contraponto aos

362 0 CANTO [...], 1953, op. cit.

363 Em referéncia a obra de Francisco Régis Lopes Ramos e sua definicdo de “objeto gerador” como mote para
fomentar reflexdo e conferir vitalidade e inquietude em espacos museais. Cf. RAMOS, Francisco Régis Lopes. A
danagdo do objeto: o museu no ensino de histdria. Chapecé: Editora Argos, 2004.

364 Museu do Estado de Pernambuco (MEPE), Museu da Cidade do Recife — Forte das Cinco Pontas (MCR), Instituto
Arqueoldégico, Histérico e Geografico Pernambucano (IAHGP) e Museu do Porto do Recife (MPR).

365 HALL, 20064, op. cit.

366 d., 2016, p. 34.

367 Ipid., p. 53.

368 BORBA FILHO, 1945, op. cit.

365 CHARTIER, Roger. A histéria cultural: entre préticas e representacdes. Rio de Janeiro: Editora Bertrand Brasil
S.A/DIFEL, 1990, p. 21.
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entendimentos ja descritos, ela — a representacdo — ao lidar com ciéncias imagindrias pode ser
confundida com a agao da imaginagao.

As representacdes do mundo social sdo construidas na busca da universalidade, em um
diagndstico fundado na razdo, e elaboradas pelos interesses dos grupos que as forjam. A medida
que “dessas competéncias e usos culturais, politicos e administrativos, fornecem uma representacao,
por vezes explicitas, na maioria dos casos implicita”.37°

O que corrobora o histdrico das politicas publicas e meios de preservacdo no pais,
elaboradas em gabinetes, e articulada por elites politico-sociais, com tendéncias as acep¢oes

antigas. Havendo dessa forma, uma articulacao entre esses sujeitos no sentido da disseminacdo

de suas narrativas, conclusdo posteriormente grifada, nas palavras de Chartier:

A problematica do — mundo como representagdao —, moldado através das series de
discursos que o apreendem e o estruturam, conduz obrigatoriamente a uma reflexao
sobre o modo como uma figuragao desse tipo pode ser apropriada pelos leitores dos
textos (ou das imagens) que d3o a ver e a pensar o real.3”?

O que reforca a premeditacdo das narragGes, e a interligacdo que a patrimonializacdo
possui com conceitos como representacdo, valoracdo e as relacdes de poder, além do proprio
entendimento do patrimonio.

Nesse contexto, destaco o conceito de representagao social apontado por Sandra Jatahy
Pesavento, ao observar as representagées como “matrizes geradoras de condutas e praticas
sociais, dotadas de forca integradora e coerciva, bem como explicativa do real”.3”?

Desta forma, a nogao do simbdlico e do sentido vem a tona, a medida que a cultura pode
ser interpretada como sendo um grupo distinto de defini¢Ges, concluindo-se que “a cultura é
entendida como o conjunto desses significados, como uma forma de expressao e traduc¢ao da
realidade que se faz de forma simbdlica” 3”3

Fazendo com que, a percep¢ao de praticas culturais tenha no conceito de representacao
uma centralidade, a medida que determina valores simbdlicos que regem a atividade e o

processo de significacdo de distintos campos sociais.3’*

370 CHARTIER, 1990, op. cit., p. 223.

371 pid., p. 23-24.

372 pESAVENTO, Sandra Jatahy. Histéria & histéria cultural. Belo Horizonte: Auténtica, 2013, p. 39.

373 pid., p. 15.

374 SANTI, Heloise Chierentin; SANTI, Vilso Junior Chierentin. Stuart Hall e o trabalho das representacdes. Revista
Anagrama, USP, S3o Paulo, n. 2, v. 1, pp. 1-12, 2008.
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A partir disso, retomo brevemente o tema da valoracdo, pela certeza da patrimonializacao
como um universo que congrega e articula com distintos conceitos. Ao passo que os valores
afetivos, normalmente relacionados ao valor histérico, podem se interligar com as representacdes.

Observando que

[...] sdo afetivos, pois constam de vinculagGes subjetivas que se estabelecem com certos
bens, como ocorre certamente [...]. Se se tratar de carga simbdlica e de vinculos
subjetivos, como o sentimento de pertenga ou identidade, o dominio é dos valores
afetivos.’”®

Diante disso, acrescento aos fatores aqui descritos e incluidos nas representacdes, as

narrativas das sentimentalidades, invisiveis em manuscritos, jornais e decretos, porém,

376

presentes nas vivéncias, nas micro-histérias,>’® que incluem os que fizeram do forte moradia, que

377

dele foram vizinhanca,>*’/guerrearam (a exemplo dos levantes da Abrilada e da Setembrada),

379 @, assim, desenvolveram

trabalharam,’® transitaram, ou seja, tiveram o forte em seu cotidiano,
algum envolvimento com ele.

Por conseguinte, é detectavel que as contextualizacGes desses processos de representacao
contribuem para producdo dos significados relativos ao campo da patrimonializacdo, algo que é

produzido, e a partir disso, reproduzido no meio social.

375 MENESES, Ulpiano Toledo Bezerra de. O campo do patriménio cultural: uma revisdo de premissas. | Férum
Nacional do Patrimonio Cultural. Sistema Nacional de Patrimdnio Cultural: desafios, estratégias e experiéncias
para uma nova gestdo. Anais [...] v. |. Brasilia: IPHAN, v. 2, t. 1. Ouro Preto, 13-16 dez. 2009, p. 36.

376 Movimento historiografico que surgiu na Italia entre as décadas de 1970 e 1980 e teve como foco o estudo da
vida de individuos, quer sejam anOGnimos ou ndo, para compreender o contexto em que estdo inseridos,
considerando fontes e narrativas alternativas, incluindo aspectos do cotidiano, subjetividades, representacdes e
linguagens. Cf. GINZBURG, Carlo. A micro-histdria e outros ensaios. Lisboa/Rio de Janeiro: DIFEL/Bertrand Brasil,
1991; GINZBURG, Carlo. O queijo e os vermes: o cotidiano e as ideias de um moleiro perseguido pela Inquisi¢ao.
Sdo Paulo: Companhia das Letras, 1987.

377 ATIROU pedras na vizinhanga. Diario da Manh3, Recife, 5 jul. 1934.

378 ESTELITA, 1929., op. cit.

373 FARIA, Newton. Nem sempre o cotidiano é vulgar: transeunte apressado perdeu a sensibilidade visual, e ja ndo
sente a paisagem — os <<saduceus>> e o gesto gratuito. Diario de Pernambuco, Recife, 22 jun. 1952. Ronda do
Recife.
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5 QUARTA PARTE - OU O SILENCIO: AS TRATATIVAS PARA O NOVO TOMBAMENTO DO FORTE

5.1 O HIATO APOS A BATALHA DO FORTE DO BURACO: A DISPUTA SOBRE A LOCALIZAGAO DAS
RUINAS, E O PARADEIRO DOS CANHOES REMANESCENTES DA FORTALEZA

“Muitos esquecimentos se devem ao impedimento de ter acesso
7 380

aos tesouros enterrados da memoria”.

A memboria e o esquecimento sdo elementos indissociaveis, a medida que a meméria é
uma pratica social que envolve lutas pelo controle das representacdes sobre o passado, e que a
producdo de lembrancas e esquecimentos é uma parte integrante desta operacdo.38?

Em se tratando do histérico do forte, tais dinamicas se tornaram aparentes, e o
esquecimento se mostrou preponderante no momento pds-demolicdo pela Marinha.

Apds o (des)tombamento, o local permaneceu ignorado e sem destruicdes perceptiveis,
exceto por erosbes do tempo e das aguas. Quanto as informagdes contidas nos processos
relativos ao Forte do Buraco, diminuiram significativamente até a década posterior.

Os debates que passaram a acontecer nos periddicos trataram do gerenciamento e do

apoio a implantacdo da Base Naval no Nordeste. Sobre o forte, houve destaque para sua

inevitavel derrubada, diante do avango do mar ao litoral pernambucano.

[...] as obras da Base Naval prosseguirdo. E possivel que tenha havido uns pequenos
cortes de verbas; mas o principal é que a obra ndo fique paralisada. O almirante Macedo
Soares, seguindo a trilha do almirante Cox, tem o maior interesse em prosseguir os
servicos, que interessam tanto a Marinha, quanto ao Porto do Recife, encarada como
entidade comercial. As criticas, que a principio surgiram, contra a Base eram
inteiramente improcedentes. Ndo tinham base. Uns a criticavam-na, por haver
sacrificado os paredGes em ruinas do Forte do Buraco; outros, porque a Base atrairia o
inimigo para o Recife. Os primeiros, em vez de estarem tdo emprenhados em defender
ruinas, que o mar logo mais destruiria de todo, como destruiu quase todo o litoral
olindense. 382

Esse discurso fugiu das sempre emblematicas palavras das instituicdes tradicionais, que

aclamam o valor das convencgdes, dos feitos heroicos e do patrimbnio nacional. Elegeram o

380 RICOEUR, Paul. A memoéria, a histéria e o esquecimento. Campinas, SP: Editora da UNICAMP, 2007, p. 455.

381 ARAUJO, Maria Paula Nascimento; SANTOS, Myrian Sepullveda dos. Histéria, memoéria e esquecimento:
implicacOes politicas. Revista Critica de Ciéncias Sociais, v. 79, pp. 95-111, 2007.

382 A BASE naval. Didrio de Pernambuco, Recife, 15 abr. 1956.
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progresso, em detrimento da prépria heranca histérica, que estava sob sua tutela. Nesses
termos, a Marinha deslegitimou todo o valor e representacdo que o monumento tinha
socialmente, relegando-o ao esquecimento.

Houve também a mencdo do encaminhamento de uma pedra, com a inscricdo da entrada
do extinto forte, para IAHGP (1862), em comemoracdo pelo seu primeiro centenario3® - Cf.
Retrato 47.

Atualmente, a grande lapide, componente do antigo frontdo do forte, repousa na sede
do Instituto, dividida em duas partes, em consequéncia do desmonte com dinamite e picaretas
sofrido pela fortificacdo.

Acompanhado a tal presente, também foi enviada uma placa com o seguinte dizer:
“Reliquia do Forte do Buraco. Oferta do Comando do 32 Distrito Naval ao Instituto Arqueolégico
Pernambucano no seu Primeiro Centendrio de Fundagao”, datada em 27 de janeiro de 1962.
Cabe acrescentar que o local ja abrigava em seu acervo um dos canhdes de bronze pertencente

a fortificacao, e um exemplar de bala de ferro, para uso no mesmo armamento.

Retrato 47 — Inscricdo da entrada do Forte do Buraco (1705) - IAHGP.

Fonte: Compilac3o de elaboracdo prépria, 2023.3%* Edi¢3o: Ayodé Franca.

383 INSTITUTO Arqueoldgico: primeiro centendrio hoje. Diario de Pernambuco, Recife, 27 jan. 1962.
384 Montagem elaborada a partir do registro das duas partes da pedra de inscricdo da entrada do Forte do Buraco, a
fim de visualizar sua estrutura no formato original.



140

Na lapide ha inscricdes talhadas em latim, atualmente, parcialmente desgastadas, mas
tendo seu texto transcrito no Didrio de D. Pedro Il, em 1859, assim como por Alfredo do Valle

Cabral, em 1887, em suas incursdes epigraficas em Pernambuco. Leia-se:

DIVO
ANTONIO. NUNCUPATUM.

SCAEPTRA. TENENTE. PETRO. LUSORUM. ET. CORDA. SECUNDO
CUI MERITIS. PRIMO. NEMO. SECUNDUS. ERIT.
CUICUNQUE. AUT. PORTUM; PORTAM. VE. RECLUDERE TENTES.
IN. CAPUT. IPSE. TUUM. BELLA. CRUENTA. MOVES
ANNO E PARTU VIRGINIS
1705.38

E, em uma traducdo livre, entendo o texto como:

DIVINO
ASSIM CHAMADO ANTONIO
PORTADOR DO CETRO, TEMIDO PELOS GUERREIROS E SEUS CORAGOES
CUJOS MERITOS SAO INCOMPARAVEIS EM QUALQUER PORTO.
ABRA VOCE MESMO O PORTAO,
E SOBRE SUA CABECA SE TRAVARAO GUERRAS SANGRENTAS
ANO DO NASCIMENTO DA VIRGEM
1705.38

O que faz referéncia ao santo padroeiro do forte, Santo Antonio, o qual era reverenciado
na capela, em suas instalagdes internas. Isso traz o tom de ameaga aos visitantes que, ao
tentarem cruzar os portais de entrada do forte, estariam sujeitos as guerras sangrentas. O texto
finaliza com a datagao, em 1705, ano da reconstrucdo da fortaleza em alvenaria pelos lusos.

Como destaque, na década de 1960, enfatizo a posse do novo diretor do DPHAN, Renato
de Azevedo Duarte Soeiro (1967-1979). Suas participacGes ativas em diversas convengdes
mundiais organizadas pela Organiza¢do dos Estados Americanos (OEA), UNESCO e ICOM, tornaram-
se relevantes a criacdo de politicas publicas de preservagao nacionais, e levaram-no a substituir
Melo Franco (1937-1967) na pasta.3®” Em relacdo especificamente as demandas de protecdo

pernambucanas, Soeiro firmou-se como personagem marcante no caso dos Martirios.

385 CABRAL, Alfredo do Valle. Epigrafia pernambucana [manuscrito]. Rio de Janeiro: Biblioteca Nacional, 1887;
BEDIAGA, 1999, op. cit.; MENEZES, 2017, op. cit., p. 117.

386 BEDIAGA, 1999, op. cit. (tradu¢do minha)

387 SAPORETTI, Carolina Martins. Renato Soeiro e as relac®es internacionais: um novo olhar para a preservacio do
patrimonio cultural brasileiro. In: XXX Simpdsio Nacional de Histéria, 2019, Recife-PE. Anais [...] Recife: ANPUH-
Brasil, 15-19 jul., 2019.
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O periodo também foi marcado pela promulgacdo da Constituicdo Federal de 1967, que,
assim como o documento constitucional anterior, de 1946, passou a outorgar ao Estado a
responsabilidade pela manutenc3o dos bens publicos,3® ao acrescentar a protec3o a cultura de
forma geral.

Essa circunstancia que pouco se diferenciava do periodo inicial das a¢cdes patrimonializadoras
no pais. O documento ratificou as narrativas sobre o patrimoénio elaboradas pelas camadas altas da
sociedade, ignorando as discussdes sobre o tema com a sociedade civil.

Ainda nos anos 1960, ocorreu o tombamento federal do Sitio Histdrico de Olinda,3®°

que
descreveu os limites do Poligono de Tombamento ou de Protecdo — Cf. Mapa 3, constituindo

assim o Conjunto Arquitetdnico, Urbanistico e Paisagistico de Olinda.

388 BRASIL. [Constituicdo (1946)]. Constituicdo da Republica dos Estados Unidos do Brasil. Brasilia, DF: Senado
Federal, [2012]; BRASIL. [Constituicdo (1967)]. Constituicao da Republica Federativa do Brasil. Brasilia, DF:
Senado Federal, [2012].

38 DPHAN — Departamento do Patriménio Histdrico e Artistico Nacional. Notificagdo N2 1.004. Livro do Tombo
Histérico. Rio de Janeiro, 21 mar. 1968. In: Arquivo Central do IPHAN — Secdo Rio de Janeiro, 1968. Arquivo
Tombamento/Bens Imdveis/Conj. Arquit. e Urbanistico — Acervo Arquitetdnico e Urbanistico da Cidade de Olinda
— Poligono de Tombamento, Processo: 674-T-62.
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Mapa 3 — Areas dos Poligonos de Tombamento e de Preservacdo de Olinda, 1968.

ATLANTIC O

EAN

MAPA DO MUNICIPIO DE OLINDA-PE 2014
Rerratificaao da Notificagdo Federal Ne 1.155/79 - IPHAN

[ Poligono de Tombamento
C 2 Poligono de Preservagido
O Fortaleza do Buraco

T T T

Fonte: UNESCO, 2014. Edicio: Nuno Alves.

Na década seguinte, o Brasil viveu um momento de crescimento econOGmico e
desenvolvimento da infraestrutura urbana.

A partir disso, através da parceria entre o Ministério do Planejamento e Coordenagdo
Geral (Miniplan) e o Ministério da Educagao e Cultura (MEC), foi elaborado o Programa de
Cidades Histéricas (PCH),3°° em 1973. Iniciativa que reverberou na formac3o do Programa
Integrado de Reconstrugao das Cidades Histdricas do Nordeste, como uma acdo inserida no viés
desenvolvimentista do governo brasileiro, visando a uma politica publica de preservagao do
acervo cultural com a finalidade de promover o aguardado avanco regional.3%!

Essa acdo regional foi fruto de um maior interesse na formacdo de estratégias

governamentais de conserva¢dao dos bens culturais, intensificadas durante a década de 1970,

3% De acordo com Antdnio Carlos de Carvalho a criacdo do Programa de Cidades Histéricas decorre das influéncias
da UNESCO e das Cartas Internacionais. Cf. CARVALHO, 2011, op. cit.

391 CORREA, Sandra Rafaela Guimardes. O Programa de Cidades Histéricas (PCH): por uma politica integrada de
preservacdo do patrimonio cultural - 1973/1979. Brasilia: Universidade de Brasilia, 2012.
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novamente pela influéncia das Cartas Patrimoniais, que foram parametro para o pais nas acoes
de protecao.

Nesse caso, a Recomendagdo de Paris de 1972,%° que determinou a cria¢cdo do Patriménio
Mundial, Cultural e Natural, reverberou no Brasil na criacdo de leis3*3 que, respectivamente,
aprovaram e promulgaram a diretriz internacional na integra.3%*

Sob este contexto, foi criada a Fundacdo do PatrimoOnio Histérico e Artistico de
Pernambuco (FUNDARPE), em 1973, com o intermédio do Banco de Desenvolvimento de
Pernambuco (BANDEPE).3°> Considero como relevante tal informacdo, ndo apenas por ser o
orgdo responsavel pela conservacao do patrimoénio histérico em nivel estadual, mas também
para a compreensao do desenvolvimento econémico e urbanistico no estado de Pernambuco, a
partir dessa década.

A FUNDARPE promoveu projetos de intervencdo e adotou medidas legais para a
manutencdo dos diversos equipamentos histéricos no estado, em especial a Politica Integrada
de Preservacdo do Patriménio Cultural (1973-1979). A instituicio coube a deliberacdo dos
tombamentos na instdncia estadual, e os bens ja tombados em nivel federal foram
consequentemente inscritos pelo Conselho Estadual de Preservacdo do Patrimonio Cultural
(CEPPC) no Livro de Tombo Edificios e Monumentos Isolados,?°® competente em sua esfera.?®’
Observa-se que, nesse mesmo periodo, a Unica prote¢do que incidia sobre a area das

ruinas do Forte do Buraco, relacionava-se ao Plano de Preservagao dos Sitios Histéricos da Regido

392 UNESCO — Organizac3o das Nag®es Unidas para a Educac3o, a Ciéncia e a Cultura. Recomendagdo de Paris. Paris:
1972. In: IPHAN. Caderno de Documentos N2 3: Cartas Patrimoniais. Brasilia: IPHAN, 1995.

393 BRASIL. Decreto Legislativo N2 74, de 30 de julho de 1977. Aprova o texto da Convenc3o Relativa a Protecdo do
Patrimonio Mundial, Cultural e Natural. Diario Oficial da Unido — Secdo 1 —4/7/1977, Pagina 8.329 (Publicacdo
Original); BRASIL. Decreto N2 80.978, de 12 de dezembro de 1977. Promulga a Convencao Relativa a Protecdo do
Patrimonio Mundial, Cultural e Natural, de 1972. Diario Oficial da Unido — Se¢do 1 —14/12/1977, Pagina 17.107
(Publicacdo Original).

394 JESUS, 2021, op. cit.

395 MENEZES, José Luiz da Mota. Ainda chegaremos la: histéria da FUNDARPE — Fundagdo do Patriménio Histdrico e
Artistico de Pernambuco. Recife: FUNDARPE, 2008.

3% Em nivel estadual, o tombamento relativo ao Forte do Buraco consta no acervo do Conselho Estadual de
Preservacdo do Patrimoénio Cultural (CEPPC). Cf. PERNAMBUCO. Livro de Tombo Edificios e Monumentos
Isolados. Recife: FUNDARPE/CEPPC, 5 ago. 2022.

397 PERNAMBUCO. Assembleia Legislativa de Pernambuco (AL/PE). Lei N2 7.970, de 18 de setembro de 1979. Institui
o tombamento de bens pelo Estado. Diario Oficial do Estado de Pernambuco, 12 nov. 1979. Palacio do Campo
das Princesas, 2018.
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Metropolitana de Recife (PPSH/RMR) — Cf. Figura 2, de 1978,3% elaborado pela Fundacdo de

Desenvolvimento da Regido Metropolitana do Recife (FIDEM), que incluiu o perimetro das ruinas.

Figura 2 — Plano de Preservacdo dos Sitios Histéricos da Regido Metropolitana de Recife, 1978.

Fonte: FIDEM, 1984, p. 220. Edi¢cdo: Nuno Alves.
Legenda: Na figura, é visivel: 1 - Perimetro de Preservagdo Rigorosa (Area do Forte do Buraco),
2 - Limite entre os setores, 3 - Perimetro de Preservagdao Ambiental.

Em meio aos diversos acontecimentos do periodo, a esperada base naval ndo chegou a
ser concluida3®® — Cf. Retrato 48, e o Comando do 32 Distrito Naval (Com32DN),*% situado

inicialmente no Recife, em 1975 teve sua sede transferida para a cidade de Natal-RN.*%!

398 Em 1976, a FIDEM criou o Plano de Desenvolvimento Integrado da Regido Metropolitana do Recife — PDI/RMR,
que, em 1978, passou a se denominar Plano de Preservacdo dos Sitios Histdricos da Regido Metropolitana do
Recife — PPSH/RMR, e, em 1979, teve sua nomenclatura modificada para Plano de Preserva¢do dos Sitios
Histdricos do Recife — PPSH/RMR. Cf. RECIFE. Sobre as ZEPH. Prefeitura do Recife/Diretoria de Preservacdo do
Patrimonio Cultural — DPPC. Portal da Prefeitura do Recife. [s. d.].

399 ARQUITETOS criticam plano de expansdo do porto. Didrio de Pernambuco, Recife, 15 mai. 1976.

400 0 Com32DN foi criado em 5 de junho de 1942, originalmente denominado Comando Naval de Pernambuco, com
jurisdicdo sobre os Estados de Alagoas, Pernambuco, Paraiba, Rio Grande do Norte e Ceard, durante a Segunda
Guerra Mundial, devido a necessidade do governo brasileiro de apoiar o esfor¢co de guerra do pais e dos aliados
no combate as nagdes do Eixo. Em agosto do mesmo ano, sua denominagdo foi mudada para Comando Naval do
Nordeste e, finalmente, a 19 de abril de 1945, passou a se chamar 32 Distrito Naval. Cf. COMANDO Naval foi criado
em junho de 1942. Diario de Pernambuco, Recife, 13 dez. 1975.

401 BRASIL. Decreto N2 76.374, de 2 de outubro de 1975. Dispde sobre a jurisdic3o territorial dos 12 e 62 Distritos
Navais e transfere a sede dos 32 e 62 Distritos Navais. Diario Oficial da Unido —Secdo 1-3/10/1975, Pagina 13.248
(Publicagcdo Original).
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Retrato 48 — Area prevista para a constru¢do da base naval, 1955.

Fonte: FGV, 2024.
Legenda: Em segundo plano, a direita, as ruinas do Forte do Buraco pés-(des)tombamento.

Acerca da razdo para a transferéncia, o vice-almirante Edison Lawrence Dantas, relatou
gue a mudanga para a capital potiguar se deu pelo fato da Marinha considerar o municipio como
ideal por congregar uma série de unidades militares, além da Estacdao Naval, o Comando do
Grupamento Naval do Nordeste (ComGrupNNE), o Grupamento de Fuzileiros Navais de Natal
(GptFNNa), a Capitania dos Portos e o Hospital Naval.*%?

A partir dessa transferéncia tornou-se possivel o restabelecimento do tombamento da
edificacdo, desta vez, na categoria de ruina. E, no mesmo ano, comegam a ser veiculadas nos

403 yma moderniza¢3o necessaria na

periodicos, noticias sobre a ampliacdo do porto do Recife,
época, devido ao Projeto de Construgdo do Porto de Suape, no Cabo de Santo Agostinho-PE,
amplamente discutido nessa década.

Mediante a proximidade de novas obras e o comprometimento da area do forte, a Camara
Municipal de Olinda, em 1979, criou o Conselho de Preservagao dos Sitios Historicos de Olinda

(CPSHO).%%* E, no ano seguinte, o entdo prefeito de Olinda, Germano Coelho (1977-1980), por

402 pOGGIO, Guilherme. Futuro incerto para a Base Naval de Natal. Portal Poder Naval, 14 dez. 2008.

403 PORTO do Recife tem verba para fazer ampliacdo. Didrio de Pernambuco, Recife, 18 abr. 1975.

404 OLINDA. Lei N2 4.119, de 28 de setembro de 1979. Institui o Conselho de Preservacdo dos Sitios Histéricos de
Olinda. Olinda: Camara Municipal de Olinda — Casa Bernardo Vieira de Melo, [1979].
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meio de oficio para tal Conselho, solicitou o tombamento municipal incluindo as areas do molhe

de Olinda e do Forte do Buraco.*®

A partir desse momento, iniciou-se a discordancia acerca da localizacdo da fortaleza entre

as cidades de Recife e Olinda — Cf. Figura 3 e Mapa 4. Sobre este assunto, o IPHAN explicitou que:

A drea das ruinas do Forte do Buraco encontra-se inserida dentro do Plano de
Preservacdo dos Sitios Historicos da Regido Metropolitana de Recife (RMR/PPSH),
elaborado pela FIDEM — Fundagdo de Desenvolvimento da Regido Metropolitana de
Recife, em 1974 e em maio de 1982, foi tombado pelo Municipio de Olinda. Pela Lei
Municipal 4.849/92 Legislacdo Urbanistica dos Sitios Histéricos de Olinda, estd inserida
na Zona Especial de Protecdo —ZEPC 3. “Art. 11 — As ruinas da Fortaleza do Buraco (ZEPC
3) inseridas na poligonal de preservagao do Sitio Histdrico, ficam submetidas a seguinte
setorizac3o: | — Setor de Preservacdo Rigorosa, Il — Setor de Preservagio Ambiental.*%

Posteriormente, com o objetivo de resolver a demanda acerca da real localizagdo da
fortificacdo; de obter solucdes adequadas e definitivas para a conservacdo e manutencdo do
monumento; e de viabilizar o uso e a gestdao compartilhada da ruina, o Governo do Estado de
Pernambuco, em conjunto com as prefeituras de ambas as cidades, desenvolveu o Projeto Recife
—0linda,*®” que abrangia a circunvizinhanca do Forte do Buraco. Entretanto, a regido encontrava-

se em litigio entre os municipios.4%8

405 OLINDA. Oficio [s. n.]. Prefeitura Municipal de Olinda — Paldcio dos Governadores, 08 set. 1995. In: Arquivo
Central — Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-T-95, v. |, 1995, fl. 30-31.

406 IPHAN, 1998, op. cit., fl. 53.

407 IPHAN — Instituto do Patriménio Histdrico e Artistico Nacional. Oficio N2 084/2005/52SR/IPHAN/MinC. IPHAN -
52 Coordenacdo Regional. Recife, 28 fev. 2005. In: Arquivo Geral — Superintendéncia do IPHAN/PE. Classe -200 —
Preservacdo do Patrimoénio Cultural. 207- Conservagdo, Restauracdo, Adaptacdo. Olinda — Forte do Buraco.
Protocolo N2 1355/2004 de 22 dez. 2004. Processo Administrativo N2 1.06.000.00064747/2004-69, Cx. 15.

408 51 VA JUNIOR, 2002, op. cit.
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Figura 3 — Limite entre as duas cidades de acordo com o municipio de Recife-PE.

ite de Municipio

ANO DA IMAGEM: 2002

FONTE: Internet Imagem de Satélite S/C LTDA.
AELABORAC/_AO: Projeto PNUD BRA/01/032

Fonte: PCR, 2005, p. 220.

Mapa 4 - Limite entre as duas cidades de acordo com o municipio de Olinda-PE.
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LUOPAS - Lei 5.631/2008

Sec. de Planejamento, Transportes e Meio Ambiente - SEPLAMA
Sec. de Planejamento e Controle Urbano

" | PREFEITURA MUNICIPAL DE OLINDA - 2015.

O Fortaleza do Buraco

Fonte: Adaptado do Zoneamento da Macrozona Urbana — Prefeitura Municipal de

Olinda, 2008. Edicdo: Nuno Alves.
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No mesmo ano, a FUNDARPE propods a delimitagdo de um novo perimetro que envolvia
as colinas histéricas, sendo endossada pelo IPHAN. Dessa maneira, foi instituido o Poligono de
Preservacdo de Olinda.*%® A nova area passou a abranger a delimitacdo anterior, o Poligono de
Tombamento.

Em 1980, a Empresa de Portos do Brasil S.A. (PORTOBRAS) apresentou a Secretaria do
Patrimonio Histoérico e Artistico Nacional (SPHAN), o Projeto para a Instalagdo do Terminal Roll-
On—Roll-Off #*% no porto do Recife*'! — Cf. Desenho 5.

Sobre tal demanda, encontrei correspondéncias entre a SPHAN e a PORTOBRAS, nas quais
foram citados entendimentos anteriores entre as instituicdes, em que foi proposto um “arranjo
fisico” para o futuro terminal maritimo, incluindo urbanizacdo e a reserva de area para a

preservacdo das ruinas da Fortaleza do Buraco.**?

409 |PHAN - Instituto do Patrimdnio Histdrico e Artistico Nacional. Notificagdo N2 1.155. Livro do Tombo Histérico.
Rio de Janeiro, 4 jun. 1979. In: Arquivo Central do IPHAN — Secdo Rio de Janeiro, 1979.

410 Ro-Ro é uma abreviatura para "Roll-On-Roll-Off" — tipo de cargueiro gigante para o transporte de automoveis e
outros veiculos, de modo que estes entrem e saiam do navio pelos seus préprios meios. No seu convés, também
costumam ser transportados contentores. Cf. ROLL-ON-ROLL-OFF Ship. Popular Mechanics Magazine, Great
Britain, v. 105, n. 4, pp. 87, abr. 1956.

411 5]LvVA JUNIOR, 2002, op. cit.

412 |pHAN — Instituto do Patrimonio Histdrico e Artistico Nacional. Oficio N2 078/80/PORTOBRAS/SERPLA. Brasilia,
28 mai. 1980. In: Arquivo Central — Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-T-95, v. |,
1995, fl. 14.
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Desenho 5 — Layout para o Terminal Roll-on-Roll-off do Porto do Recife, 1980

PATIO N2 3
PATIO NE2
PATIO N21

Ao que parece, o Forte do Buraco permeou um esquema de agdes e reagdes, no que diz
respeito a sua patrimonializagdo. Ja que, logo em seguida a intengao de expansao portuaria, em
1982, a Fundacdo Centro de Preservacdo dos Sitios Histéricos de Olinda (FCPSHO)*'3 tombou os

sitios histéricos da cidade em nivel municipal,*'* incluindo a drea do istmo de propriedade do

MMA, em uma localiza¢do até entdo ndo contemplada no Poligono de Tombamento.*%®

413 Em 1979, o prefeito Germano Coelho criou o Sistema Municipal de Preservacdo dos Sitios Histdricos de Olinda,
representados respectivamente pela FCPSHO, o Conselho de Preservacdo dos Sitios Histdricos de Olinda e o
Fundo de Preservacdo de Olinda. Esse Sistema fazia parte do Programa de Recuperacdo e Revitalizagdo de Nucleos
Histéricos — Projeto Piloto Olinda-PE (1981-1989). Em nivel federal, o Programa foi extinto em 1986, mas a FCPSHO
continuou com as atividades do Projeto Piloto Olinda até abril de 1989. Cf. IPHAN — Instituto do Patriménio
Histdrico e Artistico Nacional. Patrimdnio e politicas publicas: anais da V Oficina de Pesquisa/Instituto do

Patrimonio Histdrico e Artistico Nacional (Brasil). Coordenacdo-Geral de Documentacdo e Pesquisa. Rio de
Janeiro: IPHAN/DAF/COPEDOC, 2016.
414 ECPSHO - Fundac3o Centro de Preservacio dos Sitios Historicos de Olinda. Oficio N2 202/82. Olinda, 07 jun. 1982.

In: Arquivo Central - Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-T-95, v. |, 1995, fl. 35.
415 IPHAN - Instituto do Patriménio Histdrico e Artistico Nacional. Centro Histérico de Olinda (PE). Portal IPHAN,
2014.
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Aliado a isso, o Brasil apresentou a UNESCO o Dossié de Candidatura do Sitio Histdrico de
Olinda, #1® na 62 Assembleia Geral do Comité do Patriménio Mundial.**’

O titulo de Centro Histérico Patrimbénio da Humanidade foi conferido, em 1982,
obedecendo a critérios definidos pela organizacdo internacional para concessdao do mérito,
dentre eles: “que os bens do patrimonio cultural e natural apresentem um interesse excepcional
e, portanto, devem ser preservados como elementos do patrimonio mundial da humanidade
inteira”.*!® Essa acdo tornou-se mais uma influéncia da Recomendacéo de Paris, de 1972.

No ano de 1984, a Administracdo do Porto do Recife (APR) fomentou a revitalizacdo de
equipamentos histéricos no bairro do Recife, entre eles, a criagdo do Museu do Porto do Recife
(MPR), direcionado a memoria da instituicdo, com acervo formado por pecas das instalacdes
navais e ferroviarias do entorno, fruto de dragagens realizadas no porto, incluindo canhdes,
hélices e ncoras.*

O museu foi inaugurado em 1989,%?° no entanto, sua atuacdo se estendeu até o ano
seguinte, quando o prédio foi tombado, transferindo seu acervo para salas do edificio sede da

421

instituicdo portuaria,*** embora ndo houvesse registros de visitacoes.

Trés décadas depois, o Porto do Recife (PR) iniciou um processo curatorial a fim de

reativar o museu,*?2

com uma exposicao inédita de retratos e plantas, exclusivamente do século
XX, agregada ao acervo inicial, e novamente com o propdsito de contar a histéria do porto e sua

ligacdo com a cidade. Entretanto, o projeto nao foi continuado.

416 MAGALHAES, Aloisio. Proposta de inscri¢do na lista do patriménio mundial apresentada pelo Brasil — Centro
Historico da Cidade de Olinda. Brasilia: Convencao relativa a prote¢do do Patriménio Mundial, Cultural e Natural,
1981.

417 MARTINS, Rebeca Fernanda da Silva. Olinda para quem? O processo de tombamento do Sitio Histérico da cidade
de Olinda (1968-1980). 2019. 154 f. Dissertacdo (Mestrado em Histdria) — Universidade Federal Rural de
Pernambuco, Recife, 2019.

418 UNESCO, 1972, op. cit., p. 2.

419 0 Museu do Porto do Recife surgiu em 1987, através do Programa de Preservacdo Histérica (Preserve),
desenvolvido pelo Ministério dos Transportes (MTR) em parceria com a Administracdo do Porto do Recife (APR)
e da Rede Ferrovidria Federal S/A (RFFSA). Até sua inauguragdo, seu acervo foi armazenado pelo Portobras no
bairro do Pina. Cf. LACERDA, Luiz Alves. Museu da APR. Diario de Pernambuco, Recife, 26 out. 1984. Opinido;
MUSEU do Porto do Recife, um testemunho das nossas tradi¢cdes. Diario de Pernambuco, Recife, 2 set. 1987.
Viver.

420 D’OLIVEIRA, Fernanda. Memdéria: um museu onde se preserva o patrimdnio histérico do porto. Didrio de
Pernambuco, Recife, 10 abr. 1989. Viver; MUSEU do Porto do Recife. Diario de Pernambuco, Recife, 7 ago. 1990.
Diversdes.

421 0 MPR funcionou no prédio do Departamento Nacional de Portos e Vias Navegdveis (DNPVN) até o tombamento
da edificacdo, em 1990. Cf. PARAISO, Adeildo. Beira de cais. Diario de Pernambuco, Recife, 7 fev. 1996. Informe
Especial.

422 pR — Porto do Recife S.A. Porto do Recife inicia processo de curadoria para museu que inaugura ainda este ano.
Portal do Porto do Recife S.A. 31 jan. 2023.
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Em face da possibilidade de encontrar algum artefato relacionado a Fortaleza do Buraco,
em tal acervo, esta investigacdo se voltou a busca pelo paradeiro dos canhGes remanescentes da
fortificacdo, estampados no emblematico retrato dos armamentos sobre as ruinas apds a
demolicdo — Cf. Retrato 34.

Dessa maneira, foi detectado que, na colecdo do extinto MPR havia um canhdo de ferro
remanescente da Fortaleza do Buraco e um canhdo do periodo neerlandés, cujo uso era
destinado as embarcacdes — Cf. Retratos 49 e 50. Assim, as buscas se voltaram as outras
fortalezas no perimetro, do Brum e das Cinco Pontas.

Até a descoberta de que tal arsenal foi encaminhado para o Forte de S3o Tiago das Cinco
Pontas, que, no periodo da destruicio do Forte do Buraco, abrigava o 72 Esquadrdo de
Reconhecimento Mecanizado.*?? Este, ao se transferir em 1976, periodo da Ditatura Civil-Militar,
para estabelecer base em outro local,*** levou consigo os canhdes do forte, exceto um canh3o

neerlandés de uso em naus e outro de ferro semelhante aos réliquos do antigo forte.

Retrato 49 — Canhdo de ferro remanescente do Retrato 50 — Canhdo de bronze neerlandés de
Forte do Buraco — MCR. uso em naus — MCR.

Fonte: Elaboracdo prépria, 2024.

423 MIRANDA, Francisco. 102 Esquadrdo de Cavalaria Mecanizada — o Esquadrio Forte das Cinco Pontas. Francisco
Miranda — Blog. 15 jun. 2012.

424 O Forte de S3o Tiago das Cinco Pontas, por volta de 1817, abrigou o Quartel General Militar e, gradativamente
foi se tornando a 22 Companhia de Guardas em 1942, 72 Esquadrdo de Reconhecimento Mecanizado em 1948 e
72 Esquadrdo de Cavalaria Mecanizado em 1973, até desocupar o forte para montar base como 102 Esquadrao
de Cavalaria Mecanizado, no quartel do bairro do Curado. Cf. IBGE — Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica.
Forte de Sdo Tiago das Cinco Pontas. Portal IBGE. 2024; COMANDO da 72 Regido Militar. Desativacdo da 22
Companhia de Guardas. Portal do Ministério da Defesa/Exército Brasileiro/Comando Militar do Nordeste. 20 dez.
2017; BENTO, Emannuel. Museu da Cidade do Recife disponibiliza acervo digitalizado de fotos. Portal do Jornal
Digital, Recife, 1 set. 2023. Artigos.
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Diante do exposto, nas passagens pds-derrubada do forte, considero a abstracdo a que o
equipamento foi submetido, ao passo que resquicios de sua existéncia foram preservados. Isso

estd intimamente relacionado a memdria e ao esquecimento.

5.2 ENTRE A MEMORIA E O ESQUECIMENTO

Ap0s a ruptura do istmo, o limite entre memaria e esquecimento também foi rompido. O
forte deixou de fazer parte do cotidiano de grande parte dos moradores de Recife e Olinda. Isso
aponta para a necessidade de analisar essas concep¢des neste estudo.

425 gvalia a forma como

A partir da relacdo entre memdria e esquecimento, Joél Candau
as sociedades lidam com seu repertério memorial na contemporaneidade, na medida em que,
para que uma memaria permaneca, outra deva sucumbir.

Desta forma, ocorre um processo de selecdo, uma escolha e uma manipulacdo deste
repertério, na criacdo da narrativa identitdria, em detrimento do que deve ser excluido. Neste
sentido, surgem as memorias vivas, por serem transmitidas e circularem contundentemente pelo
grupo. Elas tém uso social, e possibilitam a reinvencgdo e a ressignificacdo. Em contrapartida,
existem as memarias mortas, que sdo arquivadas e petrificadas, ndo exercendo mais nenhuma
func¢3o social devido ao esgotamento de sua capacidade de transformacdo.*?®

Esta perspectiva pode ser dimensionada pelo olhar de Gilberto Freyre em seu retorno ao
Recife, apds uma temporada de estudos, ao sentir estranhamento com as modificagdes ocorridas
no centro urbano, em relagdo as suas lembrancas.*?’ Esse fato impulsionou sua reivindicacdo
pela valorizagdo da arquitetura, pela preservagdo dos monumentos pernambucanos e,
sobretudo, pela defesa das tradigdes e dos valores locais.

A abordagem da relagdo entre memdria, esquecimento e patrimonializacdo se torna
relevante, na medida em que proporciona a reflexao sobre como as sociedades contemporaneas

lidam com seu repertdrio memorial, ao longo do tempo, a fim de criar uma identidade coletiva.

De maneira semelhante, isso ocorre na formac¢ao de narrativas histéricas.

425 CANDAU, Joél. Meméria e identidade. Traduc3o de Maria Leticia Ferreira. S3o Paulo: Contexto, 2018.

426 ALECRIM, Thales Reis. A memdria em ac3o: breves consideracdes sobre os conceitos de meméria e identidade na
obra de Joél Candau. Signos do Consumo, S3o Paulo, v. 13, n. 2, pp. 1-5, jul./dez. 2021.

427 RODRIGUES, 2009, op. cit.; VIEIRA, 2003, op. cit.
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Isto implica que a preservacdo da memoaria esta ligada as escolhas conscientes feitas por
determinados grupos sociais. A memdria atua como um meio de construir uma narrativa
identitaria, selecionando elementos do passado que sdo considerados relevantes e significativos.
Essa é uma dinamica que evidencia a natureza ativa e seletiva da memoria.

E, assim como a patrimonializacdo envolve as articulacdes do patrimonio, “a memoria é
a identidade em ac¢30”.%?% Dentro do contexto de estratégias identitdrias, os individuos tomam
decisGes conscientes para buscar diversas representacdes, abrangendo elementos como
saberes, crengas e ritos.

Em outras palavras, a memodria desempenha um papel dindmico na construcdo e
expressdo da identidade, pois as escolhas individuais dentro deste espaco de estratégias refletem
a busca por diferentes formas de representacdo identitaria.

Acerca da patrimonializacdo, Candau destaca que o patrimonio é resultado do trabalho
da membdria, no qual elementos selecionados do passado sdo incorporados a categoria de bens
patrimoniais.

A existéncia de identidade estd ligada a memoria, e vice-versa. Em outras palavras, ambos
0os conceitos se entrelacam para moldar e caracterizar a definicio de legado histédrico,
especialmente nas sociedades contemporaneas, no qual desempenha o papel de um “aparelho
ideoldgico de memdria”.*?° A patrimonializacdo possui o papel de legitimar uma narrativa
coletiva de um passado compartilhado.*3°

Compreendendo que o conceito de patrimdnio, historicamente construido, incorpora o
profundo sentimento de reconhecimento e pertencimento de individuos e grupos. Esse
sentimento é permeado pelo fator identitario e, consequentemente, estabelece e fortalece uma
relacdo dual com a meméria.

O patriménio mantém uma ligag¢do direta com as memdrias, uma vez que elas desempenham
um papel fundamental na pratica patrimonial. Assim, a patrimonializacdo desempenha um papel
essencial na validagao de uma narrativa coletiva.

Deste modo, a preservagdao de bens culturais é impulsionada por a¢des politicas, que

derivam da estreita conexao que esses bens tém com as identidades culturais. Em outros termos,

428 CANDAU, 2018, op. cit., p. 18.

423 CANDAU, Joél. Bases antropoldgicas e expressdes mundanas da busca patrimonial: memdria, tradicdo e
identidade. Memaéria em Rede, Pelotas, v. 1, n. 1, pp. 43-58, jan./jul. 2009, p. 43.

430 Ibid.
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a praxis patrimonial fundamenta-se na valorizacdo das memodrias associadas a determinados
elementos culturais, promovendo a preservacdo destes bens como parte integrante da heranca
cultural de um grupo ou comunidade.

A busca pela preservacao do passado e a criacdo de um legado memorial, evidenciam a
sensacdo de inadequacdo que os individuos experimentam ao viverem exclusivamente no
presente. Por este motivo, diversos grupos dedicam-se a encontrar ou a produzir elementos
relacionados aos seus tracos distintivos, vestigios, reliquias e arquivos, ou seja, tudo que conta a
sua prépria trajetoria. Estes elementos formam as bases essenciais do patriménio cultural.

Neste contexto, “os tracos detém uma autoridade pela importancia que lhes é
conferida”.*3! Isso sugere que os indicios do passado possuem significancia, conferindo-lhes uma
autoridade na construcdo da meméria.

Portanto, percebe-se que a memadria desempenha um papel fundamental na organizacao
dos resquicios do passado, proporcionando o substrato necessario para a elaboracdo da narrativa
do periodo historico e, consequentemente, para a estruturacao da identidade do grupo ou
comunidade que a produziu.

Por tal, relaciono a memdria como mais um item incluido na interpretacdo da
patrimonializacdo, conceito central do estudo. Tendo em vista que a memdria pode ser
entendida como fendmeno social, a medida que é coletivamente construida a partir da
linguagem e de simbolos. Ela também é influenciada por fatores sociais e culturais, e reproduzida
ao longo do tempo para transmitir e reforgar tradi¢des e valores de um grupo social, além de ser
um processo dindmico e estar em constante mudanca.*3?

Dentre outros autores, Maurice Halbwachs também abordou o conceito de memoaria
como um fendmeno social e suas liga¢des diretas e indiretas com o patriménio. O autor ratifica
qgue o recordar é indissociavel dos marcos sociais, uma vez que todas as lembrangas possuem
uma natureza coletiva.

Assim, a memoracgao é compreendida como uma construcao social, na qual a memoria
coletiva oferece um conjunto de estruturas que auxiliam na recordacdao e na reconstru¢ao do
passado. Este Ultimo ndo reaparece diretamente, mas apenas através de um processo ativo de

reconstru¢cao na meméoria. Nas palavras de Halbwachs:

%31 bid., p. 159.
432 HALBWACHS, Maurice. A meméria coletiva. S3o Paulo: Ed. Centauro, 2004.
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A memdria ndo faz corte ou ruptura entre passado e presente porque retém do passado
somente aquilo que ainda estd vivo ou capaz de viver na consciéncia do grupo que a
mantém. Por defini¢do, ela ndo ultrapassa os limites deste grupo. Quando um periodo
deixa de interessar ao periodo seguinte, ndo é um mesmo grupo que esquece uma parte
de seu passado: hd, na realidade, dois grupos que se sucedem.*3

O gque torna a funcado essencial da memadria enquanto representacdo compartilhada do
passado é o estabelecimento de um vinculo de filiagdo entre os membros do grupo por meio de
sua historia coletiva. Esse processo confere a memdria uma ilusdo de imutabilidade, ao mesmo
tempo em que solidifica os valores e as interpretacdes predominantes no grupo ao qual as
memb©rias se referem.*34

A membdria estd ligada aos lugares de memaria, uma vez que a construcao e preservacao
destes lugares estdo diretamente relacionadas ao processo de recordacdo e reconstrucdo
continua do passado, sendo permanentemente redefinida em uma relacdo dialégica com o
outro. Além disso, a memoria é a reconstrucdo continuamente atualizada do passado, denotando

um sentido de coesdo entre individuos e, consequentemente, entre o grupo.*3> Nesse caso

[...] o patrimOnio é o produto de um trabalho de memadria que, ao longo do tempo e
segundo critérios muito varidveis, seleciona determinados elementos herdados do

passado para os incluir na categoria de objetos patrimoniais. Funciona efetivamente

como “um aparelho de meméria ideolégica”.*3®

Em acréscimo a isso, ocorre a concepgao de lugares de memoria desenvolvida por Pierre
Nora, configurando locais com distintas significagGes: lugares materiais, em que a meméria social
se ancora e pode ser apreendida pelos sentidos; lugares funcionais, por ter ou adquirir a fungao
de embasar memodrias coletivas; e lugares simbdlicos, onde a meméria coletiva se expressa e se
revela.*3’

A materialidade desses espacos é identificada cotidianamente nos monumentos e em

edificagdes. Dessa forma, Nora descreve o lugar de memaria como:

433 Ibid., p. 81.

434 PERALTA, Elsa. Abordagens tedricas ao estudo da memdria social: uma resenha critica. Arquivos da Meméria -
Antropologia, Escala e Memoria, Sdo Paulo, n. 2, pp. 4-23, 2007.

435 CANDAU, 2018, op. cit.

436 CANDAU, Joél. Antropologia de la memoria. Buenos Aires: Nueva Visidn, 2002, pp. 89-90. (traducdo minha)

437 NORA, Pierre. Entre meméria e histdria: a problemética dos lugares. Projeto Histdria. Revista do Programa de
Estudos Pés-Graduados em Histdria e do Departamento de Histdria da PUC-SP, S3o Paulo, n. 10, pp. 7-28, dez.
1993.
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[...] a justaposi¢cdo de duas ordens de realidades: uma realidade tangivel e apreensivel,
as vezes material, as vezes menos, inscrita no espago, no tempo, na linguagem, na
tradigdo, e uma realidade puramente simbdlica, portadora de uma histéria. A nogdo é
feita para englobar ao mesmo tempo os objetos fisicos e os objetos simbdlicos, com
base em que eles tenham ‘qualquer coisa’ em comum. [...] Lugar de memdria, entdo:
toda unidade significativa, de ordem material ou ideal, que a vontade dos homens ou o
trabalho do tempo converteu em elemento simbdlico do patriménio memorial de uma
comunidade qualquer.*3®

O que atesta o carater simbdlico da memoéria. Porém, ela é um componente crucial da
identidade, seja individual ou coletiva, e representa uma busca fundamental tanto para
individuos quanto para sociedades contemporaneas. No entanto, “a memaria coletiva é nao
somente uma conquista é também um instrumento e um objeto de poder”.%3° Na esfera social,
uma luta pela supremacia na narrativa e na tradicdo se desdobra, evidenciando a importancia da
memodria coletiva como um campo de batalha.

Neste sentido, os lugares de memdria referem-se a locais, eventos, tradicdes e simbolos
gue se tornaram signos de uma memodria coletiva. Esses lugares podem variar desde
monumentos histéricos, até rituais e praticas culturais. Ao longo do tempo, a sociedade moderna
passou a depender desses lugares para preservar e transmitir a memoria.

Quanto ao Forte de Santo Anténio do Buraco, relaciono a invocacdo da memoaria desde a
formacdo das narrativas iniciais que elegeram os primeiros equipamentos tombados como
legitimos e memoraveis, passando pelos debates em favor da manutengdo da fortaleza durante
a década de 1950, e nas tratativas para o restabelecimento do tombamento a partir da década
de 1980.

Em contraponto, associo a auséncia da memdria a eventos como a ruptura do istmo, e no
periodo que se seguiu a derrubada da fortificagdo, em que cessaram os debates sobre sua
protecdo, e as mengdes ao equipamento nos jornais, relegando as ruinas ao esquecimento.

Apesar do forte ter sido um elemento vinculado as disputas politicas e seu capital
simbdlico ter sido construido pelas narrativas das elites, que constroem ou destroem o teor da
valoragdo. Essa discussao explora os significados culturais e sociais que a fortaleza representa.
Do mesmo modo que essas rivalidades e narrativas podem servir como ponto de partida para a
construcdo de tal memdria, e ndo apenas pelo histdrico da participagdo pernambucana

relacionada ao forte.

438 NORA, 1992, op. cit., p. 23. (tradu¢do minha)
43% LE GOFF, 2003, op. cit., p. 435.



157

Tal debate também pode constar de aspectos histdricos, politicos, urbanisticos e
culturais, proporcionando uma visdo holistica da evolucdo do equipamento e das interacdes
sociais em seu entorno. De forma que, o forte pode ser requalificado como um elemento voltado
a fruicdo educacional e cultural.

A partir disso, compreendo que a meméria é um fendmeno dindmico, na medida em que
ndo realiza uma ruptura entre passado e presente, mas retém apenas o que permanece Vivo na
consciéncia do grupo. E um processo influenciado por valores e contextos sociais, e esta
constantemente em mudanga.

Assim, percebo que a meméria desempenha um papel crucial na construcdo da
identidade. Ela ndo se limita apenas a preservar o passado, mas também contribui para a coesao
social entre individuos e grupos, fornecendo uma base para a elaboracdo identitaria.

O campo da heranga histdrica oferece numerosos exemplos, como o caso do Forte do
Buraco, em que as praticas patrimoniais e suas narrativas sdo, de maneira geral, permeadas por
discursos performaticos de memoarias coletivas associadas a certos grupos hegemonicos. Estas
praticas atribuidas ao patrimoénio nunca sdo neutras, homogéneas ou isentas de significado, pois
sempre refletem uma intencionalidade ou escolha influenciada pelo contexto sécio-histérico em
gue o grupo que as produziu esta inserido.

Assim, reconstruir o passado por meio do artificio da meméria leva a questionar e refletir
sobre o papel da memdria histérica, como um conjunto de representagdes reivindicado na

contemporaneidade.

5.3 OS MELINDRES EM TORNO DO (RE)TOMBAMENTO

O periodo entre os anos 1985 e 1995 marcou outro momento relativo as investidas de

protecdo a fortaleza, onde se principiou um longo processo burocratico, a partir das iniciativas

para o (re)tombamento ou tombamento das ruinas remanescentes.



158

O recorte tem inicio em 1985, quando a Comissdo de Moral e Civismo de Pernambuco
(COMOCI-PE),** solicitou o restabelecimento do tombamento federal do forte.**! Algo que, de
certa maneira, destaca uma iniciativa da sociedade civil ao entrar na esfera das atribuicdes de
valor dadas ao patrimonio, até entdo dominada por grupos ja estabelecidos nos processos de sua
feitura. Abrindo uma nova fase nas dinamicas de patrimonializacdo do Forte do Buraco, a qual
denomino “Tratativas para o (re)tombamento da Fortificacdo”.

No ano seguinte, foram dados os encaminhamentos iniciais para o novo tombamento?*?
e um parecer julgou como favordvel o restabelecimento da protecdo, ao entender que “o que
agora se propoe, é como uma reparacdo legal ao Decreto atroz citado, que foi infringido no seu
Artigo 179, quando da dinamizacdo do monumento”,**? fazendo referéncia ao Decreto-Lei de
1937. Mas, as discussdes e o andamento do processo se estagnaram.

Em meio a isso, a sétima e mais recente ConstituicGo Federal de 1988 foi promulgada,
trazendo novas contribuicdes a preservacdo do patrimonio historico-cultural nacional ao abordar
a tematica da “cultura”.

Como um dos maiores diferenciais, a Carta Magna abriu novos espacos participativos e
introduziu novos atores sociais na gestao da politica publica, por meio da corresponsabilidade
entre sociedade e Estado na formulagdo, execucdo e controle das politicas, através da criacdo de
mecanismos de participa¢cdo comunitaria e de base local.*** Em seu texto sublinha-se: “O poder
publico, com a colaboragdo da comunidade, promovera e protegera o patrimoénio cultural
brasileiro, por meio de inventarios, registros, vigilancia, tombamento e desapropriacao, e de

outras formas de acautelamento e preservagdo”.**

440 A COMOCI-PE era vinculada & Secretaria de Educacdo e Esportes de Pernambuco (SEE) e era a ramificacdo
estadual da Comissdo Nacional de Moral e Civismo (CNMC), criada no periodo da Ditadura Militar. Tinha como
finalidade implantar a doutrina e instituir a disciplina de Educa¢do Moral e Civica nas escolas, razdo pela qual
selecionava bens culturais e implementava narrativas histdricas. Cf. PELEGRINI, Dayenne Karoline Chimiti;
PELEGRINI, Thiago. Criacdo e funcionamento da Comissdo Nacional de Moral e Civismo sob a ética bourdieusiana.
Revista Espago Académico, ano Xll, n. 134, pp. 105-113, jan. 2012.

441 IPHAN, 13 nov. 1985, op. cit.

442 IPHAN - Instituto do Patrimonio Histérico e Artistico Nacional. Oficio N2 10/86. DTC/SPHAN. Secretaria de
Educacdo de Pernambuco/COMOCI-PE. Rio de Janeiro, 27 jan. 1986. In: Arquivo Central — Superintendéncia do
IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-T-95, v. |, 1995, fl. 2.

443 |PHAN - Instituto do Patriménio Histdrico e Artistico Nacional. Informagdo N2 04/AMC/86. [s. |.]. IPHAN, 20 fev.
1986. In: Arquivo Central — Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-T-95, v. |, 1995,
fl. 4.

444 ZANIRATO, Silvia Helena. Patriménio cultural, participa¢do social e constru¢do de cidadania. Participacdo
politica: atores e demandas. Sdo Paulo: PROMUSPP, 2015.

445 BRASIL. [Constituicdo (1988)]. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Brasilia, DF: Senado Federal,
[2012], Art. 216, § 1°.



159

A descentralizacdo politica foi promovida pela criacdo de Conselhos, que sdo instancias
responsaveis pela formulacdo de estratégias e pelo controle da execucdo das politicas voltadas
para a defesa do patriménio. Essa iniciativa inaugurou uma nova pratica, caracterizada pelo
exercicio da participacao social.

Por um lado, observa-se a evolucdo da patrimonializacdo; por outro, os modelos do
patrimoénio ainda permaneceram cristalizados na década de 1930, em meng¢do aos monumentos
do século XVIII, assim como na década de 1940, pela implantacdo do (des)tombamento sob a
administracdo do presidente. Essa determinacdo foi revisada apenas em 1975 por uma nova
normativa que transferiu tal comando ao titular da pasta de MEC. #4¢

Ademais, a norma ampliou a nocdo de acervo cultural, reconhecendo a existéncia de
bens culturais de natureza material e imaterial, e também estabeleceu outras formas de
preservacao desses bens, dentre elas: o registro, o inventario e o tombamento.

Ainda em 1988, ocorreu o embargo da construcdo do Terminal de Mdultiplos Usos do Porto
do Recife, com a aprovacdo da feitura em 1980. O impedimento ocorreu devido ao surgimento
de novos dados sobre a viabilizacdo da obra, notadamente, o Centro Histérico de Olinda ter sido
considerado integrante da Lista do Patriménio Mundial; a definicdo da area das ruinas como
“non-aedificandi”,**’ visando a ampla preservacdo da vista do Centro Histérico de Olinda; e a

alteracdo do sistema vidrio inicialmente projetado.*4®

445 BRASIL. Lei N2 6.292, de 15 de dezembro de 1975. Dispde sobre o tombamento de bens no Instituto do Patrimonio
Histdrico e Artistico Nacional (IPHAN). Diario Oficial da Unido — Secdo 1 - 16/12/1975, Pagina 16.677 (Publicacdo
Original).

447 Areas non-aedificandi s3o compostas por perimetros onde exista expressa proibi¢do de construcdes, seja por
condicdes urbanas, ambientais ou histérico-culturais. As demarcacgdes de tais areas podem variar de acordo com
a legislacdo de cada localidade. Cf. BRASIL. Lei N2 6.766, de 19 de dezembro de 1979. DispGe sobre o Parcelamento
do Solo Urbano e da outras Providéncias. Diario Oficial da Unido — Se¢do 1 - 20/12/1979, Pagina 19.457
(Publicacdo Original); Lei N2 4.849, de 23 de junho de 1992. Institui, no Municipio de Olinda, as ZONAS ESPECIAIS
DE PROTECAO CULTURAL E PAISAGISTICA - ZEPC e Zonas de Entorno do Sitio Histérico. Olinda: Cimara Municipal
de Olinda — Casa Bernardo Vieira de Melo, [1992].

448 IPHAN — Instituto do Patrimdnio Histdrico e Artistico Nacional. Oficio N2 35/88. [s. I.]. Fundac¢do Nacional Pré-
Memodria. 15 jul. 1988. In: Arquivo Central — Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-
T-95, v. I, 1995, fl. 18.



160

Apds quatro anos do primeiro parecer, sem ocorrerem movimentagdes no processo, em
1990, a lembranca acerca do forte foi reavivada.**® A partir de entdo, iniciou-se um ciclo de
pareceres, tanto favoraveis quanto desfavoréveis ao pleito.**°

Em vista dos encaminhamentos, parecia que a nova protecdo estava prestes a ser
implementada. Todavia, no mesmo ano, devido a reforma administrativa implantada pelo entdo
presidente Fernando Collor de Mello, sob o pretexto de aumentar a eficiéncia da acdo publica
federal, ocorreu a reformulacdo de ministérios e secretarias, com a reducdo dos efetivos e a
extin¢do de diversos drgdos publicos, entre outras acdes.*>!

A partir disso, a Fundacdo Nacional Pr6-Memoria (FNPM) e a SPHAN foram extintas,**?

sendo criado o Instituto Brasileiro do Patriménio Cultural (IBPC).**3 O novo érg3o de defesa que

[...] reaglutinava os d6rgaos federais responsdveis pela preservagao dos bens tombados,
deveria restringir-se ao papel de érgdao normalizador e repassador de recursos
financeiros. Desta forma, este instituto contaria com uma estrutura administrativa bem
reduzida de modo a efetuar repasses aos estados, municipios e instituicdes privadas,
garantindo por meio deles a execugdo descentralizada da politica de preservagdo do
patrimonio cultural e natural. Esta posicdo era interessante para aqueles primeiros que
tocavam a reforma sem critérios do Governo Collor, mas completamente inaceitavel
para os defensores da segunda posicdao que argumentavam o total despreparo dos
estados e municipios para receberem responsabilidades e recursos na drea
patrimonial 4>

Esta intervencdo politica promoveu a paralisagdao de diversas agdes, incluindo a
continuidade do ansiado (re)tombamento. Sobre tal demanda, os autos do Departamento de

Protecdo do IPHAN (DEPROT), revelaram que

[...] a reforma administrativa do Governo Collor, com a extingdo da Fundagao Nacional
Pré-Meméria/SPHAN e do Conselho Consultivo, contudo, fez com que todos os

449 |PHAN — Instituto do Patriménio Histdrico e Artistico Nacional. Oficio N2 03. [s. I.]. IPHAN. 18 jan. 1990. In: Arquivo
Central — Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-T-95, v. |, 1995, fl. 10.

430 IPHAN — Instituto do Patriménio Histdrico e Artistico Nacional. Oficio N2 081/90/D. [s. I.]. IPHAN. 18 mai. 1990.
In: Arquivo Central — Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-T-95, v. |, 1995, fl. 37;
IPHAN, 11 mai. 1990, op. cit.

451 COLLOR, Fernando. Brasil: um projeto de reconstruc¢do nacional. Brasilia: Senado Federal, 2008.

452 BRASIL. Lei N2 8.029, de 12 de abril de 1990. Dispde sobre a extingdo e dissolu¢do de entidades da administrac3o
Publica Federal, e da outras providéncias. Diario Oficial da Unido — Secdo 1 — 13/04/1990, Pagina 7.101
(Publicacdo Original).

453 REZENDE, Maria Beatriz et al. Fundac3o Nacional Pr6-Memdria. Portal IPHAN. . (Orgs.). Dicionario IPHAN

de Patriménio Cultural. Rio de Janeiro, Brasilia: IPHAN/DAF/COPEDOC, 2015. (verbete).

454 PORTELLA, Sérgio Luiz Dias. A missdo histérica da administra¢do publica na drea da cultura. 2001. 162 f.
Dissertacdo (Mestrado em Administracdo Publica) — FGV/Escola Brasileira de Administra¢do Publica/Centro de
Formacdo Académica e Pesquisa, Rio de Janeiro, 2001, p. 17.
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processos em andamento neste departamento sofressem descontinuidades
administrativas, algumas de cardter extremamente danoso aos bens/processos em
estudo. Entre os processos que tiveram sua tramitagdo interrompida encontrava-se o
do Forte do Buraco.*®

Em contrapartida a isso, e frente a indefinicdo acerca do novo tombamento, a Prefeitura
Municipal de Olinda iniciou elaboracdo da Legislagcdo Urbanistica para os Sitios Histdricos, criando
Zonas Especiais de Protecdo Cultural e Paisagistica (ZEPC)*°® — Cf. Mapa 5. Dessa forma, passou
a incluir as ruinas do Forte do Buraco nos Setores de Preservacdo Rigorosa e de Preservacao

Ambiental.

Mapa 5 — Areas das Zonas Especiais de Protec¢do Cultural e Paisagistica de Olinda.

: OCEANO ATLANTICO
|| L
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LEI Ne 4.849/92
ZEPC3

- Setor de Preservacdao Ambiental
- Setor de Preservacdo Ambiental e Rigorosa

Fonte: Adaptado da Revisdo da Legislacdo Urbanistica dos Sitios Histéricos
de Olinda — Prefeitura Municipal de Olinda, 2015. Edi¢cdo: Nuno Alves.

455 IPHAN — Instituto do Patriménio Histérico e Artistico Nacional. Memorando DEROT/IPHAN N2 463/95. [s. I.].
IPHAN. 15 out. 1995. In: Arquivo Central — Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-
T-95, v. I, 1995, fl. 44.

456 OLINDA, 23 jun. 1992, op. cit.
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A pausa no andamento do processo foi encerrada em 1994, dois anos apds o

457 com a defini¢do de que o IBPC

impeachment de Collor de Mello da Presidéncia da Republica,
voltaria a denominar-se Instituto do Patrimdnio Histérico e Artistico Nacional (IPHAN),
retomando as atividades das extintas SPHAN e FNPM.

Diante do novo cendrio, a discuss3o sobre o tombamento da fortificacdo foi retomada.*8
E, finalmente, em 1995, foi aberto o novo processo referente ao tombamento das Ruinas do
Forte do Buraco. +°

O periodo das tratativas para o (re)tombamento da fortificacdo foi concluido com a
abertura desse processo, que formalmente solicitou a manutencado das ruinas da edificacao.

Contudo, entre os registros, algo que me chamou a atencao foi a participacdo ativa nessa
fase de Germano Coelho, que, na época acumulava os cargos de prefeito de Olinda, em seu
segundo mandato (1993-1996), e conselheiro do IPHAN.

Ele foi a mesma figura que influenciou a fundacdo do CPSHO em 1979 e o tombamento
da fortificacdo na instancia municipal em 1980. Coelho voltou a cena, reiterando o pedido de
abertura do processo para o (re)tombamento do forte, que havia sido solicitado em 1985.

Chama também a atencdo a troca de correspondéncias, em 1995, entre Coelho, na
qgualidade de conselheiro do IPHAN, o Conselho Consultivo do Patrimonio Cultural, e o
DEPROT/IPHAN, utilizando documentagdo relativa ao IBPC, érgdo extinto em 1994, conforme
abordei anteriormente.46°
Em outra passagem, é apresentado um laudo arqueoldgico técnico assinado por José

Aylton Coelho de Mello, arquedlogo da Prefeitura Municipal de Olinda. O documento relata a

anadlise solicitada por Coelho, que consiste em uma pesquisa arqueoldgica utilizando material

457 BRASIL. Medida Proviséria N2 610, de 08 de setembro de 1994. Dispde sobre alteracdo na Lei N2 8.490, de 19 de
novembro de 1992, na Lei N2 8.876, de 2 de maio de 1994, e da outras providéncias. Didrio Oficial da Unido —
Secdo 1-9/9/1994, Pagina 13.567 (Publicacdo Original).

458 |IPHAN, 22 fev. 1996, op. cit., fl. 47.

453 IPHAN - Instituto do Patrimonio Histdrico e Artistico Nacional. Memorando DEPROT/IPHAN N2 153/95. [s. I.].
IPHAN. 24 abr. 1995. In: Arquivo Central — Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-T-
95, v. I, 1995, fl. 26.

460 OLINDA. Oficio N2 488/95-GP. Prefeitura Municipal de Olinda — Palacio dos Governadores, Olinda, 8 set. 1995.
Arquivo Central — Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-T-95, v. I, 1995, fl. 29; IBPC
— Instituto Brasileiro do Patrimdnio Cultural. Oficio CC/IPHAN/N®2 042/95. [s. I.]. IBPC. 20 set. 1995. In: Arquivo
Central — Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-T-95, v. |, 1995, fl. 28. Cf. ANEXO A
— DOCUMENTACAO REMETIDA, EM 1995, PELO IPHAN COM CABECALHO DO IBPC ((I)RG/:\O EXTINTO EM 1994) e
ANEXO B — DOCUMENTACAO REMETIDA PELA PREFEITURA MUNICIPAL DE OLINDA, EM 1995, AO IBPC (ORGAO
EXTINTO EM 1994).
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textual e iconografico, bem como fontes secundarias e o histérico da fortificagao. Ao final, o

laudo esclarece a real finalidade do drgdao municipal, destacando:

Atualmente o Forte/Molhe encontra-se a disposi¢do do Patrimdnio da Unido, Delegacia
de Pernambuco, ao qual deve o Municipio de Olinda requerer a posse para o
desenvolvimento mais objetivo do Projeto Arqueoldgico, de consolidagdo e uso para o
turismo cultural.*®!

E notavel no texto a intencdo da Prefeitura Municipal de Olinda em usar a localizagdo do
forte para o investimento em atividades turisticas.

Desta forma, compreendo que a trajetdria de Coelho, desde seu primeiro mandato,
incluindo suas articulagdes, a inser¢cdo no Conselho do IPHAN e seu segundo mandato como
prefeito de Olinda, esteve voltada para tal empreendimento, algo recorrente na area.

Levando em conta que a finalidade turistica ja havia sido mencionada na proposta da
PORTOBRAS, no Projeto para a Instalagdo do Terminal Roll-On—Roll-Off do Porto do Recife, em
1980, coincidentemente, o mesmo periodo em que Coelho tomou a primeira iniciativa para a
reabertura do processo de tombamento do forte. Todas essas dindmicas e disputas politicas
relacionadas ao patrimonio histdrico acessam outro tema que incluo ao debate das ac¢Ges

patrimonializadoras: as relag6es de poder.

5.4 A FORTALEZA ENTRE RELAGOES DE PODER

[...] o poder ndio existe, existe sim prdticas ou relagoes de poder.
O que significa dizer que poder é algo que se exerce, que se
efetua, que funciona. E que funciona como uma maquinaria,
como uma mdquina social que ndo estd situada em um lugar
privilegiado ou exclusivo, mas se dissemina por toda estrutura
social.**?

461 OLINDA. Informe Técnico [s. n.]. Prefeitura Municipal de Olinda — Palacio dos Governadores, Olinda, 8 set. 1995.
In: Arquivo Central — Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N2 1.351-T-95, v. |, 1995, fls. 30-
31. Cf. ANEXO C - LAUDO ARQUEOLOGICO DA PREFEITURA MUNICIPAL DE OLINDA PARA PROJETO TURISTICO E
CULTURAL NO FORTE DO BURACO.

462 MACHADO, Roberto. Por uma genealogia do poder. In: FOUCAULT, Michel. Microfisica do poder. Rio de Janeiro:
Edicdes Graal, 1979, p.14.
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Essa maquinaria foi abordada por Michel Foucault, e se faz presente em dinamicas distintas,
correlacionadas a patrimonializagcdo. Desde as narrativas acerca do legado histdrico, passando pela
eleicdo dos objetos patrimonializados pelas elites, até os atos politicos que refletiram nas
percepcdes de valor e desvalor dos bens histéricos.

Dessa forma, cabe inserir a discussdo acerca das relacdes de poder evidenciadas no
percurso das acdes em prol do patrimonio no pais e, consequentemente, sobre o Forte do
Buraco.

A este respeito, Michel Foucault disserta sobre tal dominio através das relagdes entre
soberania, disciplina e governamentalidade. Ele analisa como as rela¢des de poder se aplicam no
meio social baseado em saberes e discursos, que tém a funcdo de legitimar soberania e
obediéncia, além de se modificarem a cada época, envolvendo todos os membros do grupo
nesses sistemas de discursos.

O poder ndo é homogéneo e ndo pode ser apropriado como um bem, pois ele funciona e
se exerce em rede, ndo se aplicando aos individuos, mas transitando por eles, ja que se encontra

no meio dos saberes. Dessa forma:

O poder deve ser analisado como algo que circula, ou melhor, como algo que sé funciona
em cadeia. Nunca estd localizado aqui e ali, nunca estd em maos de alguns, nunca é
apropriado como uma riqueza ou um bem. O poder funciona e se exerce em rede. Nas
suas malhas, os individuos ndo so6 circulam, mas estdao sempre em posi¢cao de exercer
este poder, e de sofrer sua ag¢do; nunca sao alvo inerte ou consentido do poder, sdao
sempre centros de transmissdo. Em outros termos, o poder nao se aplica aos individuos,
passa por eles.*¢3

I”

Assim, o poder funciona como uma “mdquina social”, ao destacar sua natureza dindamica
e operacional. Ele ndo é estatico, mas funciona como um conjunto de praticas e relagdes que
moldam as interagdes sociais.

Nesse contexto, Foucault explora a relagao entre poder, saber e discurso, ao argumentar
gue o poder se manifesta por meio de praticas discursivas que constroem conhecimento e

verdade. Narrativas, representacdes e discursos sao ferramentas essenciais para a legitimacao

do poder.*®* Ele argumenta que o poder n3o apenas restringe ou proibe, mas também constitui

463 FOUCAULT, Michel. Microfisica do poder. Rio de Janeiro: Edi¢des Graal, 1979, p. 183.
464 FOUCAULT, Michel. A ordem do discurso: aula inaugural no Collége de France, pronunciada em 2 de dezembro
de 1970. Tradugdo de Laura Fraga de Almeida Sampaio. Sdo Paulo: Edi¢Ges Loyola, 2012.



165

e produz. O discurso é uma das ferramentas fundamentais através das quais o poder se exerce.
Praticas discursivas moldam e controlam o que é dito, pensado e considerado como verdadeiro.

N3o é minha intencdo entrar nesta seara — do discurso, evitando fugir do fio condutor
deste estudo — a patrimonializacdo. Contudo, é importante considerar que a pratica discursiva e
suas ligacdes com o poder se fazem presentes desde as narrativas iniciais que legitimaram o
patrimoénio histdrico nacional, na década de 1930, assim como sdo perceptiveis nas pautas pré e
contra a derrubada da fortificacdo, e continuam presentes neste periodo das tratativas para o
(re)tombamento da fortificacao.

Na governamentalidade, o poder ndo é apenas coercitivo, mas também funciona como
um instrumento de governo. Isso é relevante, quando se considera como as praticas de
preservacao do patrimonio sdo moldadas, ndo apenas por leis e regulamentos, mas também por
estratégias de governo.*®®

A andlise da documentacdo de tombamento do Forte do Buraco permite compreender o
poder ndo como uma entidade estatica, mas como uma rede dindamica de praticas e relacbes que
permeiam toda a estrutura social.

No contexto das tratativas para o (re)Jtombamento, observo a influéncia de diferentes
atores ao longo do tempo, desde o pedido inicial de tombamento em 1985 até a retomada do
pleito em 1995. Figuras como o prefeito Germano Coelho, que desempenhou papéis tanto como
solicitante do tombamento quanto como conselheiro do IPHAN, ilustram a complexidade das
relagcdes de poder nesse processo.

As relagOes de poder, nesta investigagdo, se inserem no panorama da patrimonializagao
e podem ser visualizadas na fala de Melo Franco no Didrio de Pernambuco, no periodo da

demoli¢cdo do forte. Em suas palavras:

Temos a incumbéncia de velar pelos bens tombados. E ndo apenas pelos que estejam
ameacados por particulares. Também velamos pelos que estdo ameacados em
quaisquer circunstancias como na hipétese de atentado partido de gente do poder
publico.*6®

465 FOUCAULT, Michel. Seguranga, territério, populag¢do: curso no Collége de France (1977-1978). S30 Paulo: Martins
Fontes, 2004.
466 COM A DEMOLICAO [...], 1955, op. cit.
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O que denota que a luta pela preservacdo da heranca histérica no Brasil, além de ser
travada no campo da propriedade privada, desde a formalizacdo do Decreto-Lei de 1937,
também é travada também dentro do poder publico. O que confirma que as relacdes de poder
também fazem parte das dindmicas patrimonializadoras nos espacos, nas relacdes interpessoais
e nas diversas praticas sociais. ¢’

Essas relacdes ndo sdo fixas, mas se transformam ao longo do tempo, e diferentes
periodos produzem estratégias distintas para exercer controle e influéncia sobre a sociedade.
Isso é visivel na reforma administrativa de Collor, que extinguiu 6rgaos responsdveis pela
preservacdo do patrimonio, e exemplifica como as mudancas politicas podem impactar
diretamente nas praticas de cautela. Essa interrupcdo revela a fragilidade e a fluidez das
estruturas de poder, no contexto da preservacdo do acervo histérico-cultural.

Essa abordagem lanca luz sobre as praticas discursivas que permearam o debate sobre o
Forte do Buraco. As representacées simbdlicas, as narrativas de legitimacdo e os discursos que
atribuem valor ao patrimoénio histdrico foram elementos-chave na construcdo do significado do
forte ao longo do tempo.

Assim, ao considerar as relagGes de poder, a circulacdo desse poder através dos diferentes
atores envolvidos e a influéncia dos discursos na configuracdo do patrimonio, compreendo que
o Forte do Buraco é mais do que um monumento fisico; € um elemento de disputa, negociagao
e construcgao de significados, refletindo as dinamicas sociais e politicas mais amplas.

Particularmente, associo a tematica envolvendo as relagées de poder com o conteudo
desenvolvido por Pierre Bourdieu, ao defender a existéncia do poder simbdélico no qual as classes
dominantes (ou campos dominantes) sdao beneficidrias de um capital simbdlico, difundindo e
reproduzindo através de instituicOes e praticas sociais que Ihes permitem exercer o poder.

Dessa maneira, o poder simbdlico € um elemento de construcao da realidade através do
uso dos sistemas simbdlicos como instrumentos de conhecimento e de comunicagao, e s6 podem
exercer um poder estruturante porque é estruturado.*6®
E enquanto instrumentos estruturados e estruturantes de comunicac¢do e conhecimento

gue os sistemas simbdlicos cumprem a sua fungao politica de instrumentos de imposicao ou de

legitimacdo. Algo perceptivel nas narrativas de legitimacdao e de deslegitimag¢ao conferidas ao

467 FOUCAULT, 1979, op. cit.
468 BOURDIEU, Pierre. O poder simbélico. 4 ed. Rio de Janeiro: Bertrand Brasil, 2001.
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forte, no periodo anterior a sua derrubada e durante as tratativas para o (re)tombamento da
fortificacao.

Arelacdo entre cultura e poder é complexa, e enfatiza a natureza conflituosa das relacdes
sociais, tanto dos padrdes de comportamento quanto no ordenamento social. O poder é um dado
intrinseco as relagdes sociais, afetando a tudo e a todos, e sua natureza relacional apresenta-se
como um dado fundamental.

Nessa perspectiva, a definicdo de cultura estd indissociavel da dindmica das negociac¢des
politicas, dos conflitos sociais e das relacdes de poder nas sociedades. Em outras palavras, a
cultura e o poder estdo interligados e influenciam-se mutuamente. A cultura é um campo de
disputa e negociacdo de significados e valores que refletem as relagcGes de poder existentes em
uma sociedade.

O poder simbdlico, articulado por Bourdieu, desempenha um papel crucial na construcao
e legitimacdo de hierarquias sociais. As classes dominantes, ou os campos dominantes, acumulam
capital simbdlico, que é essencialmente a capacidade de impor significados e valores, aceitos e
internalizados no campo social. Esta acumulacdo ocorre através de instituicGes ou aparatos que
moldam a percepg¢do coletiva.

No contexto do Forte do Buraco, observo claramente a disputa pelo poder simbdlico. A
narrativa de legitimac¢ao ou deslegitimac¢ado associada ao forte, reflete o duelo pelo controle da
representacao e do significado atribuidos ao patriménio histérico.

Durante as tratativas para o (re)tombamento da fortificacdao e a subsequente derrubada,
diferentes atores sociais e instituicdes estavam envolvidos na construcdo de narrativas, que
serviam aos seus interesses e visdes de mundo.

As negociagcdes em torno do patrimobnio, muitas vezes envolvem ndo apenas a
conservacdo de estruturas fisicas, mas também a manuteng¢do ou subversdo de narrativas
gue sustentam o poder simbdlico. Algo nitidamente evidenciado na participa¢dao de grupos
eruditos pernambucanos, reunidos nas instituicdes que escolheram e legitimaram as agdes
patrimonializadoras, a exemplo do SPHAN e do IAHGP, bem como na presen¢ga no meio
politico, em todas as esferas, e nas forcas armadas, que transformam bens como o Forte do
Buraco, em moedas de capital histérico-cultural.

Assim, o poder simbélico opera de maneira sutil, muitas vezes inconsciente, penetrando
nas mentes e influenciando suas percepc¢des e praticas cotidianas. Esta dindamica fica evidente na

maneira como a populacdo local, as autoridades municipais e outros atores interpretaram e
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atribuiram significados ao Forte do Buraco ao longo do tempo. As decisdes sobre o tombamento,
aintervenc¢do no espaco e as propostas de uso posterior foram todas marcadas por esse mecanismo
de poder simbdlico.

Esta estrutura é observavel também no relato sobre Julius Von Séhsten e o canhdo de
bronze do Forte do Buraco, acrescentando uma dimensdo interessante ao contexto do poder
simbdlico, que se refere a capacidade de impor significados e valores por meio da construcdo e
difusdo de simbolos culturalmente carregados.

No contexto especifico do caso mencionado, identifico elementos que exemplificam este
processo. Devido a sua atribuicdo como consul, S6hsten ndo apenas adquiriu um objeto fisico,
mas também se apropriou de um emblema histérico e cultural que carregava consigo uma carga
simbdlica ligada a fortificacdo, que, por sua vez, estava imersa em narrativas histdricas e
culturais.

Dado que o poder simbdlico ndo reside apenas nas maos de instituicGes ou estruturas
formais, mas também nas praticas cotidianas e gestos simbdlicos, ele contribui para a reproducdo
de significados culturais. Assim, essa situacdo exemplifica como as relagGes sociais, mesmo em
gestos aparentemente individuais, podem ser instrumentos poderosos na luta pela imposicdo e
legitimacdo de significados na sociedade.

O poder simbdlico sé pode ser exercido porque é internalizado pelas préprias estruturas
sociais que o reproduzem. As instituicdes culturais moldam ndo apenas o que é considerado
culturalmente valioso, mas também as percep¢des de normalidade e legitimidade.

Portanto, ha uma intima relagdao entre cultura e poder, e as disputas em torno do Forte
do Buraco revelam a complexidade desse jogo simbdlico, onde diferentes atores buscam impor
suas interpretacgdes e significados, moldando assim, as relacdes de poder na sociedade de forma
cultural.

Percebo ainda que tais relagdes também podem envolver um esquema de articulagdo
entre os atores envolvidos, seja de maneira individual ou institucionalmente. Um exemplo é o
caso do prefeito de Olinda, Germano Coelho, que, em seu primeiro mandato, solicitou a abertura
do novo processo de tombamento do Forte do Buraco. Na ocasido do seu segundo mandato, ele
se colocou como conselheiro do IPHAN, tornando-se outro articulador das investidas sobre a
fortificacao, o que explicitou as relagdes de poder e interesses locais.

Da mesma forma, intelectuais como Gilberto Freyre e Annibal Fernandes levantaram o

debate sobre o patrimbénio na década de 1920.
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As relacOes de poder também sdo visiveis na participacdo de Rodrigo Melo Franco de
Andrade e Ayrton de Almeida Carvalho na formacdo do SPHAN e na defesa pela manutencdo do
forte.

De modo igual, a atuacdo de Renato Soeiro, ao inserir o Brasil no debate global sobre
conservacdo e, de certa forma, ao inclui-lo nas redes de preservacdo do patriménio, foi
significativa. Além disso, a atuagao de instituigdes como o IPHAN e o IAHGP nas discussdes para
evitar a derrubada da fortaleza e retomar o tombamento também merece destaque.

A participagdo de figuras-chave, como politicos e intelectuais, nas discussdes sobre o forte
evidencia a complexidade das relacées de poder. Suas acdes e articulagdes ndo apenas refletiram
interesses individuais, mas também contribuiram para a construcdo coletiva de significados em
torno do legado histdrico.

Entendo que estas relacdes podem acontecer de distintas formas, desde um processo
MOroso, como ocorreu nas negociacdes para a reabertura do processo de tombamento da
Fortificacdo do Buraco, até em um Unico ato, a exemplo da reforma administrativa promovida
por Fernando Collor de Mello, que impactou as instituicoes responsaveis pela preservacgdo e
destacou a influéncia politica nas decisGes relacionadas ao patrimbnio. Esse impacto ficou
evidente também na ingeréncia do contra-almirante Harold Ruben Cox, que ordenou a
derrubada da edificacao.

Observo assim a interligagao entre representacgao, atribuigdo de valor e relagdes de poder
na patrimonializagdo. Esta perspectiva integrada oferece uma compreensdo mais abrangente dos
processos envolvidos na preservagao do acervo historico-cultural.

Destaco, portanto, a necessidade de considerar as relagcdes de poder na analise da
patrimonializacdo, especialmente em fun¢do da participacdo ativa dos diferentes atores
mencionados e suas associacdes diretas no cuidado e nas intervengdes efetuadas sobre a

Fortaleza do Buraco.
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6 QUINTA PARTE — OU A RUINA: O RACHA NO IPHAN E NOVO TOMBAMENTO DO FORTE DO
BURACO

A ruina arquiteténica é um exemplo da combinacgdo indissoltvel
de desejos espaciais e temporais que desencadeiam a nostalgia.
No corpo da ruina, o passado estd presente nos residuos, mas ao
mesmo tempo ndo estd mais acessivel, o que faz da ruina um
desencadeante especialmente poderoso da nostalgia.*®°

Nos anos seguintes a abertura do processo de tombamento das ruinas do forte, foram
realizados levantamentos arqueolégicos na fortificagdo, com acompanhamento do IPHAN, em
parceria com as prefeituras dos municipios de Olinda e Recife. No entanto, essas investigacdes
ndo foram continuadas.*”®

Nesse interim, a Marinha prop6s a utilizacdo do terreno conhecido como “Coqueiral”,
situado a esquerda da Escola Aprendizes de Marinheiros (drea non aedificandi), para implantacdo
de nova uma Vila Naval, préxima ao Forte do Buraco.*’* Essa proposta poderia interferir na drea
da fortificacdo, exigindo rapidez na protecdo federal para resguardar o que restou da fortificacao.

No ambito da legislacdo, a Prefeitura do Recife retomou a posse da regido onde se localiza

o forte, em 1997,%’2 alterando os limites com o municipio de Olinda,*”3

o que incluiu as imedia¢Ges
da fortaleza.

Esse episddio resultou no desinteresse da cidade de Olinda pela area, conforme declarou
o secretario do Patrimdnio de Olinda, Antenor Vieira de Melo, em entrevista ao Jornal do
Commeércio.*’*

Internamente, o IPHAN comecou a divergir sobre o (re)tombamento do forte, como
evidenciado no Parecer Denegatdrio ao Pedido de Tombamento. Esse documento foi elaborado
pelo historiador da instituicdo, Marcus Tadeu Daniel Ribeiro, que enumerou razdes pelas quais o

equipamento nao deveria ser tombado na circunstancia de ruina. Ribeiro argumentou que:

469 HUYSSEN, Andreas. Culturas do passado-presente: modernismos, artes visuais, politicas da memoria. Rio de
Janeiro: Contraponto, 2014, p. 91.

470 |PHAN, 22 fev. 1996, op. cit., fl. 47.

471 IPHAN, 13 abr. 1998, op. cit.

472 RECIFE. Lei N2 16.293, de 3 de fevereiro de 1997. Dispde sobre as regides politico-administrativas do municipio
do Recife e da outras providéncias. Recife: Prefeitura da Cidade do Recife, [1997].

473 RECIFE. Decreto N2 85, de 8 de janeiro de 1949. Divide o municipio de Recife em quatro zonas, conforme
delimitado. Recife: Prefeitura da Cidade do Recife, [1949].

474 ALVES, Cleide. Forte do Buraco é redescoberto. Jornal do Commércio, Recife, 20 mai. de 2000.
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Existe, portanto, uma primeira razdao que nos motiva a opinar contrariamente ao pedido
de tombamento, que é a coeréncia institucional que a Casa deve expressar ante 0s casos
de demoligdo do bem cultural — patriménio publico e referenciador da histéria da nagdo.
Proceder a este tombamento significaria: em primeiro lugar, julgar irrelevante a
demoligdo que se procedeu a dinamite de 7/8 do que originalmente havia sido o bem
cultural; em segundo, significaria desrespeitar o esfor¢o que aqueles nossos colegas de
outrora envidaram em prol da nao destrui¢do da Fortaleza do Buraco; em terceiro lugar,
aceitar o tombamento dos remanescentes da Fortaleza do Buraco seria aceitar como
legitima a destrui¢cdo que ele sofreu, quando havia alternativas, segundo expressou o
Dr. Ayrton de Carvalho, de se compatibilizar o projeto do dique seco com o da
manutencdo da Fortaleza.*”>

O parecer fundamentou-se nas tentativas do SPHAN de impedir a destruicdo do forte na
década de 1950 e no fato do 6rgdo ndo ter se oposto a construcdo do dique seco do porto do
Recife, visando uma conciliagcdo entre as necessidades de modernizacdo alegadas pela Marinha
e a manutencdo da fortaleza.

Para isso, mencionou no documento as participacdes de figuras como Melo Franco,
Ayrton Carvalho, e de intelectuais pernambucanos, incluindo o jornalista Mario Mello e o escritor
Gilberto Freyre, que combateram em favor da preservacao da edificacao.

Juntam-se as consideragOes, de forma recorrente, o mau estado de conservagdo do
equipamento, conforme relatérios técnicos elaborados entre o periodo do (des)tombamento e
as tratativas para o (re)tombamento da fortificagao.

Em continuidade, Ribeiro justificou que, apesar do IPHAN ja ter procedido ao
tombamento de vdrias ruinas, ndo deveria tombar os remanescentes do Forte do Buraco, pois
tais resquicios eram provenientes da circunstancia de uma demoligdo, e, portanto, ndo se
tratavam de ruinas histéricas, mas de escombros derivados de uma destruicdo dirigida e
sistematica de um bem cultural.

O parecerista avaliou que um bem “destombado”, sem o aval do SPHAN, ndo poderia ter
uma nova protecdo. Além disso, Ribeiro destacou exemplos de ruinas até entdo tombadas pelo

IPHAN, associadas a degradacgao natural ou a episédios histdricos. Afirmando que

A ruina histérica é o remanescente de um bem depositario de referéncias historicas e
simbdlicas da formacgdo do povo brasileiro, ndo podendo ser, por isso, confundida com
escombros de um bem cultural. Parece-nos ser esta a situacdo da Fortaleza de Santo
Antonio do Buraco, razdo porque opinamos contrariamente ao tombamento do imével

75 IPHAN, 4 set. 1997, op. cit., fl. 121.
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no nivel federal, ainda que considerada a importancia das ruinas histéricas como
testemunhos da formag&o cultural do povo brasileiro.*’®

Dessa forma, a legitimacdo de um bem cultural cuja destruicdo ocorreu a revelia do
SPHAN foi considerada uma incoeréncia institucional, o que viria a macular a credibilidade da
instituicdo, na medida que, tanto o 6rgdo quanto a opinido publica propuseram alternativas e se
manifestaram em favor da conservacao do equipamento. Assim, o parecer foi negativo em relacao
ao pedido de (re)tombamento, desconsiderando a importancia histérica da edificacdo.

Considero que, independentemente das intervencdes da Marinha, o forte estava também
sob a tutela do SPHAN, uma vez que era o drgdo responsdavel pelo monitoramento dos bens
tombados.

Em suas justificativas, Ribeiro ndo considerou que o desmonte do forte também se tratou
de um fato histérico, dada sua participacdo anterior em distintos eventos nesse contexto. Além
disso, também ndo foram avaliados a falta de prevencdo, manutencdo e preservacdo do
equipamento gerido pela Marinha e fiscalizado pelo IPHAN.

O histoérico decorrente da Batalha do Forte do Buraco também contribuiu para

transformar a edificacdo em um elemento Unico, e constitui-se como episédio histérico, fator

preponderante para sua patrimonializacdo, de acordo com o préprio parecer. A vista disso

[...] o texto sugere, indiretamente, existir uma espécie de paradoxo, ja que houvera um
pedido de destombamento nos anos 1950 e agora, havia um pedido contrario, pelo
tombamento. O que o historiador ndo explica no seu parecer é que 0s processos nao
foram oriundos do mesmo grupo ou de uma mesma entidade. O destombamento dos
anos 1950 nao foi uma decisdo do povo pernambucano, mas do governo federal
baseada no pedido da Marinha do Brasil. Ao contrario, encontrou aqui resisténcia.
Resisténcia essa que, infelizmente, ndo foi suficiente para impedir a acdo danosa. E,
justamente agora, esse povo, na figura de entidades da sociedade civil pernambucana,
estava empenhado na luta pelo reconhecimento do seu patriménio histérico e
arqueolégico.*’’

E visivel que o parecerista, considerou apenas o envolvimento do SPHAN, ao longo de sua
existéncia. Contudo, ndo houve destaque ao empenho de distintas institui¢cdes, atores politicos,
intelectuais e da opinido publica. Isso evidenciou a intengao do povo pernambucano em preservar o

bem histdrico, e tais iniciativas estabeleceram o equipamento como patriménio local. Dessa

478 IPHAN, 4 set. 1997, op. cit., fl. 125.
477 OLIVEIRA, 2022, op. cit., p. 97.
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forma, optou-se pelas ponderagdes da preservacao da imagem institucional, em detrimento da
manutencdo do que restou do forte.

A falta de consenso sobre o reconhecimento do valor histérico das ruinas, entre a 52
Coordenacdo Regional do IPHAN, com sede em Recife, que se manifestou favoravelmente ao
(re)tombamento, e ainstancia nacional, que, através do DEPROT/IPHAN, indicou o arquivamento
do processo com base no Parecer Denegatdrio, reverberou na decisdo final pela suspensdo do

novo tombamento,*’8

sob alegacGes de inexisténcia de valor significativo em nivel nacional e de que
a area ja era especialmente protegida como entorno do Conjunto Arquitetonico e Paisagistico de
Olinda.

Apesar das manifestacdes documentais em favor do abandono do pleito, em 1999, o
relator/conselheiro Roberto Cavalcanti de Albuquerque, membro efetivo do IAHGP, pediu vistas
a documentac3o, motivado pelos pontos de vista conflitantes.*”® Assim, submeteu ao Conselho
uma nova proposta de tombamento das Ruinas do Forte do Buraco.

Neste momento, abro a discussdo para destacar um aspecto curioso do parecer de
Albuguerque, que elogiou a atuacdo da Marinha. Vale ressaltar que a Marinha, além de tudo,

integrava o Conselho Consultivo do Patrimonio Cultural do IPHAN e tinha direito a voto sobre a

nova patrimonializacdo do bem histdrico, que o prdprio drgdo acabou demolindo. A saber:

Note-se que essa postura em nada desmerece a Marinha como instituicdo nacional
respeitada por todos. Na longa e gloriosa histéria da Marinha brasileira, este é um
episddio isolado, embora triste. Tem sido relevante e permanente a contribuicdo da
Marinha em defesa do patrimdnio cultural do pais, trabalho que prossegue hoje com
admirdveis iniciativas, comandadas pelo almirante Max Justo Guedes, membro deste
Conselho.*80

Tal demanda foi corroborada pela declara¢do do entdo secretario de Cultura do Recife, e

membro do Conselho, Raul Henry:

O processo seria arquivado no ano passado, mas o conselheiro Roberto Cavalcanti
(economista e intelectual pernambucano) pediu vistas. O novo relator do processo é o
arquiteto Paulo Chaves, Secretario de Cultura do Para-PA. Cabera a Paulo Chaves se
pronunciar sobre o tombamento. O IPHAN nacional tem se posicionado contrario ao
regional e estd lancando mao de trés argumentos para negar o pedido: a desmoralizagdo
da instituicdo, pois a Fortaleza ja era tombada e teve de ser destombada para ser

478 IPHAN, 10 ago. 1999, op. cit.
473 IPHAN, 20 jan. 2000, op. cit.
480 1pid., fl. 143.
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dinamitada pela Marinha; a estrutura existente nao seria significativa do ponto de vista
arquitetdnico; e ndo se trata de uma ruina histdrica, mas apenas de escombros, pois o
Forte foi destruido por uma agdo intencional do Estado brasileiro. Para ser considerado
ruina pelo IPHAN as mutilagGes da Fortificagdo deveriam ter sido provocadas pelo
tempo ou por algum episédio histdrico.*8?

Ao criar uma nova visao sobre o que seria um episddio histdrico, surgiu a reflexdo de que
ruina o IPHAN se referia. Deduz-se que se consideravam apenas os escombros do forte aniquilado
pela Marinha, pelo tempo e pelo mar. Entretanto, é importante enxergar a ruina como simbolo,
ligado a nocdo do patrimbnio e aos quesitos de representacdo e valor. Além disso, a prépria
derrubada do forte por meio de dinamite e picaretas também pode ser enquadrada como
acontecimento histérico.

Ao tratar a destruicdo da fortaleza como um fato histérico, o argumento arquitetonico
tornou-se pouco relevante, sendo que o quesito preponderante para a negativa ao novo
tombamento foi apenas o orgulho institucional sofrido pelo IPHAN, que ao reconhecer a ruina,
entendeu que o interesse da Marinha prevaleceu.

Diante disso, foi nomeado como novo relator/conselheiro, o entdo secretario de Cultura
do Estado do Par3, Paulo Roberto Chaves Fernandes, que em sua avaliacdo julgou favoravel ao
tombamento das Ruinas do Forte do Buraco.

Em resposta ao parecer negativo inicial e a denominagdo do bem histérico como
destrocos, o relator citou que “os escombros, como assim prefere denominar um douto parecer
nos autos do processo em tela, ainda sangram. E exigem reconhecimento” 482,

Também foram feitas consideragdes sobre as alegacdes de perda de credibilidade do

IPHAN, em tombar um equipamento ja “destombado”, acrescentando que: “a Ruina do Forte

gue, ao mesmo tempo, expressa e redime mais um obscuro buraco na histéria do Patrimonio
Cultural do Brasil. E isso ndao constrange o IPHAN pelo que aconteceu no passado, ao contrario;
revigora-o”,483

Esses fatos foram apenas um prenuncio para a aprova¢ao unanime, em 2000, do
tombamento das Ruinas do Forte do Buraco, ocorrido no Paldcio Gustavo Capanema, no Rio de

Janeiro.

481 ALVES, 2000, op. cit., p. 7.

482 IPHAN — Instituto do Patrimdnio Histdrico e Artistico Nacional. Parecer [s.n.]. [s. I.]. IPHAN. /n: Arquivo Central -
Superintendéncia do IPHAN/PE. Processo de Tombamento N 1.351-T-95, v. |, 1995, fl. 137. (grifo do autor)

483 Ipid., fl. 152. (grifo do autor)
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Os trdmites solicitados sé comecaram a ocorrer em 2014,%* e, apds diversas trocas de
pareceres e documentacdes, foi anunciado o tombamento definitivo das Ruinas, em 2017 — Cf.
Figura 4, com justificativa de seu elevado valor artistico. O ato foi homologado alguns meses

depois.

Figura 4 — Tombamento definitivo das Ruinas do Forte do Buraco.
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TICO NACIONAL - IPHAN, dirige-se a todos os interessados para
Ihes COMUNICAR que esta promovendo, por meio do Processo n.°
1351-T-95 (Processo Administrativo n.° 01458.001195/2011-61), o
tombamento definitivo das Ruinas do Forte do Buraco - Municipio de
Olinda no Estado de Pernambuco -, em razéo do seu elevado valor
artistico. Para tanto, foi expedido edital préprio, publicado no DOU.
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tecdo, por meio do IPHAN, para os efeitos previstos, notadamente,
nos arts. 17 e 18 do Decreto-Lei n° 25, de 1937. AMPARO LEGAL:
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Fonte: DOU, 2017, fl. 10.

Uma consideragao importante sobre a publicagdo do tombamento definitivo, bem como
da homologacdo, ambas divulgadas no Diario Oficial da Unido (DOU), é o fato de situar as Ruinas
do Forte do Buraco no municipio de Olinda, desconsiderando a legislagdo vigente de 1997, que
transferiu a cidade do Recife a posse dos arredores do antigo forte. Essa situac¢do foi replicada no
Processo de Tombamento das Ruinas do Forte do Buraco pelo IPHAN, assim como em

documentos e correspondéncias da instituicdo, relativas ao bem tombado até o ano de 2022.4%

484 |PHAN - Instituto do Patrim®nio Histérico e Artistico Nacional. Informagdo Técnica 01/JP/Superintendéncia do
IPHAN em Pernambuco/2014. [s. |.]. IPHAN, 8 ago. 2014. In: Arquivo Central - Superintendéncia do IPHAN/PE.
Processo de Tombamento N2 1.351-T-95, v. I, 1995, fl. 210; IPHAN — Instituto do Patrimoénio Histérico e Artistico
Nacional. Memorando N2 01024/2014. Recife, 29 ago. 2014. In: Arquivo Central - Superintendéncia do IPHAN/PE.
Processo de Tombamento N2 1.351-T-95, v. Il, 1995, fl. 217.

485 IPHAN — Instituto do Patriménio Histdrico e Artistico Nacional. Processo administrativo de tombamento N2
01458.001195/2011-61. Portal IPHAN: Sistema Eletrdnico de Informages (SEI). 10 out. 2022. Arquivo Central do
IPHAN - Secdo Rio de Janeiro. Rio de Janeiro, 18 mai. 2011.
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A partir de entdo, o equipamento passou a orbitar formalmente em uma nova categoria
—ruina. Digo isto porque em seu histodrico, a fortificacao ja esteve diversas vezes em situacdes de
arruinamento, seja pelos embates com o mar e com o tempo, seja pelas sobreposicdes de
fortificagcdes que construiram o bem histdrico em camadas e camadas de ruinas.

As ruinas constituem um campo de experimentacdes que colaboram para a maturacao
do conceito de monumento histdrico, sedimentado a partir do século XIX,*® refletindo n3o
apenas a permanéncia fisica das estruturas, mas também a evolucdo das perspectivas culturais
e histdricas sobre o valor e significado dos vestigios do passado.

No contexto da historiografia, a definicdo de ruina abrange desde o “estado de
degradac3o” ao “estado de destruicdo consumado”,*®’ passando pela ideia de ser “tudo aquilo
gue é testemunho da histéria humana, mas com um aspecto bastante diverso e quase
irreconhecivel em relac3o aquele de que se revestia antes”.*88

Dessa forma, a ruina, além do teor estético contém valor testemunhal, ao trazer uma
narrativa Unica do passado, e essa qualidade informativa é crucial para compreender a historia e
a autenticidade de um monumento. A partir disso, ela — a ruina, se difere do escombro, que é
simplesmente o resultado da destruicdo sem valor histérico ou cultural significativo.

Entre as designacOes sobre a ruina, opto pela abordagem de Alois Riegl por atrelar o valor,
item discutido anteriormente como parte integrante do processo de patrimonializagdao, ao

» 489

ponderar que “as ruinas ilustram o valor de antiguidade”, **° além de mensurar o arruinamento

nesse contexto. E, segundo o olhar de Riegl:

A ruina deveria simplesmente levar a consciéncia do espectador o contraste [...] entre a
grandeza do passado e a decadéncia presente. Ela exprime o pesar dessa queda, e a
nostalgia correlativa de uma antiguidade que desejariam ver conservada: trata-se, por

48 Os debates deste periodo, juntamente com a queda do Campanéario de S30 Marcos em 1902 e as Guerras
Mundiais, deram partida ao tema diante do problema dos arruinamentos, que deixou de ser utilizado apenas as
civilizagGes antigas e passou a ser empregado também no contexto contemporaneo. Cf. RODRIGUES, Angela
Rosch. A problematica da ruina: das teorias da preservagao patrimonial do século XIX ao restauro critico. Revista
CPC, S3o Paulo, n. 24, pp. 9-34, ago./dez. 2017; TRIBUNA do Parana. Ha cem anos caia o campanario de Sao
Marcos. Portal Tribuna do Parang, Curitiba, 18 jul. 2002. Mundo.

487 Em 1825, Antoine Chrysostome Quatremére de Quincy publicou o verbete “Ruina, Ruinas” na Encyclopédie
Meétodique: Architecture, um trabalho pioneiro que faz um retrospecto histérico sobre os valores atribuidos a
esses conjuntos. Cf. KUHL, Beatriz Mugayar. Quatremére de Quincy e os verbetes restauracdo, restaurar,
restituicdo e ruina de sua Encyclopédie Méthodique. Architecture. Rotunda, Campinas, n. 2, pp. 100-117, ago.
2003, p. 112.

488 BRANDI, Cesare. Teoria da restauragdo. Traduc3o: Beatriz Mugayar Kiihl. Cotia: Atelié, 2004, p. 65.

489 RIEGL, 2014, op. cit., pp. 14-15.
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assim dizer, de um deleite voluptuoso na dor, que, mesmo atenuado por uma certa
inocéncia pastoral, faz o valor estético [...].#%°

Esse pensamento ressoa na compreensdo contemporanea das ruinas como depoentes
auténticas do tempo e da histéria, destacando sua capacidade de evocar emocgdes e oferecer
uma experiéncia estética singular. Isso representa um convite ndo apenas para testemunhar a
passagem do tempo nas estruturas, mas para valorizar essa transformagdo como uma expressao
genuina da condigdo humana.

Contemporaneamente, a Carta de Atenas de 1931, documento inaugural do campo da
preservacdo a nivel mundial, associou a ruina aos monumentos antigos e as escavacdes
arqueoldgicas. O documento foi reiterado com a promulgacio da Carta de Veneza em 1964,%?
gue consolidou as bases do restauro.

No campo nacional, embora ndo esteja claramente expresso no Decreto-Lei de 1937, a
ruina esta associada a necessidade urgente de preservacdo. Isso foi evidenciado pelas

observagdes acerca da protecdo, por Melo Franco, ao destacar que

A iniciativa do chefe da Na¢do tem uma finalidade pratica relevante, que é a de dotar o
Brasil de uma legislagdao adequada a impedir que se arruinem ou se dispersem os bens
de notavel valor artistico e histérico existente no pais. [...] O que o projeto
governamental tem em vista é poupar a nagdo o prejuizo irreparavel do perecimento e
da evas3o do que ha de mais precioso no seu patriménio.*®3

Contudo, como ja visto, desde os processos iniciais de tombamento, elementos
arruinados estavam incluidos, o que sublinha a complexidade da definicdo e preservagdo de
patrimonios histdricos em diferentes estagios de deterioragdo. Isso ressalta a necessidade de
uma abordagem flexivel e contextualizada na legislacdo de preservacao, capaz de contemplar
nao apenas os monumentos em estado de conservagdao, mas também aqueles que representam

vestigios significativos de periodos histéricos anteriores.

490 RIEGL, 2014, op. cit., p. 48.

41 1Ccom, 1931, op. cit.

492 |COMOS - Conselho Internacional de Monumentos e Sitios. Il Congresso Internacional de Arquitetos e Técnicos
dos Monumentos Histdricos. Carta de Veneza. Veneza: 1964. In: IPHAN. Caderno de Documentos N2 3: Cartas
Patrimoniais. Brasilia: IPHAN, 1995.

493 ANDRADE, Rodrigo Melo Franco de. Rodrigo e o SPHAN. Coletanea de textos sobre o patriménio cultural. Rio de
Janeiro: Ministério da Cultura, Funda¢do Nacional Pro-Memoria, 1987, p. 48.
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Mediante o exposto e analisando o caso das Ruinas do Forte do Buraco, percebo a
presenca das definicdes do grau de destruicdo e do valor, entendendo que tal equipamento
histdrico redne diversas ruinas que se sobrepdem, abrangendo todos os usos que o local ja teve,
desde Forte de Sao Jorge Velho, passando pela denominacdo de Forte Madame Bruyne, e Forte
de Santo Antonio dos Coqueiros da Barra do Recife, até finalmente se tornar as Ruinas do Forte

do Buraco.

6.1 AS INTERPOSICAO DE RUINAS: AINDA RESTOU AFETO

Sob status de ruina, pouco se ouviu falar sobre o Forte do Buraco, exceto por atividades
de turismo realizadas por instituices privadas. Isso contrasta com a euforia causada pela

derrubada do forte, descrita por Freyre no Didrio de Pernambuco, em 1955:

Serd que um forte em ruinas deixa de ser um valor para um povo ou para uma geragao,
que preze o seu passado, sé por ter sido maltratado pelo tempo ou pelos homens? [...]
Como se acentua em tais ruinas o carater histérico do antigo monumento ao mesmo
tempo que aumenta o seu interesse estético pela agdo de um tempo que arruinando
uma igreja ou uma fortaleza ou um castelo d3a, em alguns casos, a esses restos ilustres
de construcdo outrora mediocres um prestigio como que mistico.**

Nesse caso, os versos de Freyre, que poderiam ser incluidos nos elementos da
representacao, ressaltam que essas interposicdes de ruinas foram preteridas em fung¢do das
iniciativas modernas. Além disso, essas agoes também perdem seu valor ao serem erguidas com
o sacrificio de uma ruina ja caracteristica da paisagem.

Ao adentrar o ano de 2019, o CEPPC, drgao vinculado a Secretaria de Cultura do Estado
de Pernambuco (Secult-PE), organizou com o apoio da Marinha, uma visita que denominou como
“Expedicdo ao Forte do Buraco”,**®> com a presenca de historiadores e membros da instituic3o,
com o intuito de inspecionar a area ocupada agora pelas Ruinas do Forte do Buraco. No entanto,

nenhuma medida foi tomada apds a visita.

494 FREYRE, Gilberto. A propdsito de ruinas. Diario de Pernambuco, Recife, 9 jan. 1955.
495 ALVES, 2019, op. cit.
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A iniciativa mais recente envolvendo a Fortificacdo do Buraco esta relacionada a
Declaracéo de Significdncia Cultural do bairro do Recife.**® Trata-se de um estudo qualitativo e
guantitativo feito através do mapeamento bairro do Recife, referente a ZEPH-09, Zona de
Especial de Preservacdo do Patriménio Histérico-Cultural*®” — Cf. Figura 5, regido onde se

localizam as ruinas.

Figura 5 — ZEPH-09, Recife-PE.

ZONEAMENTO DO BAIRRO DO RECIFE - ZEPH 09
LEI N2 16.176/96 - LEI N2 16.290/97

etor de Preservagao Rigorosa - SPR

"-EPoIigonaI de Tombamento Federal

O Fortaleza do Buraco

Fonte: Adaptado do Portal ESIG/PCR, 2023. Edi¢do: Ayodé Franca.

4% 0 estudo foi organizado pela Diretoria de Preservacio do Patriménio Cultural (DPPC), vinculada a Prefeitura da
Cidade do Recife. Cf. RECIFE. Declaragdo de Significancia Cultural — bairro do Recife/ZEPH 09. Recife: Prefeitura
da Cidade do Recife, [2023].

497 Em 1979, o Plano de Preservagdo dos Sitios Historicos da Regido Metropolitana do Recife — PPSH/RMR criou a
Zona Especial de Preservacdo — ZEP, que teve a denominagdo alterada em 1996 para Zona Especial de Preservagao
do Patrimonio Historico-Cultural — ZEPH. Em 2008, o Plano Diretor da Cidade do Recife — PDCR instaurou o Setor
de Preservacgdo Rigorosa — SPR e o Setor de Preservagdo Ambiental — SPA. Cf. RECIFE. Lei N2 13.957, de 26 de
setembro de 1979. Institui normas gerais de protecdo a sitios, conjuntos antigos, ruinas e edificios isolados, cujas
expressées arquitetonicas ou histdricas tenham real significado para o patrimonio cultural da cidade do Recife;
disciplina a preservacdo desses bens, autoriza o prefeito a declarar Zonas Especiais de Interesse dessa
preservacdo cultural e, da outras providéncias. Recife: Prefeitura da Cidade do Recife, [1979]; RECIFE. Lei N2
16.176, de 9 de abril de 1996. Estabelece a Lei de Uso e Ocupacado do Solo da Cidade do Recife. Recife: Prefeitura
da Cidade do Recife, [1996]; RECIFE. Lei N2 17.511, de 29 de dezembro de 2008. Promove a revisdo do Plano
Diretor do Municipio do Recife. Recife: Prefeitura da Cidade do Recife, [2008].
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Desse modo, através de pesquisas com moradores e frequentadores do bairro, foram
catalogados valores pertencentes a localidade, tais como: histérico, cultural, de meméria, social,
econoémico, simbdlico, artistico, dentre outros. Ressalto aqui que a base dessa analise foi
fundamentada em atribuigdes de valor, ratificando o vinculo da valoragao e a patrimonializagao

— Cf. Grdfico 1.

Grafico 1 — Menc¢Oes de valor atribuidas ao bairro do Recife, 2023.

VALORES PATRIMONIAIS DO BAIRRO DO RECIFE

Artistico em—— Teatros Apolo e Hermilo Borba Filho
Estético anmm—— Pontes

Afetivo eos—————— Arte Urbana

de Uso e Vcndedores Ambulantes

Historico e Conjunto Ferrovidrio
Paisagl’stico [—— Conjunto Urbano
Cultural e Capoeira
de Meméria am Conjunto de Arsenal e Torre Malakoff
Simbélico em Maracatu e Grupos Percussivos
de Antiguidade e Ruinas do Pilar
Social e Vida Noturna/Boemia
Econdmico em Porto do Recife
et g 5 10 15

@D Mencdes do Forte do Buraco @ Mais mencionados
Fonte: Adaptado da Declarac¢do de Significancia Cultural — bairro do Recife/ZEPH 09 - PCR, 2023.

A conclusdo do estudo relacionou as Ruinas do Forte do Buraco ao atributo de valor
afetivo, no qual o equipamento obteve uma das maiores expressdes, entendendo-se que
“envolve os sentimentos e a nogao de pertencimento das pessoas que se relacionam com o bem,
gue ativam emocgBes ao pensar ou estar em determinados locais do bairro. Liga o bem as
lembrancas intimas do passado das pessoas”.**® Cabe mencionar que as ruinas da fortificacio
foram citadas na maior parte das outras categorias de valor avaliadas, exceto no quesito religioso
e dos atributos do conjunto edificado, que foram avaliados em separado.

Deste modo, compreendo que, apesar das ruinas atualmente nao fazerem parte do
cotidiano dos moradores locais e frequentadores do bairro do Recife, sua recordacao continua
ativa, demonstrando uma relagao de pertencimento e representacao social. Isso se da por meio

das mengdes em distintos atributos de valor, sobretudo no respeito ao quesito memaria, que é

4%8 RECIFE, 2023, op. cit., p. 8.
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transmitido entre geracdes e reforca a importancia desse bem histdrico na formacao urbana da
cidade.

Atrajetdria das Ruinas do Forte do Buraco reflete ndo apenas a complexidade do processo
de tombamento, mas também a intersecdo de interesses histéricos, culturais e politicos. Ao
longo das décadas, essas ruinas passaram por um ciclo de desafios, desde a sua demolicdo até a
sua eventual consagracdo como patrimonio cultural.

Além do embate entre a modernizacdo e a preservacao, as divergéncias institucionais e
os esforcos da sociedade civil para resgatar a importancia histérica da fortaleza sdo elementos
preponderantes nesta narrativa.

A resiliéncia dessas ruinas em resistir ao esquecimento e, finalmente, alcancar a condicao
de patriménio tombado é emblematica. O reconhecimento do valor afetivo e a conexdo
emocional que essas ruinas mantiveram com a comunidade local sdo reflexos da vitalidade
cultural gue transcende as pedras empilhadas ao longo do tempo.

O Processo de Tombamento das Ruinas do Forte do Buraco destaca a importancia do
dialogo constante entre as diversas esferas da sociedade, desde as instituicdes governamentais
até as comunidades locais, para a preservacao do acervo histdrico.

Esse caso especifico ndo é apenas um testemunho da histdria do Brasil, mas um lembrete
da necessidade continua de salvaguardar e valorizar os vestigios do passado para as geragdes
futuras.

Atualmente além de arruinado, o antigo forte encontra-se invisivel, encoberto por
arbustos,** devido a indiferenca das institui¢cdes que disputaram seu sitio, sendo elas mesmas
responsaveis pela sua conservacao.

Assim, tais ruinas permanecem nao apenas como um monumento histérico, mas como
uma narrativa viva que ecoa através do tempo, enraizada na identidade cultural e na memoria

coletiva da sociedade pernambucana.

499 Cf. APENDICE A - EXPEDIGAO AS RUINAS DO FORTE DO BURACO.
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6.2 FUTUROS POSSIVEIS: AS EXPERIMENTAGOES E AS POSSIBILIDADES

A historia refere-se as condigdes de um futuro possivel, que néGo
se deduz somente a partir da soma dos eventos isolados. Mas
nos eventos que ela investiga delineiam-se estruturas que
estabelecem ao mesmo tempo as condigées e os limites da a¢éo
futura.>®

O futuro pode ser lancado como horizonte de expectativas, e, neste fragmento, me
atenho a apresentar perspectivas do que poderia ser o futuro da Fortificacdo do Buraco, ndo no
sentido de especular sobre cada uma delas, mas no intuito de apresentar quais foram os futuros
gue Ihe foram planejados, ou que o forte poderia ter sido mencionado.

Além de discutir sobre o ultimo dos tdpicos, que acredito ser relevante a este estudo —o
tempo. Ele que é uma construcdo cultural que a cada época determina um modo especifico de
relacionamento entre as experimentacdes do passado e as possibilidades do futuro, e, que esta
plenamente associado a tematica central desta investigacdo, a patrimonializacdo.

A vista disto, ndo quero trazer apenas as visdes de futuro sobre ele, mas mencionar cinco
distintas iniciativas que poderiam ter contemplado as ruinas da fortaleza com finalidades da
manutencdo e requalificagao do seu uso.

A primeira iniciativa diz respeito ao Projeto Executivo para Implanta¢do de uma Estagdio
Turistica Histdrico-Interativa no Forte do Buraco®®! de 2017. Essa iniciativa foi encabecada pelo
Programa Nacional de Desenvolvimento e Estrutura¢do do Turismo (PRODETUR) e contou com o
envolvimento de outras instancias governamentais que tiveram envolvimento com o istmo de
Olinda e Recife, dentre elas: o IPHAN, a Marinha, a Companhia Pernambucana de Recursos

Hidricos (CPRH), a Advocacia Geral da Unido (AGU), o Porto do Recife e a Prefeitura Municipal de

500 KOSELLECK, Reinhart. Futuro passado: contribuicdo a semantica dos tempos histéricos. Rio de Janeiro:
Contraponto/Ed. da PUC, 2006, p. 145.

%01 0 empreendimento englobou o Projeto de pier para embarcacdes, e da ciclotrilha entre a ponte do Limoeiro
(Recife) e a praia dos Milagres (Olinda), dentro do Plano de Reconexdo Turistica Recife-Olinda, uma iniciativa
fomentada pelo Consdrcio JBR/COLMEIA/JOY STREET e proposta pelo Governo do Estado de Pernambuco e pelo
Programa Nacional de Desenvolvimento e Estruturagdo do Turismo (PRODETUR). Cf. BRASIL. Programa Nacional
de Desenvolvimento e Estruturagdo do Turismo — PRODETUR. Portal do Ministério do Turismo. 11 abr. 2018;
OLINDA. Contrato de Empréstimo 2709/0C-BR - Homologacdo de Licitagcdo, de 5 de outubro de 2016. Contratacdo
de empresa de consultoria especializada para a realizacdo do projeto executivo de implantagdo da Estacdo
Turistica Histérico-Interativa no Forte do Buraco, incluindo projeto de pier para embarcacdes, e ciclotrilha entre
a Ponte do Limoeiro (Recife) e Praia do Milagres (Olinda) do Plano de Reconexdo Turistica Recife-Olinda. 2016.
Recife: Diario Oficial do Estado de Pernambuco, ano XCllI, n. 187, fl. 13.
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Olinda, com o objetivo de propor um Plano Urbano Paisagistico, que utilizaria as ruinas do forte
como ponto de parada.

O projeto ndo teve éxito devido a homologacdo do tombamento definitivo das ruinas da
fortificagao, coincidentemente no mesmo més da entrega da proposta.

A investida da iniciativa privada em implantar parcerias com o poder publico, com a
finalidade de usar bens histéricos tombados, pode resultar em um longo debate, que ndo tenho
a pretensdo suscitar, pelo risco de entrar em discussdes que fujam ao enredo deste estudo, as
acoes patrimonializadoras.

Considero que ndo é possivel responder a todas as duvidas sobre a manutencdo eficaz
dos equipamentos tombados, e, desta maneira trago alguns de meus questionamentos que
poderdo servir como base para novos exames, tais como: Por que o IPHAN, 6rgdo responsavel
pela fiscalizacdo do resguardo, ndo instaurou dispositivos disciplinadores a fim de promover a
manutenc¢do dos bens tombados? Qudo danoso pode ser o risco da especulacdo de bens
histdricos em fungdo de praticas turisticas? Serd que a insercdo da iniciativa privada pode ser a
solucdo para a prevencdo do arruinamento das fortificacdes nacionais?

A partir da ultima indagacdo, passo a abordar a segunda iniciativa utilizando o exemplo
do mais recente posicionamento federal sobre as parcerias publico-privadas, o Programa de
Parcerias de Investimentos — PP1,%%2 de 2020, que transferiu a iniciativa privada os seguintes
equipamentos: o Forte de Nossa Senhora dos Remédios (Fernando de Noronha-PE), a Fortaleza
de Santa Cruz, também conhecida como Forte Orange (ilha de Itamaraca-PE), a Fortaleza de
Santa Catarina (Cabedelo-PB), e a Fazenda Pau d’Alho (S30 José do Barreiro-SP).>%3

A meu ver, a maior das problematicas das parcerias publico-privadas é a degradac¢do do
patrimonio histérico em fungdo dos danos causados pelo turismo de massa, a exemplo do Projeto
Piloto, implantado no Forte de Nossa Senhora dos Remédios, na ilha de Fernando de Noronha,
em 2022.

Esse projeto, pioneiro no que diz respeito aos bens histdricos cogitados no PPI, &,

contudo, excludente em relagdao a histéria do local em fung¢do do lucro. Ao transformar um

502 BRASIL. Decreto N2 10.466, de 18 de agosto de 2020. Dispde sobre a qualificacio de empreendimentos turisticos
no ambito do Programa de Parcerias de Investimentos - PPI. Diario Oficial da Unido — Se¢do 1 — 19/08/2020,
Pagina 5 (Publica¢do Original).

503 NOBREGA, Fabio. Fortes de Noronha e Itamaraca s3o incluidos em programa federal de privatizacdo. Folha de
Pernambuco. Recife, 19 ago. 2020. Caderno Turismo.



184

espaco histdorico em um equipamento cultural de entretenimento, fornece aos moradores do
entorno apenas a gratuidade no acesso ao equipamento e desconsiderando o sentimento de
pertencimento.

Acredito que devam ser pensadas estratégias para a reintegracdo do atrativo a
comunidade local, além de integrar a pratica do turismo com a educacao patrimonial sustentavel,
e acbes em parceria com as universidades no planejamento do uso, proporcionando o acesso ao
conhecimento histdrico.

N3o posso aqui deixar de mencionar a relacdo entre a atividade turistica e o patrimonio
cultural, temdtica amplamente debatida em 1976, no Semindrio Internacional de Turismo
Contemporaneo e Humanismo, realizado em Bruxelas, que deu origem a Carta do Turismo
Cultural >**

Assim, interrompo a discussdo sobre as provaveis iniciativas no forte para qualificar o
turismo como um sistema que inclui demandas culturais, sociais, politicas e econémicas.>® Isso
contribui para o desenvolvimento do processo de identificacdo dos individuos com a historia e a
cultura,”®® uma vez que tanto os atrativos turisticos quanto os bens patrimoniais s3o construidos
socialmente. Dessa maneira, os espacos e os objetos existem numa dimensdo e para uma
finalidade especifica, sendo requalificados simbolicamente para outras destinacdes e usos. °°’

A terceira iniciativa a ser mencionada é o Projeto Educagdo e Patriménio Compartilhado:
Brasil e Holanda, realizado nos Fortes de S3o Tiago das Cinco Pontas, Forte de S3o Jodo Batista
do Brum, Forte Orange e em suas imediag¢des, no ano de 2018.

Trata-se de uma acdo financiada pela Embaixada dos Paises Baixos, desenvolvida pelo
IPHAN com a parceria da FUNDARPE, do Museu da Cidade do Recife e com o apoio das Prefeituras
da Cidade do Recife e da ilha de Itamaraca.

Ao longo de 2018, o projeto mobilizou professores e alunos de escolas de ambos os

municipios, com o intuito de elaborar um inventario participativo desenvolvido pelo Nucleo de

504 |COMOS — Conselho Internacional de Monumentos e Sitios. Semindrio Internacional de Turismo Contemporaneo
e Humanismo. Carta de Turismo Cultural. Bruxelas: 1976. In: Caderno de Documentos N2 3: Cartas Patrimoniais.
Brasilia: IPHAN, 1995.

505 Mario Beni conceitua o turismo a partir do que denomina como Sistema Turistico (SISTUR), composto pelo
Conjunto das RelagGes Ambientais (que envolve os Sistemas Ecolégico, Cultural, Econémico e Social), pelo
Conjunto da Organizacdo Estrutural (que envolve uma Superestrutura e uma Infraestrutura), e pelo Conjunto das
Acdes Operacionais (que envolve fatores de mercado, distribuicdo, produgdo, consumo, oferta e demanda). Cf.
BENI, Mario Carlos. Analise estrutural do turismo. Sdo Paulo: SENAC, 2001.

506 BARRETTO, 2003, op. cit.

507 CAMARGO, Haroldo Leitdo. Patriménio histérico e cultural. 2 ed. S3o Paulo: 2004.
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Educacdo Patrimonial do IPHAN. Esse levantamento trouxe o registro de referéncias culturais
relativas a valoracdo e preservacao das fortificacdes, permitindo identificar a importancia
histdrica desses bens culturais a partir do ponto de vista da comunidade.>%

Os resultados alcancados pela acdo foram organizados em uma publicacdo e uma
exposicdo homodnima: Novas (velhas) Batalhas — Educagdo Patrimonial no contexto das
fortificagcdes de Pernambuco,”®® que exibiu relatos da experiéncia de participantes do projeto, na
tentativa de sensibilizar leitores e espectadores sobre a educacdo patrimonial, apresentando
ainda como se deu o processo de construcdo do Inventdrio Participativo, e refletindo sobre as
vivéncias e percepcdo territorial da comunidade.

Cabe ressaltar a importdncia da educacdo patrimonial, uma das metas da educacdo
contemporanea e dos drgdos vinculados a preservacdo do patrimonio. Por meio dela é possivel
sensibilizar para a importancia do acervo histdrico-cultural e despertar o interesse para a
preservacao e a valorizacdo dos bens histéricos.

Esta matéria foi discutida na Carta Patrimonial brasileira de 2009, de Nova Olinda-CE, com
tematica voltada as Casas do Patrimonio, que sdo espacos de didlogo com a comunidade, de
coordenacdo institucional e de apoio a educac¢do, visando fortalecer a gestdo, protecdo,
valorizagcdo e uso do patrimonio cultural. Como resultado dessa discussdo, surgiu o Plano
Nacional de Educacdo Patrimonial.>*°

Dessa forma, a educa¢do patrimonial visa conscientizar o individuo de que os bens
culturais que formam o legado histdrico pertencem a ele e a coletividade.”'! Ao se estabelecer
em processos educativos formais e nao-formais, foca o patrimbnio cultural, apropriado
socialmente como recurso para a compreensdo socio-histérica das referéncias culturais em suas
manifestacdes, com o objetivo de colaborar para o reconhecimento, a valorizagdo e a preservagao
da heranca histdrica.>!?

A abertura da participacdo popular nos processos de preservacdo, na década de 1980,

também incentivou as praticas da educacdo patrimonial e a requalificacdo de espagos

508 |PHAN - Instituto do Patriménio Histérico e Artistico Nacional. Referéncias culturais das fortificagbes de
Pernambuco sao temas de livro e exposi¢ao. Portal IPHAN. 16 abr. 2019.

503 ROMEU, Gabriela. (Org.). Novas (velhas) batalhas: educacio patrimonial no contexto das fortificacdes de
Pernambuco. Brasilia: IPHAN, 2019.

510 IPHAN - Instituto do Patrimdnio Histérico e Artistico Nacional. Casas do Patriménio. Carta de Nova Olinda. Nova
Olinda-CE: 2009. /n: Caderno de Documentos N2 3: Cartas Patrimoniais. Brasilia: IPHAN, 1995.

511 ASSUNCAO. Paulo de. O patrimdnio. S3o Paulo: Edi¢des Loyola, 2003.

512 IPHAN — Instituto do Patrimdnio Histérico e Artistico Nacional. Educag¢do patrimonial. Portal IPHAN. 2014.
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fortificados, em medidas como o Inventdrio Participativo,>*3

promovido pelo IPHAN. Essas
iniciativas, através de pesquisas e discussdes sobre o tema, geraram o reconhecimento e a
apropriacao dos bens pela comunidade.

A esse respeito, observo que algumas fortificacdes brasileiras adotaram a novos usos em
suas edificacOes para as atividades culturais, seja na funcdo de espaco museal com atividades de
educacgdo patrimonial, ou apenas como ponto de visitac3o turistica.>**

A quarta iniciativa, diz respeito a Lista Indicativa a Patriménio Mundial da UNESCO>® de
2015, para a Convencdo para a Protecdo do Patrim6nio Mundial, Cultural e Natural, que ocorre
periodicamente entre os paises signatérios. Essa lista elencou fortalezas tombadas pelo IPHAN,>®
construidas entre os séculos XVI e XIX, formando um bem seriado denominado Conjunto de
Fortificagcdes do Brasil. Esse conjunto representa as construcdes defensivas do territorio nacional,
situadas nos locais que serviram para definir as fronteiras maritimas e fluviais do Brasil.

517 organizada pelo

A candidatura a Patrimonio Mundial foi tema da Carta do Recife,
IPHAN em parceria com os Ministérios da Cultura (MinC), do Turismo (MTUR) e da Defesa (MD),
durante o Seminario Internacional de FortificagGes Brasileiras, realizado em 2017.

O evento teve como objetivo o debate sobre os modelos de gestdo e valorizagado turistico-
cultural para esse bem seriado, definindo diretrizes como: promocdo do uso sustentavel para
assegurar a preservagao do bem; fomento da gestao do conhecimento para preservar a memoria
e estimular o turismo cultural; promogdao da interpretacdo do patrimonio para ampliar a

compreensdo sobre o bem cultural; estimulo a educagao patrimonial; e promocgdo de parcerias

entre entidades publicas e privadas na gestdo das fortificagdes.

513 FLORENCIO, Sonia Regina Rampim et al. Educagio patrimonial: inventarios participativos. Manual de Aplicacdo.
Brasilia: IPHAN, 2016.

514 CASTRO, Adler Homero Fonseca de. Muralhas da memédria: fortificacdes, patriménio e turismo cultural. Caderno
Virtual de Turismo. Edicdo Especial: turismo em fortificagdes. Rio de Janeiro, v. 1, n. 1, pp. 8-22, out. 2013. Cf.
APENDICE B — TABELAS DE REQUALIFICACOES EM FORTIFICACOES PARA USOS TURISTICOS E CULTURAIS.

5150 Conjunto de Fortificacdes do Brasil é formado pela Fortaleza de S3o José, em Macapa-AP, pela Fortaleza de
Santa Cruz da Barra, em Niterdi-RJ, pela Fortaleza de S3o Jodo, no Rio de Janeiro-RJ, pela Fortaleza de Santa Cruz
de Anhantomirim, em Governador Celso Ramos-SC, pela Fortalezade Santo Antonio de Ratones, em
Floriandpolis-SC, e pela Fortaleza de Santo Amaro da Barra Grande, no Guaruja-SP. Cf. IPHAN — Instituto do
Patrimonio Histdrico e Artistico Nacional. Fortes incluidos na lista indicativa a patriménio mundial. Portal IPHAN.
2015.

516 IPHAN — Instituto do Patrimdnio Histdrico e Artistico Nacional. Fortificagdes brasileiras. Portal IPHAN. 2014.

517 IPHAN — Instituto do Patriménio Histdrico e Artistico Nacional. Semindrio Internacional Fortificacbes Brasileiras -
Patrim6nio Mundial. Carta do Recife. Forte das Cinco Pontas, Recife: 4-7 abr. 2017. Portal do IPHAN. 2017.
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Destaco que a Fortaleza do Buraco nao foi integrada ao Conjunto de Fortificacdes devido
a sua condicdo de ruina. Nesse sentido, considero como procedente o empenho do IPHAN na
promocado dos bens histdricos nacionais ao titulo de Patriménio Mundial, com a expectativa de
garantir a conservacdo e a manutencdo de tais bens. No entanto, no caso do Forte do Buraco, a
instituicdo ndo conseguiu assegurar essas premissas na fiscalizacdo da preservacdo da edificacao.

A quinta e ultima iniciativa diz respeito a prevencdo dos riscos ao patrimonio cultural
decorrentes das acOes climaticas, que se tornaram uma das ameacas mais significativas e de mais
répido crescimento para os individuos e sua heranca cultural em todo o mundo.

Nesse panorama, de forma participativa, o IPHAN e o Conselho Internacional de
Monumentos e Sitios no Brasil (ICOMOS-BR) promoveram, em 2023, o Ciclo de Dialogos sobre
Patrimoénio Cultural e A¢bes Climaticas, que abrangeu os principais desafios relacionados ao
legado cultural brasileiro diante das mudancas do clima. As metas incluiram: responder aos riscos
gue as mudancas climaticas representam para o acervo cultural e defender o patrimonio como
fonte de resiliéncia frente as a¢des climaticas.!8

A matéria das mudancas climaticas comecou a ser amplamente discutida nos anos 2000;
no entanto, a conservacao dos monumentos vem sendo tratada desde a Carta de Atenas de 1931,
gue, como mencionado anteriormente, teve impacto significativo na legislacdo de protecdo
nacional.

Os temas da preservagao do patrimonio histérico-cultural e do patriménio ambiental

519

foram examinados, tanto pelas diretrizes internacionais®'® quanto pela legislacdo nacional,>?°

mas de maneiras distintas.

518 |COMOS-BR — Conselho Internacional dos Monumentos e Sitios do Brasil. Mudangas climaticas e patriménio
cultural. Brasil, 4 nov. 2022. Portal ICOMOS-BRASIL. 2022.

519 Apenas em 1972, a temdtica da preservagdo ambiental comecou a circular nas Cartas Patrimoniais, com a
Declaragdo de Estocolmo, ratificada pela Declara¢éo de Nairdbi, de 1982. Cf. UNEP — Organizagdo das Nagdes para
o Meio Ambiente. Assembleia Mundial dos Estados. Declaragdo de Estocolmo. Estocolmo: 1972. In: IPHAN.
Caderno de Documentos N2 3: Cartas Patrimoniais. Brasilia: IPHAN, 1995; UNEP — Organizacdo das Nac¢Ges para o
Meio Ambiente. Assembleia Mundial dos Estados. Declara¢do de Nairdbi. Nairébi: 1982. In: IPHAN. Caderno de
Documentos N2 3: Cartas Patrimoniais. Brasilia: IPHAN, 1995.

520 A Constituicéo Federal de 1988 trata da Educagdo, Cultura e Desporto no Capitulo Ill e aborda o tema do Meio
Ambiente no Capitulo VI. O termo “mudangas climaticas” foi incluido na legislacdo apenas em 2022. Cf. BRASIL.
Emenda Constitucional N2 126, de 21 de dezembro de 2022. Altera a Constituicdo Federal, para dispor sobre as
emendas individuais ao projeto de lei orcamentaria, e o Ato das Disposi¢cdes Constitucionais Transitérias para
excluir despesas dos limites previstos no Art. 107; define regras para a transicdo da Presidéncia da Republica
aplicéveis a Lei Orcamentaria de 2023; e da outras providéncias. Diario Oficial da Unido — Secdo 1—22/12/2022,
Pagina 18 (Publicacdo Original).



188

Esses temas passaram a ser analisados de forma interligada na Recomendacéo de Paris
de 1972, que estabeleceu a Protegao do Patrim6nio Mundial Cultural e Natural, com a missdo de
ajudar os Estados-partes na protecdo dos lugares que possuem um acervo histdrico em risco
iminente. Isso ocorreu em decorréncia do exame dos relatérios emitidos pelo Painel
Intergovernamental sobre Mudanc¢a do Clima (IPCC), em 2004, que levou a organizacdo a
incorporar as ameacas advindas das mudancas climaticas como riscos ao patrimbénio da
humanidade.>?!

Atualmente, cerca de 35% dos sitios culturais e naturais tombados como Patrimonio
Mundial pela UNESCO ja sentem os impactos das mudancas climaticas, o que as tornam uma
grande ameaca, segundo a organiza¢do.>??

O tema pode ser facilmente associado a Fortificacdo do Buraco, haja vista que a fortaleza,
exceto pelas acoes da demolicdo em 1953, ja teve seu processo de arruinamento iniciado em
data anterior ao seu tombamento inicial, em 1938, devido as erosdes causadas pelas acdes
fluviais e maritimas, agravadas pela geografia local e sua localizagdo préxima ao Buraco de Sao
Thiago.

As mudancas climaticas estdo incluidas em discussoes atuais e, evitando o anacronismo,
a Unido representada pela Marinha e tutora do Forte do Buraco desde seu processo de resguardo
inicial, deveria ter implementado a¢Bes preventivas contra o arruinamento e a manuteng¢ao do
equipamento sob sua tutela. Da mesma forma, o IPHAN, diante da urgéncia na realiza¢ao de
obras, conservagao ou reparagdao no bem tombado, deveria ter tomado a iniciativa de protecao,
de acordo com as normativas promulgadas no Decreto-Lei N2 25 de 1937, que organizou o
amparo do patrimonio histérico e artistico nacional.

Como visto, a requalificacdo desses espacos de memoria possibilita agcdes voltadas a
cultura e ao turismo e, sobretudo, a educagao patrimonial.

O novo uso abre novas perspectivas para lugares invisiveis ao senso comum, auxiliando

na percep¢ao do bem cultural ao construir ligagdes entre sujeito e patrimonio, e agregando valor

521 ZANIRATO, Silvia Helena. Experiéncias de prevencio de riscos ao patriménio cultural da humanidade. Revista
Ambiente & Sociedade, S3o Paulo, n. 13, v. 1, pp. 151-164, jun. 2010.

522 SEGANFREDO, Thais. Rede internacional lan¢a manifesto sobre cultura e a¢do climatica na Cop27. Portal Nonada
Jornalismo. 17 nov. 2022.
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ao bem, j& que proporciona a socializacdo, a comunicacdo e a divulgacdo das percepcdes
englobadas.>

Por conseguinte, concluo as perspectivas de futuros possiveis relacionados ao Forte do
Buraco e retomo a discussdo sobre as acbes patrimonializadoras, trazendo outro fator

preponderante nesta discussao — o tempo.

6.3 SOBRE O TEMPO: ENTRE EXPERIENCIAS E EXPECTATIVAS

O tempo, como o mundo, tem dois hemisférios: um superior e
visivel, que é o passado, outro inferior e invisivel, que é o futuro.
No meio de um e outro hemisfério ficam os horizontes do tempo,

que sdo estes instantes do presente que imos vivendo, onde o
524

passado se termina e o futuro comega.

O tempo é um fator que esta presente na evolucdo dos processos patrimonializadores. E
um elemento amplo: ele circulou o passado do forte, influencia as ruinas e modela as
possibilidades para o seu futuro.

E no caso da edificacdo, que atravessou momentos preponderantes, como a ruptura do istmo,
gue modificou o cotidiano e a paisagem local, outorgando circunstancias de abandono e criminalidade
transmitidas as décadas posteriores. Na mesma medida em que foram implementadas medidas
sobre a fortaleza, desde a elaboracdo de narrativas até as atribuicdes de valor e desvalor, o
tempo se manifestou na gradativa transformacao da edificagdo em ruina.

O conceito de tempo é desenvolvido de forma a estar diretamente ligado as agdes
humanas concretas, bem como as suas realizagdes politicas, econémicas, sociais e culturais,
conforme discutido nos escritos de Reinhart Koselleck.

A estrutura temporal é caracterizada por uma forca prépria, distinta dos ciclos da
natureza, e dar sentido a uma nova concepc¢ao de tempo: o tempo histérico. Dessa forma, o
tempo histérico é compreendido pelo campo da experiéncia (passado) e o horizonte de

expectativa (futuro), duas instancias que se entrelacam e se associam ao presente, pois, ao

523 SILVA, Sandro Vasconcelos da; LOURENCO, Henrique Costa; NASCIMENTO, Lucas José do. Um espaco de
(re)conhecimento: a cidade como elemento de aprendizagem. Aurora 463 — Revista da Semana do Patrimonio
Cultural de Pernambuco, FUNDARPE, Recife, v. 1, n. 4, pp. 83-91, 2019.

524 VIEIRA, Anténio. Histéria do futuro. v. 1. Brasilia: Editora UnB, 2005, p. 4.
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mergulhar no passado, os individuos sdo influenciados pelas indagacdes colocadas pelo tempo
presente.>?®

A histdria pode ser aprendida dentro de sua prépria historicidade. A constituicdo do
tempo historico é estabelecida entre a relacdo do passado e o futuro. Ou seja, é por meio da
forma que cada geracdo lidou com seu passado, construido no campo da experiéncia, e com seu

futuro, alimentado pelas expectativas, que surge a relacdo com o tempo, denominado como

tempo historico. Nessa perspectiva

[...] otempo passa a ser ndo apenas a forma em que todas as histdrias se desenrolam;
ele préprio adquire uma qualidade histérica. A histdria, entdo, passa a realizar-se ndo
apenas no tempo, mas através do tempo. O tempo se dinamiza como uma forga da
propria histéria.>?®

Assim, o tempo histérico ndo é simplesmente uma sucessao linear de eventos, mas uma
construcdo complexa que se desdobra entre o campo da experiéncia e o horizonte de
expectativa. Ele ndo segue meramente os ciclos naturais, mas € moldado pelas agcbes humanas
concretas, englobando realizacdes politicas, econémicas, sociais e culturais. Nesse contexto, é
crucial entender o tempo ndo apenas como uma dimensdo cronoldgica, mas como uma forga
dindmica que influencia e é influenciada pelas narrativas histdricas.

A discussao sobre os futuros possiveis para a fortaleza, permeada pelos diversos projetos
e iniciativas mencionadas, reflete a complexidade temporal delineada por Koselleck. A medida
que foram feitas proje¢des sobre o destino do patrimbnio, também foram moldadas as
interpretagdes do passado e das condigdes presentes.

No ambito da patrimonializacdo, o tempo ndo é apenas um cendrio no qual a histéria se
desenrola, mas uma forga ativa que participa da construgao e preservac¢ao da heranca historica.
A urgéncia de agdes preventivas contra o arruinamento do Forte do Buraco, particularmente em
relacdo as mudangas climaticas, destaca a necessidade de pensar estrategicamente sobre o
tempo como um elemento central na gestao e preservacao do legado histérico.

Desta maneira, reconheco que o tempo histérico ndao é estatico; ele é dinamico,

interligando-se com as experiéncias passadas, as expectativas futuras e as a¢des presentes. A

525 KOSELLECK, 2006, op. cit.
526 |id., pp. 282-283.
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histdria e o tempo ndo sdo entidades separadas, mas coexistem e se interligam, formando a base
da compreensdo do patrimonio e sua relacdo continua com a sociedade.

A este respeito, Andreas Huyssen dialoga com Koselleck ao considerar que o passado ndo
existe por si s8, mas sim em relacdo com o presente, ressaltando a emergéncia da memoria
como uma das preocupacdes culturais e politicas centrais da contemporaneidade, indicando
uma mudanca de paradigma em relacdo ao século XX, quando o futuro era privilegiado e
associado a modernidade.

Essa perspectiva foi transformada na década de 1980, marcada pela transigdo do foco de
futuros presentes para passados presentes. Essa mudanca sugere um deslocamento na
experiéncia e sensibilidade em relacdo a temporalidade, onde a meméria assume um papel
significativo na compreensdo do espaco e do tempo na sociedade contempordanea. Como

Huyssen ressalta:

Tempo e espago, como categorias fundamentalmente contingentes de percepgdo
historicamente enraizadas, estdao sempre intimamente ligados entre si de maneiras
complexas, e a intensidade dos desbordantes discursos de memdria, que caracteriza
grande parte da cultura contemporanea em diversas partes do mundo de hoje, prova o
argumento.”?’

Isso evidencia a profunda conexao entre essas categorias. A intensidade dos discursos de
memoria na cultura contemporanea, que se manifestam em diversas partes do mundo, reforga
a complexidade dessa relagdo. Nesse contexto, tempo e espago nao sao elementos isolados, mas
estdo interligados.

A contemporaneidade é marcada por uma reorientacdo em dire¢do ao passado, onde a
memoria desempenha um papel central na constru¢do da identidade e na compreensdo das
dindmicas sociais. Essa abordagem enriquece a compreensdo do tempo como uma construgao
cultural e social, destacando como as narrativas do passado sdo constantemente reinterpretadas e
ressignificadas.

No ambito da analise do Forte do Buraco, as reflexdes sobre a interconexao entre tempo
e memoria na contemporaneidade oferecem uma lente interpretativa valiosa para entender as

propostas e desafios associados ao equipamento e sua histdria.

27 HUYSSEN, 2014, op. cit.
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Ao longo das décadas, as propostas para a fortaleza delinearam uma transformacao nas
perspectivas temporais, variando desde as discussdes sobre sua potencial demolicdo, até as
iniciativas recentes com enfoque em futuras expectativas, e para uma atencdo renovada aos
passados presentes. Isso fez com que a Fortaleza do Buraco se tornasse um palco onde
diferentes temporalidades convergem.

A centralidade da memédria nas discussdes sobre a preservacao do forte é aparente nas
diversas propostas, como a candidatura a Patrimdénio Mundial e o Projeto Executivo para a
ImplantagcGo de uma Esta¢do Turistica. Essas iniciativas refletem a preocupacdo com a
preservacdao da memoria histérica, onde o passado ndo é apenas recordado, mas ativamente
construido e reinterpretado no presente.

A abordagem de parcerias publico-privadas, exemplificada pelo Projeto Piloto no Forte de
Nossa Senhora dos Remédios, em Fernando de Noronha, pode ser interpretada pelo modo como
o acervo historico é tratado pela iniciativa privada. A transformacdo do espaco histérico em
entretenimento sem considerar integralmente a historia local, ressoa na complexa relagdo entre
passado e presente.

O tema dos riscos climaticos, associados a este estudo de caso, também se alinha com a
ideia de que as a¢Oes contemporaneas tém um impacto significativo na forma como o passado
é compreendido. Os desafios enfrentados na preservagao do patriménio histérico diante das
mudancas climaticas refletem a necessidade de equilibrar as demandas do presente com a
salvaguarda.

Além dos autores aqui discutidos, me parece importante trazer a tona o debate sobre os
argumentos colocados por Frangois Hartog e suas contribuicdes acerca dos regimes de
historicidade e dos estudos do tempo presente. Assim, paralelamente, traco uma ligagao entre
as duas proposicoes.

Os esforgcos de Hartog sdo dedicados a pensar as estratificagdes e as multiplas ordens
temporais, que sao consideradas fundantes na passagem do tempo e em suas atividades. Na

medida em que

Ninguém duvida de que haja uma ordem do tempo, mais precisamente, ordens que
variam de acordo com os lugares e as épocas. Ordens tdo imperiosas, em todo caso, que
nos submetemos a elas sem nem mesmo perceber; sem querer ou até ndo querendo,
sem saber ou sabendo, tanto elas sdo naturais. Ordens com as quais entramos em
choque, caso nos esforcemos para contradizé-las. As relacbes que uma sociedade
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estabelece com o tempo parecem ser, de fato, pouco discutiveis ou quase nada
negociaveis.>?

Desse modo, as relagcdes sociais com o tempo, muitas vezes imperceptiveis e
naturalizadas, encontram na memdria histdrica um meio de reconhecer e negociar essas ordens
temporais.

Acerca da ligacdo entre o tempo e o patrimobnio, este ultimo é apontado por ndo
encapsular rupturas, reconhecendo-as, reduzindo-as, mencionando-as e elegendo-as, mas

também atua como um produtor de simbolos:

O patrimbnio é uma maneira de viver as rupturas, de reconhecé-las e reduzi-las,
referindo-se a elas, elegendo-as, produzindo semioforos. Inscrito na longa duragdo da
historia ocidental, a nogdo conheceu diversos estados, sempre correlatos com tempos
fortes de questionamentos da ordem do tempo. O patrim6nio é um recurso para o
tempo de crise. Se hd assim momentos do patrimoénio, seria ilusério nos fixarmos sobre
uma acepgao Unica do termo.>?°

Acresce-se a isso que as interligacdes entre memoria, patrimonio e tempo sdo novamente

apontadas, o que corrobora que essas associa¢des fazem parte do universo da patrimonializagdo:

N&s interrogamos, aqui, 0 nosso contemporaneo a partir destas duas palavras mestras
que sdao a memoria e o patrimdnio. Muito solicitadas, abundantemente comentadas
e declinadas de multiplas formas, estas palavras-chave ndo serdo mais desdobradas,
aqui, por elas mesmas, mas tratadas unicamente como indicios, sintomas também de
nossa relacdo com o tempo — formas diversas de traduzir, refratar, seguir, contrariar a
ordem do tempo: como testemunham as incertezas ou uma “crise” da ordem presente
do tempo. >3

Os termos “memdria” e “patriménio” sdo aqui considerados ndo apenas como objetos de
estudo por si mesmos, mas como indicios e sintomas reveladores da relagdo com o tempo. Elas
nao apenas refletem, mas também refratam e desafiam a ordem temporal estabelecida,
testemunhando as incertezas e as crises que permeiam a percepgao contemporanea do tempo.

No contexto do Forte do Buraco, as propostas e iniciativas para a preservagdo e

revitalizacao ilustram as interconexdes entre memdria, patriménio e tempo. O local nao se

528 HARTOG, Francois. Regimes de historicidade: presentismo e experiéncias do tempo. Belo Horizonte: Auténtica,
2013, p. 17.

523 HARTOG, Francois. Tempo e patrimdnio. Varia Histéria, Belo Horizonte, n. 36, v. 22, pp. 261-173, jul./dez. 2006,
p. 273.

530 HARTOG, 2006, op. cit., p. 265.
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compode apenas uma estrutura estdtica, apesar do constante didlogo com as diferentes camadas
temporais que o atravessam, mas também se caracteriza pelos valores e significados que |Ihe
foram atribuidos.

Outra maneira de investigar as acoes do tempo sobre a patrimonializacdo seria “escovar
a histéria a contrapelo”, conforme o entendimento de Walter Benjamin,>3! ao observar essa
ciéncia sob um novo viés, reconhecendo tendéncias e angulos negligenciados pela leitura
institucional dos eventos.

De modo semelhante, para Michael Léwy,>3?

a expressdo “a contrapelo” possui duplo
significado: um historico e um politico. Historicamente, ela se refere a resisténcia frente a versao
oficial da histéria, em oposicdo a tradicdo dos oprimidos. Isso ocorre porque a continuidade
histdrica das classes dominantes forma um longo cortejo triunfal, que é interrompido apenas em
momentos de sublevacdo das classes subalternas. Politicamente, a expressdo sugere que a
redencdo ou a revolugdo ndo vird de maneira natural ou inevitavel através do “curso da historia” ou
do “progresso”. Ao contrario, sera necessario lutar contra a corrente. Se seguir sem resisténcia, a
histdria apenas perpetuara guerras, novas catastrofes e outras formas de barbarie e opressao.

533

Conforme tais discursos, somados aos estudos ja mencionados de Marcia Chuva’>° e Maria

534

Cecilia Londres Fonseca>** sobre a evolucdo do patrimonio no Brasil, as compreensodes de Francoise

535 536

Choay~>> e Margarita Barreto>*° sobre a associa¢do entre tempo e patrimdnio e, aos dados coletados
nesta investigacdo, tornou-se possivel ampliar as discussGes acerca da patrimonializa¢gdo e suas
implicagdes.

A selecao de bens patrimoniais € um exemplo de como as elites, tanto no Brasil quanto
em outras partes do mundo, tém sido frequentemente responsaveis pela definicdo dos critérios
de valor cultural e histdrico. Muitas vezes, a escolha do patriménio reflete os interesses e valores

dessas classes, o que pode resultar na preservacdao de bens que atendem as suas préprias

531 para Walter Benjamin ir “contrapelo” significa voltar, mas ndo para tras, no sentido de se tornar obsoleto, num
estado de nostalgia mediocre pelos tempos de outrora. Significa, pelo contrario, ericar o conforto que o passado
usa e expor todos os ndo-ditos que nele afundaram para longe da vista. Cf. BENJAMIN, Walter. Sobre o conceito
de histoéria. In: . Magia e técnica, arte e politica: ensaios sobre literatura e histdria da cultura. Sdo Paulo:
Brasiliense, 1994.

532 LOWY, Michael. Walter Benjamin: aviso de incéndio — uma leitura das teses “Sobre o conceito de Histéria”.
Tradugdo: Wanda Nogueira Caldeira. Sdo Paulo: Boitempo, 2005, p. 74.

533 CHUVA, 2011, op. cit.

534 FONSECA, 1997, op. cit.

535 CHOAY, 2001, op. cit.

536 BARRETTO, 2003, op. cit.
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representacdes de histéria e identidade. No Brasil, por exemplo, a escolha de determinadas
construcdes coloniais ou imperialistas como patrimbénios esta, em grande parte, ligada ao
interesse das elites em preservar simbolos que afirmam um certo tipo de ordem social ou poder.

Outro ponto a se destacar é o efeito excludente da visdo das elites sobre o patriménio,
gue nem sempre reflete uma perspectiva plural. Muitas vezes, essa visdo esta ligada a ideia de

III

um “patrimonio ideal”, que corresponde a uma narrativa oficial centrada em monumentos e
lugares que sdo percebidos como simbolos da grandiosidade e da tradicdo. Isso pode resultar na
exclusdo de aspectos culturais de outros grupos sociais, 0s quais possuem suas proprias
manifestagdes culturais e histdricas.

A participacdo comunitdria na preservacdo do patrimonio é outro aspecto relevante, dado
o valor da inclusdo local e comunitdria nas acbes de patrimonializacdo. Esse envolvimento
evidencia como a valorizacdo de um bem histdrico estd intimamente ligada ao reconhecimento
pela comunidade que o circunda, considerando que o fortalecimento de um senso de
pertencimento pode influenciar diretamente a preservacdo e o cuidado com os espacos
patrimoniais.

A andlise de como a globalizacdo impacta as praticas de preservacdo do patrimoénio
também pode ser considerada, como no exemplo das influéncias das Cartas Patrimoniais na
formacado da legislagdo nacional de preservagao do patrimonio histérico, especialmente diante
das tensdes entre as necessidades de preservacao local e a expansdo de projetos turisticos
globais. Esse contexto permite refletir sobre como o patrimonio é interpretado e consumido no
cendrio de globalizagdo, onde os interesses econdmicos e culturais podem conflitar com os
esforgos de preservagao local.

Também é possivel investigar como as narrativas histdricas associadas a um determinado
bem patrimonial podem influenciar a sua percep¢dao e seu valor dentro da sociedade. A
construcdo de narrativas alternativas ou a ressignificacdo de histérias relacionadas ao patriménio
podem impactar tanto o processo de patrimonializagdo quanto o entendimento coletivo sobre o
bem histdrico.

Diante da relagao entre patriménio e relagdes de poder, a preservacao de certos bens
culturais pode atuar como um mecanismo de legitimacao do status dos grupos dominantes. Ao
associar determinados locais ou monumentos ao patriménio, esses grupos reforcam uma
narrativa que pode legitimar seu papel na sociedade e sua continuidade no poder. Essa

estratégia, muitas vezes, contribui para ocultar outras camadas da histéria, como as experiéncias
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e contribuicdes das classes populares ou de grupos marginalizados, que frequentemente ndo sdo
reconhecidos ou valorizados dentro dos processos patrimoniais.

Assim como o papel do Estado e da legislacdo, no contexto da patrimonializacdo, o setor
governamental, muitas vezes influenciado pelos grupos dominantes, estabelece as normas que
regulamentam a preservacao de bens culturais. No Brasil, a criacdo de leis de tombamento e a
insercao de bens na Lista de Patriménio Mundial da Humanidade, por exemplo, é um processo
gue envolve decisdes politicas nas quais as elites podem exercer uma influéncia significativa.
Esses grupos ndo apenas participam da formulacdo dessas normas, mas também podem ter
interesses diretos na gestdo do patrimOnio, seja por meio de suas posses ou através de
influéncias sobre a administracdo publica.

Em suma, a compreensdo do tempo, da memdria e do patriménio como elementos
interligados fornece uma base conceitual robusta para a analise tanto da fortificacdo quanto de
outros espacos historicos.

E a compreensao temporal como algo em constante negociagdo e interpretagao ressoa
significativamente nos estudos histéricos e nos desafios contemporaneos de preservagdo e
significacdo do patrimonio histoérico.

Esse olhar sintoniza-se com a percep¢do do tempo, ressaltando a importancia de
preservar, reinterpretar e negociar o passado, em constante didlogo com as demandas do
presente. Essas reflexdes ndao apenas enriquecem a historiografia, como também langam luz
sobre a complexidade da condigdo humana, imersa na trama multifacetada do tempo.

Sendo assim, percebo que o tempo como elemento fundamental para a compreensao do
campo da patrimonializacao, plenamente evidenciado na historicidade da Fortificacao do Buraco,
edificagdo que vivenciou distintos momentos de amparo e de deslegitima¢dao nos recortes

temporais trabalhados nesta investigagao.
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7 CONSIDERAGOES FINAIS — “POR ENTRE O MAR E O MANGUE: OS PERCURSOS, AS
PERAMBULAGOES E OS CAMINHOS QUE LEVAM AO FORTE DO BURACO”>%’

A proposta inicial deste estudo era tecer consideracdes acerca da evolucdo do patrimonio
histdrico nacional e das alteracdes nas atribuicdes de valor a ele associadas, desde a observacao

dos periodos fomentadores de identidade, incluindo as implementacbes das acbes de

preservacdo, ocorridas na década de 1930 com a formacdao do SPHAN e do dispositivo do
tombamento, até os dias atuais.

Entretanto, a partir do aprofundamento da investigacdo, percebi que tais entendimentos
ndo abarcariam todo o conteudo fornecido pelas acbes nacionais de protecdo, de forma a
representar os modos como a sociedade e as politicas publicas trataram e continuam tratando o
patrimonio.

Nesta concepcgao, o legado histérico-cultural ndo é algo intrinseco, como em suas
definicOGes etimoldgicas e de valor histérico iniciais. O patrimdénio esta em constante evolucdo.
No avanco dessa emergéncia, ele passou a ser instituido. Assim, o patrimonio é uma instituicao,
e pode ser concebido de distintas formas.

Percebendo que novas dindmicas interagem com a instituicdo da heranca histdrica, assim
como com as elaborag¢ées de valor atribuidas a ela, reelaborei a estrutura deste estudo, elegendo
a patrimonializagdo como dinamica central.

A patrimonializagdo, que denominei como “o patriménio em movimento” de forma
ilustrativa, por ter consciéncia de serem conceitos distintos, serviu como base para entender a
confluéncia de outras ideias que influenciaram a formacgao do legado histdrico nacional e suas
atualizagdes.

A escolha do Forte de Santo Antonio do Buraco como estudo de caso foi devido ao fato
de seu percurso histérico estar contido em todo o processo evolutivo das a¢des patrimonializadoras
no pais, o que inclui a elaboragao da legislagao de conservacdo. Além disso, o equipamento é um
exemplo singular dessas a¢des e das mudancas nas atribuicdes de valor, tendo em vista os

processos de tombamento, (des)tombamento e (re)tombamento ocorridos na edificacao.

537 Em referéncia a obra de Leopoldo Waizbort sobre Aby Warburg. Cf. WAIZBORT, Leopoldo. (Org.). Histérias de
fantasma para gente grande — Aby Warburg: escritos, esbocos e conferéncias. Tradugdo: Tradugdo Lenin Bicudo
Barbara. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2015.
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Desta maneira, foi necessario o estudo dos debates iniciais sobre o patriménio histdrico
nacional, ocorridos na década de 1920, que ja incluiam o interesse pelos quesitos intangiveis,
além da discussdo sobre o patrimonio material. Demandas constituidas em consequéncia do
desmonte dos centros histéricos, em prol do progresso e da modernidade inspirados na Europa,
eventos que propiciaram a ruptura do istmo e, assim, o arruinamento do forte.

A partir disso, observei que desde essas discussdes até a instituicio do patrimoénio
nacional na figura do SPHAN, sob a influéncia das diretrizes internacionais sobre o tema, os
principios foram definidos por um grupo seleto, formado pela elite nacional e articuladores
locais.

Esses agentes também contribuiram para a elaboracdo das narrativas sobre o acervo
histdrico, assimiladas pela sociedade civil, ao eleger bens determinados como portadores de
identidade e memodria, que passaram a se configurar como representacdo social.

Com a fortaleza como plano de fundo, também foi possivel observar as oscilagcdes nas
atribuicGes de valor. Foi conferida valoracdo a ela desde o periodo do Império, ratificada em seu
primeiro tombamento.

A contar da Batalha do Forte do Buraco, momento em que se sobressairam nomes como

os de Rodrigo Melo Franco de Andrade e Ayrton de Almeida Carvalho em defesa da preservagao
da fortaleza, e com a sua destruicao e o cancelamento de sua cautela, narrativas de legitimacao
e deslegitimacdo foram elaboradas pelos grupos formadores do patrimonio oficial. Ficou claro
qgue a disputa pela drea onde o forte se localizava nao envolvia sua preservagao, mas sim um
conflito institucional.

Desta forma, apuro que os juizos das agdes patrimonializadoras tém como fator

determinante as relagdes de poder, visto que desde os embates na Batalha do Forte do Buraco

até o processo de reativagao do tombamento na circunstancia de ruina, se configuram como uma
disputa entre instituicdes sobre o gerenciamento da regido da fortaleza.

Digo da regido, porque, ao meu ver, o forte ou suas ruinas pouco importavam, dado ao
abandono que sempre se configurou desde o seu tombamento inicial, quando o local foi ocupado
como moradia, sem a devida supervisdao das instituicdes responsaveis por sua protecao, até o
novo tombamento e a falta de manutencgao nos dias atuais.

Adiciono a isso a briga interna no IPHAN sobre o (re)tombamento da edificacdo, que,

segundo os relatos, teve como motivacdo um orgulho institucional ferido, e ndo apenas pela
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destruicao da edificacdo, mas por ter sido um ato sem o conhecimento ou consentimento deste
6rgao, tido como responsavel pela protecdo do patrimonio histérico nacional.

Ainda acerca das relacbes de poder, ressalto a influéncia nas a¢des patrimonializadoras
do pais, a exemplo da participacdo de intelectuais como Gilberto Freyre e Annibal Fernandes na
formacdo do Movimento Regionalista, e os esforcos que resultaram na criacdo da Inspetoria dos
Monumentos Nacionais, esta ultima, criada anteriormente as acdes patrimonializadoras formais,
gue se consolidaram na década de 1930. Assim como a participacdo de Getulio Vargas no
processo da instituicio do SPHAN e, posteriormente, no dispositivo do (des)tombamento em
funcdo de seus interesses politicos. Destaco ainda a intervencdo de Fernando Collor de Mello no
desmonte da FNPM e da SPHAN, e a atuacdo de Germano Coelho nas articulagdes municipais
para transformar o Forte do Buraco em um destino turistico.

A evolucdo das politicas de preservacdo no pais se deu de forma paulatina e, apesar das
imposicées dos bens salvaguardados terem por muito tempo sido cristalizadas no momento das
protecdes iniciais, situacdo essa corroborada pelas normativas que regem tais temas e que
continuam em vigor na atualidade, como o Decreto-Lei N2 25 de 1937, que organizou a protecdo
do legado histérico e artistico nacional, bem como o Decreto-Lei N2 3.866 de 1941, que dispOs
sobre o cancelamento de tombamento de bens, foram realizadas mudancas significativas.

A promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, como parte das varias agodes
influenciadas por diretrizes internacionais voltadas a preserva¢ao do patrimonio histérico e
cultural, representou um avango para a politica de preservagao do patriménio cultural no Brasil,
ao possibilitar o acesso da sociedade civil, em corresponsabilidade com as institui¢des publicas,
ao processo patrimonializador no pais.

A partir disso, novos movimentos impulsionaram as revisdes das narrativas, abrindo a
possibilidade de uma nova leitura sobre a institucionaliza¢do do patrimdnio com novos conceitos
de valor cultural, reivindicando a participacao na definicdo do que constitui a riqueza histérica,
segundo a sociedade como um todo, considerando que, até entao, tais escolhas foram feitas de
forma arbitraria.

Desta maneira, foi possivel observar novas perspectivas para equipamentos histéricos,
por meio de requalificacdo ou novos usos relacionados a atividade turistica e a educacao
patrimonial.

A vista disto, destaco que o tempo foi suporte em todas essas mudancas que conferiram

e retiraram a valoragdo dos bens nacionais. O tempo é um elemento crucial na evolugdo dos
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processos patrimonializadores e, no caso do forte, um fator natural do processo de arruinamento
gradual.

Sob tais circunstancias, a especulacdo de que o futuro estd reservado a patrimonializacao
dos bens histdricos no pais e de que, com o tempo, tais objetos podem ser imortalizados ou ser
outorgados ao esquecimento, torna-se inevitavel.

Nesta perspectiva, percebi o quanto a linha entre o memoravel e o esquecivel é ténue
nos espacos definidos pela patrimonializacdo, e que, a partir das acdes de articuladores politicos,
sociais, econOmicos e intelectuais, como demonstrado no presente estudo, elaboraram
narrativas e representacdes do que é considerado estimavel. Esse valor varia de acordo com as
estratégias desses agentes e com o passar do tempo.

Em funcdo desses fatores, novas pautas se sobrepdem as anteriores. Novas emergéncias,
como os fatores climaticos e a gestdo de bens histéricos entre instituicdes publicas e privadas, se
colocam imperativas.

Talvez o debate sobre as acBes patrimonializadoras se defina pela dualidade entre a
memodria, no apreco pelo antigo, e a modernidade, na busca por novas visGes identitarias.

Assim, apenas pela convergéncia da patrimonializacdo com os conceitos de patrimonio,
valoracdo, memoria, representacdo social, relacdo de poder e tempo, foi possivel identificar o
avan¢o das politicas de preservagdao no pais, aspectos intimamente ligados a dindamica
patrimonializadora no Brasil, tendo o forte como exemplo.

Dito isto, o Forte de Santo Antonio do Buraco, situado entre o mangue e o mar, agora em
ruinas, permanece como sitio ermo, violento e exposto aos arruinamentos continuos do mar, da

acdao humana e do tempo.

O prédio, pedra e cal, esvoac¢a
como um leve papel solto a mercé do vento
e evola-se, cinza de um corpo esvaido

de qualquer sentido.>*®

538 A FABRICA do poema. Intérprete: Adriana Calcanhotto. Compositores: Adriana Calcanhotto, Waly Salom3o. A
fabrica do poema. S3o Paulo: Sony Music/Epic, 1994. 1 CD, Faixa 2. In: SALOMAO, Waly. Fébrica do poema. In
memoriam Donna Lina Bo Bardi. . Algaravias: camara de ecos. Rio de Janeiro: Editora 34, 1996, p.28.
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A Impresa: Jornal Politico e Social-PE, A Noite-RJ, A Provincia: Orgdo do Partido Liberal-
PE, A Provincia-PE, Almanach de Pernambuco-PE, Almanak Administrativo Mercantil
Agricola e Industrial do Estado de Pernambuco-PE, Constitucional Pernambucano-PE,
Correio da Manha-RJ, Correio do Recife-PE, Diario da Manha-PE, Diario da Noite-RJ, Diario
de Noticias-RJ, Didrio de Pernambuco-PE, Didrio Novo-PE, Imprensa Popular-RJ, Jornal do
Brasil-RJ, Jornal do Commeércio-PE, Jornal do Domingo-PE, Jornal do Recife-PE, Jornal
Pequeno-PE, O Constitucional: Jornal Politico, Religioso, Scientifico, Literario-PE, O Diario
Liberal: Orgdo Democratico-PE, O Jornal-RJ, O Liberal-PE, O Olindense-PE, O Popular-PE,
O Povo-PE, O Tico-Tico-RJ, Revista da Semana-RJ, Revista de Pernambuco-PE, Revista do
Instituto Archeologico Historico e Geografico Pernambucano-PE, Revista do Instituto
Histérico e Geographico Brasileiro-RJ, Revista do Norte-PE, Tribuna da Imprensa-PE,
Tribuna do Parana-PR.
Rede de Memoria
Colecdo Biblioteca do Senado — Obras Raras;
Colecdo Cartografica e Iconografica Manuscrita do Arquivo Histérico Ultramarino;
Colecdao Museu Nacional-RJ.

BPE — BIBLIOTECA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Livros, Coletaneas e Edigcoes Similares

Colegdo Geral,;
Colecdo Obras Raras.

CEC-PE — CONSELHO ESTADUAL DE CULTURA DE PERNAMBUCO (CASA DE OLIVEIRA LIMA)
Acervo Documental
Documentac¢dao do Tombo Estadual.
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FGV — FUNDACAO GETULIO VARGAS/CENTRO DE PESQUISA E DOCUMENTACAO DE HISTORIA
CONTEMPORANEA DO BRASIL (CPDOC)

Acervo Fotografico

Colegao Agamenon Magalhaes;

Colecdo Oswaldo Cordeiro de Farias.

FIDEM — FUNDACAO DE DESENVOLVIMENTO DA REGIAO METROPOLITANA DO RECIFE
Acervo Cartografico
Mapoteca FIDEM.
Acervo Fotografico
Ortofotocartas do Recife.

FUNDAJ - FUNDACAO JOAQUIM NABUCO/VILLA DIGITAL
Acervo Fotografico
Colecdo Alexandre Berzin;
Colecdo Arnaldo Pinheiro;
Colecdo Arquitetura e Urbanismo;
Colecdo Benicio Dias;
Colecdo Franklin Santiago;
Colecdo José de Paiva Crespo;
Colecdo Manoel Tondella;
Colecdo Wilson Carneiro da Cunha.
Cartoes Postais
Colecdo Josebias Bandeira.

FUNDARPE — FUNDAGAO DO PATRIMONIO HISTORICO E ARTISTICO DE PERNAMBUCO
Acervo Documental
Geréncia Geral de Preserva¢do do Patrimoénio Cultural.
Coletaneas ou Edi¢des Similares
Biblioteca de Preservagao Cultural — DPCULT.

GPL-PE — GABINETE PORTUGUES DE LEITURA DE PERNAMBUCO
Livros, Coletaneas e Edigcdes Similares

Biblioteca GPL.

IAHGP — INSTITUTO ARQUEOLOGICO, HISTORICO E GEOGRAFICO PERNAMBUCANO
Acervo Expositivo
Colecdo de Armas.
Caderno de Documentos
Acervo Digitalizado: Francisco Augusto Pereira da Costa, Anais Pernambucanos, 1983;
Livro de Atas do IAHGP, mar. 1951/jan. 1955.
Livros, Coletaneas e Edi¢coes Similares
Biblioteca do IAHGP.
Manuscrito
O Forte do Buraco [s.d.].
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Processo de Tombamento
Processo de Tombamento N2 1.351-T-95 — Parecer a respeito do Tombamento das Ruinas
do Forte do Buraco (Doc. 2.134), Cx. 85.

IBGE — INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA
Acervo Cartografico
Mapas de Olinda;
Mapas de Pernambuco;
Mapas do Recife.
Acervo Fotografico
Sério Acervo dos Municipios Brasileiros.

IMS — INSTITUTO MOREIRA SALLES
Acervo Fotografico
Colecdo Augusto Silva Telles;
Colecdo Chico Albuquerque;
Colecdo Francisco du Bocage;
Colecdo Gilberto Ferrez;
Colecdo Instituto Historico e Geografico Brasileiro;
Colecdo Marcel Gautherot;
Colecdo Mark Ferrez;
Colecdo Pedro Corréa do Lago;
Colecdo Sebastido Lacerda;
Convénio Leibniz-Institut fir Ldénderkunde, Leipzig.
Acervo lconografico
Colegdao Martha e Erico Stickel.

IPHAN — INSTITUTO DO PATRIMONIO HISTORICO E ARTISTICO NACIONAL. ARQUIVO CENTRAL —
SECAO RIO DE JANEIRO
Caderno de Documentos
Cartas Patrimoniais, 1995;
Lista de Bens Tombados e Processos em Andamento, 2024.
Processos de Tombamento
Processo Administrativo de Tombamento N2 0101-T-38 — Ruinas do Forte do Buraco e
outros, Recife-PE;
Processo de Tombamento das Ruinas do Forte do Buraco — Livro do Tombo de Belas Artes.
Inscrigao N2 85;
Processo de Tombamento das Ruinas do Forte do Buraco — Livro do Tombo Histérico.
Inscrigao N2 44;
Processo de Tombamento N2 1.351-T-95 (01458.001195/2011-61) — Ruinas do Forte do
Buraco;
Processo de Tombamento N2 320-T-42 (01498.001912/2017-73) — Casa a avenida Rosa e
Silva, 36.
Varios Bens — Fortes BA, PR, PE, RJ/0101-38.
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IPHAN-PE — INSTITUTO DO PATRIMONIO HISTORICO E ARTISTICO NACIONAL - 52
SUPERINTENDENCIA REGIONAL — PERNAMBUCO
Arquivo Geral
Forte do Buraco — Olinda/PE, Arquivo 1998;
Olinda — Forte do Buraco, Cx. 15;
Olinda — Forte do Buraco, Cx. 15(A).
Acervo Fotografico
Pasta: Fortaleza do Buraco — Recife-PE. 34.01 (39).
Livros, Coletaneas e EdigOes Similares
Biblioteca Almeida Cunha.
Processos de Tombamento
Processo N2 674-T-62. Tombamento/Bens Imdveis/Conjunto Arquitetdnico e Urbanistico
— Poligono de Tombamento;
Processo de Tombamento N2 836-1971 — Igreja do Senhor Bom Jesus dos Martirios,
Recife-PE;
Processo de Tombamento N2 1.351-T-95 — Ruinas do Forte do Buraco, Volume [;
Processo de Tombamento N2 1.351-T-95 — Ruinas do Forte do Buraco, Volume Il;
Processo de Tombamento N2 1.613-PE-2014 — Forte do Buraco.

LABTOPOPE — LABORATORIO TOPOGRAFICO DE PERNAMBUCO
Acervo Cartografico
Colecdo Cartografia Histdrica.

MCR — MUSEU DA CIDADE DO RECIFE (Forte das Cinco Pontas)
Acervo Documental
Nucleo de Pesquisas José Anténio Gonsalves Mello.
Acervo Expositivo
Colegdo de Armas.
Acervo Fotografico
Livros de Tombo: Volumes 01 ao 16.
Livros, Coletaneas e Edigcdes Similares

Biblioteca MCR.

MEPE — MUSEU DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Acervo Documental
Inventario do Acervo.
Acervo Expositivo
Colecdo de Armas.
Acervo Pictdrico
Colecdao Comendador Baltar — Pinacoteca MEPE (Reserva Técnica).
Livros, Coletaneas e Edi¢coes Similares

Biblioteca MEPE.

MUSEU MARITIMO NACIONAL DE AMSTERDA
Acervo Fotografico
Colecdo Museu Maritimo.
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Livros, Coletaneas e EdigOes Similares
Colecdo Historia Colonial.

MUSEU MILITAR DO FORTE DE SAO JOAO BATISTA DO BRUM
Acervo Expositivo
Colecdo de Armas.
Livros, Coletaneas e Edi¢goes Similares

Biblioteca Museu Militar do Forte de S3o Jodo Batista do Brum.

PACO DO FREVO
Livros, Coletaneas e EdigOes Similares

Biblioteca CEDOC — Centro de Documentacdo e Pesquisa Maestro Guerra-Peixe.

PCR — PREFEITURA DA CIDADE DO RECIFE
Acervo Cartografico
Unidade de Licenciamento em Zonas Especiais.

PREFEITURA MUNICIPAL DE OLINDA
Acervo Cartografico
SEMAPU — Secretaria de Meio Ambiente e Planejamento Urbano de Olinda;
SEPACTUR — Secretaria de Patrimonio, Cultura e Turismo de Olinda.

RKD NETHERLANDS INSTITUTE FOR ART HISTORY
Acervo Pictérico
Colecdao Negociante de Arte Wildenstein & Co. (1972-1973);
Colegdo Particular PM Bardi (1960);
Colegdo Particular JP Durand-Matthiesen.

UFF — UNIVERSIDADE FEDERAL FLUMINENSE
Acervo Fotografico
LABHOI — Laboratdrio de Histdria Oral e Imagem. Colecao Aloysio Clemente Breves.

UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO
Livros, Coletaneas e Edigcdes Similares

BC-UFPE — Biblioteca Central da Universidade Federal de Pernambuco.

UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DE PERNAMBUCO
Livros, Coletaneas e Edigcoes Similares

BC-UFRPE - Biblioteca Central da Universidade Federal Rural de Pernambuco;
BSMCA-UFRPE — Biblioteca Setorial Manuel Correia de Andrade.
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APENDICE A — EXPEDICAO AS RUINAS DO FORTE DO BURACO

Ap6ds as leituras e o estudo das fontes acerca das Ruinas do Forte do Buraco foi necessaria
a visitacdo in loco, ndo apenas para a coleta de registros fotograficos, mas, sobretudo, para
buscar vestigios do que ja foi mencionado nos documentos investigados sobre o equipamento.

No entanto, incluo neste relato uma critica a Marinha do Brasil, que indisponibilizou a
pesquisa na Biblioteca da Escola de Aprendizes Marinheiros, dificultando parte da investigacao
subsequente.

Vale mencionar que tal prospeccdo foi desaconselhada pela maioria das instituicdes onde
realizei buscas preliminares sobre a edificacdo, pelo histérico de violéncia do local, além da
dificuldade de acesso a essa regido do istmo.

Existem duas maneiras de realizar o percurso: a primeira, entrando no istmo pelo
municipio de Olinda, passando pela praia dos Milagres e, em seguida, pela praia Ponta del Chifre.
Alternativa descartada por ser uma regidao erma, com histoérico de violéncia, falta de iluminagdo
e auséncia de policiamento.!

A segunda forma seria feita via barco com saida no Marco Zero do Recife e passando pelo
porto do Recife. Contudo, as buscas por aluguel de pequenos barcos para a travessia foram
frustradas devido ao preco elevado cobrado pelos barqueiros, que alegaram ser uma regiao
perigosa e a necessidade de autorizagao pelo comando do trafico de drogas da localidade. Cabe
ressaltar que, em novembro de 2023, foi declarada uma guerra entre as fac¢des da comunidade
V8, no municipio de Olinda, e do bairro de Santo Amaro, em Recife.?

Sobre os arredores, proximo da emblemadtica rua da Aurora, estd localizada a regido
habitavel mais préxima das ruinas. E o local da ponte do Limoeiro e da avenida Prefeito Artur
Lima Cavalcanti, no bairro de Santo Amaro, que no passado era a redondeza do Forte de Santo

Amaro das Salinas, e hoje faz a ligacdo contemporanea entre Recife e Olinda, passando a ser uma

1 OLINDA. Plano de Gest3o Integrada da Orla de Olinda. 2015. Olinda: Prefeitura Municipal de Olinda/Secretaria do
Meio Ambiente/Secretaria de Planejamento e Controle Urbano, jul. 2015.

2 ARAUJO, Thalis. Apds guerra de faccBes e troca de tiros, trés homens morrem, na comunidade do V8, em Olinda.
Folha de Pernambuco. Recife, 17 nov. 2023. Violéncia.
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via em substituicdo ao istmo natural. Esta drea atualmente esta associada a casos de violéncia,
prostituicdo e consumo de drogas.3

Diante os riscos mencionados, a alternativa para a visita as ruinas consistiu em um passeio
comercializado por uma das agéncias de turismo local, por meio de um roteiro denominado
“Expedi¢ao ao Forte do Buraco”, organizado em dezembro de 2023.

A exploracdo foi realizada de forma segura, gracas a formacdo de um grupo de pessoas,
com a assisténcia de um guia de turismo e o apoio de um bombeiro civil. O passeio contou o aval
da Capitania dos Portos e da Marinha do Brasil, que garantiram a seguranca dos participantes,
visto que existia uma certa cautela por parte das organizacdes criminosas em relacdo a esse tipo
de visita a localidade.

Desta forma, a expedicdo seguiu do Marco Zero recifense rumando as ruinas da
fortificacdo, com cerca de vinte participantes a bordo, em dois pequenos barcos. Em seguida,
passando pelos arredores do porto do Recife, avistou-se o antigo dique seco, e por meio de
algumas aberturas, foi possivel a entrada das pequenas embarcacdes — Cf. Retrato 1.

Apds esta passagem, chega-se a praia Ponta del Chifre, completamente tomada por lixo
— Cf. Retrato 2, confirmando as informac¢Ges dos autos do tombamento das ruinas. Também foi
avistada uma densa vegetacdo arbustiva na redondeza, a ponto de encobrir toda a ruina da

antiga fortificacao.

3 ASSIS, Mércia Cristina da Silva. Entre pedras, prostituicdo e lamas: um estudo sobre as experiéncias das usuarias
de crack em Santo Amaro, Recife/PE. 2017. 159 f. Dissertacdo (Mestrado em Servico Social) — Universidade Federal
de Pernambuco, Recife, 2017.
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Retrato 1 — Passagem do dique seco que da acesso as Ruinas do Forte do Buraco.

Fonte: EIabbragéo p}ébria, 2023.
Legenda: Acesso leste as Ruinas do Forte do Buraco.

No desembarque, avistaram-se ao longe alguns homens, que observaram a visita sem se
aproximarem. O grupo foi conduzido seguindo um curto trajeto em dire¢do as ruinas, apesar da
dificuldade de transitar entre o lixo e os altos arbustos. Houve também a orientacdo de nao
circular por determinados pontos do local, devido a presen¢a de ninhos de carcaras, que
crocitavam para demarcar seu territdrio e voavam rasante em diregdo aos visitantes — Cf. Retrato

3.
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Retrato 3 — Carcard sobre as Ruinas do Forte do Buraco.

Fonte: Elaboragao prépria, 2023.

Nas ruinas, eram visiveis restos de fogueiras, de onde emanava um forte cheiro de
fumaca, além de lixo doméstico, devido ao trafego de pessoas no local. Também foram
observados inumeros focos de marimbondos ao longo de toda a extensdao do equipamento,
alertados previamente pela organizagdo da visita.

A falta de manutencao ficou evidente pela incorporagdao dos arbustos as ruinas, que
utilizam suas estruturas como base para as raizes. Assim como, a diferenga entre as pedras
utilizadas nas ruinas, fruto das modificacdes ocorridas durante as reformas no equipamento
histérico — Cf. Retrato 4.

Visivelmente, os resquicios correspondem a menos da oitava parte da fortificagdo que
restou da demoli¢do ocorrida na década de 1950, e pouco lembram as ditas batalhas sangrentas
travadas no periodo dos neerlandeses, as moradias utilizadas na década de 1940, e tampouco

ter sido cendrio da sétima arte antes de sua derrubada.
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Retrato 4 — Ruinas do Forte do Buraco tomadas pela vegetacao.

v 2 e <

onte: Elaboragao prépria, 2023.
Da estrutura, foi possivel observar os resquicios do portal de entrada do forte e o corredor

onde se encontram seteiras aparentes, pontos por onde os soldados realizavam disparos contra

os invasores da fortaleza — Cf. Retrato 5.

Retrato 5 — Portal de entrada da Fortificacao do Buraco.

L&

4 o~ L
4 T el

Fonte: Eiabbragéd-préprié, 2023.
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Um registro importante observado no local foi a presenca de um trilho, provavelmente
vestigio da via do transporte férreo utilizado para o transporte de materiais e trabalhadores na

construgao de Olinda no inicio do século XX — Cf. Retrato 6.

Retrato 6 — Trilho remanescente da linha férrea da década de 1910.

Diante das imponentes ruinas do Forte do Buraco, foi inevitavel refletir sobre a riqueza
histérica e cultural que esse monumento ja representou para a regido. Testemunha silenciosa de
batalhas passadas e marco de periodos cruciais da nossa histdria, o forte agora enfrenta um
destino desolador, afundado no abandono e na auséncia de politicas publicas eficazes de
protecao.

Esse patrimonio, que um dia ressoou com estrondos de canhdes e carregou consigo as
histérias dos que o defenderam, encontra-se agora sufocado pelo descaso e pelo esquecimento.

A auséncia de investimentos e iniciativas para a preservacdo destas ruinas ndao apenas
comprometeu a integridade fisica do monumento, mas também ameaca apagar parte importante
da narrativa local.

De igual maneira, a falta de manutencao ficou explicita, e as paredes que um dia
abrigaram estratégias militares agora clamam por atenc¢ao e cuidado. A densa vegetacao e o lixo

gue cercam as ruinas sao testemunhas silenciosas da negligéncia a que foram submetidas.
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E fundamental reconhecer a urgéncia de a¢des efetivas. O Forte do Buraco n3o é apenas
uma construcdo de pedras, é um elo vivo com o passado, uma fonte de identidade e um simbolo
de orgulho para a comunidade local.

Preservar a fortificacdo ndo é apenas um ato de conservacdo material, mas uma
reafirmacdo do compromisso com a preservacdo da histdria e da cultura que moldaram a

identidade desta regiao.
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APENDICE B — TABELAS DE REQUALIFICACOES EM FORTIFICAGOES PARA USOS TURISTICOS E

CULTURAIS

Quadro 1 - Equipamentos com visitagdo, mas com pouca acao legal de preservagao.

FORTIFICACAO UF MUNICIPIO OBSERVACOES
Forte da Serra da Escama PA Obitos Sem uso cultural. Abandonado.
Forte de Santo Antbnio PA Gurupa Sem uso cultural. Abandonado.
Arraial Novo do Bom Jesus PE Recife Sem uso cultural. Abandonado.
Forte de Santa Tecla RS Bagé Sem uso cultural. Abandonado.
Forte de Cagapava RS Cacapava Sem uso cultural. Abandonado.
Fortaleza de N. Sr.2 da Conceigdo de Aragatuba SC Floriandpolis Sem uso cultural. Abandonado.
Forte Marechal Moura SC Floriandpolis Sem uso cultural. Abandonado.

Fonte: Adaptado de CASTRO, 2013, p. 19.

Legenda: Os equipamentos listados neste quadro carecem de um programa de revitalizagdo e uso mais urgente.

Quadro 2 - Equipamentos com visitagdo e sem uso cultural adequado.

FORTIFICACAO UF MUNICiPIO OBSERVACOES
Fortaleza do Barbalho BA Salvador Sem uso cultural.
Fortaleza do Monte Serrat BA Salvador Sem uso cultural.
Fortaleza do morro de Sao Paulo BA Cairu Sem uso cultural.
Forte Orange PE Ilha de Itamaraca Sem uso cultural.
Forte de Nossa Senhora dos Remédios PE Fernando de Noronha [Sem uso cultural.
Forte de S3o Francisco PE Olinda Sem uso cultural.
Fortaleza da ilha do Mel PR Paranagua Sem uso cultural.
Forte de S3o Mateus RJ Cabo Frio Sem uso cultural.
Forte de Caetano Madeira RJ Rio de Janeiro Sem uso cultural.
Forte de Santa Barbara SC Floriandpolis Sem uso cultural.

Fonte: Adaptado de CASTRO, 2013, p. 20.

Legenda: Os equipamentos deste quadro sdo objetos de a¢Oes de preservagdao mais continuas e, em alguns casos,
tém sido feitos programas de restauragao; no entanto, nao sao destinados ao uso cultural.

Quadro 3 - Equipamentos com uso cultural limitado.

FORTIFICACAO UF MUNICIPIO OBSERVACOES

Fortaleza de Sdo Pedro BA Salvador Administrado pelo Exército. Visitas
Agendadas.

Fortaleza de Nossa Senhora da Assungdo CE Fortaleza IAdministrado pelo Exército. Visitas
IAgendadas.

Forte Junqueira MS Corumba IAdministrado pelo Exército. Visitas
IAgendadas.

Forte de Obitos PA Obitos IAdministrag3o da Policia Estadual.

Fortaleza da Conceigdo RJ Rio de Janeiro IAdministrado pelo Exército. Visitas
IAgendadas.

Forte de Gragoata RJ Niterdi IAdministrado pelo Exército. Visitas
IAgendadas.

Forte Principe da Beira RO Costa Marques IAdministrado pelo Exército. Visitas
IAgendadas.

Fonte: Adaptado de CASTRO, 2013, p. 20.

Legenda: Os equipamentos deste quadro estdo abertos a visitagcdo, embora, em alguns casos,
haja restricGes, pois nos seus interiores funcionam reparticdes com outras funcgdes.
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Quadro 4 - Equipamentos com boa politica de preservacao.

FORTIFICACAO UF MUNICIPIO OBSERVACOES

Fortaleza de S3o José AP Macapa Museu do Forte.

Fortaleza de Santo Antbnio da Barra BA Salvador Museu Naval e Oceanografico.
Administrado pela Marinha.

Forte de Coimbra MS Corumbd Museu do Forte.

Forte do Castelo PA Belém Museu do Forte.

Forte de Santa Catarina PB Cabedelo Museu Oceanografico de Cabedelo.

Forte de Sdo Tiago das Cinco Pontas PE Recife Museu da Cidade do Recife.
Administrado pela Prefeitura do Recife.

Forte de S3o Jodo Batista do Brum PE Recife Administrado pelo Exército.

Sitio da Trindade (Arraial Velho do Bom Jesus) PE Recife Parque. Sitio Arqueoldgico Exposto.

Fortaleza de Santa Cruz RJ Niterdi Administrado pelo Exército. Aberta a visitagdo.

Forte de Copacabana RJ Rio de Janeiro Museu Histdrico do Exército.

Forte Defensor Perpétuo RJ Parati Museu do Forte.

Forte dos Reis Magos RN Natal Museu do Forte.

Fortaleza de Santa Cruz de Anhatomirim SC Governador IAdministrado pela Universidade Federal de

Celso Ramos Santa Catarina (UFSC).

Fortaleza de Santo AntGnio de Ratones SC Floriandpolis IAdministrado pela Universidade Federal de
Santa Catarina (UFSC).

Fortaleza de S3o José da Ponta Grossa SC Floriandpolis IAdministrado pela Universidade Federal de
Santa Catarina (UFSC).

Fortaleza de Barra Grande SP Guaruja Museu do Forte.

Forte de S3o Felipe SP Bertioga Museu do Forte.

Fonte: Adaptado de CASTRO, 2013, p. 21.
Legenda: Os equipamentos listados neste quadro possuem programas de difusao cultural e atendimento ao turismo.
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ANEXO A - DOCUMENTAGAO REMETIDA, EM 1995, PELO IPHAN COM CABECALHO DO IBPC

-~

(ORGAO EXTINTO EM 1994)

MINISTERIO DA CULTURA X
INSTITUTO BRASILEIRO DO PATRIMONIO CULTURAL

Oficio CC/IPHAN/N® 042/95 Em 20.09.95

Da: Secretiria do Conselho Consultivo do Patrimonio Cultural

Ao: Diretor do Departamento de Protegdo

Senhor Diretor,

Por recomendagdo do Senhor Presidente, encaminho a Vossa
Senhoria, para as providéncias que julgar oportunas, a documentagdo relativa a
Fortaleza do Buraco, anexa, que lhe foi enviada pelo Conselheiro Germano Coelho.

tenciosamente,
/_,,,4 e e M/," ga e Y
Anna Maria Serpa Barroso

Secretaria do Conselho Consultivo
do Patrim6nio Cultural

A Sua Senhoria o Senhor
Sabino Barroso

Diretor do Departamento de Protegéo

A sra. Chefe da Divisdo de Protecdo Legal
arqta Claudia Girdo Barroso, em complemen
tacdo a documentacao existente.

Em 22/9/95
T (77773 oY
Sabino Barroso 3; ’bm
Diretor DEPROT .
conrumst soliedado
ep 22,0993

LAUDIA GIRAQ BARROSQ
Chefo da Divisse
DEPROT/IPHAN
fMatr. 0223.297
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ANEXO B - DOCUMENTACAO REMETIDA PELA PREFEITURA MUNICIPAL DE OLINDA, EM 1995,
AO IBPC (ORGAO EXTINTO EM 1994)

GOVERNO DA CIDADE

OLINDA

PATRIMONIO MUNDIAL

Olinda, 0B de setembro do 1995

Oficio n8 488/95-GP

ITlmo. Sr.

Dr. Glawco Campelo

M. Presidente do Conselho Consultivo do Patrimdnio Cultural do Insti-
tuto Brasileiro do Patrimdnio Cultural

Att: Ana Barroso

Prezado Senhor,

Com satisfaclo encaminho a e
mentacio relativa & Fortaleza do Buraco, localizada
Olinda com todos os comprovantes do processo de destombamentos.  para
demoliciio daquele marco histdrico em £955 & a reabertura do PrOCesso
de retombamento em 198464 a¢io essay 80  que pareces ainda  nio
concluida.

a  docu-
no antigo istmo de

Tsso posto, solicito que o assunto seja objeto de
discussfo numa prdixima reunifio desse colegiado, ocasifio em que outros
elementos, de cardter iconogrificos e histdricos serSo acrescentados.

A0 dispor para o gue se fizer necessario,
pravalego-me da  oportunidade para renovar protestos de aprego e
consideracio.

Atenciosamente.,

Y Z

ERMAND COELHO
Prefeito

A A\ \\\

3INETE DO PREFEITO
ACIO DOS GOVERNADORES
a0 Bento, 123 - Varadouro - Olrda C!:i’ 53020 081

©AD0ANNY  ADO AION  ann sman e ame emen
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ANEXO C - LAUDO ARQUEOLOGICO DA PREFEITURA MUNICIPAL DE OLINDA PARA PROJETO

TURISTICO E CULTURAL NO FORTE DO BURACO

DOlinda, ©8 de setembro de 1995

DE: José Aylton - Arquedlogo - Apmag

PARA: Marieta Borges Lins e Silva
Secretaria da Secretaria do Patrimdnio Cultural e Turismo

ASSUNTD: Informe teécnico sobre a Fortaleza do Buraco - Olinda

Conforme solicitado em reunido realizada no dia

©5/09/95 no Gabinete do Prefeito - Germano Coelhos no qual tratamos do
Projeto Forte do Buraco, venho informar a V.Sa. as seguintes questles:

21.

2.

o3.

25.

26.

07.

A pesquisa do Forte do Buraco, por mim realizada encontra-se
praticamente finalizada no que se refere a documentacdo textual
e iconografica, além das fontes secundarias;

Através do material referido acima, sabemos que & aquela
fortaleza um edificio do século XVII construido pelos portu-
gueses para defesa da costaj

Situado no istmo de Dlinda a margem do rio Beberibe no secular
caminho para o Recife, foi tomada pelos holandeses quando
ainda tinha suas caracteristicas originais ou seja, construida
em taipaj

Apos a reaturacdo pernambucana a Fortaleza foi reconstruida no
seculo XVIII com feigdo que preservou até o seéculo atual,
documentada em fotografias e plantas, possuindo 4 baluartes e
2 vertices, com portada voltada para o rio Beberibe/continen-
tes

Foi tombada em 24/05/1938 pelo Servigo do Patrimonio Historico
e Artistico Nacional como Monumento Nacionalj

Em 1953 comegou a sua demoligdo. Em 1955, foi dinamitado por
ordem do Almirante Cooks, e posteriormente teve o sue tomba-
mento cancelado por ato do Presidente da Repiblica Café Filho;

A acdo de demoligdo visou a integragdo do local a&s obras da
Base Naval do Recife, conforme Lei Estadual nC 952 de 3i/1i2/43
"a fim de ndo pertubar a religagdo do planejamento das imensas
obras em realizagao";

AN\ \\N
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CEP: 53.020-081
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8. Em oficio do dia 30/09/1980 - n2 19i/GP-80 o Prefeito de
Olinda Germano Coelho solicitou do Conselho de Preservagio dos
Sitios Histdricos de DOlindas com base no artigo 18, da Lei
Municipal n2 4.119 de 28/09/79, publicada no Didrio Oficial
de O0Olinda de i12/03/80, o tombamento das A&reas delimitadas
pelos poligonos de tombamento da Secretaria do Patriménio
Historico e Artistico Nacional - SPHAN - notificacBes nC i.@04
de 21/03/68 e nB 1.155 de ©4/06/79 — incluindo as Aareas do
Molhe de Dlinda e Forte do Buraco nas adjacéncias da Escola de
Aprendizes de Marinheiroj

©9. Publicado no Diario Oficial e no Jornal do Commercio em maio
de 1982 o Edital de Notificagado Piublica, no qual fica tombado
ex-oficio - processo n2 002-82 - as Ruinas do Forte do Buraco
e area do Molhe de 0Olindaj

10. Em 1986 (documentos anexos) foi iniciado o processo de restau-—

ragao do tombamento do forte do buraco pelo .SPHAN, como
reparagdo do Decreto Lei 25 de 30/11/1937, que foi infringido
no seu art.i17, quando da dinamitacao do monumento (informac3o

nE @4-AMC/86);

if. D oficio @3 de 18/01/9@ da Coordenagdo de Protec3oc do SPHAN,
Dr2 Jurema Kopke Eis Arnaut ao Diretor da 42 Diretoria Regio-
nal Dr. Hélvio Polito Lopes, pede confirmagdo do interesse da
42 DR pelo restabelecimento do tombamento (processo n2 1@i-T-
38) ao qual foi respondido positivamento no oficio n2 81/90/D
de 18 de maio de 1990;

i2. Faz-se necessario neste momento gestdes no sentido, da conclu-
sao do referido processoj

i3. Atualmente o Forte/Molhe encontram-se a disposic3o do Patrimo-
nio da Uni3o, Delegacia de Perambucos ao qual deve o Municipio
de Olinda requerer a posse para o desenvolvimento mais objeti-
vo do Projeto Arqueoldgico, de consolidag3o e uso para turismo
cultural.

JOSE (PYLTON
|Ar quedlogo - APMAG

A\ \\N
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	Fonte: Elaboração própria, 2023.
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	Na década de 1940, houve uma intensificação na divulgação do tombamento dos monumentos. Além disso, foi criado um plano de atividades coordenado por Melo Franco, que consistia em estudos e pesquisas para o inventário e o tombamento sistemático dos ben...
	Ao se observar os acontecimentos nessa nova década, fica evidente a desigualdade social entre o moderno bairro do Recife, inspirado na Belle Époque, e as ocupações ao redor da Fortificação do Buraco. As escolhas modernistas e a eleição de certos eleme...
	Apesar de na teoria o patrimônio expressar a convergência daqueles que partilham um conjunto de bens ou práticas que os identificam, como um lugar de cumplicidade social, na prática, as ações para defini-lo, preservá-lo e divulgá-lo, frequentemente si...
	Isso leva a crer que as escolhas na construção do que é patrimônio feita pelos articuladores locais, respaldadas pelo prestígio histórico e simbólico que possuíam, enfatizava a desigualdade social. Esses direcionamentos provocaram, com o passar do tem...
	4.2  A NORMATIVA DO (DES)TOMBAMENTO E A DERRUBADA DO FORTE
	Paralelamente às divulgações nos jornais sobre o dispositivo do tombamento e dos equipamentos de interesse histórico, em 1941 foi implementada uma nova normativa que impactaria diretamente a história do Forte do Buraco: o cancelamento do tombamento, ...
	Essa iniciativa decorreu da intenção de Vargas de continuar o projeto de modernização na Capital Federal, que incluiu a construção de uma via em sua homenagem, a avenida Presidente Vargas. No entanto, para a realização dessa obra, havia como entrave ...
	Devido a isso, foi promulgado o Decreto-Lei Nº 3.866 de 1941  – o decreto do (des)tombamento – que, em parágrafo único, centralizou na figura do presidente a decisão da revogação da salvaguarda, sob a alegação de motivos de interesse público.
	Pode-se compreender o desfazimento do tombamento através da sua particularidade legal, na medida que o decreto-lei é um ato do direito administrativo, dotado de força jurídica, geralmente promulgado em situações extraordinárias. Trata-se de uma respo...
	No caso da Igreja de São Pedro dos Clérigos, houve uma grande polêmica na época, com a intervenção de Melo Franco na tentativa de evitar a demolição do templo. Foi cogitada, inclusive, a possibilidade de deslocar a edificação para a lateral da avenid...
	Em Recife, o assunto que passou a circular amplamente, na virada dos anos 40 para os anos 50 foi a criação da nova base naval nas imediações da Fortaleza do Buraco. O projeto incluía uma infraestrutura associada ao empreendimento, como a construção de...
	No entanto, cabe destacar que, no ano de 1950, o almirante Paulo Nogueira Penido reuniu os representantes da imprensa pernambucana, a fim de fazer uma prestação de contas acerca das ações da Marinha. Focando o caso do Nordeste, mencionou que estava e...
	O ante-projeto está feito; é necessário entretanto, que a imprensa não permita demora na sua execução e muito menos que o deixe morrer. Como sabeis a obra tem que ser iniciada pelo prolongamento do cais em direção ao Forte do Buraco e só esta parte tr...
	Tal declaração denota a estratégia da Marinha para a derrubada da fortificação, considerando que a edificação se encontrava protegida pelo dispositivo do tombamento, e que, até o momento, não havia nenhuma solicitação da instituição pela abertura do ...
	A partir disso, foi desapropriada toda a área compreendida entre a ponte do Limoeiro e a Vila das Costureiras, incluindo a região do Forte do Buraco e as terras alagadas, ficando o perímetro sob a supervisão do Ministério da Marinha (MMA).
	De fato, a construção da Base Naval do Recife teve início em 1941,  sendo instalada pela Marinha Americana como base secundária e mantida devido à sua reconhecida necessidade, mesmo antes da Lei Estadual Nº 952 de 1943,  que determinou sua construção.
	A Marinha previu o alargamento da ruptura do istmo, conectando a bacia do rio Beberibe com o atual ancoradouro interno, situado entre as ruínas do Forte do Buraco e o extremo norte do porto recifense, local onde foi prevista a construção de dois dique...
	Com o gerenciamento da região do istmo pela Marinha, começaram a ocorrer eventos que impactaram diretamente a história da Fortaleza do Buraco, iniciados pela derrubada do forte em 1953, “causando à época grande comoção, como se depreende da simples l...
	O cenário de destruição, pós-derrubada da fortificação, foi ilustrado pelo retrato mais associado ao forte, dos Canhões de ferro sobre os destroços da Fortaleza do Buraco (1953), que ironicamente não ilustrou o monumento em si, mas demarcou a definiti...
	Dessa maneira, em pouco mais que duas semanas,  o forte foi destruído quase que integralmente. Suas ruínas passaram a corresponder a um oitavo da construção original, deixando o equipamento arruinado e acessível apenas via barco ou pelo acesso do anti...
	4.3  A FORTIFICAÇÃO E A INEXISTÊNCIA DE VALOR NO CONTEXTO NACIONAL
	Quesitos relativos à valoração do Forte do Buraco foram desenvolvidos durante toda a história da edificação, desde a visita que lhe foi feita por D. Pedro II, em 1859, na qual a rotulou em melhor regularidade que o Brum, devido às suas condições estr...
	Contudo, as atribuições de valor associadas ao equipamento foram acentuadas no período delimitado pela Batalha do Forte do Buraco. E, a já mencionada “relíquia”, passou a receber novas considerações.  Maneira pela qual, foram elaboradas narrativas de...
	Deste modo, os testemunhos nos autos atestaram a fortificação como: um “monumento histórico a ser conservado em reverência aos nossos heróis e aos seus feitos”,  de “apreciação do mérito do seu valor cultural”,  possuidora de “valor cultural de bem c...
	Além de conter “inegável valor histórico de monumento nacional”,  “indiscutível valor paisagístico”, e servir de “evocativa e testemunha da fase tão importante da história nacional”,  razões pelas quais, fôra inscrito nos Livros de Tombo.
	Os noticiários também foram fonte para o reconhecimento outorgado à fortificação, à medida em que reivindicaram a perda de “um monumento de real valor artístico e arquitetônico”.
	De forma que, o Buraco teve sua história, intimamente vinculada à luta heroica pela fixação das linhas mestras da nacionalidade,  até mesmo antes do processo de destruição, ao se ponderar que
	Será realmente ocioso salientar o valor dessa velha fortaleza, como monumento de arte militar, no período colonial. Além desses estimáveis atributos que exornam essa curiosa praça de guerra accresce o facto de estar ligada, intimamente, à campanha hol...
	Relatos como esse elencam a participação da sociedade civil no entendimento do mérito histórico sobre a edificação, e, ainda que elaborados pelos intelectuais locais, a ideia de representação e pertencimento do bem histórico passou a ser propagada e e...
	Na mesma medida, ocorreram narrativas de deslegitimação da permanência da fortaleza, em prol da implantação da tão difundida base naval, moldando outras definições de valor, que tinham como princípio base
	O mau estado de conservação em que se encontrava o forte no início de 1950 tinha sido motivado por sua desocupação e, por conseguinte, pela falta de manutenção que se fazia necessária, mesmo para uma fortaleza daquela magnitude. Mas houve também um fa...
	Logo, o equipamento foi classificado como uma “área abandonada e cada vez mais perigosa”.  E foi acrescida como motivação do arquivamento do tombamento, a “inexistência de valor significativo em contexto nacional”.
	O forte também foi considerado como “algo destituído de valor e descartável por ser relacionado à transitoriedade”,  e um monumento prejudicado pela falta de atributos de valor nacional. E sua preservação física, de todo o processo sociocultural que e...
	Essas narrativas deslegitimadoras figuraram nos jornais na tentativa de levar à opinião pública a acatar o projeto da construção do empreendimento náutico. Entre essas explanações sublinhou-se: “Quem conhece o plano da base naval e sabe das reais nece...
	Fica claro que havia uma preocupação de ambos os lados em tornar público sua versão da história, tendo em vista que a derrubada do forte acionou a comunidade local e tornou-se assunto nos debates cotidianos, eruditos e leigos.
	No campo da preservação, a visão de que o valor do patrimônio é moldado pela interação entre as pessoas e o lugar ganhou cada vez mais reconhecimento. Essa abordagem substituiu a noção anterior de que os valores patrimoniais são intrínsecos, imutávei...
	Em se tratando do quesito valoração, Alois Riegl, como parte dos seus estudos para a conservação dos monumentos, propõe uma nova maneira de agrupar os valores do patrimônio.
	Dado que o Forte do Buraco teve seu tombamento registrado nos Livros do Tombo Histórico e das Belas Artes, vejo como oportunas as reflexões de Riegl acerca do valor das categorias desses bens, contemplados nessas obras.
	Na ideia de evolução, o valor histórico do monumento pode ser definido como: “uma obra criada pela mão do homem, e elaborada com o objetivo determinante de manter sempre presente na consciência das gerações futuras, algumas ações humanas ou destinos ...
	[...] tudo aquilo que foi e não é mais nos dias de hoje. De acordo com os conceitos mais modernos, acrescentaremos a isso a ideia mais ampla de que aquilo que foi não poderá voltar a ser nunca mais e tudo o que foi forma o elo insubstituível e irremov...
	De forma que, o valor histórico é testemunha de uma época, estágio da evolução humana pertencente ao passado, com representação inerente, apesar de Riegl conceber que, mesmo na Antiguidade, os monumentos não possuíam valor eterno.
	A respeito do valor da arte, apesar do autor salientar não haver um valor artístico absoluto, mas apenas um valor relativo, ele pode ser entendido, como aquele presente em toda obra que possua uma integridade em suas propriedades de concepção e que co...
	Consequentemente, a definição do conceito de “valor da arte” deve variar de acordo com a visão adotada. [...] Segundo o conceito moderno, o valor da arte de um monumento é medido pelo modo como ele atende às exigências do querer moderno da arte, exigê...
	Ambas as definições correspondem às indicações relacionadas à Fortaleza do Buraco no momento de seu tombamento, como elemento histórico único, com a possibilidade de se tornar um bem memorável ao longo das gerações e acrescentando um valor artístico s...
	Incluo a essas concepções o entendimento do autor sobre o valor de antiguidade, também associável à edificação, por se tratar do “interesse ancorado nos valores da memória do indivíduo, evocados por uma percepção física, que se exterioriza por uma sen...
	Além, de ser um vetor que “tem a pretensão de influenciar grandes massas”,  e não representa outra coisa senão: “o produto amadurecido do culto do valor histórico”.  Na medida em que a fortaleza passou a evocar elementos de atribuições de valor e de r...
	Isso posto, observo que a construção desses atributos resulta de mecanismos de institucionalização que regulam a interação entre as políticas de memória.  Essa dinâmica se dá por meio de modos de legitimação do patrimônio, e dos valores atribuídos a...
	O processo de valorização do passado coloca o objeto patrimonial em um papel legitimado pela crença de um compartilhamento. Assim, o passado assume um valor e um significado, sendo compreendido como um bem comum do grupo ao qual está vinculado.
	4.4  A BATALHA E O (DES)TOMBAMENTO DO FORTE DO BURACO: OS INTELECTUAIS, A MARINHA E O DPHAN
	Ao final de 1954, o embate sobre o Forte do Buraco parecia adormecido, e as ruínas mantinham-se no estado do período em que a demolição foi suspensa, visão atestada no retrato das Ruínas da Fortaleza do Buraco após o (des)tombamento, de 1955.
	Fonte: IMS, 2024. Autoria: Marcel Gautherot.
	Legenda: O retrato ilustra, ao centro, o aspecto do Forte do Buraco no momento pós-derrubada e (des)tombamento. Em primeiro plano, a ponte do Limoeiro, linha férrea que ligava o Recife à cidade homônima da ponte, com partida da Estação do Brum. A atua...
	Até que, por meio de uma articulação entre o MMA e o Gabinete Militar (GM), foi elaborado um novo pedido de cancelamento da edificação, em benefício da segurança nacional. Sublinham-se os motivos pelos quais foi acionada a despatrimonialização:
	Encontram-se as ruínas do Forte do Buraco, o qual devido a contigüidade com o mar e ao completo abandono a que foi relegado, está sendo destruído, progressivamente, pelas águas e pelo tempo. [...] a despeito disso, essas ruínas acham-se tombadas pelo ...
	Essas motivações foram reincidentes no período da demolição. De atualidade, apenas a evolução progressiva das obras da base naval, e o claro acordo entre representantes do MMA e do Exército Brasileiro (EB) que excluíram da pauta o Ministério da Educaç...
	Ao acatar o parecer do GM, o presidente da República João Café Filho determinou o cancelamento do tombamento da Fortaleza do Buraco em 1955, indicando sua demolição como providência indispensável à realização de obras navais de interesse da defesa nac...
	O prenúncio da construção do dique da Marinha, em 1950, também já anunciava a derrubada do forte. Conduto, o adiantar das obras se prorrogou até o final da década seguinte.
	A determinação pelo (des)tombamento repercutiu no cenário nacional  e reavivou a discussão em defesa da edificação, dando continuidade e também o fim à Batalha do Forte Buraco,  por nada mais a ser feito.
	A partir disso, a fortaleza passou a figurar no rol das edificações “destombadas”, entre outros equipamentos em que o interesse público prevaleceu sobre suas permanências, como relacionado no quadro dos Equipamentos destombados no Brasil até o ano de ...
	Fonte: Adaptado da Lista de Bens Tombados e Processos em Andamento – IPHAN, 2019.
	No quadro, além dos bens cariocas do Campo de Sant’Anna, e das Igrejas de São Pedro dos Clérigos e do Bom Jesus do Calvário, já mencionados anteriormente, destaco o representativo caso do Conjunto Arquitetônico e Urbanístico de São João Marcos [1906-...
	Ocorreu que, no início do século XX, a crescente demanda pelo fornecimento elétrico na Capital Federal levou a companhia elétrica local à requalificação da represa da região, o que resultou na submersão de vários municípios em arredores, tal qual o oc...
	Embora tenham ocorrido inúmeras tentativas para a preservação do município de Rio Claro-RJ, incluindo o Conjunto Arquitetônico de São Marcos, foi inevitável o seu (des)tombamento, em razão da “necessidade da ampliação das instalações da companhia elét...
	Outro caso relevante contido no quadro diz respeito à Igreja de Nossa Senhora do Rosário (1688) – Cf. Retrato 41, em Porto Alegre-RS, no qual o arcebispo metropolitano da cidade, em 1940, solicitou, alegando ter recebido de Vargas, a autorização para ...
	Entre trocas de correspondências entre o SPHAN, a Presidência da República e o líder religioso, que não abriu mão do pedido de (des)tombamento do templo, por alegar que seu péssimo estado de conservação destoava do atual progresso da capital gaúcha, p...
	Mesmo não constando na atual Lista de Bens Tombados pelo IPHAN, acrescentei ao quadro o Aqueduto Carioca (1750) – Cf. Retrato 42, da cidade do Rio de Janeiro, popularmente conhecido como Arcos da Lapa, devido ao seu episódio de perda de tombamento. Es...
	Ele teve seu tombamento cancelado em 1949,  em virtude da facilitação do trânsito em seu entorno. E após o (des)tombamento, houve a demolição de duas de suas impostas, contudo, teve seu tombamento restaurado em 1990, período no qual ocorreu sua recons...
	Nesse caso, além do diferencial em relação ao (re)tombamento, o equipamento não perdeu sua chancela através da normativa de 1941, que, conforme os exemplos já mencionados, abriu margem a diversos outros pedidos de cancelamento de tombamento feitos na ...
	Em Pernambuco, além do Forte do Buraco, outros dois equipamentos sofreram a perda de sua salvaguarda. O primeiro deles foi o Sítio da Cruz – Cf. Pintura 3, no bairro das Graças, em Recife. Tratou-se de um sobrado do século XIX, de propriedade de uma ...
	O imóvel teve sua proteção revisada em 1968,  em vista do recorrente motivo do interesse público, concluindo-se por sua desapropriação, desta vez, em função da implantação do Sistema Brasileiro de Telecomunicações.
	A segunda ocorrência, também no Recife e um dos mais emblemáticos casos de destituição de valor do patrimônio, diz respeito à Igreja do Senhor Bom Jesus dos Martírios [entre 1791 e 1796] – Cf. Retrato 43, no bairro de São José, pois foi “a única igre...
	Em continuidade aos planos de modernização da cidade, “se desencadeou a maior e mais vasta ação demolidora de intervenção sofrida pela cidade no seu conjunto de prédios remanescentes da época colonial em um curto espaço de tempo”  – Cf. Retrato 44.
	Modernidade configurada pela abertura da avenida Dantas Barreto (1971-1973), como forma de amenizar o caótico tráfego de veículos no centro da cidade, e possibilitar uma ligação fluente aos bairros da Zona Sul. Assim como nos exemplos fluminenses, o t...
	Entre protestos e anteprojetos arquitetônicos alternativos,  como forma de conservar o santuário, iniciou-se a Batalha dos Martírios, cujos moldes se assemelham aos embates da Batalha do Forte do Buraco, por também ter sido uma disputa acalorada trava...
	Nesse ínterim, o IPHAN agilizou o tombamento da edificação,  na tentativa de resguardar sua estrutura e história vinculada ao povo negro. E, em resposta, Lucena em estratégia semelhante ao caso do Buraco, e no contexto da Ditadura Civil-Militar, usou ...
	Outro fato relevante ao caso dos Martírios, gira em torno da participação de Gilberto Freyre,  “considerado um dos tutores da cultura oficial no Recife”, que, no início dos confrontos, havia se colocado contra a destruição maciça do bairro de São José...
	No final do episódio, Freyre se colocou ao lado do governador do Estado de Pernambuco, Eraldo Gueiros (1971-1975), “honrado com a função de ligar a chave geral de iluminação da três pistas”  que inauguraram a Dantas Barreto, no mesmo ano da demolição ...
	Esse evento, assim como no episódio do Buraco, atesta o uso da influência política. No caso de Lucena, ao desconsiderar as competências institucionais de salvaguarda do IPHAN, tratou diretamente com uma instância superior, e atenuado pelo período da d...
	A partir dos relatos, percebo o dispositivo do cancelamento do tombo histórico, como preponderante no percurso das ações patrimonializadoras no país, estando intimamente ligado aos quesitos das relações de poder. Por meio do seu argumento central do a...
	O referido Decreto-Lei de 1941 facilitou e banalizou novos encaminhamentos de cancelamentos, destituindo a premissa do Decreto-Lei de 1937, que constituiu como patrimônio histórico os bens, também de interesse público, considerando seus valores e vinc...
	Desde então, uma linha tênue se interpôs entre bens patrimonializados e as políticas públicas para distintos fins. À vista do exemplo do Estádio Jornalista Mário Filho (1950), popularmente conhecido como Maracanã – Cf. Retrato 45, que foi tombado pelo...
	E, em virtude dos atrativos para a iniciativa privada, o Governo do Estado do Rio de Janeiro incorporou as exigências da Federação Internacional de Futebol (FIFA), diante da realização da Copa do Mundo de Futebol no estado em 2014, o que resultou na d...
	Dessa forma, entendo que, além dos princípios relativos às atribuições de valor, contidos nessas discussões, outro fator deve ser considerado ao entendimento da patrimonialização: as representações sociais, que, assim como a valoração sofre as influê...
	4.5  A FORTIFICAÇÃO E A REPRESENTAÇÃO SOCIAL: SIGNOS, NARRATIVAS E SENTIMENTALIDADES
	O Forte do Buraco ainda se ergue, como um invalido, a meia distância de Olinda e Recife, numa orla de praia, tal qual o levantaram os batavos e o reformaram os lusos. Abandonado... Visitá-lo é toda uma evocação, é todo um sonho pelo passado. A alma se...
	Os relatos do jornalista Mário Sette, trazem as percepções acerca da Fortificação do Buraco, antes mesmo do seu tombamento inicial, e evocam tanto um passado histórico, quanto aos signos saudosistas que bens históricos podem expressar. Ambas as ideia...
	Desta maneira, incluí a este enredo o conteúdo das representações sociais, que também se evidenciam no processo de patrimonialização, podendo ser resposta às sugestões elaboradas nas narrativas patrimonializadoras, ou eclodir espontaneamente pelas as...
	Nesse contexto, destaco o conceito de representação social apontado por Sandra Jatahy Pesavento, ao observar as representações como “matrizes geradoras de condutas e práticas sociais, dotadas de força integradora e coerciva, bem como explicativa do re...

	5  QUARTA PARTE – OU O SILÊNCIO: AS TRATATIVAS PARA O NOVO TOMBAMENTO DO FORTE
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	6  QUINTA PARTE – OU A RUÍNA: O RACHA NO IPHAN E NOVO TOMBAMENTO DO FORTE DO BURACO
	Nos anos seguintes à abertura do processo de tombamento das ruínas do forte, foram realizados levantamentos arqueológicos na fortificação, com acompanhamento do IPHAN, em parceria com as prefeituras dos municípios de Olinda e Recife. No entanto, essa...
	Nesse ínterim, a Marinha propôs a utilização do terreno conhecido como “Coqueiral”, situado à esquerda da Escola Aprendizes de Marinheiros (área non aedificandi), para implantação de nova uma Vila Naval, próxima ao Forte do Buraco.  Essa proposta pod...
	No âmbito da legislação, a Prefeitura do Recife retomou a posse da região onde se localiza o forte, em 1997,  alterando os limites com o município de Olinda,  o que incluiu as imediações da fortaleza.
	Esse episódio resultou no desinteresse da cidade de Olinda pela área, conforme declarou o secretário do Patrimônio de Olinda, Antenor Vieira de Melo, em entrevista ao Jornal do Commércio.
	Internamente, o IPHAN começou a divergir sobre o (re)tombamento do forte, como evidenciado no Parecer Denegatório ao Pedido de Tombamento. Esse documento foi elaborado pelo historiador da instituição, Marcus Tadeu Daniel Ribeiro, que enumerou razões ...
	Existe, portanto, uma primeira razão que nos motiva a opinar contrariamente ao pedido de tombamento, que é a coerência institucional que a Casa deve expressar ante os casos de demolição do bem cultural – património público e referenciador da história ...
	O parecer fundamentou-se nas tentativas do SPHAN de impedir a destruição do forte na década de 1950 e no fato do órgão não ter se oposto à construção do dique seco do porto do Recife, visando uma conciliação entre as necessidades de modernização alega...
	Para isso, mencionou no documento as participações de figuras como Melo Franco, Ayrton Carvalho, e de intelectuais pernambucanos, incluindo o jornalista Mário Mello e o escritor Gilberto Freyre, que combateram em favor da preservação da edificação.
	Juntam-se às considerações, de forma recorrente, o mau estado de conservação do equipamento, conforme relatórios técnicos elaborados entre o período do (des)tombamento e as tratativas para o (re)tombamento da fortificação.
	Em continuidade, Ribeiro justificou que, apesar do IPHAN já ter procedido ao tombamento de várias ruínas, não deveria tombar os remanescentes do Forte do Buraco, pois tais resquícios eram provenientes da circunstância de uma demolição, e, portanto, nã...
	O parecerista avaliou que um bem “destombado”, sem o aval do SPHAN, não poderia ter uma nova proteção.  Além disso, Ribeiro destacou exemplos de ruínas até então tombadas pelo IPHAN, associadas à degradação natural ou a episódios históricos. Afirmando...
	A ruína histórica é o remanescente de um bem depositário de referências históricas e simbólicas da formação do povo brasileiro, não podendo ser, por isso, confundida com escombros de um bem cultural. Parece-nos ser esta a situação da Fortaleza de Sant...
	Dessa forma, a legitimação de um bem cultural cuja destruição ocorreu à revelia do SPHAN foi considerada uma incoerência institucional, o que viria a macular a credibilidade da instituição, na medida que, tanto o órgão quanto a opinião pública propus...
	Considero que, independentemente das intervenções da Marinha, o forte estava também sob a tutela do SPHAN, uma vez que era o órgão responsável pelo monitoramento dos bens tombados.
	Em suas justificativas, Ribeiro não considerou que o desmonte do forte também se tratou de um fato histórico, dada sua participação anterior em distintos eventos nesse contexto. Além disso, também não foram avaliados a falta de prevenção, manutenção e...
	O histórico decorrente da Batalha do Forte do Buraco também contribuiu para transformar a edificação em um elemento único, e constitui-se como episódio histórico, fator preponderante para sua patrimonialização, de acordo com o próprio parecer. À vista...
	[...] o texto sugere, indiretamente, existir uma espécie de paradoxo, já que houvera um pedido de destombamento nos anos 1950 e agora, havia um pedido contrário, pelo tombamento. O que o historiador não explica no seu parecer é que os processos não fo...
	É visível que o parecerista, considerou apenas o envolvimento do SPHAN, ao longo de sua existência. Contudo, não houve destaque ao empenho de distintas instituições, atores políticos, intelectuais e da opinião pública. Isso evidenciou a intenção do p...
	A falta de consenso sobre o reconhecimento do valor histórico das ruínas, entre a 5ª Coordenação Regional do IPHAN, com sede em Recife, que se manifestou favoravelmente ao (re)tombamento,  e a instância nacional, que, através do DEPROT/IPHAN, indicou...
	Apesar das manifestações documentais em favor do abandono do pleito, em 1999, o relator/conselheiro Roberto Cavalcanti de Albuquerque, membro efetivo do IAHGP, pediu vistas à documentação, motivado pelos pontos de vista conflitantes.  Assim, submeteu...
	Neste momento, abro a discussão para destacar um aspecto curioso do parecer de Albuquerque, que elogiou a atuação da Marinha. Vale ressaltar que a Marinha, além de tudo, integrava o Conselho Consultivo do Patrimônio Cultural do IPHAN e tinha direito ...
	Note-se que essa postura em nada desmerece a Marinha como instituição nacional respeitada por todos. Na longa e gloriosa história da Marinha brasileira, este é um episódio isolado, embora triste. Tem sido relevante e permanente a contribuição da Marin...
	Tal demanda foi corroborada pela declaração do então secretário de Cultura do Recife, e membro do Conselho, Raul Henry:
	O processo seria arquivado no ano passado, mas o conselheiro Roberto Cavalcanti (economista e intelectual pernambucano) pediu vistas. O novo relator do processo é o arquiteto Paulo Chaves, Secretário de Cultura do Pará-PA. Caberá a Paulo Chaves se pro...
	Ao criar uma nova visão sobre o que seria um episódio histórico, surgiu a reflexão de que ruína o IPHAN se referia. Deduz-se que se consideravam apenas os escombros do forte aniquilado pela Marinha, pelo tempo e pelo mar. Entretanto, é importante enx...
	Ao tratar a destruição da fortaleza como um fato histórico, o argumento arquitetônico tornou-se pouco relevante, sendo que o quesito preponderante para a negativa ao novo tombamento foi apenas o orgulho institucional sofrido pelo IPHAN, que ao reconh...
	Diante disso, foi nomeado como novo relator/conselheiro, o então secretário de Cultura do Estado do Pará, Paulo Roberto Chaves Fernandes, que em sua avaliação julgou favorável ao tombamento das Ruínas do Forte do Buraco.
	Em resposta ao parecer negativo inicial e à denominação do bem histórico como destroços, o relator citou que “os escombros, como assim prefere denominar um douto parecer nos autos do processo em tela, ainda sangram. E exigem reconhecimento” .
	Também foram feitas considerações sobre as alegações de perda de credibilidade do IPHAN, em tombar um equipamento já “destombado”, acrescentando que: “a Ruína do Forte que, ao mesmo tempo, expressa e redime mais um obscuro buraco na história do Patrim...
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