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Resumo

No campo da Engenharia de Software (ES), as Revisdes Sistematicas da Literatura
(RSLs) sdo fundamentais para sintetizar conhecimentos existentes, identificar lacunas na
pesquisa e orientar futuros estudos. Dada a rapida evolugdo deste campo, as RSLs
frequentemente enfrentam o desafio de manter sua relevancia e precisdo ao longo do tempo.
A atualizagdo continua de RSLs torna-se entdo uma necessidade critica para assegurar que
estas revisdes reflitam os mais recentes desenvolvimentos e contribuam de maneira efetiva
para o avancgo do conhecimento em ES. Sem atualizagdes regulares, existe o risco de que as
RSLs se tornem obsoletas, levando a conclusdes desatualizadas ou enganosas que podem
influenciar negativamente a pesquisa e a pratica profissional na area.

Este trabalho investiga a necessidade de atualizagdo continua de RSLs no campo da
Engenharia de Software, utilizando o método 3PDF(Third Part Decision Framework) para
avaliar a atualidade e a relevancia de trés RSLs selecionadas. O estudo destaca como as RSLs
desatualizadas podem afetar o desenvolvimento de novos trabalhos e a aplicacdo pratica no
campo da ES, além de reiterar a importancia de estratégias de atualizagcdo sistematicas para
manter a qualidade e a aplicabilidade das revisdes. Por meio desta analise, o projeto contribui
para o cenario de RSLs em ES, enfatizando a necessidade de abordagens metodolédgicas
eficazes para a manutengdo de RSLs e propondo dire¢des futuras para pesquisas e
desenvolvimentos que facilitem esse processo.

Palavras-chave: Engenharia de Software, Revisdes Sistematicas da Literatura(RSLs),
Atualizacao de RSLs, Método 3PDF.



Abstract

In the field of Software Engineering (SE), Systematic Literature Reviews (SLRs) are
essential for synthesizing existing knowledge, identifying gaps in research, and guiding
future studies. However, given the rapid evolution of this field, SLRs often face the challenge
of maintaining their relevance and accuracy over time. Continuous updating of SLRs
becomes a critical necessity to ensure that these reviews reflect the latest developments and
contribute effectively to the advancement of knowledge in SE. Without regular updates, there
is a risk that SLRs become obsolete, leading to outdated or misleading conclusions that can
negatively influence research and professional practice in the field.

This work investigates the need for continuous updating of SLRs in the field of
Software Engineering, using the 3PDF method to assess the currency and relevance of three
selected SLRs. The study highlights how outdated SLRs can affect the development of new
works and practical application in the SE field, and reiterates the importance of systematic
updating strategies to maintain the quality and applicability of the reviews. Through this
analysis, the project contributes to the scenario of SLRs in SE, emphasizing the need for
effective methodological approaches for maintaining SLRs and proposing future directions
for research and developments that facilitate this process.

Keywords: Software Engineering, Systematic Literature Reviews (SLRs), SLR Updates,
Update Problem, 3PDF Method.
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Capitulo 1
Introducao

As Revisdes Sistematicas da Literatura (RSL) desempenham um papel vital no
cenario dindmico da Engenharia de Software (ES), oferecendo uma abordagem metddica e
abrangente para resumir e consolidar o conhecimento existente em determinadas areas de
pesquisa [2][3]. No contexto especifico da ES, as RSLs emergem como instrumentos
fundamentais para proporcionar uma visdo critica e atualizada do estado da arte em topicos
especificos, contribuindo significativamente para o avango continuo do topico em questao[1].

O dominio da ES ¢ caracterizado pela rapida evolugao de tecnologias, metodologias e
praticas [3]. Nesse cendrio dindmico, as RSLs desempenham um papel crucial ao oferecerem
uma sintese abrangente de estudos existentes, permitindo que pesquisadores e profissionais
compreendam o contexto historico, as tendéncias atuais e as lacunas de conhecimento em
areas especificas [1][2].

As RSLs no campo da ES tém a capacidade unica de identificar lacunas substanciais
na literatura, destacando areas que necessitam de investigacdo mais aprofundada [18]. Ao
analisar criticamente e sintetizar as evidéncias disponiveis, essas revisdes fornecem insights
valiosos sobre os desafios enfrentados pela comunidade de ES, guiando a formulagdo de
questdes de pesquisa relevantes e indicando possiveis direcdes para futuros estudos [9][10].

Apesar de suas contribuigdes significativas, as RSLs enfrentam desafios, incluindo a
necessidade de atualizagdo constante devido a rapida evolu¢do do campo e questdes
relacionadas a qualidade da documentagdo das revisdes conduzidas [1][8]. A atualizagdo das
RSLs pode contribuir para diferentes propositos. Por exemplo, fornecer uma atualizagao
continua do estado-da-arte sobre um topico de pesquisa e identificar como esse topico de
pesquisa especifico esta evoluindo.

De acordo com o manual Cochrane [7]: "Systematic reviews that are not maintained
may become out of date or misleading" (Tradugao livre: "Revisdes sistematicas que nao siao
mantidas podem se tornar desatualizadas ou enganosas"). O principal objetivo de manter
RSLs ¢ manter suas evidéncias o mais atualizadas possivel. A pesquisa estd em constante
evolucdo, produzindo novas evidéncias, que podem corroborar com os resultados obtidos, ou
afetar sinteses realizadas. Para que as RSLs continuem uteis, as atualizagdes sao inevitaveis.
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1.1 Objetivos

Quando novas evidéncias sdo adicionadas como parte da atualizagdo das RSLs,
descobertas e conclusdes diferentes daquelas inicialmente relatadas podem ser
identificadas[1]. Por isso, o objetivo deste trabalho ¢ ajudar a responder a seguinte pergunta
de pesquisa:

"Revisdes Sistematicas que ndo recebem manuten¢do podem tornar-se desatualizadas
ou enganosas?"

Para alcancar o objetivo geral do trabalho precisamos atingir alguns objetivos
especificos que estao listados abaixo:

e Identificar e selecionar Revisdes Sistematicas de Literatura (RSLs) que atendam aos
critérios de inclusdo pré-estabelecidos no trabalho.

e Baseando-se no método 3PDF, avaliar se existe a necessidade dessas RSLs serem
atualizadas.

e Avaliar se uma possivel desatualizacao dessas RSLs pode causar impactos negativos a
partir de seu uso em estudos mais recentes.

1.2 Estrutura do Trabalho

O desenvolvimento deste trabalho foi iniciado por estudos de Revisdes Sistematicas
publicadas na area de Engenharia de Software para entendimento sobre a necessidade de
manter as RSLs atualizadas.

A partir de um conjunto de artigos criteriosamente selecionados, cada artigo foi
analisado para determinar a necessidade de atualizacdo e avaliar o potencial impacto caso
esteja desatualizado.

Por fim, o trabalho trouxe discussdes ¢ resultados com base nas recomendagdes
propostas por Wohlin e Mendes [1].

Este trabalho foi estruturado da seguinte maneira:

Capitulo 1: Introducdo ao tema, explicagdo da motivacdo para a pesquisa.

Capitulo 2: Referencial tedrico geral das revisdes sistematicas de literatura em
engenharia de software e o problema da atualizagao.

Capitulo 3: Estruturacdo e apresenta¢do da metodologia que foi aplicada ao trabalho.
Capitulo 4: Apresentacdo dos resultados e discussao.

Capitulo 5: Conclusdo do trabalho e possiveis exploragdes futuras do tema.
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Capitulo 2
Referencial Teorico

2.1 Revisdes Sistematicas da Literatura em Engenharia de Software

Na Engenharia de Software (ES), ¢ comum iniciar qualquer pesquisa com uma
exploracdo da literatura [4]. Contudo, o valor cientifico de uma Revisdo Sistematica da
Literatura (RSL) depende que ela seja completa e justa [5]. A RSL surge como uma proposta
para analisar e interpretar todas as evidéncias de pesquisa pertinentes a uma questdo
especifica. Estudos que contribuem para uma RSL sdo designados como estudos primarios, a
RSL como uma modalidade de estudo secundario.

A RSL ¢ um método claramente definido para identificar, avaliar e interpretar todas as
pesquisas relevantes sobre um tema especifico de pesquisa, topico ou fendmeno de interesse.
A conducdo de uma RSL busca fornecer uma avaliagdo imparcial do topico de pesquisa,
empregando um método de revisdo rigoroso, confidvel e auditavel [5].

Dessa forma, por meio de uma RSL, é possivel criar uma sintese imparcial, nao
tendenciosa, da pesquisa existente e garantir que o procedimento de revisdo seja transparente
e reaplicavel por outros pesquisadores. A realizacdo de uma RSL, no entanto, ndo ¢ uma
tarefa trivial, pois envolve conceitos e termos especificos que podem ser desconhecidos para
pesquisadores habituados a revisdes informais [4]. Mesmo quando realizadas de acordo com
as melhores praticas, mas de maneira nao sistematica, essas revisdes frequentemente carecem
de rigor cientifico em suas diversas etapas [6].

Outro desafio associado a conducdo de uma RSL ¢é a execugdo manual da maioria de
suas fases, divididas em planejamento, execucdo e documentagdo, cada uma com diversas
atividades [5].

A RSL constitui um método particular que vai além da revisao informal, buscando
combinar a pesquisa empirica para criar generalizagdes que possibilitam o pesquisador a
analisar criticamente os dados coletados, solucionar conflitos identificados no material de
estudo e identificar questdes para pesquisas futuras [6].

2.2 Etapas da Revisdo Sistematica da Literatura
Seguindo o modelo proposto por Kitchenham[13], o desenvolvimento de uma

Revisdo Sistematica da Literatura (RSL) no campo da ES compreende diversas etapas
fundamentais. Esse processo ¢ delineado a partir de um conjunto consolidado de diretrizes
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especificas para a realizacdo de revisdes sistematicas. As etapas-chave para a condugdo de
uma RSL abrangem: Planejamento, Execucao e Documentacao.

A fase de planejamento identifica as necessidades especificas que motivam a revisao,
resultando da demanda de pesquisadores em resumir de maneira completa e imparcial todas
as informagdes disponiveis sobre um fendmeno. Durante essa fase, desenvolve-se um
protocolo de revisao detalhado, especificando os métodos que serdo empregados para
conduzir a RSL de forma especifica. A importancia de um protocolo predefinido ¢ crucial
para reduzir possiveis vieses do pesquisador, garantindo que a sele¢do de estudos e a analise
sejam conduzidas de maneira objetiva. Além disso, o protocolo geralmente ¢ validado por
meio de revisdes por pares, envolvendo mais de um pesquisador para assegurar a qualidade e
a objetividade do estudo.

Na fase de execugdo da revisdo, coloca-se em pratica o protocolo cuidadosamente
elaborado na etapa de planejamento. Isso envolve a aplicagdo rigorosa dos métodos
estabelecidos para identificar e selecionar estudos relevantes de acordo com os critérios
previamente definidos. A selegcdo criteriosa dos estudos ¢ fundamental para garantir a
qualidade e a relevancia das informagdes extraidas durante a revisao. Durante essa fase, os
pesquisadores também se dedicam a extracdo de dados significativos dos estudos
selecionados, contribuindo para a andlise abrangente e precisa da literatura existente sobre o
tema em questao.

A tltima etapa do modelo de RSL de Kitchenham ¢ a documentagdo da revisdo. Aqui,
os resultados obtidos sdo apresentados de maneira clara e transparente, documentando-se
todo o processo metodologico seguido. Isso inclui a elaboracao de um relatorio final que nao
apenas resume as descobertas da revisdo, mas também oferece conclusdes valiosas derivadas
da andlise dos estudos. Além disso, esse relatorio pode apontar possiveis diregdes para
futuras pesquisas, contribuindo assim para o avango continuo do conhecimento na area de
estudo. A documentacdo completa e precisa ¢ fundamental para que a revisdo seja
compreendida e avaliada por outros pesquisadores, promovendo a transparéncia e a
confiabilidade dos resultados alcancados.

2.3 Importancia e desafios na atualizacio de RSLs

A atualizagdo de Revisdes Sistematicas da Literatura (RSLs) na area de Engenharia de
Software (ES) ¢ uma pratica essencial para garantir a relevancia e a precisao das informagoes
revisadas ao longo do tempo. A importancia da atualizagdo de Revisdes Sistematicas da
Literatura (RSLs), como destacado em Mendes et al., 2020 [1], reside em varios aspectos
cruciais:

Evolucdo do Conhecimento: O campo da Engenharia de Software estd em constante
evolucdo, com novas pesquisas, tecnologias e abordagens surgindo regularmente. A
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atualizacdo de RSLs permite que os pesquisadores acompanhem essas mudangas ¢ fornecam
insights atualizados sobre o estado da arte na area.

Identificacio de Lacunas: Ao realizar atualizagdes periddicas, os pesquisadores t€m a
oportunidade de identificar lacunas persistentes na pesquisa existente. Isso pode orientar
futuras investigacdes e destacar dreas em que novos estudos sao necessarios.

Evitar Duplicacdo de Esforcos: Ao manter as RSLs atualizadas, ¢ possivel evitar que
pesquisadores gastem tempo e recursos investigando questdes que ja foram resolvidas ou
abordando problemas de maneiras que estudos mais recentes ja demonstraram ser ineficazes
ou inadequadas.

Relevancia para a Pratica: Manter RSLs atualizadas ¢ crucial para garantir que as
conclusdes e recomendacdes derivadas dessas revisdes sejam aplicaveis e relevantes para a
pratica na industria de software. Isso contribui para a adogdo efetiva de praticas baseadas em
evidéncias no desenvolvimento de software (Mendes et al., 2020).

No entanto, a pratica de atualizacgdio de RSLs também apresenta desafios
significativos:

Réapida Evolucao do Campo: A natureza dindmica da Engenharia de Software implica que
as RSLs podem rapidamente tornar-se desatualizadas devido ao surgimento constante de
novas pesquisas e tecnologias. Manter-se atualizado exige esfor¢os continuos.

Qualidade da Documentag¢iao: A qualidade da documentacdo nas revisdes sistematicas
existentes pode variar. Algumas RSLs podem nao ser suficientemente detalhadas, o que
dificulta a avaliacdo critica e a reproducdo dos estudos por outros pesquisadores.

Falta de Diretrizes Claras: A auséncia de diretrizes claras sobre quando e como atualizar
uma RSL pode levar a abordagens inconsistentes. A definicdo de critérios e estratégias
robustas para a atualizagdo ¢ um desafio a ser enfrentado.

Esforco e Recursos: A condug¢dao de uma RSL ¢ uma tarefa que consome tempo e recursos.
Decidir quando atualizar deve equilibrar a necessidade de manter a relevancia com a
eficiéncia no uso de recursos.

Em sintese, a pratica essencial de atualizar RSLs na Engenharia de Software
desempenha um papel crucial para acompanhar a evolugdo do conhecimento, identificar
lacunas na pesquisa e manter a relevancia das conclusdes para a pratica. No entanto, os
desafios associados a rapida evolucdo do campo, a variacdo na qualidade da documentacao
existente e a falta de diretrizes claras exigem uma abordagem equilibrada. O esforco e os
recursos dedicados a essa pratica enfatizam a necessidade de estratégias eficientes para
garantir a atualizacdo continua das RSLs, contribuindo para a robustez e aplicabilidade desses
estudos na dindmica industria de software.
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2.4 Atualizacao de Revisoes Sistematicas em ES

Garner et al. [15] delinearam um conjunto de etapas estruturadas conhecido como
método 3PDF, destinadas a avaliar se uma RSL necessita de atualizagdo. Os critérios
utilizados por este método para avaliar a necessidade de atualizacdo de uma RSL sao:

o Identificacio da necessidade de atualizacdo: Esta etapa envolve avaliar o tempo
decorrido desde a tultima revisdo, os desenvolvimentos recentes na area, € mudangas
nas intervengdes ou resultados.

e Relevancia continua do tépico: Aqui, a relevancia atual do tema abordado pela RSL
¢ analisada, considerando se ainda é um assunto de interesse na area.

e Consideracao de novos fatores: Esta etapa revisa se houve alteragdes significativas
nas metodologias de pesquisa, nos grupos de pesquisa ou nas crengas predominantes
que justificariam uma nova revisao.

e Existéncia de novos estudos: Verifica-se se novos estudos relevantes foram
publicados desde a ultima revisdo que poderiam influenciar os resultados ou
conclusdes da RSL.

Se em qualquer dessas etapas a resposta for "SIM" ou "POSSIVELMENTE", o
processo deve avancar para a etapa seguinte. Finalmente, se houver evidéncia suficiente de
que uma atualizacdo ¢ necessaria, recomenda-se prosseguir com a atualizacdo da RSL.

2.4.1 Método de atualizacao 3PDF

O método 3PDF (Third Part Framework Decision) proposto por Garner [15] ¢ um
conjunto de etapas projetadas para avaliar a necessidade de atualizagdo de Revisdes
Sistematicas de Literatura em diversas areas, incluindo Engenharia de Software. Ele
considera varios aspectos, além da simples existéncia de novas evidéncias, tornando-se mais
abrangente. As etapas sdo as seguintes [1]:

e Identificacdo da Relevancia Continua (Passo 1):
o l.a: A RSL ainda aborda uma pergunta atual?
o 1.b: A RSL teve bom acesso ou uso?
o 1l.c: A RSL utilizou métodos validos e foi bem conduzida?

o Identificacdo de Novas Evidéncias (Passo 2):
o 2.a: Existem novos métodos relevantes?
o 2.b: Existem novos estudos ou novas informacoes?
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e Avaliacdo do Impacto das Novas Evidéncias (Passo 3):
o 3.a: A adog¢do de novos métodos altera as descobertas, conclusdes ou
credibilidade?
o 3.b: A inclusao de novos estudos/informacdes/dados altera as descobertas,
conclusdes ou credibilidade?

A aplicagdo do 3PDF a uma RSL ajuda a decidir se a RSL precisa ser atualizada. Se,
por exemplo, a RSL original ndo abordou uma pergunta atual (1.a) ou ndo teve bom acesso
(1.b), ou se a inclusdao de novos estudos nao impactara significativamente as conclusoes (3.b),
pode ser decidido que a RSL ndo precisa ser atualizada. O método visa evitar esforcos
desnecessarios de atualizagdo e garantir que as revisoes sistematicas permanecam relevantes
e fundamentadas [1].

Em resumo, a utilizagdo do 3PDF na pratica de atualizagdo de RSLs em Engenharia
de Software oferece uma abordagem estruturada, objetiva e eficiente para avaliar quando ¢
apropriado e necessario realizar atualizacdes em revisdes sistematicas da literatura. Isso
contribui para a manutencdo da relevancia e qualidade das revisdes em um ambiente de
pesquisa em constante evolugao.

2.5 Abordagens de suporte a atualizacio de RSLs

A pratica de atualizagdo das RSLs em ES ¢ uma tarefa crucial para manter a
relevancia e a precisdo dos estudos na area. No estudo por metodologias ou ferramentas que
auxiliem a pratica de atualizagdes em RSLs, o trabalho atual identificou outras duas
abordagens de atualizacdo que também sdo importantes de serem mencionadas. A primeira
abordagem ¢ a metodologia de snowballing [1] que pode contribuir significativamente para
avaliar a necessidade de atualizar uma RSL. A segunda ¢ um protétipo de uma plataforma
que possibilita uma manutencao mais facil e organizada das revisdes [16].

O método snowballing pode contribuir para definir se uma RSL precisa de atualizagao
de varias maneiras. Primeiro, ao aplicar o snowballing, os pesquisadores podem identificar
novos estudos que nao foram incluidos na revisao original. Isso € particularmente util quando
novas pesquisas sdo publicadas apds a conclusdo da RSL original, o que pode fornecer
informagdes adicionais, desafiar ou confirmar as descobertas existentes. Se a aplicacao do
snowballing resulta na identificagdo de uma quantidade significativa de novos estudos
relevantes, isso pode indicar que a area de pesquisa estd ativa e evoluindo, sugerindo a
necessidade de uma atualizacdo da RSL. Além disso, se os novos estudos identificados pelo
snowballing contiverem resultados que alterem as conclusdes da RSL original, isso também
reforgaria a necessidade de atualizacao [1].

Através de um trabalho de Iniciacdo Cientifica [16] foi desenvolvido um protétipo de
uma plataforma colaborativa para manutencdo de RSLs em ES que visa fornecer um meio
estruturado para manter as RSLs atualizadas, garantindo que permanecam relevantes e
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reflitam os desenvolvimentos mais recentes no campo da Engenharia de Software. Ao
facilitar o processo de atualizacdo, a ferramenta visa melhorar a eficiéncia e a eficicia das
revisoes sistematicas, contribuindo para a qualidade e a atualidade da pesquisa na area.

Esse prototipo teve como objetivo garantir que as revisdes sistematicas se mantenham
atualizadas, valiosas e seguras para toda a comunidade cientifica. O prototipo desempenha
um papel crucial na avaliacao da viabilidade, usabilidade e eficacia da plataforma proposta,
cujo objetivo ¢ gerenciar ¢ manter atualizadas revisdes sistematicas em engenharia de
software. Ele proporciona uma abordagem facilitada para a manuteng¢ao de RSLs e promove a
colaboragdo eficiente entre os pesquisadores. As funcionalidades principais incluem:

e Acesso Facilitado: Uma interface amigavel para permitir um acesso facil e rapido as
revisdes sistematicas armazenadas.

e Armazenamento Seguro: Implementacdo de medidas de seguranca para proteger os
dados das revisdes sistematicas.

e Busca Avancada: Recursos avangados de busca que permitem filtrar as revisoes por
palavras-chave, autor, data e outros critérios relevantes.

e Sistema de Comentiarios e Discussdes: Permite que os usuarios comentem e
discutam as revisdes sistematicas, promovendo a interagdo e troca de conhecimentos.

e Controle de Versoes: Mantém um historico de versdes das revisdes sistematicas,
permitindo que os usudrios acompanhem as alteragdes ao longo do tempo.

e (Cddigo Aberto: O codigo-fonte do projeto esta disponivel publicamente para que
qualquer pessoa possa visualizar, modificar, contribuir e distribuir.
Front-end: https://github.com/marcelovalois/repositorioRSL
Back-end: https://github.com/marcelovalois/repositorioRSL.-backend

As funcionalidades relativas ao protdtipo concentram-se em aprimorar o processo de
busca ¢ manuten¢ao das RSLs, facilitando o acesso e atualizagdo continua das revisoes. Isso é
realizado através de uma interface amigéavel para visualizagdo da RSL (Figura 1), um sistema
de versionamento das revisdes que permite aos usuarios visualizar as diferentes versoes
(Figura 2), e um ambiente interativo que possibilita comentarios e discussdes sobre a propria
RSL, possibilitando o compartilhamento de ideias e sugestdes.


https://github.com/marcelovalois/repositorioRSL
https://github.com/marcelovalois/repositorioRSL-backend
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HOME CATEGORIES ABOUT US
Systematic literature reviews in software ™
engineering — A tertiary study Artefatos
Versions
Background
Comments

In a previous study, we reported on a systematic literature review (SLR), based on a manual

search of 13 journals and conferences undertaken in the period 1st January 2004 to 30th June
2007. Background

Objectives
Search Methods

Objectives

Selection Criteria
The aim of this on-going research is to provide an annotated catalogue of SLRs available to

software engineering researchers and practitioners. This study updates our previous study using Main Results
a broad automated search.

Search Methods

We performed a broad automated search to find SLRs published in the time period 1st January
2004 to 30th June 2008. We contrast the number, quality and source of these SLRs with SLRs
found in the original study.

Figura 1: P4agina da RSL

Na Figura 1 estd a pagina de apresentagdo da RSL. Na pagina ha um menu de
navegacao lateral que permite navegar pelos diferentes recursos da revisdo especificados no
modelo de revisdes sistematicas [5] utilizado no projeto.
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Our broad search found an additional 35 SLRs corresponding to 33 unique studies. Of these
papers, 17 appeared relevant to the undergraduate educational curriculum and 12 appeared of

possible interest to practitioners. The number of SLRs being published is increasing. The quality Artefatos
of papers in conferences and workshops has improved as more researchers use SLR
idelines. .
guidslines Versions
Comments
Comments
Background

Ramom José - Recife, Brazil - January 12th at 21:34 PM

X . . X X . . Objectives
Hi folks! 'm in the early stages of my first systematic review and feeling a bit

overwhelmed with organizing the found articles. There are so many reference Search Methods
management tools out there, and I'm trying to pick one that's effective. Any
recommendations? I'm particularly interested in tools that streamline initial
screening and data extraction. Thanks in advance for any guidance! Main Results

Selection Criteria

Like Reply
Marcelo Valois - S&o Paulo, Brazil - April 27th at 10:32 AM

Thanks to the systematic review, | was able to gain a much clearer understanding of
the current state of research in my field.

Like Reply

Connect With Us
- 4 f in w] N

Careers Help Plain Writing Act Copyright © 2022 - 2022 by ESEG, Inc.

Contact Us
FAQs

Privacy Policy All Rights Reserved Review our Privacy

Accessibilit
¥ Viewers & Players Policy Cookie Policy

Figura 2: Se¢do de Comentarios da RSL

No final da péagina de visualizagdo da RSL, os usuarios tém acesso a uma secao de
comentarios, um recurso vital para o engajamento dos interessados no tema da revisao. Esta
secdo permite que os usudrios contribuam com feedbacks construtivos, facam perguntas,
promovam discussdes aprofundadas e compartilhem conhecimentos relacionados ao conteudo
da RSL. O intuito dessa interatividade ¢ garantir que a revisdo ndo seja apenas um documento
estatico, mas uma fonte viva de conhecimento colaborativo.
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Version History

Date Description
25/09/2023 Revisd@o de teste nimero 2, versdo com texto grande oy &
12/09/2023 Revis@o de teste niUmero 2 com texto mais curto or®

Figura 3: Pagina de histérico de versdes da RSL

A Pagina do Histérico de Versdes da Revisdo Sistematica da Literatura (RSL) (Figura
3) apresenta uma tabela onde ¢ possivel ndo apenas visualizar as varias versdes ao longo do
tempo, mas também navegar entre elas e compreender as mudancas realizadas em cada
atualizacdo. Além disso, os usudrios t€ém a conveniéncia de poder baixar as versdes desejadas,
facilitando a andlise e comparacdo dos conteudos ao longo do desenvolvimento da revisdo
sistematica.
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Capitulo 3
Metodologia

Inicialmente, foi conduzida uma pesquisa no Google Scholar utilizando a string de
busca "Systematic literature review software engineering". A partir dessa pesquisa, foram
selecionadas as primeiras trés RSLs em ES que atenderam aos critérios de inclusdo, todas
provenientes da primeira pagina de resultados (Figura 4 - Busca e sele¢do).

1. Busca e Selecao

String Critérios gl : 2 @

de + de 3= Google 3RSLs
Busca Incluséo Scholar Selecionadas

|

2. Execucao 3PDF

TN
q @ 7
Lo, _# =
Artigos + S ~
Citantes Execucdo do Método Comparacdo do n° de
de Busca Resultados da Busca
Responde 1.a e 1.b do 3PDF Responde 2.b do 3PDF
3. Analise
gl + +t —_— @
Google Andlise de 3 Artigos
Scholar dependéncia Citantes

Figura 4 - Passos da Metodologia
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Os critérios de inclusao utilizados na selecdo das RSLs foram:

o Periodo de Publicacdo: Artigos publicados no intervalo de 2015 a 2018, pois
sdo revisOes mais antigas e, por isso, apresentam maior chance de estarem
desatualizadas.

e Relevancia Tematica: Revisdes Sistemdticas de Literatura relacionadas a
Engenharia de Software priorizando aquelas que tenham sido citadas em mais
de 400 trabalhos académicos.

Idioma: Artigos escritos em lingua inglesa.
Disponibilidade: Revisdes sistematicas publicadas e disponibilizadas em
periddicos reconhecidos.

e Transparéncia: Revisdes sistematicas cujo método de busca deixe claro a
quantidade de resultados em cada periddico citado.

Para responder se as RSLs necessitavam de atualizacdo, foi executado o método
3PDF[1] em cada RSL selecionada. O método 3PDF possui um conjunto de etapas
elaboradas para avaliar a exigéncia de atualizagdo de Revisdes Sistematicas de Literatura em
Engenharia de Software.

Os passos 2.a, 1.c e 3 do método 3PDF ndo foram incorporados pois fogem do escopo
do trabalho. Por isso, foi incluido apenas os seguintes passos:

e Identificacdo da Relevancia Continua (Passo 1):
o l.a: A RSL ainda aborda uma pergunta atual?
o 1.b: ARSL teve bom acesso ou uso?

e Identificacao de Novas Evidéncias (Passo 2):
o 2.b: Existem novos estudos ou novas informacoes?

Ap0s a selecdo das RSLs, foi executado o método de pesquisa de cada uma delas. Foi
obtida a string de busca, bem como os resultados obtidos pela busca apresentados na RSL.
Com isso, foi comparada a quantidade de resultados obtidos na execucdo da busca recente
com os resultados apresentados em cada RSL (Figura 4 - Execucao 3PDF).

Através da aba "Citacdes" disponibilizada pelo Google Scholar, foram examinados os
artigos citantes de cada RSL selecionada. Os artigos citantes foram filtrados com base na data
de publicagao no periodo de 2022 a 2024 ¢ ordenados por data (Figura 4 - Execucao 3PDF).
Foi selecionado um artigo citante para cada RSL. O primeiro artigo encontrado na busca que
apresentou dependéncia de ideias foi selecionado. Esse artigo foi utilizado para discussdo a
fim de compreender a necessidade de manter a RSL de referéncia atualizada para evitar que o
artigo citante apresente entendimentos errados ou enganosos sobre o tema (Figura 4 -
Analise).
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Capitulo 4
Resultados e Discussoes

Este capitulo destina-se a apresentacdo e andlise dos resultados obtidos ao aplicar a
técnica do 3PDF (Third Part Framework Decision) para avaliar a necessidade de atualizacao
de Revisdes Sistematicas de Literatura (RSLs) em Engenharia de Software. Esta se¢ao foi
conduzida por meio de uma abordagem estruturada e objetiva, buscando identificar e
selecionar as RSLs que atendam aos critérios de inclusdo do trabalho, avaliar a necessidade
de atualizacdo dessas RSLs a partir do método 3PDF, conforme proposto por Garner [1], e
avaliar o possivel impacto negativo dessas RSLs possivelmente desatualizadas em artigos que
as utilizam em estudos mais recentes.

4.1 Selecao das Revisoes Sistematicas

Para a conducdo desta pesquisa, foram identificadas e selecionadas trés Revisdes
Sistematicas de Literatura (RSLs) que atenderam aos critérios de inclusdo estabelecidos. A
aplicagdo desses critérios, baseados em periodos especificos de publicagdo, relevancia
tematica, idioma e disponibilidade, possibilitou a formagdo de um conjunto representativo e
significativo de revisdes sistematicas voltadas para a Engenharia de Software.

ID Titulo Autor(es) Ano

S1 A Systematic Literature Review of | Romi Satria Wahono. 2015
Software Defect Prediction:
Research Trends, Datasets,
Methods and Frameworks.

S2 A systematic literature review on | Irum Inayat, Siti Salwah 2015
agile requirements engineering Salim, Sabrina Marczak,
practices and challenges. Maya Daneva, Shahaboddin
Shamshirband.
S3 Challenges and success factors for | Kim Dikert, Maria 2016
large-scale agile transformations: Paasivaara, Casper
A systematic literature review. Lassenius.

Tabela 1: RSLs selecionadas
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A escolha dessas revisdes sistemdticas (Tabela 1) foi orientada pelo objetivo de
garantir a imparcialidade, obtendo-as da primeira pagina de pesquisa feita pela string de
busca "Systematic literature review software engineering" no Google Scholar ap6s aplicar os
critérios de inclusdo definidos no trabalho.

Essas RSLs selecionadas serviram como base para a aplicagdo do método 3PDF
(Third Part Framework Decision), que visa avaliar a necessidade de atualizagdo desses
estudos no contexto dindmico € em constante evolucdo da Engenharia de Software.

4.2 Aplicacao do Método 3PDF

Neste trabalho, foi decidido ndo aplicar os passos 1.c, 2.a 3 do método 3PDF. Essas
etapas demandam analises empiricas detalhadas e coleta de dados adicionais, o que excede o
escopo deste trabalho.

O passo 2.a requer identificar novos métodos que podem mudar as conclusdes das
RSLs, enquanto o passo 3 exige uma avaliagdo profunda do impacto de novas evidéncias nas
conclusdes originais. Ja o passo l.c, para saber se utilizou métodos validos requer uma
quantidade significativa de trabalho analitico e critico, pois precisariamos assegurar que a
metodologia foi seguida corretamente, do inicio ao fim, e garantir que o resultado seja
confiavel sendo necessario olhar para como a pesquisa foi planejada, como os estudos foram
escolhidos e analisados, e se as conclusoes fazem sentido baseadas nos dados encontrados.

A escolha pela exclusdo dos passos permitiu a realizagdo de uma anélise focada nos
aspectos mais acessiveis das Revisdes Sistematicas da Literatura (RSLs), concentrando-se na
identificacdo da relevancia continua. Essa abordagem simplificada facilitou a avaliagcdo das
RSLs selecionadas dentro das restricdes existentes, mantendo o trabalho alinhado com seu
objetivo original e garantindo uma conclusao fundamentada.

ID N° de Citacoes desde 2022 N° Total de Citagoes
S1 252 523

S2 204 699

S3 469 1157

Tabela 2: Numero de citagdes de cada RSL

A partir dos dados da Tabela 2 foi possivel concluir que as pesquisas continuam
abordando uma pergunta atual, como indicado pelo numero expressivo de citacdes nos
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ultimos dois anos. Assim, conseguimos responder "SIM" para as perguntas 1.a e 1.b para
todas as RSLs selecionadas.

4.3 Discussao dos Resultados

Nesta se¢do, respondemos a pergunta 2.b e discutimos sobre a dependéncia dos
artigos citantes em relacdo as suas informagdes contidas nas RSLs selecionadas. Avaliamos
se a atualidade das RSLs impactam diretamente a precisdo e relevancia dos artigos citantes.
Ao identificar que os artigos mais atuais dependem diretamente das informagdes das RSLs, ¢
discutido como a desatualizacdo das RSLs pode comprometer a integridade e atualidade
desses trabalhos mais recentes, ressaltando a importancia da atualizagdo continua das RSLs.

As tabelas 4, 5 e 6 apresentadas na discussdo dos resultados para cada RSL foram
elaboradas com o objetivo de evidenciar o aumento significativo no volume de novas
pesquisas relacionadas as areas abordadas pelas RSLs S1, S2 e S3, respectivamente. Essas
tabelas comparam os nimeros de resultados de pesquisas anteriores com os encontrados em
buscas mais recentes, ilustrando claramente a expansao continua do conhecimento dentro da
Engenharia de Software. O uso do asterisco (*) nas tabelas ¢ adotado para indicar que nao foi
possivel reproduzir as buscas na base de dados especifica. Isso ocorreu porque as strings de
busca usadas originalmente nas RSLs nao puderam ser adaptadas para esses bancos de dados
especificos, impedindo a execugao das pesquisas e a coleta de novos dados. A presenca desse
simbolo serve, portanto, como uma nota explicativa, sinalizando a limitacdo enfrentada
durante a tentativa de atualizagdo ¢ verificagdo dos estudos mais recentes nas arcas de
interesse.

Para respondermos a pergunta 2.b, foi necessario executar os métodos de pesquisa de
cada RSL selecionada. O numero de resultados de buscas antigas e atuais para cada RSL,
conforme demonstrado nas Tabelas 4, 5 e 6, indicou um aumento substancial na quantidade
de novos estudos. Esse aumento sugere que novas informagdes e estudos estdo disponiveis e
podem impactar as conclusdes das revisdes atuais. Portanto, a ndo atualiza¢do dessas revisoes
pode levar a uma compreensao desatualizada do estado atual da ES, afetando negativamente a
qualidade das futuras pesquisas, o desenvolvimento de novas tecnologias e a aplicagdo
pratica nas organizagdes.

4.3.1 Selecao dos Artigos Citantes

A pesquisa foi conduzida em 07/03/2024 através da lista de citagdes disponibilizada
pelo Google Scholar para cada RSL previamente selecionada (Tabela 1). Foram filtrados
apenas os artigos publicados a partir de 2022 (Tabela 2) onde foram analisados em ordem de
publicacdo, da mais recente até a menos recente, e foi escolhido o primeiro artigo citante que
atendeu ao critério de dependéncia com a RSL citada em questado (Tabela 3).
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Os artigos que foram selecionados possuem dependéncias tedrica ou metodologica
das observacdes e conclusdes encontradas em suas respectivas RSLs usadas como referéncia.
Para cada RSL selecionada, identificada pela letra "S", foi encontrado um artigo citante,
identificado pela letra "C". O niimero que sucede a letra da identifica¢do ¢ responsavel por
mapear a RSL com seu artigo citante, sendo assim, C1 ¢ o artigo que cita S1 e assim por
diante, conforme mostra a Tabela 3:

ID Titulo Autor(es) Ano

Cl1 SCLAVOEM: hyper parameter Taiwo Olaleye, Adebayo 2022

optimization approach to Abayomi-Alli, Kayode
predictive modelling of Adesemowo,
COVID-19 infodemic tweets using | Oluwasefunmi Tale
smote and classifier Arogundade,
vote ensemble. Sanjay Misra, Utku Kose.
C2 ReFAIR: Toward a Context-Aware | Carmine Ferrara, 2023
Recommender for Fairness Francesco Casillo,
Requirements Engineering. Carmine Gravino, Andrea

De Lucia, Fabio Palomba.

C3 Why and how is Scrum being Michal Hron, Nikolaus 2022
adapted in practice: A systematic | Obwegeser.
review.

Tabela 3: Artigos citantes

4.3.2 Analise da RSL S1
Periodico Resultado Antigo Resultado Atual
ACM Digital Library 474 28.275
IEEE Explore 785 272.862
ScienceDirect 276 *
SpringerLink 339 447.454
Scopus 243 3.235

Tabela 4: S1 - Numero de resultados de busca
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O artigo S1 [17] ¢ destacado por discutir areas importantes para um modelo eficiente
de classificacdo de texto, incluindo a dindmica do framework adotado, a escolha do modelo
de classificacdo, técnicas preditivas, e a natureza e tipo do dataset utilizado. Além disso, S1
reforca a importancia de datasets robustos com representagdo equilibrada de classes para
garantir uma melhor precisdo na classificagdo. Esses elementos sdo fundamentais para o
desenvolvimento do método SCLAVOEM mencionado no CI, que visa a deteccdo e
classificacao eficiente de noticias falsas no contexto da COVID-19.

O artigo Cl1 referencia o trabalho de S1 para fundamentar a discussdo sobre técnicas
de classificacdo de texto dentro do contexto de aprendizado de mdaquina. Essa referéncia
acontece no seguinte trecho:

"In order to support the background knowledge towards development of the SCLAVOEM
method in this study a purposeful and reverse citation search of papers in Web of Science and
Google Scholar was done firstly (Larsen et al. 2019). That was allowed to focus on related
relevant research studies. To ensure an addressed limitation the most important ‘established
and current’ research studies on fake news detection were examined and also a specific
emphasis was given for the ones employing alternatives of the Machine Learning
techniques... In the last decade a systematic literature review of text classification models by
Wahono (2015) discusses several germane areas central to an efficient text classification
model including dynamics of the framework adopted choice classification model and
predictive techniques nature and type of deployed dataset etc. The review noted that majority
of the selected research studies adopt Machine Learning methodology with Naive Bayes,
Decision Tree, Neural Networks, Random Forest, Logistic regression and Secure Vector
machine (SVM) as the mostly deployed learner algorithms while reiterating the call for a
robust dataset with balanced class representation to ensure better classification accuracy".
[17]

Este trecho demonstra que o artigo C1 se baseia no trabalho de S1 para entender as
praticas atuais e eficientes na classificacdo de texto e aprendizado de maquina, aplicando
esses conhecimentos ao desenvolvimento do seu proprio método.

O artigo C1 utiliza o trabalho de S1 para apoiar o conhecimento de fundo para o
desenvolvimento do método SCLAVOEM. O artigo menciona S1, discutindo areas
importantes para um modelo eficiente de classificagdo de texto, incluindo a dindmica do
framework adotado, a escolha do modelo de classificagdo, técnicas preditivas, e a natureza e
tipo do dataset utilizado. S1 ¢ citado por sua énfase na ado¢do de metodologias de
Aprendizado de Maquina com algoritmos especificos e pela importancia de datasets robustos
com representacao equilibrada de classes para assegurar uma maior precisao na classificagao.

Isso indica que o artigo Cl tem uma dependéncia teorica e metodoldgica das
conclusdes e observacdes feitas por S1, especialmente no que diz respeito as técnicas de
aprendizado de maquina e a importancia de um dataset bem balanceado para a classificagdo



28

eficiente. Enquanto o artigo S1 oferece uma base para a compreensdo de modelos de
classificagdo de texto, o artigo C1 aplica esses conceitos ao contexto especifico da detec¢do
de noticias falsas relacionadas a COVID-19 no Twitter.

Enquanto C1 se baseia em S1 para estabelecer um entendimento geral das técnicas de
classificagdo de texto e da importancia de datasets equilibrados. A dependéncia nesses
aspectos significa que quaisquer desatualizagdes nas informacdes de S1 podem afetar a
relevancia e a aplicabilidade dos métodos de deteccao de fake news empregados no estudo
C1. Portanto, ¢ crucial que seja validada a atualidade e aplicabilidade das informagdes de S1
no contexto das técnicas de classificacao de texto e deteccdo de fake news mais recentes.

4.3.3 Analise da RSL S2
Periodico Resultado Antigo Resultado Atual
ISI Web of Knowledge 63 1.205
Wiley 12 254.996
Emerald 19 160
Springer Link 27 4.604
Taylor & Francis Online 12 138.341
Science Direct 63 *
IEEE Xplore 168 3.086
ACM 179 151.863

Tabela 5: S2 - Numero de resultados de busca

O artigo C2 introduz uma nova abordagem para garantir a equidade nos sistemas de
aprendizado de maquina. Ele descreve o desenvolvimento do ReFair, um framework que
utiliza técnicas de processamento de linguagem natural para analisar user stories, identificar
caracteristicas sensiveis e recomendar ajustes para melhorar a imparcialidade nos sistemas de
Machine Learning(ML).

O artigo S2 auxilia o artigo C2 ao oferecer insights sobre praticas ageis e
colaborativas de Engenharia de Requisitos para coleta de requisitos com a finalidade de
desenvolver um dataset de user stories capaz de treinar algoritmos de aprendizado de
maquina. O artigo C2 cita S2 como uma referéncia para criagdo deste dataset no seguinte
trecho:
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"... Hence, we proceeded with the creation of a synthetic dataset, which we built by
considering (i) the contemporary requirements engineering processes..." [18]

A confianca no processo de geracdo de datasets ¢ vital para garantir a qualidade e a
aplicabilidade dos dados gerados pela Machine Learning(ML). Isso indica uma dependéncia
direta das praticas e abordagens no S2 para fundamentar a metodologia utilizada no C2 para
a criagdo do conjunto de dados. No artigo C2, a criacdo de um dataset sintético foi baseada
nos "processos contemporaneos de engenharia de requisitos" evidenciados pelo S2. Isso
significa que os dados foram gerados considerando praticas e padrdes atuais na area de
engenharia de requisitos. Se esses processos de engenharia de requisitos estiverem
desatualizados, eles podem afetar negativamente os resultados do artigo C2.

Além disso, se 0 S2 contém novos estudos e entendimentos no campo (Tabela 5),
entdo o C2 pode incorporar ideias desatualizadas que ndo refletem o estado atual do
conhecimento. Isso pode levar a conclusdes imprecisas ou enganosas derivadas do uso do C2.

Portanto, se as informagdes em S2 ndo refletirem as tendéncias e praticas atuais, o
dataset desenvolvido por C2 pode ndo atender as necessidades modernas de ML,
possivelmente comprometendo sua eficacia e relevancia no estudo.

4.3.4 Analise da RSL S3
Periodico Resultados Antigos Resultados Atuais
IEEE Xplore 745 2.863
ACM 168 69.613
Scopus 1.596 *
Web of Knowledge 786 3.635

Tabela 6: S3 - Numero de resultados de busca

O artigo S3 aborda o processo de adaptacdo e transformacdo para métodos ageis,
especificamente Scrum, em grandes organizagdes. Destaca os desafios enfrentados durante
essa transformagdo, como resisténcia a mudanca, gestdo de multiplas equipes e a necessidade
de personalizar e combinar praticas ageis para atender as necessidades especificas da
organizagdo. O artigo S3 fornece uma analise baseada em um conjunto diversificado de
estudos de caso, apresentando um panorama de como o Scrum pode ser adaptado para
diferentes contextos empresariais e desafios organizacionais.

O artigo C3 adota a abordagem proposta em S3 para avaliar e codificar a qualidade
dos artigos numa escala de 1 a 5 com base em critérios especificos, como a clareza dos
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objetivos da pesquisa, metodologia rigorosa e reflexdo critica sobre os resultados. Essa
abordagem ¢ mencionada em C3 quando os autores descrevem como avaliaram e codificaram
a qualidade dos papéis em sua revisdo, inspirando-se no artigo S3. Isso indica que C3
aproveitou o framework ou metodologia estabelecida por S3 para avaliar a literatura
académica no contexto das transformacdes ageis em grande escala. O trecho que evidencia
isso € encontrado na se¢do "4.3. Coding and analysis" que diz o seguinte:

"Inspired by Dikert et al. (2016), we also evaluated and coded for the quality of the
papers on a scale from 1-5, with the lowest score applied for studies with unclear research
objectives, apparent flaws, or in transparent methodological section and the highest score for
papers that are well anchored in prior literature, identifying a clear research gap and
objective, applying a systematic and rigorous method and critically reflecting on their
findings." [19]

Esta utilizagdo da metodologia de Dikert et al. (2016) reflete uma dependéncia direta
de C3 sobre as estruturas e critérios estabelecidos em S3 para avaliar a qualidade académica e
metodologica dos estudos considerados em sua propria analise. Portanto, C3 se aproveita
dessas informag¢des como uma base para sua propria metodologia de revisdo, adotando um
sistema de avaliagdo ja estabelecido e reconhecido para classificar e interpretar a literatura
relevante sobre modificagdes do Scrum.
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Capitulo 5
Conclusao

Este trabalho apresentou uma anélise das Revisdes Sistematicas da Literatura (RSLs)
no contexto da Engenharia de Software (ES), com foco particular na necessidade de
atualiza¢do continua dessas revisdes devido a rapida evolugcdo do campo. Foi aplicado o
método 3PDF para avaliar a atualidade e relevancia de trés RSLs selecionadas, identificando
que todas possuiam uma demanda significativa por atualizagdo. Além disso, a analise
destacou a dependéncia dos artigos citantes atuais em relagdo as informagdes contidas nas
RSLs, ressaltando a importancia dessas atualizagdes para a manutengdao da integridade e
relevancia dos trabalhos subsequentes na area.

O trabalho evidenciou como as RSLs desatualizadas podem impactar negativamente
estudos futuros e reiterou a necessidade de estratégias de atualizacdo sistematicas. Ao aplicar
o método 3PDF, este estudo forneceu uma abordagem metodologica para identificar RSLs
que requerem atualizagdo, contribuindo assim para a melhoria da qualidade e relevancia das
revisoes sistematicas na ES.

Para pesquisas futuras, sugere-se a exploracdo de métodos automatizados para a
identificacdo e atualizacdo de RSLs, visando reduzir a sobrecarga do trabalho manual e
aumentar a eficiéncia do processo de manutencdo. Além disso, ¢ recomendavel o
desenvolvimento de diretrizes claras e padronizadas para a atualizagdo de RSLs na
Engenharia de Software, incluindo critérios especificos para determinar quando uma revisao
deve ser atualizada. Outra direcdo possivel ¢ o estudo do impacto das RSLs desatualizadas
em diferentes subareas da Engenharia de Software, ajudando a compreender melhor as areas
que podem ser mais afetadas pela falta de atualizagao.
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