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RESUMO

A adogdo é instituto do Direito brasileiro que tem como guia a doutrina da protecéo integral,
existindo a necessidade de priorizar os direitos e bem-estar das criancas e adolescentes. Torna-
se imperioso encontrar uma familia ideal para o infante, e ndo o contrario, uma crianga que se
molda nas expectativas muitas vezes irreais dos adultos postulantes. Embora os principios da
adocdo cologuem a crianca como foco, ha uma frequéncia consideravel de casos de desisténcia
da adoc¢éo durante o processo. Diante desta realidade, o presente trabalho de concluséo objetiva
analisar a possibilidade de responsabilizacdo civil dos adotantes que desistem durante o
processo, visto que ndo ha proibicao legal da “devolug¢ao™ antes do transito em julgado, mas os
danos psicologicos para o adotando envolvido podem ser imensuraveis. Mediante emprego do
método dedutivo, de pesquisas bibliograficas e jurisprudenciais, houve o estudo acerca da
adocdo e da incidéncia da responsabilidade civil no Direito de familia, e como a
responsabilizacdo civil poderia ser utilizada nos casos de desisténcia durante o processo, quando
os direitos sdo exercidos de forma a extrapolar os limites da boa fé e fins sociais, e

consequentemente, configurar abuso de direito.

Palavras-chave: adocdo; desisténcia; principio da protecdo integral; responsabilidade civil;

dano moral.



ABSTRACT

Adoption is an institute of Brazilian law that is guided by integral protection doctrine, and there
is a need to prioritize the rights and well-being of children and adolescents. It is imperative to
find an ideal family for the infant, rather than the other way around, a child who molds himself
to the often unrealistic expectations of the adult postulant. Although the principles of adoption
put the child at the center, there is a considerable frequency of cases of adoption being
withdrawal during the process. In view of this reality, the present conclusion work aims to
analyze the possibility of civil liability of adopters who give up during the process, since there
is no legal prohibition on "return" before the final and unappealable decision, but the
psychological damage to the adoptee involved can be immeasurable. Through the use of the
deductive method, bibliographic and jurisprudential research, there was a study about the
adoption and incidence of civil liability in family law, and how civil liability could be used in
cases of withdrawal during the process, when the rights are exercised in a manner that exceeds

the limits of good faith and social purposes, and consequently, constitutes an abuse of rights.

Keywords: adoption; withdrawal; integral protection doctrine; civil responsability; moral

damage.
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1 INTRODUCAO

O Direito das Familias passou por diversas transformacdes ao longo do tempo, de
maneira que estas modificagdes influenciaram diretamente as relagdes familiares, incluindo o
vinculo entre pais e filhos. Se no passado apenas os filhos biolégicos eram considerados
legitimos e apenas estes detinham direitos patrimoniais pessoais, com a Constituicdo de 1988,

filhos bioldgicos e adotivos passaram a ser igualados em direitos.

A adocdo, que em seu inicio relacionava-se a interesses de cunho pessoal ou patrimonial
por parte dos adotantes, ganhou novos contornos com a evolucdo histérica e legislativa, e hoje,
com o Estatuto da Crianca e do Adolescente consolidado no ordenamento juridico brasileiro,
existem direitos ao adotandos, e deveres para os postulantes. Ademais, com a doutrina da
protecdo integral funcionando como guia para este instituto, o infantojuvenil é colocado como
prioridade durante todo o processo, e seu bem-estar é colocado como foco, ou pelo menos,

deveria ser.

Ocorre que com 0s inimeros casos de desisténcia da ado¢do durante o processo, coloca-
se em prova se 0 principio da protecao integral esta sendo efetivamente cumprido. Afinal, uma
crianca ou adolescente que criou expectativas de ser adotado por uma familia, que ja passou
semanas, meses ou anos com aquela familia, e depois foi descartado, como se fosse apenas um
experimento ou aventura dos postulantes, e ndo ha sancao alguma para estes, com certeza ndo
tem o seu bem-estar preservado. Incontaveis sao os traumas que o infante carrega quando passa
por uma segunda rejeicéo, inicialmente da familia bioldgica, e posteriormente com a familia

que pretendia adota-la.

Portanto, o presente trabalho busca analisar a possibilidade de responsabilizacao civil
dos adotantes que desistem do processo, uma vez que a sanc¢ao penal s6 incide quando ocorre a
“devolucao” do adotado apds o transito em julgado do processo. A auséncia de previsdo legal
expressa aliada a auséncia de um entendimento jurisprudencial unificado dificultam a
responsabilizacdo civil, de maneira que se torna necessario considerar a figura do abuso de

direito, que pode se caracterizar quando ha violacdo do limite da boa-fé objetiva.

Destarte, 0 objetivo geral desta pesquisa consiste em analisar a aplicabilidade da
responsabilidade civil nos casos em que os postulantes desistem da adocdo ao longo do
processo. A fim de alcangar esse proposito, foram estabelecidos como objetivos especificos:
analisar o conceito de adocéo e a legislacao vigente, além de compreender o processo de adogéo

no Brasil; verificar o conceito e as fungOes da responsabilidade civil; e a partir dos estudos do
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instituto da adocgéo e da responsabilidade, investigar a aplicabilidade da responsabilidade civil
na desisténcia da adogéo.

Neste diapasdo, o primeiro capitulo da monografia abarca o instituto da adocdo, seus
principios norteadores, sua conceituacdo e natureza juridica, além do aspecto histérico e 0s

marcos legislativos.

Em seguida, o segundo capitulo aborda todo o procedimento de adocdo, perpassando
pelos requisitos necessarios para o deferimento da habilitacdo dos postulantes ao Cadastro
Nacional de Adogdo (CNA), até o encontro do perfil adotivo, o devido estagio de convivéncia

com o infante, e a proposicdo da acdo de adogéo.

O terceiro capitulo versa sobre a responsabilidade civil, com o intuito de compreender

sua aplicabilidade, sendo analisadas as espécies subjetiva, objetiva, além dos seus pressupostos.

Por fim, verifica-se a possibilidade de cabimento da responsabilidade civil aos
adotantes, em razdo dos danos provocados na crianca e no adolescente. E apontado se ha o
surgimento ou nao do dever de indenizar aos adotantes, de modo a especificar se a devolugéo

consiste ou ndo em ato ilicito.

No desenvolvimento da investigacdo é utilizado o método dedutivo, uma vez que a
pesquisa inicia com os aspectos gerais (amplos) sobre a parte historica da adocao, trazendo 0s
principios constitucionais aplicados ao Direito de Familia, como o melhor interesse da crianca
e o0 principio da afetividade, para em seguida especificar as partes do fenémeno referente a
adocdo. A investigacdo é fundamentada com a técnica da pesquisa de fontes bibliograficas
(doutrina, legislacdo, artigos cientificos, periddicos). Ademais, a partir de analise

jurisprudencial, é apresentada a visdo de alguns tribunais brasileiros sobre o assunto.
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2 ADOCAO

2.1 AEVOLUCAO HISTORICA DA ADOCAO

A adogéo passou por diversas modificacdes, apresentando concepcOes diferentes de
acordo com o tempo e cultura em que estava inserida. Para melhor entendimento acerca deste
instituto, é oportuno fazer uma andlise da sua trajetéria evolutiva, perpassando pela
Antiguidade, ldade Média e Idade Moderna.

Né&o se sabe ao certo em que momento da linha histérica a prética da adogdo surgiu.
Entretanto, os primeiros registros de normas reguladoras deste tema apareceram na
Antiguidade, com o Cédigo de Hamurabi (2000 a.C) (Nader, 2016a).

No mundo antigo, de modo geral, a ideia da adocdo era de perpetuar o culto doméstico.
Segundo Venosa (2017) este proposito para a adogdo ja estava presente na civilizacdo grega.
Caso alguém falecesse sem deixar descendentes, ndo haveria ninguém disponivel para dar
continuidade ao culto familiar, o culto aos deuses-lares. Nessa situacdo, o pater familias, sem
um herdeiro direto, considerava adotar alguém com o proposito de preservar os rituais funebres.
O individuo adotado assumia 0 nome e a posi¢do do adotante, e consequentemente, recebia a
heranca e as responsabilidades ligadas aos rituais, de modo que a adocdo pudesse espelhar a

natureza — adoptio naturam imitatur.

Reafirmando esta ideia, Fustel e Coulanges (1957, apud Nader, 2016a, p.522) esclarece

que:

O dever de perpetuar o culto doméstico foi a fonte do direito de Adogdo entre os
antigos. [...] Adotar um filho, portanto, era velar pela continuidade da religido
domeéstica, pela salvacdo do fogo sagrado, pela continuagéo das ofertas fanebres, pelo
repouso dos manes dos antepassados. Como a Ado¢do ndo tinha outra razdo de ser
além da necessidade de evitar a extincdo do culto, seguia-se dai que ndo era permitida
se ndo a quem nao tinha filhos.

Entretanto, foi com o Direito Romano que a ado¢do tomou formas mais semelhantes as
encontradas na cultura ocidental atual, desvinculando-se da necessidade de assegurar um

continuador do culto doméstico quando ndo houvesse descendentes (Pereira, 2016).

Conforme destacado por Pereira (2014), no contexto do Direito Romano, surgiram trés
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formas de adocdo: a adoptio per testamentum, que consistia na ado¢do como manifestacdo de
ultima vontade; a adrogatio - adocdo entre partes interessadas, na qual o adotado capaz se
desvinculava de sua familia original para se tornar herdeiro das praticas rituais do adotante; e
por fim, a datio in adoptionen - entrega de um individuo incapaz ao adotante, com a aprovacdo
do representante legal do adotado.

A partir da Idade Média, a pratica da adocdo perdeu sua popularidade devido a forte
influéncia exercida pela igreja catélica na sociedade. A igreja advogava que somente os filhos
bioldgicos eram dignos de serem considerados legitimos e merecedores do nome e da heranga
da familia. Nesse periodo, a adocdo decresceu, ndo sendo evidenciados progressos
significativos nas questdes legais relacionadas a esse Instituto. Isso ocorreu devido a relutancia
em passar posses e bens familiares para individuos tidos como estranhos, desprovidos de lacos

sanguineos (Silva, 2017).

A verdade € que a adocdo ia de encontro aos interesses prevalentes da época, uma vez
que a Igreja Catolica passava a herdar as propriedades daqueles que morriam sem herdeiros
(Silva, 2017).

Depois deste periodo de falta de destaque vivido pelo instituto da adogéo durante a Idade
Média, ela foi reavivada na ldade Moderna com a promulgacdo do Codigo Civil Francés de
1804, popularmente conhecido como o "Codigo de Napoledo”. Ressurgindo na época da
revolucdo francesa, a adogdo passou a ser admitida em diversas legislacdes, ganhando cada vez

mais espaco (Ghidorsi, 2019).

E com o fim da Primeira Guerra Mundial, a ado¢ao toma novo impulso, tornando-se
assunto importante, vez que a quantidade de criangas orfas havia crescido demasiadamente. Era

necessario, portanto, oferecer amparo e protecao a estes infantes (Pereira, 2016).

O instituto que nos tempos primérdios tinha como escopo Unico a perpetuacao do culto
doméstico foi no decorrer do tempo, ganhando outros significados. Hoje, apresenta um papel
acolhedor, embasando-se no principio da afetividade, e dando lugar de destaque cada vez maior

as necessidades da crianca ou adolescente, ao invés dos interesses particulares dos adotantes.

2.2 MARCOS LEGISLATIVOS DA ADOCAO NO BRASIL

A adogdo sempre esteve presente na sociedade brasileira, embora s6 tenha havido uma
maior sistematizacdo em 1916, com a promulgacdo do Codigo Civil. Ao longo do tempo

ocorreram diversas modificacGes, 0 que, segundo Rodrigues (2006 apud Tartuce, 2019) faz
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com que a adocao talvez seja o instituto de Direito das Familias que mais tenha sido objeto de
alteracOes estruturais e funcionais, diante das varias leis que a regulamentaram, ocasionando

uma colcha de retalhos legislativa a respeito do tema.

Para compreender a adocéo no Brasil e a sua evolugéo, é necessario, portanto, averiguar

0s seus marcos legislativos, a comecar pelo Codigo Civil de 1916.

O Cddigo Civil de 1916 determinava fortes restricdes, estabelecendo que a idade minima
do adotante deveria ser de cinquenta anos, cumulado com uma diferenca de dezoito anos de
idade entre ele e 0 adotado, além de ndo poder ter outros filhos (Madaleno, 2020). Eraconhecida
como adocdo simples, tanto para maiores de idade, como para menores de idade, e levada a
efeito por escritura publica, e o vinculo de parentesco era estabelecido somente entre o adotante
e 0 adotado (Dias, 2021).

Apenas em 1957, com a promulgacdo da Lei Federal n°® 3.133/57, ocorreram
modificagdes positivas quanto ao regime juridico da adogdo. No tocante a estas alteracdes,
houve: a eliminagdo da exigéncia de inexisténcia de filhos; a reducdo da idade minima para
trinta anos do adotante; além da diminuicdo para dezesseis anos como critério de diferenca de

idade entre o adotante e 0 adotado (Madaleno, 2020).

Mais tarde, foi introduzida a lei n.4655/65, que trouxe a denominada legitimacao
adotiva. Esta dependia de deciséo judicial, era irrevogavel e fazia cessar o0 parentesco com a
familia natural (Dias, 2021). Manteve a idade minima de trinta anos para adotar, mas passou a
autorizar que o procedimento acontecesse antes, caso 0 matrimdnio tivesse mais de cinco anos

e fosse comprovada a esterilidade e estabilidade conjugal (Pereira, 2016).

Em 1979, foi editado o Cddigo de Menores, Lei Federal n® 6.697/79, e a partir dele
passou a vigorar duas formas de adocdo: a adogdo plena e a adocdo simples. A adocdo plena
substituiu a legitimacdo adotiva, mas manteve a mesma esséncia desta. Era regulada pelo
Caodigo de Menores e extinguia todos os vinculos do adotado com a familia biologica, estendia
o0 vinculo da adoc¢éo a familia do adotante, e tornava a adocdo irrevogavel, sendo concedida a
partir de um processo judicial, a partir do qual a crianca ou adolescente se tornava filho para
todos os efeitos legais. Ja a segunda (adocao simples) era regida pelo Cédigo Civil de 1916 e
pelos artigos 27 e 28 do Cddigo de Menores, admitia revogacdo, ndo extinguia o vinculo do
adotando com sua familia bioldgica e era aplicada inclusive aos menores de dezoito anos em

situacdo irregular, além de ser realizada mediante escritura publica (Pereira, 2016).

Entretanto, apenas com a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, é que de fato
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aconteceu uma mudanca mais efetiva no instituto da ado¢édo. Como exposto em seu artigo 227,
§6°: “Os filhos, havidos ou ndo da relacdo do casamento, ou por adog¢do, terdo os mesmos
direitos e qualifica¢des, proibidas quaisquer designacdes discriminatodrias relativas a filiagdo.”
(Brasil, 1988). A partir dela, por conseguinte, consagrou-se o principio da igualdade entre filhos
para todos os efeitos legais, sendo vedada qualquer forma de discriminacéo (Pereira, 2016).

A Constituicdo de 1988 auxiliou no distanciamento da ideia da ado¢do como um
remédio para quem ndo pode ter filhos por meios bioldgicos, afastando uma interpretacdo errada
de que o instituto juridico seria “mera possibilidade de dar um filho a quem nao teve pelo
mecanismo biolégico, como se fosse um substitutivo para a frustragdo da procriacdo pelo
método sexual” (Farias & Rosenvald, 2013, p.1055 apud Pereira, 2016, p.381).

A partir das mudancas trazidas no tratamento para as criangas e adolescentes com a
Constituicdo de 1988, o Codigo de Menores se tornou obsoleto. E justamente para acompanhar
esta maior protecdo aos direitos das criangas e adolescentes, foi editada a Lei Federal n°
8.069/90, que instituiu o Estatuto da Crianca e do Adolescente — ECA (Pereira, 2016).

Mas, ainda que o formato da adocdo simples tenha deixado de existir com o fim do
Caodigo de Menores, permaneciam dois sistemas para regulamentar a adocéo: o Estatuto da
Crianca e do Adolescente, o qual normatizava o procedimento judicial adotivo de criangas e
adolescentes; e o Cddigo Civil, que passou a disciplinar apenas as adoc¢des dos individuos
maiores de dezoito anos, as quais eram consagradas por meio de Escritura Publica (Pereira,
2016).

Com o Cadigo Civil de 2002, ficou determinado que todos os procedimentos adotivos,

incluindo os de maiores de dezoito anos, perpassariam pelo ambito judicial (Pereira, 2016).

Entretanto, a condi¢cdo de dualidade de sistemas que regulamentavam a adocdo (Estatuto
da Crianca e do Adolescente e o Cddigo Civil) sé cessou com a edicdo da Lei Federal n°
12.010/09, denominada de Lei Nacional da Adocéo. Esta fez com que todo o processo judicial
que envolvia a adoc¢do de criancas, adolescentes e adultos passasse a ser regulamentado pelo
Estatuto da Crianca e do Adolescente, sendo revogadas praticamente todas as regras

procedimentais do Codigo Civil (Pereira, 2016).

Em 2017, veio a Lei n.13.509, que realizou algumas alterac6es no Estatuto da Crianca
e do Adolescente, reduzindo alguns prazos no procedimento de adogéo, objetivando trazer

maior celeridade para o instituto (Pereira, 2021).

Importante ressaltar que o Brasil ratificou a Convencdo Internacional sobre os direitos
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da crianca (Decreto n.99710/90) e a Convencao Relativa a Protecdo e Cooperacéo Internacional
em matéria de adocdo internacional — Haia, 1993 (Decreto n.3.087/99). Desta maneira, além de
permanecerem em vigor os principios constitucionais, também devem ser respeitadas as

diretrizes adotadas pelos documentos internacionais ratificados pelo Brasil (Pereira, 2016).

Percebe-se que coma Constituicdo Federal de 1988, com a promulgacdo do Estatuto da
Crianca e do Adolescente, com a edigdo da Lei Nacional da Adocéo (Lei n. 12.010/2009), e
mais tarde com a edicdo da Lei n. 13.509/2017, o instituto da adoc&o passou por profundas e
consistentes alteracoes na legislacdo, de modo a oferecer a prote¢éo integral ao infante, e inseri-
lo em familia substituta quando ndo possivel a sua reintegracdo na familia natural ou extensa,
fazendo com que as variacOes adotivas que o discriminavam deixassem de existir (Madaleno,
2020), ndo mais ocorrendo adogéo simples, somente um Unico modelo, colocando-se o afeto
como a base do que se entende por familia, ndo mais entendimentos arcaicos que remetem

apenas a lacos sanguineos.

2.3 CONCEITO E NATUREZA JURIDICA

De acordo com o Estatuto da Crianca e do Adolescente — ECA (Brasil, 1990), a adoc¢do
é medida excepcional e irrevogavel, devendo ser utilizada apenas quando esgotados 0s recursos
de manutencéo da crianca ou adolescente da familia natural ou extensa, como dispde o art. 39,
§ 10,

O Estatuto da Crianca e do Adolescente determina em seu artigo 41 que: “a adogdo
atribui a condigéo de filho ao adotado, com os mesmos direitos e deveres, inclusive sucessorios,

desligando-o de qualquer vinculo com pais e parentes, salvo os impedimentos matrimoniais”

(Brasil, 1990).

A lei n° 8.069/90 estabelece em seus artigos 43, 45, 47 que a adocdo sO podera ser
deferida se apresentar vantagens reais para o adotando, e fundar-se em motivos legitimos; é
medida que necessita do consentimento dos pais ou do representante legal do adotando, a menos
gue os pais sejam desconhecidos ou tenham sido destituidos do poder familiar; além de ser

vinculo que se constitui por sentenca judicial.

Na doutrina, existem diversos autores definindo o instituto da ado¢éo, e a importancia
deste para a sociedade. O afeto é visto como algo basilar nas relac6es familiares atuais, e cada
vez mais os direitos infanto-juvenis sdo colocados como ponto chave. Percebe-se uma
conscientizacdo maior da adogéo, ndo como forma de encontrar filhos para quem ndo pode ter,

mas sim encontrar uma familia para cada crianca ou adolescente que ndo pode ter uma para
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chamar de sua.

Como esclarece Pereira (2021, p.732):

O milenar instituto da adogdo ¢ a primeira e maior evidéncia e demonstracdo de que
a familia é uma estruturagcdo psiquica, em que cada membro ocupa lugares
determinantes, de pai, mée, filhos. A Psicandlise lacaniana e a Antropologia
estruturalista de Claude Lévi-Strauss ja demonstraram que familia € muito mais um
elemento da cultura que da natureza, por isto ela vem se reinventando, e novas
estruturas parentais e conjugais estdo sempre em curso. A legislacdo brasileira
reconhece igual direito aos adotantes solteiros, casados e aqueles que vivem em unido
estavel hetero, homoafetiva ou transafetiva.

A verdadeira maternidade e paternidade estdo presentes no desejo de amar e ser amado.
E € nesse sentido que a adogéo se apropria da palavra afeto. S&o filhos que resultam de uma
opcao (Simao, 2014 apud Dias, 2021). A adocdo consagra a paternidade socioafetiva, uma vez
que € fundada ndo em fator biolégico, mas em um fator socioldgico (Veloso, 1997 apud Dias,
2021).

Lobo (2008, p.247) corrobora com este entendimento, afirmando que “a filiagdo ndo ¢
um dado da natureza, mas uma construcdo cultural, fortificada na convivéncia, no
entrelacamento dos afetos, pouco importando sua origem. Nesse sentido, o filho bioldgico é

também adotado pelos pais no cotidiano de suas vidas”.

No tocante a natureza juridica, houve debates se a adocdo deveria ser considerada
negaocio juridico ou ato juridico. A possibilidade da visao contratualista acerca da adocdo adveio
do Cddigo civil de 1916, que permitia que a ado¢do pudesse acontecer por escritura publica, de

modo que a vontade das partes era suficiente para perfazer a filiacdo (Assis, 2021).

Entretanto, hoje em dia 0os moldes da adocdo séo outros, ndo se sustentando a ideia de
negocio juridico. A adocdo nao apresenta carater econdmico, algo que, atualmente, é intrinseco
a varios contratos. Também é vedado aos adotantes e adotados estabelecerem as condi¢bes do
procedimento adotivo. Ademais, para ser finalizada, a adocdo precisa de chancela judicial,
diferentemente de um negdécio juridico que ndo depende de autorizacdo do Poder Judiciario,

salvo disposicao legal em contrario (Tartuce, 2019).

A doutrina majoritaria define, portanto, a ado¢do como um ato juridico complexo, uma

vez que ndo estdo presentes os requisitos que perfazem uma relagdo contratual, e depende do
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Poder Judiciario para produzir seus efeitos.

Como Lobo (2009, p.251) descreve em sua obra: “a adogdo ¢ ato juridico em sentido
estrito, de natureza complexa, pois depende de deciséo judicial para produzir seus efeitos. N&o
é negocio Juridico unilateral. Por dizer respeito ao estado de filiagdo, que é indisponivel, ndo

pode ser revogada”.

Pablo Stolze Gagliano e Pamplona Filho (2012, p.666 apud Pereira, 2016, p.382)
também partilham do mesmo posicionamento, afirmando que o instituto €: “ato juridico em
sentido estrito, de natureza complexa, excepcional, irrevogavel e personalissimo, que firma a
relacdo paterno ou materno-filial com o adotando, em perspectiva constitucional isonémica em

face da filiacdo biologica”.

Para Venosa (2009, p.271), o fato de adoc¢éo ser ato juridico com marcante interesse
publico ja afastaria a nocdo contratual. Rizzardo (2011 apud Pereira, 2016) afirma que nem
mesmo a adocdo de maiores pode ser compreendida como um contrato, apenas existindo em

comum a expressa manifestacao de vontade.

A adocdo é um ato complexo, consensual na sua origem e solene quanto ao aspecto
formal. Consensual porque necessita da vontade do adotante e do consentimento dos pais ou

responsavel. Solene, pois ocorre com a participacdo do Estado (Pereira 2016).

2.4 PRINCIPIOS APLICAVEIS AO INSTITUTO DA ADOCAO

Os principios constituem-se como um pilar da Constituicdo Federal de 1988,

assegurando direitos, apresentando um carater orientador, auxiliando na aplicacdo das leis.

Segundo Mello (2008, p.27):

Principio é, por defini¢do, mandamento nuclear de um sistema, verdadeiro alicerce
dele, disposi¢do fundamental que se irradia sobre diferentes normas, compondo-lhes
0 espirito e servindo de critério para a sua exata compreensdo e inteligéncia,
exatamente por definir a légica e a racionalidade do sistema normativo, no que lhe
confere a tonica e Ihe d& sentido harménico. E o conhecimento dos principios que
preside a intelec¢do das diferentes partes componentes do todo unitario que héa por
nome sistema juridico positivo.
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Os principios encontram utilidade nos mais variados &mbitos do Direito. No entanto,
nos proximos segmentos, serd examinado como se manifestam no contexto do Direito das

Familias, concentrando-se de maneira mais precisa no tema da adogéo.
2.4.1. Principio da dignidade da pessoa humana

Os primeiros ideais que iriam compor o principio da dignidade humana vieram a partir
da Revolucéo Francesa, com a Declaragdo dos Direitos do Homem e do Cidad&o. Mas, foi com
a Segunda Guerra Mundial, e com o advento da Declaragcdo Universal dos Direitos do Homem
de 1948, que este principio se materializou de forma completa, sendo implementado nos mais
diversos ordenamentos juridicos como forma de impedir que tragédias parecidas ocorressem

novamente (Fachini, 2021).

No Brasil, o principio da dignidade da pessoa humana foi internalizado como base do
Estado democratico de Direito, e ganhou espago na sociedade a partir da promulgacéo da
Constituicdo Federal de 1988, estando previsto no artigo 1°, inciso 11, da Constituicdo. Trata-
se de um principio maximo, também chamado de superprincipio, macroprincipio, ou principio

dos principios, sendo aquele que orienta os demais principios da Constituicdo (Tartuce, 2019).

Como afirma L6bo (2011, p.60): “A dignidade da pessoa humana é o nucleo existencial
que € essencialmente comum a todas as pessoas humanas, como membros iguais do género

humano, impondo-se um dever geral de respeito, protecdo e intocabilidade”.

A dignidade da pessoa humana, portanto € uma categoria moral e significa a qualidade
ou valor particular que se atribui aos seres humanos em decorréncia da posicao que ocupam na
escala dos seres (Rabenhorst, 2001, p.14 apud Silva, 2017).

Neste sentido, toda pessoa é um fim em si mesma, ndo pode ser precificada, e nem
substituida. Todo ser humano possui um valor absoluto, o qual é conhecido como dignidade
(Queiroz, 2017). Portanto, qualquer conduta que coisifique o individuo, equiparando-o a um
objeto disponivel, é por consequéncia uma conduta que vai contra o principio da dignidade da

pessoa humana (Lébo, 2011).

Dessa maneira, a dignidade é algo inerente a esséncia do ser humano, e para ser
concretizada, deve haver uma existéncia humana adequada, com a garantia de um minimo
existencial satisfatdrio tanto em termos materiais, como espirituais (valores), e um respeito a

integridade fisica e moral (Silva, 2017).

Atualmente, a familia se tornou um ndcleo intermediério da realizagdo existencial de
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cada um de seus membros e de promocao da dignidade dos mesmos. A ordem juridica vem
apontando a familia como locus em que as pessoas possam realizar e respeitar reciprocamente
suas dignidades, seja como pai, mée, filho, conjuge, companheiro, crianga ou idoso (L6bo,
2011).

A partir do momento em que o principio da dignidade da pessoa humana tornou-se
primordial no ordenamento juridico brasileiro, passou a existir uma maior preocupagdo com 0s

direitos das criancas e dos adolescentes.

Ocorre que o principio da dignidade da pessoa humana se desdobra na doutrina da
protecdo integral. Nucci (2020, p.25) esclarece que esta doutrina é “o principio da dignidade da
pessoa humana levado ao extremo quando confrontado com idéntico cenario em relacdo aos

adultos”.

2.4.2. A doutrina da protecao integral e os principios da prioridade absoluta e do melhor

interesse

A doutrina da protecéo integral veio para romper com o antigo tratamento fornecido a
criancas e adolescentes, o qual era consolidado pela doutrina da situacao irregular, vigente no
Caodigo de Menores (Lei n° 6697/1979) (Ferreira & Doi, 2023).

Com a antiga doutrina da situacéo irregular, como o préprio nome indica, apenas havia
a intervencao do Estado quando era constatada uma “situagdo irregular”, ou seja, quando as
criangas e adolescentes ndo estavam sob cuidados familiares adequados, privados de condicdes
essenciais para sua subsisténcia, ou quando estes infantes cometiam atos infracionais (Trilhante,
2014).

Adotava-se com a Constituicdo de 1967 e o Cddigo de Menores, uma postura
assistencialista e repressora, em que essas criancas e adolescentes eram meros objetos de tutela
e intervencao, e ndo sujeitos de direitos. A doutrina da situacdo irregular ndo era garantista, nao
havia previsdo legislativa para proteger o direito a um crescimento e desenvolvimento saudavel
(Trilhante, 2014).

A crenca era de que as criancas ou adolescentes que ndo se encontravam em situacdo
irregular, estavam naturalmente protegidas e amparadas por suas familias. Consequentemente,
0 Estado ndo assumia responsabilidade por esses individuos, intervindo somente quando a
normalidade era perturbada, levando a colocacéo dessas criangas em internatos, ou em institutos

de detencdo mantidos pela Febem no caso de jovens infratores (Amin, 2019).



21

Porém, com a nova perspectiva juridica introduzida pela Constituicdo Federal de 1988
em relacdo as criangas e adolescentes, a doutrina da "situacdo irregular” foi suplantada pela
doutrina da protecéo integral. Esta nova abordagem foi regulamentada pelo Estatuto da Crianca
e do Adolescente em 1990, tendo como referéncia documentos internacionais como a

Declaragdo Universal dos Direitos da Crianga (Trilhante, 2014).

Segundo Amaral e Silva (apud Ferreira & DG@i, 2023), a partir desse novo
posicionamento, “o direito especializado ndo deve dirigir-se, apenas, a um tipo de jovem, mas
sim, atoda a juventude e atoda a infancia, e suas medidas de carater geral devem ser aplicaveis

a todos”.

Logo no artigo 1° do Estatuto da Crianca e do Adolescente fica estabelecida a nova
doutrina: “Esta Lei dispde sobre a protecéo integral a crianca e ao adolescente” (Brasil, 1990).

A esséncia da doutrina da protecdo integral esta no reconhecimento de que todas as
criancas e adolescentes sdo sujeitos de direito, destinatarios de absoluta prioridade, e nédo
meramente objetos de tutela e intervencdo dos adultos. S&o titulares do direito a vida, a
liberdade, a salde, a seguranca, a educacdo, como qualquer outro individuo, entretanto, por
estarem em fase de desenvolvimento, apresentam-se em patamar de prioridade (Ferreira & DA,
2023).

Para que estes direitos fossem garantidos, a Constituicdo de 1988, além de materializar
a doutrina da protecdo integral em seu artigo 227, também estabeleceu uma competéncia
concorrente (Ferreira & Do0i, 2023), colocando o dever de garantir os direitos fundamentais das

criancas e adolescentes nas maos da familia, da sociedade e do Estado:

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianca, ao
adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a saude, a
alimentacdo, & educacdo, ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura, & dignidade, ao
respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-los a salvo
de toda forma de negligéncia, discriminacdo, exploracdo, violéncia, crueldade e
opressao (Brasil, 2010).

Neste contexto, torna-se relevante pontuar que a ado¢do é uma forma de filiacéo
socioafetiva que estd completamente alinhada com o conceito de protegdo integral, posto que a

adocdo é instrumento capaz de proporcionar um ambiente familiar afetivo para a crianga ou
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adolescente, garantindo um desenvolvimento saudavel, de forma a respeitar seus direitos

fundamentais.

A doutrina da protecdo integral se desdobra em dois principios: da prioridade absoluta
e do melhor interesse, ambos sendo aplicados ndo apenas no quesito de politicas pablicas, mas
em todas as esferas, e funcionando como norte para as decisdes referentes as questées infanto-
juvenis (Amin, 2019).

Devido & semelhanga de significados entre os dois principios, torna-se essencial
apresentar uma explicacdo para cada um deles.

O principio da prioridade absoluta esta presente no art. 227 da Constituicdo Federal e é
esmiugado no art.4° da Lei 8.069 /90 (ECA), verbis:

Art. 4° E dever da familia, da comunidade, da sociedade em geral e do poder pblico
assegurar, com absoluta prioridade, a efetivacdo dos direitos referentes a vida, a
salide, a alimentacdo, a educacao, ao esporte, ao lazer, a profissionalizagdo, a cultura,
a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria. (grifo
Nnosso)

Paragrafo Unico. A garantia de prioridade compreende:

a) primazia de receber protecdo e socorro em quaisquer circunstancias;

b) precedéncia de atendimento nos servicos publicos ou de relevancia publica;

c) preferéncia na formulacdo e na execucdo das politicas sociais publicas;

d) destinacéo privilegiada de recursos pablicos nas &reas relacionadas com a protecéo
a infancia e a juventude (Brasil, 1990).

Do artigo em questdo, averigua-se que em caso de catastrofes, as criancas e adolescentes
devem receber assisténcia em primeiro lugar. No que se refere aos servicos publicos, é crucial
que estes oferecam atendimento preferencial e prioritario as criancas e aos adolescentes,
assegurando que suas necessidades ndo sejam negligenciadas. As preocupacdes da populacédo
jovem ndo podem ser subestimadas, e é essencial que qualquer demora seja evitada (Tiberio,
2014).

Além disso, €é responsabilidade do poder publico promover politicas sociais
fundamentais, como salde, educacdo e saneamento, bem como politicas de assisténcia social e
protecdo especial, inclusive medidas socioeducativas. E imprescindivel que 0s recursos
financeiros alocados nos orcamentos publicos se adequem as necessidades especificas das

criangas e adolescentes, garantindo que seus direitos sejam priorizados (Tiberio, 2014).

Entretanto, € importante ressaltar que o art.4, paragrafo Unico, mencionado acima, tem
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carater meramente exemplificativo, de forma que a interpretacdo deverd ser extensiva. Em
sintese, a importancia dada as criancas e aos adolescentes vai além de situa¢bes de socorro,
atendimento e alocacdo de recursos publicos, de modo que a populacéo infanto-juvenil deve ter
prioridade em todas as situagdes, sem excecdo (Amin, 2019).

Ao dar total prioridade aos interesses das criancas e adolescentes, podem surgir
indagacOes quanto a suposta desigualdade dessa abordagem, especialmente quando comparada
aos interesses dos idosos. Amin (2019) esclarece que ndo ha motivos para pensar em
desigualdade de tratamento, uma vez que a crianga ou adolescente, por se encontrar em fase de

desenvolvimento, esta mais suscetivel a riscos do que um adulto.

Dias (2021) afirma que a maior vulnerabilidade experienciada pelos individuos até os
18 anos faz com que haja a necessidade de um tratamento especial. Portanto, é garantido as
criancas e adolescentes, com uma prioridade indiscutivel, o direito a vida, saude, nutricéo,
educacdo, recreacdo, formacdo profissional, dignidade, liberdade e convivéncia familiar e
comunitaria. Outrossim, precisam de protecdo contra qualquer forma de negligéncia,

preconceito, exploracao e violéncia.

No que concerne ao principio do melhor interesse, este emerge como um guia
fundamental para legisladores, aplicadores do direito, o Estado e a sociedade em geral. E critério
crucial na interpretacdo das leis, resolucdo de conflitos e na formulacdo de futuras normas
juridicas (Amin, 2019).

A partir do principio do melhor interesse, toda decisao juridica deve primar pelo que é
melhor para a crianga ou adolescente, de maneira a resguardar amplamente os direitos
fundamentais destas, sem subjetivismos do intérprete. Por conseguinte, 0 melhor interesse nao
é determinado pela viséo subjetiva do juiz, desembargador, advogado ou pais, mas sim, pela
busca objetiva em garantir os direitos essenciais e a dignidade da crianca em desenvolvimento
(Amin, 2019).

Importante ressaltar que o melhor interesse ndo necessariamente corresponde ao que a

crianca ou adolescente deseja. Andréa Amin explica a situacao:

A guisa de exemplo, vamos pensar em uma crianga que esta em risco, vivendo pelas
ruas de uma grande cidade, dormindo ao relento, consumindo drogas, sujeito a todo
tipo de violéncia. Acolhé-la e retira-la das ruas, mesmo contra sua vontade imediata,
é atender ao principio do melhor interesse. Com o0 acolhimento, busca-se assegurar o
direito a vida, a salde, a alimentacdo, a educagdo, ao respeito como pessoa, & sua
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dignidade, a despeito de ndo se atender, naquele momento, ao seu direito de liberdade
de ir,vir e permanecer, onde assim o desejar. Trata-se de mera ponderacgéo deinteresses
e aplicagdo do principio da razoabilidade (Amin, 2019, p.78).

Ademais, somente no contexto de cada situacéo concreta é que o melhor interesse pode
transcender a abstracdo e generalizacdo inerentes a aplicacdo do principio. Quando se trata do
processo de adocdo, no tocante ao que é mais adequado para a crianca ou adolescente, é
imperativo abandonar quaisquer preconceitos e concep¢fes morais que carreguem estigmas.
Zelar pelo bem-estar dos menores de idade equivale a assegurar sua formacgéo ética, insercdo
social, relagBes interpessoais e salde mental. Significa preservar sua estabilidade emocional,
desenvolvimento psicoldgico e integracdo na sociedade (Pereira, 2021).

2.4.3. Principio da afetividade

O principio da afetividade é aquele que “fundamenta o direito de familia na estabilidade
das relacbes socioafetivas e na comunh&o de vida, com primazia sobre as consideracfes de

carater patrimonial ou biol6gico”, como afirma Lobo (2011, p.70).

O significado de familia passou por diversas mudancas, passando de um contexto de
instituicdo natural e de direito divino, e de instituto com postura fortemente patrimonialista e
voltado para a procriacdo, para um local de realizacéo de afetos. Esta mudanca foi refletida na
Constituicdo de 1988, a partir da evolucdo da familia brasileira durante as décadas do século
XX (Lébo, 2011).

Apesar de ndo haver previsdo legislativa de tal principio, este encontra-se implicito na
Constituicdo Federal, apresentando-se como base de algumas normas, a exemplo: a) igualdade
entre filhos, independentemente de sua origem (art. 227, § 6°); b) a ado¢do como escolha afetiva
(art. 227, 88 5° e 6°); c) a protecdo a familia monoparental, tanto fundada nos lagos de sangue
quanto por adogdo (Art. 226, § 4°), d) a unido estavel (Art. 226, § 3°), e) a garantia, de forma
prioritaria e inquestionavel, ao convivio familiar (ndo necessariamente com vinculo biolégico)

para a crianca e o0 adolescente (art. 227). (L6bo, 2011, p.71)

O autor Jodo Baptista Villela foi um dos primeiros no Brasil a traduzir e introduzir o
valor juridico da afetividade, com o texto “a desbiologizacdo da paternidade”. Em sua obra, €
salientado que o vinculo familiar constitui mais um vinculo de afeto, do que um vinculo

biolbgico:
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A paternidade em si mesma ndo é um fato da natureza, mas um fato cultural. Embora
a coabitacdo sexual, da qual pode resultar gravidez, seja fonte de responsabilidade
civil, a paternidade, enquanto tal, s6 nasce de uma decisdo espontanea. Tanto no
registro historico como no tendencial, a paternidade reside antes no servico e no amor
que na procriacdo. As transformages mais recentes por que passou a familia,
deixando de ser unidade de carater econémico, social e religioso, para se afirmar
fundamentalmente como grupo de afetividade e companheirismo, imprimiram
consideravel esforgo ao esvaziamento bioldgico da paternidade. Na adocdo, pelo seu
carater afetivo, tem-se a prefigura da paternidade do futuro, que radica essencialmente
a ideia de liberdade (Villela,1979 apud Tartuce, 2019, p.28).

Posto que a estrutura familiar espelha a configuracéo da sociedade e, diante das diversas
mudancas ocorridas ao longo do tempo, compreende-se que houve uma transi¢do da estrutura
tradicional fundamentada apenas em lagos de sangue, para abranger diversos outros formatos

de familia, ndo somente concebidas por lagos bioldgicos, mas também por raizes afetivas.
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3 PROCEDIMENTO DE ADOCAO

O procedimento de adocéo de menores é subdividido em algumas fases: requerimento
de habilitacdo dos interessados, curso preparatorio para adocdo, andlise/ deferimento do
requerimento de habilitagdo, inscricdo no SNA e acdo de adogdo. A competéncia para o
processamento e julgamento de todas essas fases é da Vara da Infancia e da Juventude (Santos,
2021).

3.1 REQUISITOS DO ADOTANTE

O processo de adogdo obedece ao disposto no Estatuto da Crianca e do adolescente nos
artigos 39 a 52-D, e alguns requisitos iniciais precisam ser preenchidos pelos pretendentes a

adocao.

Para ter legitimidade ativa para adotar, o pretendente deve ter no minimo dezoito anos,
independentemente de seu estado civil. Deve existir uma diferengca minima de dezesseis anos
entre o0 adotante e o adotado, a fim de espelhar uma real relacéo parental, pois se fosse possivel
uma adogdo com uma menor diferenca de idade, ndo haveria a necessaria distancia e autoridade
para criar e educar um filho, havendo a possibilidade de surgir um vinculo mais proximo de

irmandade do que de paternidade (Madaleno, 2020).

Como afirma Bevilaqua (apud Madaleno, 2020, p.1146), a existéncia desta diferenca de
idade deve existir “para dar ao pai ou a mée adotiva a distancia que infunde respeito e pressupde
maior experiéncia, e pde cada umem seu lugar proprio; os pais para velar e dirigir, o filho para

venerar e confiar”.

Quando se trata de adocao conjunta, seja por adotantes casados civilmente ou em unido
estavel, € necessario avaliar a estabilidade familiar (ECA, art. 42, § 2 0). Esta estabilidade ndo
é aferida pelo tempo de duracéo da relacdo, uma vez que unies de muitos anos também podem
ser instaveis. Procura-se uma relacdo familiar que seja sélida e que possa oferecer seguranca

para a crianga ou adolescente a ser adotado (Madaleno, 2020).

Existe um limite minimo de idade para ser capaz de adotar, mas ndo existe um limite
méaximo. Desta forma, pessoas idosas ndo sdo impedidas de adotar, a menos que, ao analisar o

caso concreto, isto fira 0 melhor interesse do adotando (Rodrigues, 2019).

N&o é permitido adocdo por avés ou irmdos, como fica estabelecido no § 1° do artigo 42
do Estatuto da Crianca e do Adolescente (Brasil, 1990). Quando se trata de irmaos, L6bo (2003,
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p.148 apud Madaleno, 2020) fala da incompatibilidade da adogéo justificando que confundiria
a relacdo de parentesco, uma vez que o adotante seria pai e irmdo a0 mesmo tempo.
Relativamente a adocdo por avds, estes podem pedir a guarda de seus netos quando seus filhos
os abandonam. Inclusive, ao deter a custddia oficial, 0s avds conseguem demandar os pais das

criancas por crédito alimentar (Madaleno, 2020).

Referente ao tutor e ao curador, estes possuem um impedimento parcial, pois em
conformidade com o artigo 44 do ECA, s6 poderdo adotar seus pupilos ou curatelados depois
de prestarem as contas de sua administracédo (Brasil, 1990).

Ademais, € necessario o consentimento dos pais bioldgicos da crianga a ser adotada
(ECA, art.45), a menos que os pais ja tenham sido destituidos do poder familiar, ou sejam
desconhecidos. Tratando-se de adotando maior de doze anos, a concordancia sobre sua propria

adocao é requisito obrigatorio (Pereira, 2020).
3.2 HABILITAQAO DE PRETENDENTES PARA AADOCAO

Os interessados em adotar devem requerer a sua habilitacdo na Vara da Infancia e da
Juventude mais proxima de seu domicilio, ndo havendo necessidade da representacdo por
advogado, de forma que os interessados podem postular diretamente em juizo o requerimento
de habilitacdo. Entretanto, muitos pretendentes acabam por escolher uma assisténcia juridica,

para maior auxilio durante os tramites do procedimento (Oliveira, 2023).

Para o processo de habilitacdo no cadastro a adocao sdo requisitados alguns documentos,
conforme o art.197-A do ECA, entre eles: copia do documento de identidade, comprovante de
renda e domicilio, declaracdo médica de salde fisica e mental, fotografias da casa e da familia
extensa dos pretendentes (Brasil, 1990). Ademais, com o intuito de analisar a vida pregressa
dos interessados a adogéo, o juizo oficia o distribuidor para apresentar certiddao de distribuicdo

dos cartorios civeis e criminais (Oliveira, 2023).

Os documentos apresentados serdo autuados pelo cartério e remetidos ao Ministério
Pablico para averiguacdo e devido andamento do processo. O promotor de justica podera

requerer documentaces complementares, caso entenda necessario (CNJ, 2019).

Em seguida, os postulantes devem fazer o curso preparatorio, de participacao
obrigatdria, ministrado por equipe psicossocial e juridica. No decorrer do curso, € ensinado aos
pretendentes o significado do instituto adogéo e de seus efeitos. Os postulantes sdo convidados

a refletir sobre as motivacbes que os levam a adocdo, e sdo incentivados a adocoes tardias,
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interraciais, de criangas portadoras de doencas e grupos de irmaos, vez que estas adocoes sao
mais dificeis de acontecerem (Santos, 2021).

O curso de preparacdo é promovido pelo Juizado da Infancia e da Juventude, conforme
politica municipal, e a critério do juiz, pode ser realizado em parceria com grupos de apoio a
adocdo estabelecidos na cidade. O curso objetiva capacitar os pretendentes para 0s possiveis
obstéaculos que encontrardo na convivéncia inicial com uma crianga/adolescente, e também dar
as orientacGes necessarias para que 0s postulantes possam tomar uma decisdo mais segura
quanto a adocdo (CNJ, 2019). No estado de Pernambuco, a exemplo, existe 0 GEAD Recife,
que funciona como grupo de apoio a adogdo desde 1997 (Oliveira, 2023).

Os postulantes também precisam passar por um estudo psicossociopedagogico, em que
sdo entrevistados por profissionais auxiliares do juizo, como assistentes sociais e psicologos,
que avaliardo as condicGes dos adotantes em receber uma crianga ou adolescente em casa. Na
realizacdo das pesquisas, 0s assistentes sociais e psicélogos devem ao maximo neutralizar as
suas visdes pessoais, para que estas ndo interfiram demasiadamente na avaliacdo dos
pretendentes, uma vez que o perfil dos adotantes é plural, com pessoas de todos 0s niveis
sociais, com situacdes financeiras e educacionais diversas. O que deve ser priorizado pelos
profissionais € a motivacdo real do postulante a adocao, e se este serd capaz de cumprir 0

principio do melhor interesse do menor (Santos, 2021).

Apos a certificacdo de participacdo em programa de preparacdo para a ado¢do e com a
finalizacdo do estudo psicossocial dos pretendentes, juntamente com parecer do Ministério
Pablico quanto aos relatérios, o juiz deve entdo proferir a sua decisdo, deferindo ou ndo o pedido

de habilitacdo ao cadastro de adocao (Brasil, 1990).

Havendo o deferimento da habilitacdo, os pretendentes sdo inscritos no Sistema
Nacional de Adocdo e Acolhimento (SNA), o qual foi criado em 2019 a partir da unido do
Cadastro Nacional de Adocao (CNA) e do Cadastro Nacional de Criangas Acolhidas (CNCA)
(CNJ, 2021).

Este sistema integra todos 0s cadastros municipais, estaduais e nacional de criancas e
adolescentes passiveis de adocdo e de pretendentes habilitados, sendo desnecessaria a
manutencdo pelos tribunais de cadastros separados. Isto permite uma maior celeridade ao
procedimento de adogéo, pois com um maior controle das filas dos habilitados e maior
integracdo, quando ndo ha disponibilidade de adogdo no municipio, o sistema integrado

possibilita que a busca seja feita no Estado e, na sequéncia, nas outras unidades da Federagédo
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(Madaleno, 2022).

A inscri¢do dos pretendentes no SNA, como determina o art. 1° anexo | da resolugao
n.289 de 2019, “sera efetuada em ordem cronoldgica, a partir da data da sentenca de habilitacéo,
observando-se, como critério de desempate, a data do ajuizamento do pedido” (Brasil, 2019).

3.3 PERFIL ADOTIVO

Além do respeito a ordem cronoldgica do cadastro, é imperioso que os pretendentes a
adocdo definam o seu perfil adotivo. Isto significa que quando habilitados, os pretendentes
devem definir os critérios que atendam melhor aos seus anseios na adogao (Oliveira, 2023).

Na escolha do perfil adotivo estdo presentes as seguintes variantes: idade, etnia, género,
problemas de salde (trataveis/ndo trataveis), grupo de irmaos, criancas/adolescentes
provenientes de lares com uso de drogas, criancas/adolescentes provenientes de lares com

historico de abusos ou maus-tratos (Oliveira, 2023).

E um dos grandes entraves para a adogdo no Brasil € apresentada a partir da escolha do
perfil adotivo. O que ocorre é uma verdadeira incompatibilidade entre o perfil que é procurado
pelos pretendentes habilitados e as criancas/ adolescentes que estdo disponiveis a adocdo. A
maioria dos postulantes buscam bebés recém-nascidos (até seis meses de idade), do sexo
feminino e com etnia caucasiana. Em contrapartida, a maioria das criangas que estdo disponiveis
para adocdo ja tem mais de cinco anos de idade, fazem parte de grupos de irmaos e sdo negros
ou pardos. Isto explica o porqué de existirem tantos habilitados a ado¢do (em torno de 30 mil
pretendentes), mormente 5,5 mil criancas e adolescentes cadastrados, e ainda assim as filas de

adocdo serem morosas (Oliveira, 2023).

Os grupos de apoio a adogdo tem um papel importante na tentativa de flexibilizar os
padrdes estabelecidos pelos futuros pais. Neles, voluntarios, normalmente pessoas que ja
passaram pelo processo de adocdo, trocam informacdes e vivéncias com as pessoas que ainda
estdo passando pelo processo, e ajudam a quebrar preconceitos sobre o tema, e amenizar as

angustias e incertezas que acompanham o processo adotivo (Oliveira, 2023).
3.4 ESTAGIO DE CONVIVENCIA

Ao ser deferida a sentenca de habilitacdo, o poder Judiciario entra em contato com o
pretendente a adocao ao localizar a crianga ou adolescente que se encaixa no seu perfil adotivo.
Havendo o interesse tanto do adotante, quanto da crianga em se conhecerem, é entdo iniciado o

estagio de convivéncia (Oliveira, 2023).
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Regulamentado pelo artigo 46 do ECA, o estagio de convivéncia consiste em um
periodo de convivéncia prévia entre adotantes e adotados, com a supervisdo da equipe
interprofissional do Juizo. O objetivo é avaliar as condi¢Ges da familia, a adaptacdo do infante,
e a consolidagdo dos vinculos afetivos, para averiguar a possibilidade de andamento do processo
de filiacdo. O prazo desse estagio é estabelecido levando em consideragdo as particularidades
de cada caso, entretanto, a legislacdo determina um periodo maximo de noventa dias, que pode

ser prorrogado caso haja justificativa plausivel (Santos, 2021).

No estagio de convivéncia, a aproximacdo acontece de maneira gradativa.
Normalmente, inicia-se com uma visita rapida, passando em seguida para visitas de um dia,
sendo incluidos passeios posteriormente, até chegar o momento em que é permitido ao

pretendente ficar com a crianga durante todo o final de semana (Oliveira, 2023).

Tudo isto acontece sob o monitoramento do poder Judiciario, e com a elaboracdo de
relatorios de acompanhamento. Havendo sucesso na adaptacéo inicial, a crianga € entregue em
guarda provisoria, o que ndo significa o encerramento do estagio de convivéncia, visto que a

crianga continua com a supervisdo dos técnicos judiciarios (Oliveira, 2023).

Bordallo (2019), em trecho abaixo, explica bem a importancia deste momento:

Esta aferi¢do se faz extremamente necessaria, pois ndo basta que o adotante se mostre
uma pessoa equilibrada e que nutre grande amor pelo préximo, uma vez que breve e
superficial contato nas dependéncias do juizo ndo garante aquilatarem-se as condi¢des
necessarias de um bom pai ou boa mée. [...] Muitas vezes as pessoas que, a primeira
vista, se mostram perfeitas para criarem e educarem sdo as que mais surpreendem por
sua inadaptacdo para agirem como pai e mée. InUmeros sdo 0S casos em que,
surpreendentemente, se percebeu que pessoas de aparente extremo equilibrio exibiam
reacOes indicadoras de total inaptiddo para a paternidade ou maternidade ao
enfrentarem situagdo de dificuldade com a crianca ou adolescente que pretendiam
adotar (Bordallo, 2019, p.402).

Esta fase de convivéncia prévia s6 € dispensada em algumas situacdes, como por
exemplo, ao se tratar de um parente com quem a crianca j& mantém vinculos de afetividade
(art.50, § 13, inciso I, ECA), ou em casos de pedido de adocao unilateral (art.50, § 13, inciso
I, ECA) (Brasil, 2009).

3.5 ACAO DE ADOCAO

Ap0s o término do estagio de convivéncia, a lei estabelece um prazo de 15 dias para 0s

pretendentes proporem a acdo de adogdo. O juiz serd responsavel por avaliar a adaptacéo e o
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vinculo afetivo da crianca ou adolescente com a familia. Caso as condigdes sejam favoraveis,
0 magistrado emitird a sentenca de adocdo e ordenara a elaboracdo de um novo registro de
nascimento com o sobrenome da nova familia. A partir desse momento, a crianca ou

adolescente adotado tera todos os direitos de um filho biol6gico (CNJ, 2019).

O prazo maximo para concluir a acdo de adoc¢do é de 120 dias, podendo ser prorrogado
uma vez, por igual periodo, conforme decisdo fundamentada da autoridade judiciaria (CNJ,
2019). Contudo, com o emperramento da maquina judiciaria, esses prazos costumam ser

extrapolados, de modo que os processos de adogdo podem durar muitos anos (Pereira, 2021).

Importante mencionar que o artigo 43 do ECA permite a adogdo somente se ela trouxer
beneficios genuinos para o adotado e for fundamentada em motivos legitimos. A adocao deve
ser pautada sempre no melhor interesse da crianca ou adolescente, sendo essencial que haja um
ambiente afetuoso e estavel para amparar o individuo em seu desenvolvimento (Madaleno,
2020).

3.6 EFEITOS DO TRANSITO EM JULGADO DA ADOCAO

Uma vez que a sentenca de adocao € transitada em julgado, o vinculo da adocgéo é
inscrito no registro civil mediante mandado do qual ndo se fornece certidao (ECA, art.47). Nesta
inscricdo, declara-se os nomes dos adotantes como pais, e 0 registro original do adotadoé

cancelado, sem que haja referéncia a origem da adocao (Brasil, 1990).

A adocdo é irreversivel (ECA, art.41), e esta irrevogabilidade é imperiosa para que haja
a estabilidade dos vinculos de filiacdo, e para que a adogdo possa, de fato, imitar a natureza.
Portanto, ainda que posteriormente ocorra a morte do adotante, o vinculo de adocdo ndo é
cessado, ndo voltando o adotado a ser filho de quem nunca exerceu a funcdo parental
(Madaleno, 2020).

A adocdo, portanto, desliga definitivamente o adotado de sua familia de origem,
extinguindo o poder familiar, como determina o artigo 1.635, inciso 1V, do Cédigo Civil (Brasil,
2002). Apenas mantem-se os impedimentos matrimoniais em relacdo a familia bioldgica

(art.1521 do Codigo Civil), para que ndo haja relacdes incestuosas.

Ao gerar direitos e deveres inerentes as relagcdes de pai e filho, a ado¢do enseja efeitos

de ordem pessoal e patrimonial.

Como efeito de ordem pessoal, o adotado passa a ter vinculos de parentesco com 0s

ascendentes e descendentes do adotante, e também com os colaterais. De forma a exemplificar:
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0 pai do adotante se torna av0 do adotado, e 0 irmdo do adotante se torna tio do adotado (L6bo,
2003, p. 182 apud Madaleno, 2020, p.1183). Da mesma forma, os filhos e netos que o adotado

possa vir a ter, terdo vinculos de parentesco com o adotante (Madaleno, 2020).

Outro efeito pessoal € a modificacdo do sobrenome do adotado, que passa a ter 0 mesmo
sobrenome do adotante (ECA, art.47, § 5°). E possivel haver a modificagdo também do
prenome, desde que ocorra a oitiva do infante quando este ja possuir doze anos ou mais
(Madaleno, 2020).

No tocante aos efeitos patrimoniais da adocdo, ha o direito aos alimentos, que é
reciproco entre pais e filhos (CC, art.1696), bem como o direito a sucesséo (CC, art. 1829, inc.
). Os alimentos sé@o devidos na filiagdo adotiva, pois a prestacdo alimentar € uma consequéncia
natural dos vinculos parentais. Ademais, no direito sucessorio, o filho adotivo herda em
igualdade de condi¢fes com os filhos consanguineos, vez que ndo ha espaco para discriminacao

entre formas de filiagdo com a constitui¢éo de 1988 (Madaleno, 2020).
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4 RESPONSABILIDADE CIVIL NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO
4.1 ADEFINICAO E AS FUNCOES DA RESPONSABILIDADE CIVIL

Antes de abordar a aplicabilidade da responsabilidade civil na desisténcia da adogéo,
sera examinado o conceito, pressupostos, funcdes e espécies da responsabilidade civil, para uma
maior compreensdo deste instituto, e entdo sua posterior aplicagdo no ambito da adocao.

O tema da responsabilidade civil nos Gltimos anos tem ganhado destaque, uma vez que
0 mesmo se destina a restaurar um equilibrio moral, patrimonial e também a redistribuicéo de
riqueza de uma forma justa, tutelando a pertinéncia de um bem, com todas as suas utilidades,

presentes e futuras (Gongalves, 2017).

A responsabilidade civil advém do descumprimento de um dever juridico basico,
definido e imposto em lei ou em convencéo. O individuo, ao violar dever juridico, pratica ilicito
extracontratual ou contratual, incidindo o dever de reparar em caso de dano ou conforme

condicdes previstas em ato negocial (Nader, 2016b).

Como explica Cavalieri Filho (2012, p.2):

Em seu sentido etimolégico, responsabilidade exprime a ideia de obrigacéo, encargo,
contraprestacdo. Em sentido juridico, o vocdbulo néo foge dessa ideia. A esséncia da
responsabilidade esta ligada a noco de desvio de conduta, ou seja, foi ela engendrada
para alcangar as condutas praticadas de forma contréria ao direito e danosas a outrem.
Designa o dever que alguém tem de reparar o prejuizo decorrente da violacdo de um
outro dever juridico. Em apertada sintese, responsabilidade civil é um dever juridico
sucessivo que surge para recompor o dano decorrente da violagéo de um dever juridico
originario.

Complementando esse pensamento doutrinario, Nader (2016b) esclarece que a
responsabilidade civil pode ser compreendida a partir de dois aspectos: (1) o primeiro de
natureza primaria no qual exige-se do agente determinado cumprimento de seu dever, e a (2)
denominada de ordem secundaria, em que 0 agente tinha um dever de cumprir e acaba

descumprindo seu dever, gerando assim com a sua conduta uma lesdo ao patrimdnio ou pessoa.

O Cadigo Civil em seu art. 927 dispde: “Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187),
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causar dano a outrem, fica obrigado a repara-lo” (Brasil, 2002). Ante o exposto, conclui-se que
a responsabilidade civil em regra decorre de ato ilicito, de uma violagdo de ordem juridica, o
que gera um desequilibrio social. Desta forma, todo comportamento humano que, violando
dever juridico originario, causa prejuizo a outrem, é fonte geradora de responsabilidade civil
(Gongalves, 2017).

No tocante as funges, a responsabilidade civil desempenha trés. A primeira é a fungédo
reparatoria ou compensatéria, em que ocorre a transferéncia dos danos do patriménio de uma
parte para outra. A segunda é uma funcdo punitiva ou pode-se dizer sancionatéria e pedagdgica,
em que a indenizacgdo funciona como uma sangé@o para aquele que viola a regra, seja ela legal
ou contratual, trazendo um caréater indissociavel de desestimulo para novas condutas ofensivas.
E aterceira € a fungéo preventiva, ja que coma responsabilidade civil, é refor¢ada que condutas
ofensivas ndo sejam admitidas, devendo inibir novas praticas atentatorias ao direito (Tartuce,
2018).

Com a funcéo reparatoria, busca-se, como o proprio nome diz, repor o bem perdido,
voltar ao status quo ante do patriménio ou da moral do individuo. Mas ha diversos casos em
que ndo ha possibilidade de repor este bem perdido, de maneira a se estabelecer um quantum
indenizatorio correspondente ao valor do bem material ou compensatorio de um direito que

transcende termos monetarios (Gagliano & Pamplona Filho, 2016).

E o ofensor, ao ser punido, também torna publico que condutas semelhantes ndo serao
aceitas, o que recai na desmotivacdo social da conduta lesiva, em uma fungédo socioeducativa

da responsabilidade civil (Gagliano & Pamplona Filho, 2016).

4.2 ELEMENTOS DA RESPONSABILIDADE CIVIL: CONDUTA, NEXO DE
CAUSALIDADE E DANO

Neste topico, sera detalhado os pressupostos que caracterizam a responsabilidade civil:
(1) a conduta humana, sob dois aspectos: a comissiva e a omissiva; (2) o nexo de causalidade;

(3) dano ou prejuizo.

A conduta € um dos requisitos essenciais para que haja a responsabilidade civil. E com
clareza, ndo € qualguer conduta que sera passivel de punicdo, apenas aquelas que geram um

dano a outrem, uma consequéncia juridica (Bittencourt, 2016).

Esta conduta pode ser exteriorizada de forma positiva, através de uma agdo, ou de

maneira negativa, por meio de uma omissdo. Assim, 0 comportamento pode ser comissivo ou
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omissivo. A conduta comissiva refere-se a execugdo de uma a¢do que nao deveria ocorrer, ao

passo que a omissao consiste na falta de cumprimento de um dever (Bittencourt, 2016).

Como esclarece Diniz (2005, apud Bittencourt, 2016):

A acdo, elemento constitutivo da responsabilidade, vem a ser o ato humano, comissivo
ou omissivo, ilicito ou licito, voluntario e objetivamente imputavel do préprio agente
ou de terceiro, ou o fato de animal ou coisa inanimada, que cause dano a outrem,

gerando o dever de satisfazer os direitos do lesado.

Ademais, a conduta praticada deve apresentar como caracteristica a voluntariedade. O
agente precisa ter a liberdade de escolha quando comete o ato danoso, precisa ter consciéncia
do que faz. Entretanto, esta voluntariedade nao esta atrelada a intencdo de causar um dano, néo
esta relacionada a consciéncia do prejuizo que ira ser causado, mas sim ao discernimento da
acdo em si mesma. Desta forma, o ato deve ser controlavel pela vontade do agente, estando
excluidas praticas realizadas sob coacdo absoluta, em estado de inconsciéncia e sob efeitos de

sonambulismo (Sousa, 2017).

Para que se possa caracterizar a responsabilidade civil do agente, ndo basta que este
tenha praticado uma conduta ilicita, e que vitima tenha sofrido o dano, é necessario que haja
uma relacdo de causa e efeito entre a conduta e o resultado danoso. O nexo de causalidade
consiste justamente neste liame entre o ato ilicito praticado e dano produzido por ele
(Bittencourt, 2016).

Isto posto, a responsabilidade civil s6 serad estabelecida se for possivel realizar uma

conexdo logica entre a conduta do agente e o prejuizo causado.

No que concerne ao dano, trata-se de uma lesdo a um interesse juridico tutelado,
patrimonial ou ndo, originado por uma acdo ou omissdo do agente infrator (Gagliano &
Pamplona Filho, 2016).

Sem a presenca do elemento dano, ndo haveria o que indenizar, como afirma Cavalieri
Filho (2012, p.76-77):

O dano é, sem davida, o grande vildo da responsabilidade civil. N&o haveria que se
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falar em indenizago, nem em ressarcimento, se ndo houvesse o dano. Pode haver
responsabilidade sem culpa, mas ndo pode haver responsabilidade sem dano. A
obrigacdo de indenizar s6 ocorre quando alguém pratica ato ilicito e causa dano a
outrem. O dano encontra-se no centro da regra de responsabilidade civil. O dever de
reparar pressupde o dano e sem ele ndo ha indenizagéo devida. N&o basta o risco de
dano, ndo basta a conduta ilicita. Sem uma consequéncia concreta, lesiva ao
patriménio econdmico ou moral, ndo se imp&e o dever de reparar.

O dano pode ser classificado em patrimonial ou extrapatrimonial. O dano patrimonial
ou material refere-se a lesdo aos bens e direitos que sdo passiveis de serem economicamente
apreciaveis. Ndo abrange apenas as coisas corporeas, como um automdvel, mas também coisas
incorpdreas como direitos de créditos que ndo sdo honrados e direitos autorais ndo respeitados,
envolvendo a efetiva diminuigdo de patrimonio da vitima (Cavalieri Filho, 2012). O dano
material pode ser reparado, diretamente, a partir de restauragdo natural ou reconstituicdo
especifica da situacdo anterior a lesdo, ou ao menos indiretamente, através de equivalente ou

indenizacgdo pecuniaria (Varela, 2008, apud Cavalieri Filho, 2012).

Ja o dano extrapatrimonial ou moral refere-se a les@o de direitos cujo contetdo nédo é
pecuniario, nem comercialmente redutivel a dinheiro. Desta forma, o dano moral é aquele que
lesiona a esfera personalissima do individuo, ou seja, bens juridicos referentes aos direitos da
personalidade, afetando, por exemplo, a intimidade, vida privada, honra e imagem (Gagliano &
Pamplona Filho, 2016).

E foi com a Constituicdo Federal de 1988 que passou a existir de fato uma ampla
reparabilidade do dano moral no direito pétrio, vez que a matéria foi elevada ao status dos
“Direitos e garantias Fundamentais” (Titulo 11 da CF/88) (Gagliano & Pamplona Filho, 2016).

A Constituicdo estabelece em seu art. 5° (Brasil, 1988):

Art. 5° Todos s&o iguais perante a lei, sem distin¢éo de qualquer natureza, garantindo-
se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a
vida, a liberdade, a igualdade, & seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

V - é assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da indenizagédo
por dano material, moral ou & imagem; (grifo nosso)

X - séo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
assegurado o direito a indenizacéo pelo dano material ou moral decorrente de sua
violacdo; (grifo nosso)

Ademais, a Constituicdo de 1988, em seu art. 1°, inciso Ill, posicionou a dignidade da
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pessoa humana como um dos fundamentos do Estado Democratico de Direito. Isto posto, a
Constituicdo deu maior importancia ao dano moral, uma vez que a dignidade da pessoa humana
é a base de todos os valores morais, 0 eixo de todos os direitos personalissimos (Cavalieri Filho,
2012).

Para o doutrinador Cavalieri Filho (2012) o dano moral pode ser subdividido em: estrito
e amplo. Da perspectiva estrita, 0 dano moral consiste na violacdo ao direito a dignidade,
considera-se entdo a inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honra e da imagem, com
base no art. 5°, inciso X da Constituicdo Federal.

Quando Cavalieri (2012) trata do dano moral em sentido amplo, ele afirma que os
direitos da personalidade abrangem outros aspectos do ser humano que ndo estdo diretamente
ligados a sua dignidade, e nesta categoria, incluem-se os novos direitos da personalidade, como
a reputacdo, sentimentos, relacdes afetivas, aspiracdes, habitos, gostos, convicgdes politicas e
religiosas. Para este doutrinador, o dano moral na acepgdo ampla “envolve esses diversos graus
de violacdo dos direitos da personalidade, abrange todas as ofensas a pessoa, considerada esta
em suas dimensdes individual e social, ainda que sua dignidade ndo seja arranhada” (Cavalieri
Filho, 2012, p. 90).

A reposicdo natural ndo é possivel quando ocorre les@o aos direitos morais, vez que nao

se consegue retornar ao status quo ante (Gagliano & Pamplona Filho, 2016).

Na reparacdo do dano moral, o dinheiro ndo assume o papel de equivaléncia, como
acontece nos danos patrimoniais, mas sim, desempenha uma funcao satisfatoria. Portanto, o
objetivo do pagamento de um valor monetario arbitrado judicialmente € o de possibilitar a
vitima da lesdo uma satisfacdo, uma compensacao pelo dano sofrido, uma forma de atenuar, ao
menos em parte, as consequéncias do prejuizo causado, além de servir como meio para punir 0

lesante (Gagliano & Pamplona Filho, 2016).
4.3 AS DIFERENTES CLASSIFICACOES DA RESPONSABILIDADE CIVIL

Quanto a classificacdo, no presente estudo, a responsabilidade civil serd analisada a

partir da origem e do fundamento que a permeia.
4.3.1 Responsabilidade contratual e extracontratual

Tanto na responsabilidade extracontratual quanto na contratual, ocorre a violagéo de um

dever juridico ja existente. A diferenca reside na origem desse dever. A responsabilidade
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contratual surge quando o dever juridico violado estd especificado em um contrato,
estabelecendo um vinculo juridico entre as partes. Por outro lado, a responsabilidade
extracontratual ocorre quando o dever juridico violado ndo esté previsto no contrato, mas sim

na lei ou na ordem juridica (Cavalieri Filho, 2012).

Da mesma maneira, Gongalves (2017, p.45), explica que:

Outra diferenciagdo que se estabelece entre a responsabilidade contratual e a
extracontratual diz respeito as fontes de que promanam. Enquanto a contratual tem a
sua origem na convengdo, a extracontratual a tem na inobservancia do dever genérico
de néo lesar, de ndo causar dano a ninguém (neminem laedere), estatuido no art. 186
do Cédigo Civil.

O Cadigo Civil fez uma distingdo entre as duas espécies de responsabilidade, tratando
da responsabilidade extracontratual nos artigos 186 a 188 e 927 a 954, e a responsabilidade

contratual nos artigos principais 389 e 395 (Gongalves, 2017).

Portanto, a responsabilidade contratual decorre de um acordo de vontades, existindo
uma convencao prévia entre as partes que nao é cumprida. A responsabilidade extracontratual,
também conhecida como aquiliana, ndo deriva de um contrato, e ndo existe vinculo juridico
prévio entre a vitima e o causador do prejuizo, o agente infringe ndo um dever avencado entre

as partes, mas sim um dever legal (Goncalves, 2017).
4.3.2 Responsabilidade civil subjetiva e objetiva
A responsabilidade civil extracontratual podera ser classificada em subjetiva ou objetiva

a depender do seu fundamento (Gongalves, 2017).

A responsabilidade extracontratual subjetiva pressupde a culpa como fundamento para
a obrigacdo de reparar o dano (Gongalves, 2017). Desta maneira, para alguém ser
responsabilizado civilmente, a vitima deve comprovar quatro elementos: a conduta humana, a

culpa, o nexo de causalidade e o dano.

O cddigo de 2002 em seu artigo 186 mostra a conduta culposa como base da

responsabilidade subjetiva (Cavalieri Filho, 2012, p.17):

Art. 186. Aquele que, por acdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou
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imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral,
comete ato ilicito. (grifo nosso) (Brasil, 2002).

A culpa na responsabilidade subjetiva é utilizada em sentido amplo (lato sensu),
abrangendo ndo so a culpa stricto sensu, como também o dolo (Cavalieri Filho, 2012). O dolo
consiste na intencdo de prejudicar outrem, enquanto a culpa em sentido estrito engloba a
imprudéncia (falta de cuidado somada a uma conduta comissiva), a negligéncia (falta de
cuidado somada a uma conduta omissiva), e a impericia, que consiste na falta de preparo

adequado para o exercicio de uma funcdo (Tartuce, 2018).

Na responsabilidade objetiva é necessario apenas a conduta humana, o nexo de
causalidade e o dano. A culpa pode ou ndo existir, vez que € irrelevante para configurar este
tipo de responsabilidade. Isto posto, a responsabilidade objetiva independe completamente da

culpa (Gongalves, 2017).

A responsabilidade civil objetiva ganhou mais espaco com o desenvolvimento industrial
da sociedade, impulsionada pela maquinaria e outros avancos tecnoldgicos. Neste contexto,
comegaram a surgir novas situagdes que ndo teriam como ser abarcadas pelas nocgdes

tradicionais de responsabilidade baseada em culpa (Cavalieri Filho, 2012).

Foi no campo dos acidentes de trabalho que a nocdo de culpa como base da
responsabilidade se tornou inicialmente insuficiente. A medida que a producdo se tornou
mecanizada no século XX, o nimero de acidentes aumentou drasticamente, devido as maquinas
utilizadas na época e a rotinas exaustivas em linhas de producdo, que expunham 0S
trabalhadores a consideraveis riscos. O operario muitas vezes se via indefeso, sem conseguir

provar a culpa do patrdo quando algum acidente ocorria (Cavalieri Filho, 2012).

Como esclarece Cavalieri Filho (2012, p.151):

Logo os juristas perceberam que a teoria subjetiva ndo mais era suficiente para atender
a essa transformacdo social (que vinha ocorrendo ao longo do século XX);
constataram que, se a vitima tivesse que provar a culpa do causador do dano, em
numerosissimos casos ficaria sem indenizagdo, ao desamparo, dando causa a outros
problemas sociais, porquanto, para quem vive de seu trabalho, o acidente corporal
significa a miséria, impondo-se organizar a reparacao.

Para fundamentar a responsabilidade objetiva, foi concebida a teoria do risco, que
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determina que todo o dano deve ser imputado ao seu autor e reparado por aquele que o
provocou, independentemente de ter agido com culpa. Resolve-se o problema na relagdo de
causalidade, dispensando qualquer juizo de valor em relacdo a culpa do responsavel, que é
aquele que materialmente gerou o prejuizo (Cavalieri Filho, 2012).

Se com o Cddigo Civil de 1916, a base da responsabilidade estava majoritariamente na
culpa, a partir do Codigo de 2002 a responsabilidade objetiva ganhou um certo espago, com as
clausulas gerais que a consagram no paragrafo Gnico do art. 927 e no art. 931 (Cavalieri Filho,
2012).

Ademais, a tese da responsabilidade objetiva passou a ter mais @mbitos de atuacéo,
estando presente em diversas leis, como: Cddigo de Defesa do Consumidor, Lei de Acidentes
do Trabalho, Codigo Brasileiro de Aeronautica, Lei n. 6.453/77 (que determina a
responsabilidade do operador de instalacdo nuclear), Decreto legislativo n. 2.681, de 1912 (o
qual regula a responsabilidade civil das estradas de ferro), Lei n. 6.938/81 (que trata dos danos
causados ao meio ambiente), e outras. Fica demonstrado que a responsabilidade objetiva ndo
substitui a responsabilidade subjetiva, apenas fica cerceada a limites de adequacdo (Gongalves,
2017).

Portanto, a responsabilidade subjetiva permanece como regra geral necessaria no
Cadigo Civil, sem prejuizo da adocao da responsabilidade objetiva em dispositivos diversos e

esparsos (Gongalves, 2017).
4.4 ABUSO DE DIREITO

Ao adentrar na tematica de responsabilidade civil extracontratual, € importante
introduzir os conceitos basicos do abuso de direito, diante da problematica do cabimento ou
ndo de responsabilizacéo civil dos adotantes, em caso de devolucgéo de criancas e adolescentes

durante o estagio de convivéncia.

Entretanto, antes de discorrer sobre abuso de direito, € importante resgatar alguns artigos
ja mencionados para uma melhor compreensdo. Isto posto, retoma-se que o dever de reparar
advém da prética de um ato ilicito, como estabelece o artigo 927 do Cédigo Civil: “Aquele que,

por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a repara-lo.”(Brasil, 2002).

Por conseguinte, a definicdo de ato ilicito esta presente no art. 186 mencionado no
dispositivo acima: “Aquele que, por agdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia,

violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito”
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(Brasil, 2002).

O abuso de direito esta disposto no art. 187 do atual Codigo Civil brasileiro, o qual
determina que: “Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede
manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico ou social, pela boa-fé ou pelos

bons costumes” (Brasil, 2002).

O abuso de direito ndo € umato ilicito puro, como o definido no artigo 186 do CC/2002,
mas sim um ato ilicito equiparado, decorrente do exercicio irregular ou imoderado de um
direito. O abuso de direito é licito pelo conteudo e ilicito pelas consequéncias, diferentemente
do ilicito puro do art.186, que € antijuridico no todo (tanto no conteldo, como nas

consequéncias). Em ambos os casos, existe o dever de reparagédo (Tartuce, 2018).

O fundamento principal do abuso do direito é impedir que o direito funcione como
ferramenta de opresséo, evitar que o titular do direito use seu poder com finalidade diferente
daquela a que se destina. O ato é formalmente legal, mas o titular do direito se desvia da
finalidade da norma, convertendo-o em ato substancialmente ilicito. E a pratica demonstra que
isto acontece: a conduta esta em harmonia com o texto da lei, mas em confronto com 0s seus
valores éticos, sociais e econdmicos, enfim, em desacordo com o contetido axiolégico da norma
legal (Cavalieri Filho, 2012).

Seguindo 0 mesmo raciocinio, Cavalieri (2012, p.172) afirma, com base no doutrinador

Santiago Dantas, que:

Todas as situacfes juridicas, que se conceituam como direito subjetivo, sdo
reconhecidas e protegidas pela norma tendo em vista uma finalidade, que se podera
chamar de finalidade econdmica e social do direito. Todas as vezes que o direito é
exercido de acordo com essas finalidades, esta dentro de seus quadros teleolégicos.
Acontece, porém, que o titular de um direito, em vez de exercé-lo no sentido dessas
finalidades, o faz no sentido de finalidade contréria, contrastando, expressamente,
com a finalidade para a qual o direito foi instituido. Tém-se, entdo, o exercicio
antissocial do direito e este exercicio antissocial € que se conceitua como abuso do
direito.

Ocorre entdo no abuso do direito um exercicio anormal deste, de modo que haja o

afastamento da ética e finalidade social ou econdémica do direito (Cavalieri Filho, 2012).

Outrossim, prevalece o entendimento de que a responsabilidade originada a partir do

abuso de direito é objetiva, desse modo, independe de culpa. Esta conclusdo pode ser retirada
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do Enunciado n. 37, da | Jornada de Direito Civil, de 2004, que determina: “a responsabilidade
civil decorrente do abuso do direito independe de culpa e fundamenta-se somente no critério
objetivo-finalistico” (Tartuce, 2018, p.68-69).

Ademais, o abuso de direito configura um instituto com ampla aplicacéo, tendente a
repercussdes em todos os ramos do Direito. Nesse sentido, o0 Enunciado n. 414 da V Jornada de
Direito Civil (2011), estabelece de maneira precisa que : “A clausula geral do art. 187 do Cddigo
Civil tem fundamento constitucional nos principios da solidariedade, devido processo legal e
protecdo da confianca, e aplica-se a todos os ramos do direito”. Em resumo, o abuso de direito

é interdisciplinar (Tartuce, 2018).
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5 DA RESPONSABILIDADE CIVIL POR DESISTENCIA DA ADOCAO DURANTE O
PROCESSO

De acordo com a obra de Santos (2021, p.81-82), desde 2008, 130 (cento e trinta)
criangas foram devolvidas no curso do processo de adocéo, dados esses langados a partir da
criacdo do Cadastro Nacional de Adocdo (CNA), e referentes a criancas devolvidas durante o

estagio de convivéncia.

Percebe-se, portanto que criangas e adolescentes tem sido devolvidos as instituicbes de
acolhimento com indesejavel frequéncia durante o procedimento de adog¢do, mas o debate sobre

esta questdo ainda é muito novo na doutrina e jurisprudéncia.

Aqueles que devolvem os infantes durante o processo, explicam suas acfes de varias
maneiras: alguns alegam incompatibilidade, dificuldade em educar, criar, ou até mesmo uma
conexdo afetiva fragil. Outros, apenas citam a possibilidade legal de devolucdo nesta fase, ja
que a irrevogabilidade da adogéo so se efetiva a partir da sentenca transitada em julgado (Santos,
2021).

O presente capitulo busca demonstrar os impactos para a crianca ou adolescente
devolvido, uma vez que ja experimentaram um primeiro abandono por parte da familia
biologica, e se € possivel aplicar a responsabilidade civil nestes casos, ainda que ndo haja

proibicdo normativa para a desisténcia antes da sentenca ser proferida.

51 O SEGUNDO ABANDONO: CONSEQUENCIAS PARA AS CRIANCAS E
ADOLESCENTES DEVOLVIDOS

Em artigo escrito por Campos e Lima (2011), cujo tema ¢ “a devolucgdo das criancas no
processo de adogdo: analise das consequéncias para o desenvolvimento infantil”, foi possivel
observar um estudo de caso de devolugcdo por motivos banais e as suas repercussdes no aspecto
psicologico do infante. O caso retratado foi o do menino “Jodo”, nome ficticio para preservar

sua identidade.

O fato aconteceu em Sdo Luis, no Maranhédo, em 2010. Um casal entrou com o pedido
na | Vara da Infancia e da Juventude para se inscrever nos cadastros de pretendentes a adocao,
como objetivo de adotar uma crianga com o seguinte perfil adotivo: género masculino, com ate
trés anos de idade, com boa salde fisica e mental, de qualquer raga ou origem. O casal ja tinha
uma filha, fruto de um casamento anterior da mae, e queriam um menino, com o intuito de

completar a familia (Campos & Lima, 2011).
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Os adotantes passaram por uma entrevista com a equipe da | Vara da Infancia e
Juventude e deram inicio aos trdmites legais necessarios (entrevistas psicoldgicas, cursos de
capacitacdo para adocgéo, fornecimento de documentos para comprovacdo de sanidade mental,
idoneidade moral, etc.) para assim estarem aptos a adotar uma crianga, sendo considerados
capacitados para a adocdo ao final do procedimento, por atenderem aos requisitos basicos

exigidos por lei (Campos & Lima, 2011).

O casal visitou 0 menino Jodo, de dois anos de idade, que cumpria os requisitos do perfil
adotivo, e morava em uma casa abrigo desde os primeiros dias de vida, visto que sua mée
bioldgica havia sido destituida do poder familiar por motivos de patologia mental e nenhum

familiar havia reclamado a guarda da crianga (Campos & Lima, 2011).

Como detalhado no artigo de Campos e Lima (2011), o encontro do casal com Jodo foi
definido pelos relatores dos processos como sendo de uma empatia instantanea. O vinculo foi
formado tdo intensamente, que antes mesmo de completarem um més de visitas, Jodo ja os
chamava de pai e mae. Logo apds, o casal pediu a guarda provisodria, e afirmava em entrevistas
até entdo que Jodo preenchia todas as expectativas em relacdo a maternidade e paternidade e
gue estavam prontos para lidar com as possiveis birras e desafios que poderiam surgir durante

a fase de adaptacéo.

Entretanto, dois meses apds a concessao da guarda provisoria, o casal resolveu devolver
Jodo, alegando inadptacdo da crianca ao convivio familiar. Os motivos relatados eram de que
Jodo vinha apresentando reacfes comportamentais adversas, como: birra, insonia,
comportamento regressivo e inseguranca, e que 0 mesmo apresentava dificuldades em expressar

sentimentos, principalmente por meio do toque (Campos & Lima, 2011).

Ora, nenhum desses comportamentos parecem de fato justificaveis para causar o retorno
de uma crianca ao abrigo que vivia. Qual crianca ndo faz birra? Nao tem insénia? Ainda mais
quando se trata de uma crianca institucionalizada, que passou por privacdo de muita coisa em
tdo pouca idade. Estes comportamentos seriam completamente tolerados caso fossem
provenientes de um filho consaguineo. A realidade parece € de que o casal ndo levou com tanta
seriedade o projeto de vida com aquela crianga. Apesar de terem passado pelos cursos
preparatorios necessarios, ainda assim nao ponderaram sobre as mudancas que passariam a ter

com um novo filho em suas vidas.

A Unica sancdo que tiveram foi a de terem os nomes retirados do cadastro de

pretendentes a adocdo.
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Apo6s a devolugdo do casal de Maranhdo, Jodo vinha sendo acompanhado por uma
psicdloga, e esta destacou alguns aspectos comportamentais que 0 mesmo passou a apresentar:
aumento da agressividade, diurese voluntéaria e acentuada, aumento da sexualidade, constatada
através da manipulacéo dos érgdos genitais como forma de chamar e reter a atencdo dos adultos.
(Campos & Lima, 2011).

Por sorte, 0 menino teve uma nova chance, e foi adotado por um casal de Recife. Mas o
trauma continuava presente, tanto que, todas as vezes que Jodo era corrigido pelo casal recifense
aqui denominado de Paulo e Ana, ele perguntava “Eu ainda vou parao Recife? Vocé (referindo-
se ao pai ou a mae) ainda gosta de mim?” (Campos & Lima, 2011, p.4). O medo de um novo
abandono era constante. Apesar disto, 0S Nnovos pais conseguiram manejar bem a situacao,
passando sempre tranquilidade e seguranca para Jodo, que com o passar do tempo, comegou a
se sentir de fato pertencente a familia.

E importante, como menciona Levy, Pinho e Faria (2009), que os pais tenham uma vis&o

real sobre o filho adotivo, e ndo uma imagem idealizada:

Pois se a crianca for integrada como filho, qualquer crise ndo sera diferente daquelas
vividas em familias com filhos bioldgicos. As devolugfes apontam para um fracasso
que atinge a todos os envolvidos no processo, principalmente as criancas que, na maior
parte das vezes acabam sendo responsabilizadas pela decisdo tomada pelos adultos
(Levy; Pinho; Faria, 2009, p. 60).

Levy, Pinho e Faria (2009, p. 63) ainda acrescentam que:

No procedimento de habilitacdo para adogdo ainda néo h4 a crianca real; fala-se de
um projeto, de desejos, fantasias, expectativas, preconceitos, ideais. Quando ocorre 0
encontro real com a crianga, muitas outras questdes costumam entrar em cena, COMo
em toda situacdo de parentalidade. Os medos, fantasias e preconceitos, até entdo
tratados de forma abstrata, ganham uma nova dimens&o. Por vezes encontramos um
pensamento de que os requerentes a adogdo podem “experimentar a crianga” €, se ndo
gostarem do produto, se ela ndo corresponder ao filho idealizado, podem desistir da
adocdo, pois, legalmente, a adogdo € irrevogdvel somente apds a sentenca do Juiz.
Contudo, do ponto de vista psicolégico, consideramos que o0s requerentes, ao levarem
a crianca para casa sob guarda provisoria, estabelecem um compromisso ético em
relacdo & adocdo, principalmente nas situacfes de adogdo tardia na qual houve
visitacles prévias.
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No caso Jodo, a mae da tentativa frustrada de adog&o, tornou-se incapaz de conceber
mais filhos devido a um aneurisma contraido durante sua primeira gravidez, e o casal recorreu
a adocdo como forma de completar a familia, como eles mesmos afirmaram em seus relatos. O
casal ja tinha idealizado a crianga, ndo dando espaco para que o infante tivesse sua subjetividade
e pudesse cometer erros banais (Campos & Lima, 2011).

O psiquiatra Icami Tiba, no estudo de Maria Isabel Rocha, chega a afirmar que: “a
devolucdo funciona como uma bomba para a auto-estima da crianca sendo melhor que ela nunca

seja adotada a ser adotada e devolvida” (Rocha, 2000 apud Campos & Lima, 2011).

A experiéncia de devolucdo tem um grande impacto na crianga, que quando se encontra
novamente diante da oportunidade de adoc¢édo, pode até mesmo recusar a ser adotada, ou entéo
pode se esforcar a0 maximo para evitar ser devolvida novamente, achando que foi culpa
exclusivamente sua a adogéo frustrada, vivendo um temor constante de ser devolvida durante o

novo estagio de convivéncia (Campos & Lima, 2011, p.10).

Na pesquisa de Luna (2014), séo apresentados alguns casos de devolucéo ao longo do

processo de adocdo, e as consequéncias relatadas também sdo extremamente danosas.

Aponta um caso em que uma crianca do sexo feminino foi devolvida apos oito meses
de convivio com a familia adotiva, e os pretendentes a pais haviam até mesmo alterado o nome
da menina no meio social, 0 que ndo deveria ter ocorrido, pois ainda ndo tinham concluido o
processo de adogdo. Apesar dos laudos da equipe do setor psicossocial do juizo demonstrarem
que a crianca estava completamente adaptada a nova familia, houve a sua devolugdo, de maneira
imotivada (Luna, 2014).

Ao voltar ao abrigo, a menina apresentou problemas em relacdo a sua identidade, nao
sabia se deveria se referir a si mesma com o nome registral, ou pelo nome dado pelos ex
candidatos a pais. Ademais, 0 servico psicossocial do Juizo demonstrou um namero grande de
disturbos proveniente deste segundo abandono para a crianca, entre eles: bloqueios no
desenvolvimento psiquico, fisico e cognitivo, atributos de estresse pds-traumatico, dificuldade
e descrenca nas relacdes interpessoais, hostilidade e falta de ternura, além de gravissimos

prejuizos no autoconceito e na autoestima (Luna, 2014).

Em outro caso de devolucdo, ocorrido durante o estagio de convéncia, a psicologa
encarregada do acompanhamento do menino devolvido apds quase dois meses com a familia
que planejava adoté-lo, relatou que a crianga fazia de tudo para evitar falar sobre o assunto, pois

era muito traumatico para ele (Luna, 2014).
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Observa-se que as criangas e adolescentes sofrem impactos profundos quando séo
devolvidas no estagio de convivéncia, intepretando a situagdo como um segundo abandono.
Problemas na construcdo da identidade, problemas emocionais, e nas relagdes interpessoais
futuras, todos estes séo efeitos que podem surgir a partir de uma desisténcia (Goes, 2014).

5.2 A RESPONSABILIDADE CIVIL DO ADOTANTE POR ABUSO DE DIREITO E O
CABIMENTO DE DANO MORAL

Quando os pais desistem da adoc¢do, ap6s a sentenca ter transitado em julgado, estes
devem responder pelo crime de tentativa de abandono de incapaz (art.133 do Codigo Penal), e
estardo sujeitos as medidas presentes no Estatuto da Crianca e Adolescente, art.129.

Entretanto, quando se trata de desisténcia da adog¢ao durante o processo, ndo ha previséo
normativa que proiba tal atitude. N&o existe previsdo de antijuridicidade da conduta de desistir
da adocéo (antes de sua ultimagéo, ja que o ato é irrevogavel, por forca do 81°, do artigo 39, do
ECA), tratando-se de direito potestativo do requerente (Rezende, 2014).

Ainda assim, cabe analisar a possibilidade de responsabilizacéo civil dos adotantes em
caso de desisténcia da medida durante o estagio de convivéncia, etapa que continua presente
com a concessdo da guarda provisoria, ndo estando descoladas, vez que ainda ha o

acompanhamento da equipe multidisciplinar do juizo.

Como ja explicado no capitulo trés do presente trabalho, a responsabilidade civil é

formada a partir de alguns pressupostos: a conduta humana, o dano, e 0 nexo de causalidade.

No entanto, é importante lembrar que na legislacdo brasileira, existem condutas que
apesar de licitas, geram o dever de indenizar, bem como inimeras hipdteses enquadradas como
de responsabilidade objetiva, ou seja, que prescindem da investigacao de culpa para que haja o
reconhecimento do dever de indenizar (CC, art. 927), com destaque para o abuso de direito
(Gagliano; Barretto, 2020).

Pois bem, o estagio de convivéncia € uma das fases do procedimento da adocéo,
considerada como um periodo de adaptacdo. Essa etapa é extremamente necessaria, porque €
durante o convivio cotidiano, fora das dependéncias do juizo, que surgem os desafios e
problemas, permitindo uma avaliacdo mais precisa do comportamento dos envolvidos no
processo de adogdo e da compatibilidade entre adotante e adotado. Durante esse estagio, 0s
adotantes recebem a guarda provisoria da crianga ou adolescente, conforme estabelecido no

artigo 33 do ECA, que implica na obrigagdo de fornecer assisténcia material, moral e
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educacional (Verdi, 2019).

Observando a previsao legislativa, de fato ndo h4 impedimentos para que os candidatos
a adogdo abandonem o processo enquanto estdo como detentores da guarda provisoria durante

0 estagio de convivéncia, uma vez que a mesma é revogavel (Verdi, 2019).

Contudo, a possibilidade de desisténcia do processo de adocao deve estar alinhada com
a doutrina da protecdo integral, que prevé o melhor interesse da crianga, de modo que esta
possibilidade de devolucdo seja vista como uma medida protetiva e conservativa dos direitos
da crianca para resguarda-la de possiveis abusos ou dificuldades de adaptacdo a familia, por
exemplo, mas ndo para proteger adultos que tenham voluntariamente aceitado a guarda e

posteriormente se arrependeram (Verdi, 2019).

O Promotor de Justica de Minas Gerais, Costa (2009), esclarece que:

O estégio de convivéncia previsto no art. 46 do ECA, nédo pode servir de justificativa
legitima para causacdo, voluntaria ou negligente, de prejuizo emocional ou
psicoldgico a crianca ou adolescente entregue para fins de adocdo, especialmente
diante dos principios constitucionais da dignidade da pessoa humana e da prioridade
absoluta em relacdo a protecdo integral a infancia e a juventude. (Costa, 2009, p.10).

O periodo de estagio de convivéncia € o periodo minimo de avaliacdo da adaptacdo do
adotando ao novo lar (familia substituta), objetivando que o Poder Judiciario, com o apoio da
equipe interprofissional (psicologos e assistentes sociais), decida pelo deferimento ou nédo da
adocdo (Costa, 2009). Portanto, trata-se da adaptacdo da crianca a familia, e ndo o contrério,

visto que a crianca ou adolescente € a parte mais vulneravel.

O estégio de convivéncia ndo deve ser visto como uma aventura, uma etapa teste. Isto

implicaria desprezo pelo sentimento e pelas emocdes dos adotandos.

No mesmo sentido, Costa (2009) afirma:

Nesse diapasdo, é importante destacar ainda o principio da prioridade absoluta,
expressamente reconhecido no art. 227, “caput”, da Carta Magna, o qual faz com que
0 interesse da crianca e do adolescente sobreleve a qualquer outro interesse. Isto
significa, portanto, que a falta de maior clareza do legislador, no art. 46 do ECA, néo
pode servir de pretexto para que adotantes mal-intencionados ludibriem a Justica e,
particularmente, criangas e adolescentes, levando-os, pois, para as suas residéncias,
com o proposito de fazer “uma experiéncia”: - se aprovada, ddo o sinal verde para a
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Justica; se reprovada, simplesmente efetuam a “devolugdo”, sem qualquer escrupulo
ou cuidado (Costa, 2009, p.5).

O Estatuto da Crianca e do Adolescente adota a abordagem da protecao integral, que
reconhece criangas e adolescentes como sujeitos de direitos em um estagio particular de
desenvolvimento, merecendo protecédo total. Os pretendentes a adogdo ndo devem aproveitar
que 0 estagio de convivéncia é temporario, para darem menos seriedade a esta etapa, € a
cancelarem por qualquer motivo banal, infligindo danos. O propésito principal do estagio de
convivéncia é avaliar a adaptacdo da crianca ou adolescente a sua nova familia, e ndo servir
como um periodo de avaliagdo para os adultos que, diante de desafios iniciais ou
comportamento diferente do esperado, simplesmente "devolvem™ a crianca ou adolescente
como se fossem mercadorias com defeito ou que ndo atenderam as suas expectativas. A
objetificacdo de qualquer pessoa viola o principio da dignidade humana, o que nédo é diferente
nessa situacdo (Verdi, 2019).

A ordem juridica concede ao individuo diversos direitos, os quais devem ser utilizados
de acordo com os limites estabelecidos pelo seu propdsito econémico ou social, pela boa-fé ou
bons costumes, como estipulado no artigo 187 do Cédigo Civil. E também correto afirmar que
comete uma acdo ilicita o detentor de umdireito que, ao exercé-lo, ultrapassa esses parametros.
(Rezende, 2014).

Ora, é completamente legitimo recorrer ao Poder Judiciério para buscar o direito de se
candidatar a adocéo, visando a formacdo de uma familia. No entanto, € crucial que o exercicio
desse direito ndo prejudique terceiros e que seja exercido de acordo com os limites impostos

pelo seu fim econdmico e social, pela boa-fé e pelos bons costumes (Rezende, 2014).

Como afirma Rezende (2014), uma vez que se inicia o0 estagio de convivéncia, a crianca/
adolescente ja cria uma expectativa, legitima, de que o ato da ado¢éo sera levado adiante. Nesse

sentido, explica:

A desisténcia de uma adocdo, iniciado o estagio de convivéncia, é ato que
indubitavelmente causa prejuizos nefastos ao adotando, que alimenta em si a
esperanca de que o ato sera levado a cabo. A crianca/ adolescente, com a sua pureza,
inocéncia e tranquilidade, ndo pode esperar algo diverso, sobretudo tendo um historico
de conflitos por conta de uma paternidade absolutamente irresponsavel. N&o seria
capaz de exercer uma reserva mental acerca de seus sentimentos. (Rezende, 2014,
p.94).
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E importante relembrar que legislacio infanto-juvenil exige a participacio dos
postulantes em programa oferecido pela Justica da Infancia e da Juventude, que inclua
preparacao psicoldgica, orientacdo e estimulo, consoante verbera o §1°, do artigo 197, do ECA.
Os candidatos, devidamente alertados sobre os desafios envolvidos na adocéo, naturalmente
assumem um risco, e sendo a crianga/adolescente vitima de um ato irresponsavel dos
postulantes, que, assumindo este risco, as devolvem por motivos desarrazoados, é que se cogita

da possibilidade de responsabilizacdo dos adotantes na esfera civil (Rezende, 2014).

De acordo com Halia Pauliv de Souza (2012):

Entre os comportamentos citados na devolucéo esta a desobediéncia, o vocabulario
errado, abrem gavetas, vasculham a casa, pegam objetos, sdo grosseiros, respondem,
comem fora de hora, ndo sabem usar garfo e faca, choram na hora do banho, ndo
querem pentear o cabelo, tém atraso escolar, quebram a mobilia (...) os pais se irritam
com este comportamento “selvagem”, se envergonham frente aos familiares (Souza,
2012, p. 33).

Como ja mencionado, no abuso de direito, o ato € formalmente legal, mas o titular do
direito se desvia da finalidade da norma, convertendo-o em ato substancialmente ilicito. A
conduta estd em harmonia com o texto da lei, mas em confronto com os seus valores éticos,
sociais e econémicos, enfim, em desacordo com o conteddo axiolégico da norma legal
(Cavalieri Filho, 2012).

Considerando que a Lei sempre busca proteger o melhor interesse da crianca e do
adolescente, pretendendo assegurar sua dignidade e protegé-la de abusos a sua integridade fisica
e psicologica, € importante ressaltar que o estagio de convivéncia, durante o qual os aspirantes
a parentalidade detém a guarda proviséria do infante, um instituto fragil devido a sua
revogabilidade, ndo se deve permitir a devolucdo do adotado por motivos insignificantes sob a
justificativa do exercicio regular do direito. Este estagio foi concebido em prol da preservacao

do interesse do adotado, ndo do adotante (Mendes & Rocha, 2018).

Usar do estagio de convivéncia como um teste e devolver a crianga por qualquer
aborrecimento é abusar de um direito, pois esta etapa € de adaptacdo da crianca a familia, e ndo
0 contrario. A decisdo sobre aceitar uma crianca ou adolescente em casa deve ser tomada
durante o processo preparatorio da adocdo e ndo quando o infante ja estd habitando a casa da

familia, criando lacos afetivos.
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Para Gagliano e Barretto (2020) o abuso de direito fica configurado caso o adotante
desista do processo apos ter estabelecido um forte vinculo com o adotado, devido a extenséo
do periodo de guarda, o que resulta em um intenso laco afetivo entre os envolvidos na relacéo.
Entretanto, é importante lembrar que ndo é necessario que o infante fique muito tempo com a
familia para que sofra com os traumas da ruptura, o que poderia gerar indenizacdo por danos

morais.

Ademais, a devolucdo fica registrado no histérico da crianca, o que pode vir a prejudicar
futuras adogdes, uma vez que o individuo pode ficar estigmatizado como de dificil trato (Santos,
2021).

A desisténcia do processo de adogdo durante o estagio de convivéncia de modo
desarrazoado e abrupto gera sérios danos, principalmente psicologicos, as criangas e aos
adolescentes, que revivem a situacdo de abandono, sentem-se culpados pelo insucesso da
medida, rejeitados, inseguros, considerando que as relacGes afetivas ndo sdo dignas de
confianca (Verdi, 2019). Souza (2012, p.39) afirma: “Algumas criancas devolvidas apresentam
quadros depressivos, ficam sem dormir e se alimentar, se castigando, chorando, se culpando. A

crianca é o lado mais fraco da historia, é vulneravel”.

O dano moral é aquele que fere os direitos da personalidade, e € inegavel que em certos
casos de devolugdo, a crianca passa por um processo de coisificagdo, € vista como uma
mercadoria que ndo atendeu de forma adequada aos “clientes”, afetando diretamente o principio

da dignidade da pessoa humana.

O proprio termo aqui utilizado “devolugao” parece muito mais vocacionado a bens, visto
que seres humanos, dotados de inseparavel dignidade, ndo se sujeitam a um trato que o0s
objetifique, como se fossem coisas defeituosas que desapontaram as expectativas do adquirente.
O uso deste termo carrega 0 peso que € associado as situacdes de desisténcia na ado¢do, com o
retorno a abrigos de pessoas que criaram a expectativa de ganhar/integrar uma familia (Gagliano
& Barretto, 2020).

Portanto, a aplicacdo da responsabilidade civil em casos de desisténcias por motivos
fateis parece ser uma medida assertiva, afinal ocorre o abuso de direito e é configurado o dano
moral ao infante. O intuito da responsabilizacdo ndo é o de afastar possiveis candidatos a

adocdo, mas sim trazer mais seriedade ao instituto.

Como afirma Rezende (2014):
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Se por um lado se esta a desestimular a pratica da adogao (irresponsavel — sim,
irresponsavel, pois aqueles que nutrem a vontade de adotar com o firme propdsito de
constituir uma familia ndo se sentirdo ameagados), por outro sera reafirmado o direito
aorespeito, a dignidade, e a integridade moral dos adotandos, doravante tratados como
sujeito de direitos e ndo como um simples objeto. (Rezende, 2014, p. 98).

Desta forma, a responsabilizagdo civil vem como forma de conscientizar acerca de
situacdes em que os adotantes, devido a birras proprias das criancas, desvios de conduta ou até
mesmo doencas descobertas apds o inicio do periodo de convivéncia, decidem desistir.
Ademais, esta responsabilidade vem como forma de reparar os danos psicoldgicos advindos do
segundo abandono, proporcionando recursos financeiros para o devido acompanhamento
terapéutico profissional. E crucial que os adotantes estejam cientes de que o processo de adogéo
€ uma questdo séria, ndo uma jornada de aventura, exigindo paciéncia, cuidado,
responsabilidade e tolerancia (Verdi, 2019). Objetiva-se resguardar a integridade psiquica da
crianca ou adolescente, severamente abalada com a segunda rejeicdo, além de se reafirmar a

seriedade do ato de inscrigcdo para adocao (Rezende, 2014).

53 O ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL SOBRE A APLICACAO DA
RESPONSABILIDADE CIVIL

A responsabilizacdo civil ndo € a regra, mas vem sendo reconhecida com alguma
frequéncia pela jurisprudéncia quando surgem casos de desisténcia abrupta do processo de
adocdo, sem que haja uma justificativa plausivel, de forma a revitimizar criancas e adolescentes
(Verdi, 2019).

Abaixo, apresenta-se um caso julgado pelo Tribunal de Justica de Minas Gerais, em que
o Ministério Publico buscou a responsabilizacdo dos adotantes pela desisténcia, destacando que
ndo é pelo fato de a guarda ser revogavel que os guardides possam, de forma irresponsavel,
devolver a crianca a justica, e que tal atitude enseja a coisificacdo da crianca. Nesse sentido a
Apelacio Civel n. 1.0702.09.567849-7/002 do Tribunal de Justica de Minas Gerais?, dispde:

EMENTA: ACAO CIVIL PUBLICA - I. ADOGAO - GUARDA PROVISORIA -
DESISTENCIA DA  ADOCAO DE FORMA  IMPRUDENTE -
DESCUMPRIMENTO DAS DISPOSICOES DO ART. 33 DO ECA -

IMINAS GERAIS. Tribunal de Justica de Minas Gerais. Apelacdo Civel n. 1.0702.09.567849-7/002. Apelante:
M.C.B.S., D.A.S. e outro(a)(s). Apelada: Ministério Publico do Estado de Minas Gerais. Relatora:Vanessa
Verdolin Hudson. Comarca de Uberlandia, Minas Gerais, 15 de Abril de 2014.
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REVITIMIZACAO DA CRIANCA - REJEICAO SEGREGACAO — DANOS
MORAIS CONSTATADOS - ART. 186 C/C ART. 927 DO CODIGO CIVIL -
REPARACAO DEVIDA - ACAO PROCEDENTE - IL.QUANTUM
INDENIZATORIO - RECURSOS PARCOS DOS REQUERIDOS -
CONDENACAO INEXEQUIVEL - MINORACAO — SENTENCA
PARCIALMENTE REFORMADA. A inovadora pretensdo do Ministério Publico, de
buscar o ressarcimento civil com a condenagdo por danos morais daqueles que
desistiram do processo de adocdo, que estava em fase de guarda, de forma abrupta e
causando sérios prejuizos a crianca, encontra guarida em nosso direito patrio,
precisamente nos art. 186 c/c arts. 187 e 927 do Cddigo Civil. O ilicito que gerou a
reparacdo ndo foi o ato em si de desistir da ado¢do da crianga, mas 0 modus operandi,
a forma irresponsavel que os requeridos realizaram o ato, em clara afronta aos direitos
fundamentais da crianca, bem como ao que esta disposto no art.33 do Estatuto da
Crianca e do Adolescente. Assim, pode haver outra situacdo em que a desisténcia da
adocdo ndo gere danos morais a crianga, no entanto, ndo € este o caso dos autos.

No caso apresentado acima, o0 6rgdo colegiado julgou que os pretendentes a adocgéo
agiram de modo ilicito, violando a integridade moral e psiquica do adotando e sua dignidade,
visto que além de ndo terem procurado um psicologo ou assistente social para ajuda-los a
solucionar os conflitos na relagdo, assumiram responsabilidade e compromisso que
posteriormente ndo foi cumprido, deixando de observar a boa-fé e o fim social do processo de
adocdo (Donato & Maia, 2021).

Inclusive, em alguns Estados da federacdo ha a previsdo de medidas no intuito de
amenizar as consequéncias dos traumas originados do insucesso do estagio de convivéncia,
como acontece com o Juizado da Infancia e da Juventude de Porto Velho (RO), que celebra
acordo com pretendentes a pais, desistentes na fase do estdgio de convivéncia, para que

subsidiem um ano de psicoterapia para os infantes devolvidos (Gagliano & Barretto, 2020).

Contudo, existe muita divergéncia sobre o tema, com jurisprudéncias no sentido
contrario, que defendem o estagio de convivéncia como apenas um periodo de adaptacdo
(Verdi, 2019), em que sem a proibicdo legal da desisténcia durante o processo, ndo seria
possivel a aplicacdo do instituto da responsabilidade civil, conforme a Apelacdo Civel n°
0006533-37.2010.8.08.0030, 2014 do Tribunal de Justica do Espirito Santo?:

Apelagdo civel. Acdo civil publica. Indenizacdo. Desisténcia da adogdo durante
estagio de convivéncia. Possibilidade. Ato em si ndo gera o dever de indenizacéo.
Inexisténcia de indicios da pratica de ato atentatdrio a dignidade dos pretensos
adotados. Recurso conhecido e desprovido. 1. O estagio de convivéncia objetiva a

2ESPIRITO SANTO. Tribunal de Justica do Espirito Santo. Apelacdo Civel n. 0006533-37.2010.8.08.0030.
Apelante: Ministério Publico Estadual. Apelado(a): Maria Antoniolli. Relator Desembargador: Lyrio Regis de
Souza. 1* Vara da Infancia e Juventude, Linhares, 06 de Margo de 2013.
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adaptacdo dos novos pais com a crianga ou adolescente, bem como oportunizar a
vivéncia do que serd a introdugdo de um novo membro ou filho na familia. Possibilita,
também, o exame do comportamento do menor, caso nao se verifiqguem as condicdes
para a adocdo. 2. No prazo do estagio de convivéncia, a desisténcia da adogdo é
possivel, tendo em vista que ndo ocorreu sua formalizacdo. A finalidade do estagio de
convivéncia é justamente avaliar a compatibilidade entre as partes e a probabilidade
de sucesso na futura adogdo. Logo, o ato em si de desisténcia, em regra, ndo pode
configurar o dever de indenizar. Sendo licita a conduta, em principionédo havera o que
indenizar, ainda que danosa a outrem. 3. Ndo ha qualquer indicio nos autos que
demonstre que a desisténcia tenha sido formalizada pela demandada de forma
traumatica ou tormentosa para 0s menores, para além, evidentemente, dos efeitos
naturais insitos a propria conduta. A conduta da demandada ndo padece da pecha da
ilicitude a justificar a pretensa indenizac&o.

Neste julgado, o entendimento é de que o estagio de convivéncia é um periodo para
avaliar compatibilidades entre as partes, ndo cabendo indenizacdo, ainda que algum dano tenha
sido causado. O ato de devolucdo foi entendido como completamente licito, ocorrendo o
indeferimento da indenizacéo pleiteada. E no mesmo sentido, encontra-se o julgado abaixo na
Apelacdo Civel n. 10481120002896002 do Tribunal de Justica de Minas Gerais®:

APELACAO CIVEL - ACAO CIVIL PUBLICA - INDENIZACAO - DANO
MATERIAL E MORAL - ADOCAO - DESISTENCIA PELOS PAIS ADOTIVOS -
PRESTACAO DE OBRIGAGAO ALIMENTAR - INEXISTENCIA - DANO
MORAL NAO CONFIGURADO - RECURSO NAO PROVIDO. - Inexiste vedagio
legal para que os futuros pais desistam da adogdo quando estiverem com a guarda da
crianca. - O ato de adogdo somente se realiza e produz efeitos a partir da sentenca
judicial, conforme previsdo dos arts. 47 e 199-A, do Estatuto da Crianca e do
Adolescente. Antes da sentenga, ndo ha lei que imponha obrigacdo alimentar aos
apelados, que ndo concluiram o processo de adocdo da crianga. - A propria lei prevé
a possibilidade de desisténcia, no decorrer do processo de adog¢éo, ao criar a figura do
estagio de convivéncia. - Inexistindo prejuizo a integridade psicolégica do individuo,
que interfira intensamente no seu comportamento psicolégico causando aflicdo e
desequilibrio em seu bemestar, indefere-se o pedido de indenizagéo por danos morais.

Portanto, é possivel verificar que as posicdes judiciais tem sido divergentes quanto ao
tema. Outrossim, o que deve ser levado em consideracdo sempre, € o melhor interesse da crianca
ou adolescente. Se 0 mesmo nado se adaptou a nova casa, deve entdo retornar ao abrigo, sem que
isto gere algum tipo de indenizacdo. Entretanto, quando a inadaptacdo parte dos candidatos a

adocdo, e ndo do infante, e ainda por motivos frivolos, se configura um abuso de direito, o que

SMINAS GERAIS. Tribunal de Justica de Minas Gerais. Apelacdo civel n. 10481120002896002. Apelante:
Ministério Publico do Estado de Minas Gerais. Apelado(a): Wanderley Nunes da Silveira e sua mulher, Rosangela
Rosaria Machado Silveira. Relator: Hilda Teixeira da Costa. 2 Camara Civel. J., Minas Gerais, 12 de Agosto de
2014.
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leva a necessidade de uma responsabilizacdo civil, para a consequente e necessaria reparagao.

A adocédo nédo deve ser vista como algo romantizado, mas como um processo de muito
comprometimento e de muita ponderagdo por parte dos candidatos. Estes devem ter motivos
validos para adotar, uma vez que estdo assumindo uma responsabilidade para a vida toda. Uma
crianga institucionalizada carrega muitas dores e traumas, entdo, ao embarcar em um projeto de
adocdo, os postulantes precisam estar conscientes dos desafios com os quais irdo lidar, evitando
assim a idealizacao de uma situagdo perfeita, de um “filho modelo”, visto que tal cenario ¢

irreal, em qualquer construcdo familiar.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho mostrou como o instituto da adogédo foi se modificando ao longo do
tempo, com um inicio marcado pelo objetivo de perpetuar o culto doméstico para os que nao
possuissem descendentes, até apresentar uma funcdo acolhedora, com base no principio da
afetividade.

A Constituicdo de 1988 consagrou o principio da igualdade entre filhos, de modo a que
ndo houvesse mais distin¢do entre filhos bioldgicos e adotivos para todos os efeitos legais. O
principio da dignidade da pessoa humana foi internalizado como base do Estado democratico
de Direito, passando a existir uma maior preocupacdo com os direitos das criancas e dos

adolescentes.

Adotou-se a doutrina da protecédo integral, que se desdobra nos principios do melhor
interesse e da prioridade absoluta, de forma a resguardar amplamente os direitos das criancas e
adolescentes, e a primar sempre pelo que € melhor para o infante no julgamento de casos

concretos.

Em conformidade com esta doutrina, a ado¢do deve sempre ser analisada em prol do
melhor interesse da crianca, sendo deferida caso haja um ambiente afetuoso e estavel para
amparar o individuo que estd em desenvolvimento. Portanto, durante as fases do procedimento
adotivo, 0 estagio de convivéncia, que trata-se de um periodo de convivéncia prévia entre
adotantes e adotados com a supervisao da equipe interprofissional do Juizo, também é em prol

da crianca.

E no estagio de convivéncia que sera analisado se o infante se adapta a nova familia, e
ndo o contrario. Os postulantes a adocdo ja passaram pelo curso de preparacdo a adocdo
promovido pelo Juizado da Infancia e da Juventude, de modo a estarem conscientes dos desafios
gue um processo adotivo traz, ou pelo menos, deveriam ter essa ciéncia, e ja escolherem seu

perfil adotivo.

Contudo, muitas vezes as criancas e adolescentes sdo devolvidas durante esse estagio
de convivéncia, em processo de guarda proviséria, o que origina diversos traumas. Sabendo que
ndo existe previsdo de antijuridicidade da conduta de desistir da adocao antes de sua ultimacéo,

buscou-se avaliar o cabimento da responsabilidade civil, em virtude dos danos morais causados.

A partir da pesquisa jurisprudencial realizada, foi perceptivel as divergéncias quanto a
tematica, com alguns magistrados entendendo o estagio de convivéncia como um periodo teste,

e assim, passivel de existir revogacdo sem qualquer tipo de responsabilizagdo, e outros,
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compreendendo que o estagio de convivéncia ndo pode ser visto como pretexto para uma
experiéncia com a crianca, com a devolugdo por motivos banais, e que isto ensejaria a

responsabilizacdo por abuso de direito.

A crianca ou adolescente a ser adotado néo pode ser visto como mero objeto, que se ndo
corresponder as expectativas, muitas vezes irreais do adotantes, pode ser devolvida a qualquer
tempo. Qualquer crianca pode fazer birra, ter insonia, falar palavrées, ainda mais quando se
trata de uma crianca que tem um histdrico de vida dificil. E necessario que os pretendentes a
adocdao tenham consciéncia disto.

Caso o infante ndo se adapte a nova familia, ndo deve haver impedimento para que ela

retorne a casa de acolhimento, afinal, trata-se do principio do melhor interesse da crianga.

Este trabalho buscou apontar os casos nos quais a familia pretendente a adog¢éo néo se
adapta ao menor por motivos extremamente flteis, e 0 devolvem durante o processo, sem que
haja qualquer tipo de responsabilizacdo prevista, ainda que a crianca desenvolva problemas

sérios apds o reabandono.

Entende-se como completamente legitimo recorrer ao Poder Judiciario para buscar o
direito de se candidatar a adocdo, visando a formacdo de uma familia. Contudo, é crucial que o
exercicio desse direito ndo prejudique terceiros e que seja exercido de acordo com os limites

impostos pelo seu fim econémico e social, pela boa-fe e pelos bons costumes.
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