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RESUMO

Os agrotoxicos, também conhecidos por defensivos agricolas ou pesticidas, sédo
usados a fim de controlar as pragas e doencas que prejudicam as plantacoes,
podendo afetar o sucesso de uma colheita, a ponto de gerar produtos sob mas
condi¢Bes de consumo. Eles séo classificados de acordo com o nivel de toxicidade
gue evidenciam o perigo do seu uso no meio ambiente. Contudo, existem defensivos
naturais capazes de controlar insetos-pragas e patégenos, sem causar danos a
salde das pessoas e ao meio ambiente. Sdo receitas, preparadas pela(o)s
agricultora(e)s, a base de folhas, raizes, oleos, frutos e mais uma variedade de
elementos, que sdo usados como uma excelente alternativa para um controle
efetivo. Os objetivos deste estudo foram analisar as formas de controle de pragas e
doencas nos cultivos e suas implicacdes na saude de agricultora(e)s do municipio
de Cha Grande - PE. Foi aplicado um questionario, com perguntas abertas e de
multipla escolha, para 20 agricultora(e)s do municipio de Chad Grande - PE. O
guestionario constou de perguntas envolvendo informacfes sobre idade, sexo, grau
de escolaridade, conhecimento sobre os agrotoxicos e defensivos naturais, formas
de manuseio destes produtos, uso de equipamentos de protecéo individual (EPIs),
informacdes dos rotulos das embalagens dos agrotoxicos e casos de intoxicacoes.
Foi observado que a maioria da(o)s agricultora(e)s (60%) fazem o uso de
agrotoxicos, sem orientacdo de um profissional especializado, e metade deles
sofreram algum tipo de intoxicacdo. De acordo com o nivel de toxicidade dos
agrotoxicos, foi considerado que os entrevistados se submeteram a altos riscos de
intoxicacbes. A baixa escolaridade e a falta de compreensdo da descricdo dos
rétulos dos produtos foram fatores que influenciou o contato com estes produtos
altamente toxicos. O ndo uso dos EPIs também foi relatado pelos entrevistados que
afirmaram ndo usar porque esquentam e atrapalham. O descarte dos residuos
préximos a corpos de agua também foi considerado como uma das problematicas
para o meio ambiente, pois causa sérios danos aos rios e aos lagos da regido,
atingindo o lencol freatico. Um fator positivo foi que entre os entrevistados, alguns
fazem cultivo organico e usam diversas receitas de com ingredientes naturais que
sdo de grande ajuda no combate as pragas, sem haver contaminacdo do homem e
do meio ambiente.

Palavras-chave: Defensivos agricolas; Toxicidade; Cha Grande;



ABSTRACT

Pesticides, also known as agricultural defensives or pesticides, are used to control
pests and diseases that harm crops, which can affect the success of a harvest, to the
point of generating products under poor consumption conditions. These poisons are
classified according to the level of toxicity that demonstrates the danger of their use
in the environment. However, there are natural pesticides capable of controlling
insect pests and pathogens, without causing damage to people's health and the
environment. These are recipes, prepared by the farmer(s), based on leaves, roots,
oils, peppers and a variety of other elements, which are used as an excellent
alternative for effective control. The objectives of this study were to analyze the ways
of controlling pests and diseases in crops and their implications for the health of
farmers in the municipality of Chad Grande - PE. A questionnaire, with open and
multiple choice questions, was applied to 20 farmers in the municipality of Cha
Grande - PE. The questionnaire consisted of questions involving information about
age, gender, education level, knowledge about pesticides and natural defensives,
ways of handling these products, use of PPE, information on the labels on pesticide
packages and cases of poisoning. It was observed that most of the farmers use
pesticides, without guidance from a specialized professional, and suffered some type
of intoxication. These intoxications were considered high among the interviewees,
due to the toxicity of the products and the low level of schooling that made it
impossible for them to read and understand the packaging labels. The non-use of
personal protective equipment (PPE) was also reported by respondents who said
they did not use it because it heats up and gets in the way. Incorrect disposal was
also considered one of the problems for the environment, as the incorrect disposal of
empty packaging causes serious damage to rivers and lakes in the region, reaching
the water table. A positive factor was that among the interviewees, some grow
organically and use different recipes for natural mixtures that are of great help in

combating pests, without contaminating humans and the environment.

Keywords: Pesticides; Toxicity; Cha Grande;
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1 INTRODUCAO

A agricultura € uma préatica milenar usada primordialmente com o intuito de
domesticar as plantas e os animais. Tratou-se de uma intervengdo consciente do
homem no meio ambiente, adaptando-se aos territérios, para que fosse possivel
cultivar alimentos, sendo essencial para a evolucdo e civilizagdo da humanidade,
permitindo que o homem interferisse no meio em que vivia de forma equilibrada
(Mazoyer et al., 2010; Feldens et al., 2018). A agricultura passou por um intenso
processo de modernizacdo, expandindo-se para 0 mercado da exportacéo,
aumentando a demanda e dependéncia de produtos quimicos e maquinas agricolas,
de modo a garantir o sucesso de suas colheitas (Octaviano, 2010). O uso
compulsivo de agrotoxicos e maquinario de campo passou a causar uma série de
problemas ambientais e de salude para os paises em desenvolvimento, como o
Brasil - cuja economia é baseada no agronegocio (Lopes, 2018).

O Brasil tem se destacado mundialmente como um dos maiores
consumidores de agrotoxicos desde 2008 (Macedo, 2014). Esse fato esta
relacionado ao crescimento do pais no cenario mundial como um grande produtor de
alimentos e a producéo por meio de monoculturas. Essa atividade foi tida como uma
politica agricola de modernizacdo no campo, incentivada por meio das isencdes
fiscais cedidas as industrias que produziam agrotoxicos. O problema é que esse
modelo de producéo agricola causa desequilibrio no ambiente, trazendo resisténcia
e aumento das pragas agricolas e mais uso de agrotoxicos (Faria, 2012; Almeida et
al., 2017). O uso intenso desses produtos quimicos afeta negativamente a saude de
trabalhadores rurais que os manuseiam. O risco de intoxicagdo por exposicao direta
€ considerado bastante alto no momento da dispersdo desses produtos no ambiente,
desde o preparo até a pulverizacdo. Os males que essas exposi¢coes trazem a saude
sdo diversos, sendo as doencas crbnicas as mais evidentes - como ma formacéo
congénita, alteracdes nas funcdes hepaticas, infertilidade, problemas respiratorios e
agudos, como dores de cabeca, nauseas, irritacdo na pele e nos olhos e dificuldade
para respirar (Oliveira et al., 2014; Regidor et al., 2004).

A contaminacdo por agrotoxicos que acomete os trabalhadores rurais €

conhecida como contaminagdo ocupacional, que é muito recorrente e subestimada
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no Brasil. Todos os dias trabalhadores s&o contaminados e na maioria dos casos
ndo ha um diagndéstico e tampouco um tratamento. As industrias que fabricam esses
tipos de produtos garantem que seu uso € seguro, se usado de forma correta,
contudo observa-se um aumento consideravel nos indices de intoxicacdo por
agrotéxico no pais (Dutra et al., 2017).

A criacdo da Lei 7.802/89 - Lei dos Agrotoxicos - proibiu o uso de produtos
gue pudessem conter substancias carcinogénicas, teratogénicas ou mutagénicas,
decorrentes da exposi¢cdo aos compostos quimicos. Atualmente, os mais vendidos
no Brasil sdo: glifosato; 2,4D e atrazina, que apresentam varios efeitos adversos a
salde humana (Matias et al., 2021). Os indices de intoxicacdo sd0 menores nas
regides em que os trabalhadores rurais apresentam um maior nivel de escolaridade
e idade superior a 45 anos (Rodrigues et al., 2022).

O conhecimento dos maleficios que os agrotoxicos causam a saude humana
guando em contato direto e indireto, a conscientizacdo do uso de EPIs para
aplicacao de produtos altamente toxicos em campo e a conscientizacao de praticar
um manejo sustentavel sao fatores importantes para que seja possivel diminuir os
riscos de contaminacbes por agrotoxicos. E importante, estudar a respeito dos
conhecimentos, atitudes e praticas que sao realizadas em cada propriedade, para
gue sejam elaboradas medidas de seguranca e instrucdes tornando a agricultura

uma pratica segura para todos (Ristow, et al., 2020; Buralli, et al., 2021).
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2 OBJETIVOS

2.1 OBJETIVO GERAL

Analisar as formas de controle de pragas e doencas nos cultivos e suas
implicacBes na saude da(o)s agricultora(e)s do municipio de Cha Grande - PE.

2.2.1 Objetivos Especificos

Determinar o perfil socioeconémico e o conhecimento da(o)s agricultora(e)s sobre
0s agrotoxicos e defensivos naturais;

Identificar a percecdo da(o)s agricultora(e)s sobre o que é praga e o que €
doenca de plantas e as formas de controle;

Identificar quais tipos de agrotoxicos e de defensivos naturais sdo usados nas
plantacdes;

Avaliar a forma como o0s agrotoxicos e os defensivos naturais sdo preparados e
aplicados;

Identificar os riscos do manuseio dos agrotéxicos e dos defensivos naturais para
a saude da(o)s agricultora(e)s;

Conhecer os casos de intoxicacdo por uso de agrotoxicos e de defensivos

naturais.
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3 REFERENCIAL TEORICO

3.1 CONTEXTOS HISTORICOS DA AGRICULTURA NO BRASIL

A agricultura surgiu no periodo neolitico e teve um papel fundamental para o
desenvolvimento e evolu¢cdo da espécie humana (Homo sapiens). No inicio da
colonizagao do Brasil por Portugal, acredita-se que existiam cerca de duas mil tribos
de nativos semindmades, com habitos de caca, pesca, coleta e agricultura itinerante.
Também produziam remédios, utensilios domésticos e ferramentas para cacar.
Como esses povos viviam do extrativismo, estavam acostumados a mudar sempre
gue O0S recursos se esgotavam nhas areas em que viviam. Tempos depois,
comecaram a desenvolver técnicas de domestificacdo, perdendo o habito de serem
semindmades (Peckolt, et al., 1871; Embrapa, 2005).

Os tupis foram fazendo adaptacbes de acordo com as condi¢cdes do solo,
utilizando aqueles mais drenados ou mais Umidos de acordo com o que era
necessario para cada tipo de lavoura. Eles também faziam hortas aos redores das
aldeias, cultivavam leguminosas e tubérculos, como o milho, o feijdo, a mandioca e a
batata-doce, dentre outras espécies de vegetais, e usavam 0s residuos organicos
para fazer adubacéo, de forma simples e bastante benéfica para o solo. E possivel
inferir quais plantas eram cultivadas pelos indigenas por meio dos achados
arqueoldgicos (Reifschneider, et al., 2010).

Em outro cenario agricola, para gerar lucros a Portugal, a agricultura
convencional teve seu inicio no século XVI com o cultivo de um Unico produto, a
cana-de-acUcar no nordeste do pais. As monoculturas de cana-de-acucar, modelo
de producdo deste tipo de agricultura, era o foco da época, enquanto as outras
culturas eram feitas apenas para consumo proprio e local (Goud, et al., 1997;
Mazoyer, et al., 2010). A partir do século XVIII é introduzido no Brasil a monocultura
do café, planta que se adaptou bem as condicbes abidticas do pais. Uma
monocultura voltada a exportacdo beneficiada pela cultura escravista presente no
século, além do desenvolvimento das induastrias internas, pois, aos redores dos
latifundios surgiam pequenas fabricas, industrias, ferrovias eram construidas e até

bancos foram criados para atender as pessoas que viviam nos cafezais (Mazur, et
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al., 2004). O periodo foi bastante rico, chegando a produzir cerca de 16 milhdes de
sacas de café, mas ao final houve uma grande desvalorizagdo do grdo causando
uma enorme crise entre os produtores. No século XX, o processo de urbanizacao se
intensificou e, devido essa probleméatica, foi necessario diversificar os tipos de
cultivo.

O modelo de agricultura atual retrata um setor moderno, com diversos
maquinarios, automacodes, tecnologias de alto padréo e inovacbes, desfazendo
gualquer trago do trabalho bracal e a presenca do homem. Pode-se dizer, que essa
retratacdo advém de uma “amnésia social’, que tenta desprezar a histéria, o
reconhecimento e a contribuicAo do campesinato no contexto agricola no Brasil
(Motta e Zarth, 2008).

Segundo Wanderley (2015) campesinato corresponde a uma forma de vida e
a uma cultura que possui uma forma social de producdo e se fundamenta no
caracter familiar, tanto no modo de produzir, como na divisdo do trabalho e
organizacao, se dividindo entre os membros da familia. Apés o fim do periodo
colonial, a agricultura brasileira continuou estruturada no cultivo em monoculturas e
no trabalho escravo, mas isso ndo foi um empecilho para que espacos pequenos
dos latifundios fossem ocupados pelos camponeses. Muito se discute a respeito
dessas ocupacdes, afirmando-as como uma forma de resisténcia dos camponeses
sobre 0 modo de desenvolvimento do sistema agrario no Brasil. Enquanto alguns
agricultores passaram a ocupar de forma precéria pedacos de terra, caracterizando-
se como posseiros, produzindo para consumo préprio, outros se instalavam em um
pequeno pedaco das propriedades que trabalhavam sendo autorizados pelos
proprietarios a cultivarem aos redores de suas monoculturas (Wanderley, 2015).

As grandes empresas do setor agropecuario foram as mais beneficiadas com
as politicas de incentivo e expansdo, com a aquisicao de maquinarios, equipamentos
e insumos industriais. Os grandes produtores comecaram a expulsar o0s
trabalhadores residentes no interior de suas terras, passando a contrata-los apenas
guando havia necessidade, geralmente no momento da colheita, pois a maioria das
culturas continuaram sendo feitas de forma manual. Com a expulsdo do campo, 0s
trabalhadores perderam a conjectura que lhe permitia ter a minima condi¢gdo como
camponés e passam a viver na periferia a procura de uma ocupagdo, sem vinculo

algum com a vida no campo que outrora tinham (Wanderley, 2015). A indignacgéo
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com a situagao aparente, fez com que os trabalhadores se organizassem em ligas
camponesas, a primeira comecou em Pernambuco, se espalhando por todo o pais,
com o intuito de criar uma reforma agraria para que houvesse uma distribuicdo
correta e justa das terras (Julido, 1962). Enfraquecidos pela falta de comprovacéo
juridica de suas posses, 0s camponeses passaram a sofrer as consequéncias da
concentracdo fundiaria, que € exposto pelas grandes empresas do ramo da
agropecuaria, sendo necessaria a criacdo de movimentos sociais bem articulados
em todo o pais pela reinvidicacdo de seus direitos a posse de terras, como 0
Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST) (Esterci, 2008). Esses
movimentos tiveram um importante papel no contexto histérico da questdo fundiaria
no Brasil, gerando debates na sociedade sobre a importancia das lutas dos
camponeses pelas terras e novos modelos de agricultura (Caldar, 2001).

Segundo Fernandes (2014), o antigo camponés seria um individuo que
desenvolvia uma agricultura mais tradicional, portanto, ndo consegue conectar-se ao
capitalismo, aqueles agricultores que conseguem produzir para o capitalismo e
integram-se a ele sdo considerados agricultores familiares. O entendimento a cerca
da palavra “Camponés” no Brasil, ainda é motivo de debates na atualidade, pois, 0s
camponeses foram severamente perseguidos pelos governos militares de 1964 a
1985. Em consequéncia disso, tentaram buscar uma palavra com uma expressao
mais leve, como “pequenos produtores”, “agricultores de subsisténcia”, “produtores
de baixa renda” que, além de nao se adequar ao termo, soava de forma

depreciativa.

3.2 AGRICULTURA CONVENCIONAL X AGRICULTURA ORGANICA

A agricultura convencional € um modelo de producéo agricola que preza pela
producdo de uma Unica planta em larga escala. Para que a produtividade agricola
seja alcancada, os produtores que seguem este modelo de agricultura utilizam
produtos quimicos intensivamente no campo, fazem uso de maquinarios de forma
extensiva para preparo do campo nas tepas de pré-colheita, colheita e pos-colheita.

Essa préatica visa apenas a producdo em larga escala para exportagao,
postergando os cuidados com a conservagao ambiental e a qualidade nutricional dos

alimentos, além de aumentar a viruléncia de organismos que causam danos a
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produtividade agricola (Bochniak & Torres, 2003).

Este modelo de agricultura convencional surgiu ap0s a segunda guerra
mundial, quando as industrias que produziam artefatos bélicos corriam grandes
riscos de fecharem, pois a guerra havia chegado ao fim. Visto isso, as indUstrias
passaram a adaptar suas producdes e incorporar sua matéria-prima como fungicidas
e inseticidas. Este efeito ficou conhecido como “Revolugéo Verde” (Rosa, 1998).

A partir de 1970, as producdes agricolas alavancaram e deram inicio a
estudos cientificos para melhoramento genético e adubacgéo, e com os fertilizantes
foram tornando solos considerados inférteis em bastante produtivos, abrindo espaco
para a producdo de soja. A criacdo de novas tecnologias e maquinarios também foi
essencial para que fosse possivel cultivar em grande escala, mas ainda assim o
trabalho bracal era o principal, uma vez que as maquinas eram usadas em menos de
2% das propriedades rurais (REIFSCHNEIDER, et al 2010). No intuito de erradicar a
fome no mundo, o modelo de producéo implantado pela Revolucdo Verde tornou os
agricultores altamente dependentes desses insumos externos para manter a
produtividade (Andrades e Ganimi, 2007).

Como a proposta era aumentar a produtividade, a producdo e a
modernizacdo, acreditava-se que a renda familiar, o desenvolvimento rural e o
avanco tecnolégico seriam a consequéncia dessa inovacdo, mas o ocorrido foi o
oposto a essa idealizacdo. As producdes de agricultura familiar deram espaco a
monocultura e a mecanizacdo intensa, com 0 uso de sementes certificadas e
hibridas. A natureza foi ignorada, a fertilidade natural foi prejudicada, o solo foi
deteriorado e o pequeno produtor quebrou (ARL, 2016).

A agricultura organica reduz os impactos ambientais negativos causados
pelos adeptos da producdo convencional, substituindo o uso de agrotoxicos por
produtos confeccionados com ingredientes naturais para o controle de pragas e
doencas no campo, manejam o solo fazendo uso de cobertura morta para sua
protecdo, além de implementarem sistemas diversificados de producdo (EMBRAPA,
2023). O modo de producdo organica garante alimentos mais seguros e nutritivos,
com sabor mais acentuado e com uma maior durabilidade po6s-colheita quando
comparado aos cultivados com aditivos quimicos (Borguini et al., 2015).

Para Penteado (2000) é fundamental que haja um planejamento para usar a

terra, pois nesse sistema o solo além de ser um meio de sustentacdo e nutricdo das
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plantas, também abriga uma fauna e flora que precisa estar em equilibrio para
manter as populacdes de pragas e agentes causadores de doencas em niveis que
nao causem prejuizos as culturas.

Segundo Aquino e Assis (2005), a agricultura organica estd fundamentada em
alguns principios da Agroecologia, enquanto ciéncia, dentre eles pode-se citar: a)
diversificacdo de culturas; b) independéncia dos sistemas de producéo; c) o solo é
um organismo vivo; d) respeito a natureza. Dessa forma, é possivel constatar que a
agricultura organica contribui para a recuperacdo do solo degradado e infértil e
estando em equilibrio consegue combater de forma natural as pragas e doencas.

De acordo com Barros e Silva (2010), a agricultura organica se diferencia da
convencional, por: a) preservar a biodiversidade; b) respeitar os ciclos e o tempo
para que as atividades biologicas acontecam; c) priorizar a saude do homem; d)
promover o equilibrio ambiental; e) agir de forma justa com a sociedade. Esse
modelo de cultivo preza pelo uso de recursos locais, buscando obter a maxima

reciclagem de nutrientes.

3.3 AGRICULTURA FAMILIAR

Conforme a Lei 11.326 de 24 de julho de 2006, agricultor familiar € aquele que
pratica atividade no meio rural e que ndo dispde de area maior que 4 modulos
fiscais, utiliza predominantemente médo de obra familiar e tem renda resultante do
préprio estabelecimento.

Mesmo com todo seu desprovimento de assisténcia técnica e a dificuldade de
acesso a informacfes em algumas microrregides, a agricultura familiar produz cerca
de 70% dos alimentos produzidos no mercado interno brasileiro, conforme a tabela
abaixo (IBGE, 2006).
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Tabela 1 - Principais produtos da agricultura familiar

Mandioca 87%
Feijéo 70%
Milho 46%
Café 38%
Arroz 34%
Leite 58%
Suinos 59%
Aves 50%
Bovinos 30%
Trigo 21%

Fonte: Adaptado de AGRICULTURA familiar (2014).

A agricultura familiar na Regido Nordeste brasileira é representada por 1,8
milhdes de estabelecimentos, ocupando uma area de 25,9 milhdes de hectares,
sendo 9,5 mil hectares de lavouras permanentes e 2,7 milhdes de hectares de
lavouras temporarias. O restante da area fica distribuida entre cultivo de flores,
pastagens naturais e plantadas, matas e florestas, 12 sistemas agroflorestais e areas
nao ocupadas com lavouras, pastagens ou florestas (IBGE, 2017).

De acordo com os dados obtidos pelo IBGE (2006), o municipio de Cha
Grande/PE no ano de 2006 tinham 1.290 estabelecimentos que praticavam a
agricultura familiar e uma éarea total de 3.420 ha e 153 estabelecimentos que

praticavam a agricultura ndo familiar com area de 3.149 ha.

Grafico 1 - Comparacao da agricultura familiar com a n&o familiar no Brasil.
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Aspectos da Agricultura Familiar Comparado com a Nao Familiar

M Mo familiar
B agricultura Familiar

N 74%

o

Estabelecimentos Ocupacao Receitas Obtidas Area

Fonte: BRASIL. Ministério do Meio Ambiente, [2013]; Censo agropecuario 2006. Ministério do
Planejamento, Orcamento e Gestdo (MPOG): Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica- IBGE
(2009).

Segundo o0 anuario estatistico de agricultura familiar divulgado pela
Confederacdo Nacional dos Trabalhadores na Agricultura (CONTAG, 2023), a
agricultura familiar € a oitava maior produtora de alimentos no mundo, sendo a
principal responsavel pelo abastecimento do mercado interno. As propriedades de
agricultura familiar somam 3,9 milhdes no pais, com 23% de area ocupada o que
equivale a 80,8 milhdes de hectares, tém cerca de 10,1 milhdes de trabalhadores e
46,6% desses trabalhadores estdo no nordeste, essa atividade representa 77% de
todos os estabelecimentos agricolas.

Ao decorrer da historia da agricultura familiar algumas politicas publicas foram
criadas, com o intuito de auxiliar os pequenos produtores. Assim sendo, o Programa
de Fortalecimento da Agricultura Familiar (PRONAF), criado pelo Decreto n° 1.946,
de 28 de junho de 1996, tem o propdsito de financiamento para custeio e
investimentos em implantacdo, ampliacdo ou modernizacdo da estrutura de
producéo, beneficiamento, industrializacéo e de servicos no estabelecimento rural ou
em areas comunitarias rurais proximas, visando a geracao de renda e a melhoria do
uso da mao de obra familiar. Conforme Mattei (2005), o programa tem se firmado
como a principal politica publica do Governo Federal para apoiar os agricultores

familiares.

3.4 O USO DE AGROTOXICOS NO BRASIL
De acordo com a Lei Federal n°® 7.802 de 1989, com as alteracdes da Lei n°

9.974 de 2000 e regulamentacdo dada pelo Decreto n® 4.074 de 2002, no seu Artigo



1, caracteriza-se por agrotdxicos, substancias e afins como produtos e o0s
componentes de processos fisicos, quimicos ou biologicos destinados ao uso nos
setores de producdo, armazenamento e beneficiamento de produtos agricolas, nas
pastagens, na protecdo das florestas nativas ou implantadas e de outros
ecossistemas e também em ambientes urbanos, hidricos e industriais, cuja
finalidade seja alterar a composicdo da flora e da fauna, a fim de preserva-la da acao
danosa de seres vivos considerados nocivos, bem como, substancias e produtos
empregados como desfolhantes, dessecantes, estimuladores e inibidores do
crescimento (CAMARA, 2010). De acordo com sua acdo quando aplicados em
campo, eles sdo classificados como inseticidas (que controlam insetos), fungicidas
(que controlam fungos), herbicidas (que inibem a reproducdo de plantas
especificas), rodenticidas e/ou raticidas (que controlam a presenca de roedores),
acaricidas (que inibem o desenvolvimento de acaros), nematicidas (que controlam
nematoides), fumigantes (controle de pragas em geral), moluscicidas (controle de
moluscos). Eles podem ser classificados como inorganicos, organicos sintéticos,
organicos naturais e biologicos (Camargo, 1986; Ware, 1991; Savoy, 2011; Ramos,
2018).

Segundo Domingues (2004) os agrotoxicos podem ser formulados como po6
seco, p6é molhavel, p6 soluvel, granulados e concentrado emulsionavel. P6 seco:
apresenta geralmente cerca de 1 a 10% dos ingredientes ativo e € aplicado
diretamente nas culturas. P6 molhavel: deve ser diluido previamente em agua,
formando uma suspensao. P¢ solluvel: é a melhor formulacdo, porém é rara, pois a
maioria dos ingredientes ativos ndo sdo sollveis em agua. Granulados: esta
formulacdo € utilizada apenas para inseticidas e alguns herbicidas. Concentrado
emulsionavel: é a formulacao liquida mais antiga, sendo composta pelo ingrediente
ativo, um solvente e um emulsificante.

Atualmente, existem cerca de 3.162 agrotoxicos registrados no Brasil para
uso, segundo dados do Mapa (2023). Desde o ano de 2008, o Brasil assumiu o
posto de um dos maiores consumidores de agrotéxicos do mundo, isso se deu em
decorréncia do crescimento do agronegocio no pais (Macedo, 2014; Bombardi,
2017).

O aumento no uso dos agrotdxicos, para produzir alimentos, tem causado

uma série de mudangas no meio ambiente, como a contaminagcao de seres vivos e a

26



acumulacdo nos segmentos bidticos e abioticos dos ecossistemas (biota, 4gua, ar,
solo, sedimentos, dentre outros) (Peres e Moreira, 2003).

Os agrotoéxicos séo dividos em quatro classes, cada uma representa o nivel
de risco que pode apresentar a saude do homem e do meio ambiente. Eles foram
classificados de acordo com o resultado dos testes e estudos feitos em laboratorio,
gue objetivam estabelecer a dosagem letal 50% (DL50) que é a quantidade de
substancia necessaria para matar 50% das cobaias testadas, sendo expressa em
miligramas de principio ativo por quilogramas de peso vivo (mg/kg). E de maxima
importancia que seja feito o fornecimento do grau de toxicidade relacionada ao
DL50, sendo usada como mais um alerta sobre os riscos que o0 uso incorreto do
produto pode causar aos seres humanos (Vera, 2011).

Em 2022, a ANVISA fez uma nova reclassificacéo toxicologica de agrotoxicos,
visando incluir os parametros de classificacéo toxicologica de agrotoxicos com base
nos padrdes do Sistema Globalmente Harmonizado de Classificacdo e Rotulagem
de Produtos Quimicos (Globally Harmonized System of Classification and Labelling
of Chemicals — GHS), os numeros ficaram da seguinte forma: Categoria 1 — Produto
Extremamente Toxico (faixa vermelha); Categoria 2 — Produto Altamente Toxico
(faixa vermelha); Categoria 3 — Produto Moderadamente Toéxico (faixa amarela);
Categoria 4 — Produto Pouco Toxico (faixa azul); Categoria 5 — Produto Improvavel
de Causar Dano Agudo (faixa azul) e o “Nao classificado” — Produto Nao
Classificado (faixa verde) (ANVISA, 2022).

Segundo dados da ANVISA (2018), o glifosato; 2,4-D; mancozebe; acefato;
0leo mineral; atrazina; 6leo vegetal; paraquate (dicloreto); imidacloprido; e oxicloreto
de cobre, sdo os dez ingredientes ativos mais utilizados no Brasil, desses dez, trés
sdo proibidos na Unido Europeia (atrazina, acefato e paraquate), mas, estédo
autorizados para uso nos Estados Unidos, Japdo, China e nos demais paises do
Mercosul.

E importante capacitar o homem do campo sobre as formas corretas do uso
dos EPI e a dosagem correta para cada tipo de agrotoxico, visando assegurar a

salde do homem e do meio ambiente.

3.5 DEFENSIVOS NATURAIS COMO METODO SUSTENTAVEL DE CONTROLE DE
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PRAGAS

As pragas sempre foram um fator preocupante na histéria da humanidade,
desde o inicio da domesticacdo das plantas e animais. Os organismos que
atacavam as plantacdes e os animais eram denominados de pragas, na visdo dos
agricultores (Fundacéo Konrad Adenauer, 2010).

A solucdo sustentavel para controlar esses organismos é ampliar a divulgacdo
sobre 0 manejo ecolégico do ambiente, que visam equilibrar a nutricdo do solo,
diversificar as producbes das agroecossistemas, proporcionar o controle bioldgico
por meio do equilibrio natural e a confeccdo de defensivos agricolas com
ingredientes naturais (Primavesi, 2002; INPA, 2020).

As caracteristicas principais das composi¢cdes s&o: baixa ou nenhuma
toxicidade ao homem e a natureza; eficiéncia no combate aos insetos e
microrganismos nocivos; boa disponibilidade e custo reduzido. Pode-se incluir nessa
categoria, os agentes de biocontrole, os diversos biofertilizantes liquidos, as caldas,
os feromdnios, os extratos de plantas e Oleos. Os defensivos naturais agem
estimulando o metabolismo das plantas aumentando a resisténcia as pragas, ou
matando as pragas diretamente na pulverizacdo (INPA, 2020). Os defensivos
agricolas naturais, amplamente com maior expectro de combate a pragas agricolas,
possuem em sua formulacdo materiais como: cinzas, leite ou soro de leite diluidos,
agua de vermicompostagem, enxofre, esterco liquido fermentado, enriquecido com
macro e micronutrientes (Fundacdo Konrad Adenauer, 2010).

Também €& comum intercalar no agroecossistema plantas repelentes como
alfavaca (Ocimum basilicum L.), alecrim (Rosmarinus officinalis L), coentro
(Coriandrum sativum), cravo-de-defunto (Cosmos caudatus), girassol (Helianthus),
hortelda (Mentha spicata), manjericdo (Ocimum basilicum), mastruz (Dysphania
ambrosioides), urtiga (Urtica dioica L), pois elas atuardo como barreiras contra
pragas e, de forma indireta, doencas (Fundacdo Konrad Adenauer, 2010; INPA,
2020).

3.6 O COMPROMETIMENTO DA SAUDE DA(O)S AGRICULTORA(E)S PELA
EXPOSICAO AOS AGROTOXICOS
Com o foco apenas na produgdo agricola em larga escala, a agricultura

convencional desconsidera 0s impactos negativos causados a saude dos
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trabalhadores rurais que estdo constantemente expostos aos agrotéxicos (Rosset, et
al 2014). Os agricultores ndo usam EPIs e carecem de informagdes basicas sobre os
riscos especificos que o contato com o0s agrotdéxicos causa. A auséncia de
assisténcia especializada nos locais e a falta de fiscalizagdo acabam facilitando a
compra de agrotoxicos sem nenhuma indicacdo de um profissional da area. A falta
de escolaridade que dificulta a leitura e interpretecdo dos dados fornecidos nos
rétulos dos produtos leva a uma maior exposicao e danos a saude (Preza, et al.,
2012; Rodrigues et al., 2022).

Os agrotéxicos podem causar intoxicacdes de forma aguda, subaguda e
cronica e vao desde irritacdo na pele e nos olhos, dor de cabeca, nausea e
dificuldade de respirar até paralisias e neoplasias, problemas no figado,
malformacgao congénita, infertilidade, problemas respiratorios, problemas no sistema
nervoso em geral e problemas hormonais, a depender do grau de exposicéo
podendo aparecer em horas ou apos anos (Domingues, 2004; Garcia-Garcia et al.,
2016; Sankohetal., 2016). O contato que os trabalhores rurais tém com os
agrotoxicos pode ocorrer em diversas etapas que vdo do manuseio do produto,
durante a preparacado da calda, limpeza do pulverizador e até na hora dos descartes
das embalagens vazias (SPIEWAK, 2001).

A Lei 7.802, de 1989 e o Decreto 4.074, de 04 de janeiro de 2002, definem as
caracteristicas proibitivas de registro de agrotéxicos no Brasil e determinam que o0s
ingredientes ativos de agrotéxicos poderao ter seus registros cancelados quando se
enquadrarem nas seguintes condi¢des relacionadas a saude humana: quando nao
possuirem antidoto ou tratamento eficaz no Brasil; se forem considerados
teratogénicos, carcinogénicos ou mutagénicos; se provocarem disturbios hormonais
e danos ao aparelho reprodutor ou se forem mais perigosos para 0 homem do que
demonstrado em testes com animais de laboratério. Seguindo os parametros da lei,
atualmente algumas substancias estdo em processo de reavaliagdo em andamento
pela Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria (ANVISA) para serem analisados 0s
riscos que essas substancias podem causar a saude do homem e do meio ambiente.

Segundo os dados do Sistema Nacional de Informacdes Toxico-
Farmacoldgicas (SINITOX, 2017), foram notificados 349 casos de intoxicagdo por
(agrotéxicos, domissanitarios, inseticidas e raticidas), na regido nordeste no ano de

2017, que corresponderiam a estimativa de 17.450 casos de intoxicagfes. Para
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cada caso de intoxicacao registrado deve haver outros cinquentas nao registrados
(Corcino et al.,, 2019). Torna-se urgente a necessidade de um sistema de
infformagdo que venha garantir a qualidade de coleta, armazenamento,
sistematizacdo e disponibilizacdo das informac¢bes expostas em bancos de dados
para que a realidade da populacdo brasileira seja estudada e usada de maneira
confidvel para direcionar a criacdo de medidas de saude publica, que venha

favorecer os trabalhadores rurais ( Belchior, 2017).
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4 MATERIAIS E METODOS

4.1 LOCAL DA REALIZACAO DO ESTUDO E PUBLICO-ALVO

O estudo foi realizado na zona rural do municipio de Cha Grande/PE, das 7
as 11 horas e das 14 as 17 horas, aos sdbados e domingos (no periodo de Agosto
de 2023), nas zonas rurais de Mutuns (Figura 1) , Palmeiras (Figura 2), Macacos
(Figura 3), Vertentes (Figura 4) e Frecheiras (Figura 5). Nessas zonas rurais séo
cultivados legumes, frutas e hortalicas, de forma convencional e organica, tanto para
consumo préprio quanto para comercializacdo nas proprias cidades e em cidades

vizinhas.

Figura 1 - Mapa de localizacdo da Zona Rural de Mutuns em Cha Grande/PE.

polo'cruzeirodo @
sul cha grande

: Capela Sao Padre
Y Pio-Sitio Mutuns

Fonte: Adaptado do Google Earth (2023).
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Figura 2 - Mapa de localizacdo da Zona Rural de Palmeiras em Cha Grande/PE.

Fazenda Maravilha % '

X

Fonte: Adaptado do Google Earth (2023).

Figura 3 - Mapa de localizacdo da Zona Rural de Macacos, em Cha Grande/PE.

Capela Sao
Francisco de Assis
¥

Fonte: Adaptado do Google Earth (2023).



Figura 4 - Mapa de localizacdo da Zona Rural Vertentes, em Cha Grande/PE.

Barragem de Vertentes

Cong/regacéo da
Igreja Batista Betania...

Fonte: Adaptado do Google Earth (2023).

Figura 5 - Mapa de localizag8o da Zona rural de Freixeiras, em Cha Grande/PE.

Fonte: Adaptado do Google Earth (2023).
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Figura 6 - Mapa de localizagdo do municipio de Cha Grande/PE.
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Fonte - Adaptado do Google Earth (2023)

Para que se tornasse viavel a sua execucéo, foi realizada uma reuniao
com a(o)s agricultora(e)s da zona rural do municipio de Cha Grande/PE (Figura 7)
com a finalidade de apresentar a proposta de trabalho e termos de permissao para a

realizacdo do mesmo.
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Figura 7 - Reunido com a(0)s agricultora(e)s do municipio de Cha Grande/PE para apresentar o projeto.

/ fas — Py
Fonte - Do Carmo, E. G. S. (2023).

A(0)s agricultora(e)s selecionada(o)s para fazerem parte dessa pesquisa,
foram escolhidos de forma a abranger a maior diversidade de zonas possiveis,
visando também o cultivo convencional e organico. A maior parte dos entrevistados
trabalham em sua propriedade e cultivam a maior parte para a comercializacao e
uma parte para o consumo familiar.

Também foi entrevistado o Secretario de Desenvolvimento Agrario e
Sustentabilidade do municipio, o Sr. Joseildo Severino dos Santos, que esclareceu
algumas duvidas e noticiou algumas ocorréncias sobre casos de intoxicagbes no

municipio.

4.2 COLETA DE INFORMACOES
Para que os objetivos desse trabalho fossem alcancados, foi realizado um
levantamento de dados por meio de entrevistas com a(o)s agricultore(a)s, acima de

18 anos, escolhidas de forma aleatéria visando a diversificagdo das zonas rurais e 0
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tipo de cultivo. Foi utilizado um questionario qualitativo e quantitativo adaptado de
Barbé (2009) e Souza (2011) (Apéndice A, B).

A realizacdo das pesquisas de campo ocorreu no periodo de julho a
agosto de 2023 atendendo aos requisitos do Comité de Etica em Pesquisa da
Universidade Federal de Pernambuco - UFPE (CAAE: 70518423.8.0000.5208)
(ANEXO B) e a Resolucdo 466/2012 da Comiss&o Nacional de Etica e Pesquisa do
Ministério da Saude.

No questionario para a(o)s agricultora(e)s constaram informacdes
relacionadas a idade, ao sexo, ao grau de escolaridade, ao conhecimento sobre as
formas de cultivo, a producéo, o uso de agrotéxicos/defensivos naturais, formas de
preparo dos produtos, uso de EPI, rétulos das embalagens e informacfes sobre
casos de intoxicagao por agrotoxico, com perguntas abertas (subjetivas) e fechadas

(objetivas).

4.3 PROCEDIMENTO E ANALISE DOS DADOS

Os dados obtidos foram codificados, dispostos em planilha eletronica em
forma de banco de dados no Software Microsoft Office Professional Plus - Excel
2016, com o propositode separar as informacdes para melhor tratamento de dados.
Os valores foram distribuidos em graficos e analisados de forma qualitativa e

guantitativa (Guimaraes et al., 2013).

5 RESULTADOS E DISCUSSAO

5.1 Caracterizacdo da(o)s agricultora(e)s e das propriedades e formas de cultivos

Participaram da pesquisa 20 trabalhadora(e)s, sendo 30% da zona rural de
Palmeiras, 20% de Freixeiras, 10% de Mutuns, 15% de Vertentes e 25% de
Macacos.

Observa-se que 70% dos entrevistados € do sexo masculino e 30% ¢é do sexo
feminino, 100% s&do proprietarios (proprietario é aquele que faz o registro desta
condicdo na matricula do imovel) e a faixa etaria predominante é a partir dos 40

anos de idade (65%). Sobre o tempo de servigo, 35% relataram que trabalham
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desde a infancia, 30% tem entre 10-20 anos de trabalho no campo e 15% tem entre
20-30 anos. Os demais entrevistados, dois grupos de 10% possuem entre 1- 5 anos
e 30-40 anos de trabalho rural (Tabela 2).

Em relacdo a escolaridade, 30% néo concluiram o ensino fundamental, 15%
com o ensino fundamental completo, 25% com o ensino médio, 5% n&o concluiram o
ensino superior, 15% com o ensino superior e 10% concluiram uma pés-graduacéo.

Ao serem questionados sobre o destino da sua producgéo, 60% cultivam para
o consumo da familia e a comercializacdo, 30% cultivam apenas para a
comercializacdo (ndo informaram o motivo de n&o consumirem) e 10% para o

consumo da familia (Tabela 2.

Tabela 2 — Caracterizag8o da(o)s agricultora(e)s de zonas rurais de Cha Grande/PE

SEXO Na

M 6 70%
F 14 30%
18 a 30 anos 2 10%
30 a 40 anos 5 25%
40 a 50 anos 6 30%
Mais de 50 anos 7 35%

ESCOLARIDADE

Ensino fundamental inclompelo 6 30%
Ensino fundamental completo 3 15%
Ensino médio incompleto 0 0%

Ensino médio completo 5 25%
Ensino superior incompleto 1 5%

Ensino superior completo 3 15%
Pés-graduagéo 2 10%

TEMPO DE SERVICO

Desde a infancia 35%
1-5 anos 2 10%
10-20 anos 6 30%

\l
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20-30 anos 3 15%

30-40 anos 2 10%
MEMBROS DA FAMILIA QUE

RESIDEM NA MESMA CASA

Mora sé 2 10%
Mora com os pais 0 0%
Mora com pais e irmaos 2 10%
Mora com cOnjuge 6 30%
Mora com conjuge e filhos menores 6 30%
Mora com cOnjuge, filhos menores e 0 0%
filhos maiores e/ou outros adultos

Mora com cbnjuge e filhos maiores e 4 20%
outros adultos

CARGO NA LAVOURA

Proprietario 20 100%
Meeiro 0 0%
Comercializagéao 6 30%
Para o consumo da familia 2 10%
Parte para familia e outra pra 12 60%

comercializacéo

Fonte - Do Carmo, E. G. S. (2023)

Sobre a quantidade de pessoas que trabalham ativamente na propriedade, foi
observado que a maioria das familias tem de 1-5 pessoas (65%) executando as
atividades, 15% tem de 5-8 pessoas e 20% tem de 8-15 trabalhadora(e)s em suas
respectivas propriedades. Todos os entrevistados alegaram que os trabalhadores
sdo seus parentes (conjuges, filha(o)s, pai e mae, irmao(a)s, sobrinha(o)s). A
maioria dos entrevistados realiza monocultivos (70%), eles dividem suas terras em
partes e em cada parte é cultivado apenas um tipo de planta de interesse agricola.
Também foi relatado por 70% dos entrevistados que realizam a rotacéo de culturas,
guando colhem um produto, na sequéncia plantam outro no lugar. As mudas séo
obtidas em sementeiras (80%), pois relataram ndo conseguir sucesso no plantio de
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sementes que resultam em baixa taxa de germinacdo. Trinta porcento deles
relataram fazer o casamento de cultivos, predominando as combinacbes de
hortalicas, dentre elas a alface, a couve, o agrido, o espinafre, o coentro, a cebolinha
e a beterraba (Tabela 3).

Entre os entrevistados, 65 % usam o adubo rico em nitrogénio, fésforo,
potassio e célcio nas concentragbes 20-10-20, 50% usam adubo de sulfato para
suprir as necessidades de nitrogénio e enxofre, 15% usam adubo a base de uréia e
5% usam os biofertilizantes 150732 e 160620. Todos que informaram usar esses
produtos fazem cultivo com uso de agrotoxicos. O uso da compostagem foi citado
por 15% da(o)s agricultora(e)s e o p6é de rocha foi citado por 10%, sendo que estes

fazem cultivo organico (Tabela 3).

Tabela 3 — Caracterizacéo das propriedades e formas de cultivos nas zonas rurais de Cha Grande/PE
QUANTAS PESSOAS TRABALHAM NA

PROPRIEDADE?

1-2 6 30%
2-5 7 35%
5-8 3 15%
8-15 4 20%
Goiaba/ graviola/ chuchu/ pimenta 1 5%
Chuchu/ couve/ beringela/ quiabo/ brocolis / jilé/ 1 5%
pepino

Chuchu/ fava / hortalicas/ banana 1 5%
Goiaba/ maracuja/ chuchu/ graviola 1 5%
Goiaba/ banana/ chuchu/ graviola/ maracuja 1 5%
Hortalicas 5 25%
Hortalicas/ liméo/ banana 1 5%
Feijao pardo/ quiabo/ maxixe 1 5%
Chuchu/ macaxeira / graviola/ feijao de corda/ 1 5%

vagem/ pimenta/ hortalicas/ abacate/ laranja
Chuchu 1 5%
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Chuchul/ jil6/ vagem 1 5%
Repolho/ abacaxi/ jerimum/ couve-flor/ milho 1 5%
Couve/ pimenta/ fava/ quiabo/ maracuja 1 5%
Laranja/ lim&do/ banana/ macaxeira/ feijao/ 1 5%
hortalicas

Pimenta/ banana/ limao/ plantas medicinais 1 5%
Graviola/ goiaba/ banana 1 5%

Formas de cultivo

Compra a muda na sementeira 16 80%
Faz as suas proprias mudas/troca com vizinhos 3 15%
Compra a muda na sementeira e faz em casa 1 5%

Quais adubos sdo usados?

Sulfato 10 50%
Ureia 3 15%
20-10-20 13 65%
150732 1 5%
160620 2 10%
Estrume de gado 11 55%
Estrume de galinha 11 55%
Biofertilizante (melaco, esterco de gado, p6 de 1 5%
rocha)

Compostagem (folhagens, estrumo de gado) 3 15%
P6 de rocha 2 10%

sim 6 3%

Nao 14 70%
Sim 14 70%
Nao 6 30%

Fonte: - Do Carmo, E. G. S. (2023)
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5.2 Pragas agricolas e uso de agrotoxicos

A(0)s agricultora(e)s foram questionada(o)s a respeito das pragas, 100%
responderam que elas existem em suas propriedades e as plantas daninhas e os
insetos foram citados como presentes em todos os cultivos. Segundo Nicolle Furtado
(2013) as pragas agricolas estdo competindo com o homem direta e indiretamente
por alimento e matéria-prima, ou prejudicam a saude e o bem-estar dos homens e
dos animais. Pelo viés econdmico, uma espécie é denominada praga quando causa
danos econdmicos a um ou mais produtor. Esses danos séo divididos em niveis que
vao variar de acordo com o preco da producdo, custo de controle, capacidade de

danificacdo da cultura pela praga e a susceptibilidade da cultura a praga.

Gréafico 2 - Principais organismos causadores de danos nas plantacbes citados pela(o)s

agricultora(e)s de zonas rurais de Cha Grande/PE.

Pragas Agricolas

120%

100%

80%

60% ,
M Pragas Agricolas

40%

- .
0%

Insetos Fungos Nematdide Planta Daninha

Fonte - Do Carmo, E. G. S. (2023).

Os entrevistados relataram a presenca de varios insetos em suas culturas
como o bicudo em 10% das propriedades, mosca branca em 35%, mosca minadora
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em 15%, grilos em 25%, lagarta do fruto em 50%, borboletas em 20%, lesmas em
10%, lagarta do chuchu em 25% e pulgbes em 5%. De acordo com Imenes et al.
(2002), insetos fitéfagos, sdo considerados pragas pois causam prejuizo econémico
ao agricultor, o ataque pode ocorrer nas diferentes partes dos vegetais levando a
gueda de valor comercial, de producédo e até mesmo morte das plantas.

Os fungos também foram citados nas entrevistas, dentre eles estdo o mofo-
branco (podriddo-de-Sclerotinia) presente em 10% das propriedades. Esta doenca é
causada por Sclerotinia sclerotiorum que ataca diretamente as hastes e 0s ramos
das plantas, gerando amarelecimento, murcha, secamento de folhas e pode levar a
morte da planta (Gorgen, 2009). O mofo-preto ou fumagina foi citado por 15% dos
entrevistados e € um complexo de fungos que crescem principalmente nas folhas,
mas podem alastrar-se por galhos e frutos. Os fungos ndo penetram nos tecidos,
mas recobrem as folhas com seus micélios de coloracdo preta e causam a reducao
da area fotossintética, respiracdo e transpiracdo do 6rgdo atingido, podendo
comprometer o seu desenvolvimento (Feichtenberger et al., 1997). A ferrugem da
goiabeira causada por Austropuccinia psidii (Puccinia psidii), foi identificada em 15%
das propriedades. Essa doenca fungica pode ser caracterizada pelo aparecimento
de pustulas com esporos de cor amarelo-escuro ou marrom; elas reduzem a area de
fotossintese da planta e aumentam a respiracdo, causando perdas de até 50% da
producéo (Martins, 2012).

Os nematoides foram relatados ocorrendo nas areas agricolas de 20% dos
agricultores entrevistados. Trata-se de Meloidogyne enterolobii, conhecido como
nematoide-das-galhas, que pode provocar desde a perda de produtividade até a
morte das plantas. Todos os entrevistados que afirmaram ter problemas com os
nematoides apontaram como a praga mais dificil de controlar, pois os produtos
guimicos usados ndo sao mais tao eficientes no combate.

Para que seja feito um controle adequado dessas espécies € importante que
se tenha conhecimento ha respeito da biologia, comportamento, caracterizacdo da
area que foi atingida pela praga e a intensidade de infestacdo (Imenes et al., 2002).
Quando os entrevistados foram questionados sobre a causa da ocorréncia das
pragas foram observadas as seguintes respostas: questdes climaticas (45%),
guestdes climaticas e de umidade (no periodo chuvoso a ocorréncia dos fungos é

maior segundo eles) (20%), borboletas presentes no local (15%), origem de outras
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plantas (5%) e ndo sabem a causa (15%).

Para o controle destes organismos, 60% da(o)s agricultora(e)s utilizaram
agrotoxicos, sendo os mais utilizados: Benevia (inseticida) 41,5%; Engeo pleno
(inseticida) 41,5%; Lannate (inseticida) 33,4%; Nativo (fungicida) 24,9%; Roundup
(herbicida) 24,9%; Cyptrin (inseticida) 16,6%; Amistar top (fungicida) 16,6%;
Dimexion (inseticida) 16,6%; Reglone (herbicida) 8,3%; Cercobin (fungicida) 8,3%;
Connect (inseticida) 8,3%; Provado 200 sc (inseticida) 8,3%; Oberon (inseticida)
8,3%; Fastac (inseticida) 8,3%.

Para garantir a seguranca na aplicacdo dos agrotéxicos é importante 0 uso
correto dos Equipamentos de Protecéo Individual (EPI), sendo estes estabelecidos
como dispositivo de uso individual com objetivo de proteger a integridade fisica do
trabalhador. No entanto, a utilizagcdo incompleta ou até a nao utilizacdo do EPI
configura um grande risco a saude dos aplicadores, aumentando 0s riscos de
intoxicagcbes (NUNES, 2010). Da(o)s 12 agricultora(e)s entrevistados que usam
agrotoxicos, 50% usam o EPI de forma correta e recomendada pelo fabricante e os
outros 50% nao usam o EPI. Todos os entrevistados alegaram que o EPI esquenta e
atrapalha no manuseio da terra e dos produtos. Todos os trabalhadores que usam o
EPI afirmaram que mesmo sem gostar usam por seguranca.

Quando questionados sobre a leitura dos rotulos antes das aplicacfes, entre
a(o)s 12 agricultora(e)s entrevistados que usam agrotéxicos, 58,5% afirmaram nao
fazer a leitura do mesmo por ndo compreender, enquanto 41,50% possuem este
habito sem dificuldades.

Outro grande problema no uso dos agrotoxicos € o descarte inadequado de
embalagens dos produtos. Quando os entrevistados que fazem uso dos agrotoxicos
foram questionados sobre a destinacdo final das embalagens dos agrotoxicos, 66,
4% devolvem a empresa que compra, 16,60% queimam as embalagens, 8,30%
jogam no lixo convencional e 8,30% descartam no mato (Grafico 3). As embalagens
de agrotoxicos descartadas de forma incorreta causam sérios problemas para o
meio ambiente, animais e para a saude humana, pois o0s residuos quimicos
presentes nos agrotéxicos ainda estdo presentes nas embalagens apds 0 seu uso.
Esse residuo quimico pode atingir mananciais hidricos, contaminando o lencol
freatico e por corrosdo chegar aos rios, lagos e lagoas, comprometendo a saude

humana e a fauna (Peroso; Vicente, 2007).
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Também foi perguntado aos agricultora(e)s se eles tinham aconselhamento
de algum profissional da area, 50% (10) informaram que sim e 50% (10) informaram
gue nao, desses 50% que informaram que ndo tem aconselhamento de um
profissional da area, 40% sofreram intoxicagcbes agudas por exposicdo ao
agrotéxico. Dessa forma, fica claro que a falta de auxilio técnico especializado é um

dos fatores que contribuem para aumentar a incidéncia de intoxicacoes.
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Grafico 3 — Dados sobre o descarte das embalagens de agrétoxicos por agricultora(e)s do municipio de
Cha Grande/PE.

Descarte das embalagens de agrotoxicos

B Devolve a empresa que comprou
® Queima
Lixo convencional

Descarta no mato

Fonte - Do Carmo, E. G. S. (2023).

5.3 SAUDE DA(O)S AGRICULTORA(E)S

De acordo com os dados obtidos nas entrevistas 30% dos entrevistados
sofreram intoxicacbes agudas por uso de agrotoxico, todos os intoxicados séo do
sexo masculino com idades que variaram entre 28 a mais de 50 anos. Entre os
entrevistados, 10% (2) sofreram contaminacao por exposi¢cao ao Poytrin (inseticida),
um deles apresentou como sintoma: tontura, vémito, dor de cabeca, passou 15 dias
hospitalizado, e segundo ele o médico ndo constou nos registros que ele havia se
contaminado por exposi¢cao a agrotdxicos, 0 mesmo nao usa mais esse produto em
suas producgdes. O outro entrevistado contaminado por Polytrin, apresentou dor no
estbmago e feridas em todo o corpo, foi hospitalizado e passou 8 meses de cama
sem conseguir trabalhar, ele relatou ndo usar mais o produto. Segundo Bedor
(2007), o Polytrin € uma mistura de piretréide e organofosforado, esta na categoria 3,
classificado como medianamente toxico e ambientalmente muito perigoso.

O Tamaron (inseticida), faz parte da classe dos methamidophos, atualmente



seu uso esta proibido devido seu efeito ototoxico, e suspeita de ser a causa da morte
de trabalhadores rurais por hemorragias e suicidios (Agéncia Camara de Noticias,
2011). Dos entrevistados, 5% (1) foram intoxicados por essa substancia, ele relatou
ter sentido dor no estbmago e vomito e foi preciso ser socorrido para o hospital para
ser medicado, 0 mesmo afirmou ndo usar mais esse produto.

O Fastac 100 sc (inseticida), faz parte da classe dos piretrdides, estd na
categoria 3, como mediamente toxico e ambientalmente muito perigoso, foi
responsavel pela intoxicacdo de 5% (1) dos entrevistados, ele apresentou irritacao
na pele, falta de ar e vermelhiddo no rosto, o mesmo informou que nao foi
necessario ser socorrido para o hospital e que ainda faz uso do produto porque o
considera eficiente.

Nativo (fungicida), dos grupos quimicos estrobilurina e triazol, estd na
categoria 4, como pouco téxico, foi responsavel por intoxicar 5% dos entrevistados,
apresentou queimor na cabeca e vomito, o0 mesmo informou que seu filho menor de
idade que ndo trabalha na agricultura, estd com problema renal e segundo o médico
o problema pode ter sido causado pela exposicdo indireta ao agrotoxico. Ele
informou que ainda usa esse produto pela sua eficiéncia em combater as pragas.

Da(o)s agricultora(e)s entrevistados, 5% (1) disseram nao lembrar o nome do
agrotoxico, mas apresentou um quadro de mal-estar, vdomito e alergia na pele, o
mesmo afirmou néo ter sido preciso ir ao hospital e que nédo faz mais uso do produto
(Tabela 4).

Todos os entrevistados afirmaram ter conhecimento a respeito dos riscos que

a exposicdo aos agrotoxicos causam a saude e ao meio ambiente.

Tabela 4 — Agroétoxicos que causaram intoxicacdes em agricultora(e)s no municipio de Cha
Grande/PE.
AGROTOXICOS QUE CAUSARAM

N° DE INTOXICADOS

INTOXICACOES
Polytrin (Inseticida) 2
Tamaron (Inseticida — PROIBIDO) 1
Fastac 100 (Inseticida) 1
Nativo (Fungicida) 1

Nao lembra o nome 1
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Fonte - Do Carmo, E. G. S. (2023).
Quando indagados se possuiam alguma doencga crénica 60% afirmaram n&o

possuir nenhuma doenca cronica, 15% alegaram sofrer de hipertensédo, 5% asma,
5% céancer de mama, 5% colesterol, 5% alergias (rinite) e 5% diabetes.

Quando indagados sobre formas que consideravam ser eficientes no dia a dia
para diminuir a probabilidade de intoxicagbes, 70% responderam que seria usar 0s
EPIs, 30% responderam que seria 0 uso do EPI ou ndo usar agrotoxico. Estes dados
mostram que que todos os entrevistados tém conhecimento a respeito da
importancia do uso dos EPIs ao manipular agrotéxicos pois estes causam danos a
saude.

O Secretario de Desenvolvimento Agrario e Sustentabilidade do municipio
Cha Grande/PE, o Sr. Joseildo Severino dos Santos, um dos entrevistados, noticiou

0 seguinte:

“Nos anos de 2012 e 2013 o municipio teve um pico bem alto de
intoxicacdes. A(o)s agricultora(e)s eram transferidos
semanalmente para o Hospital da Restauracdo e o Hospital das
Clinicas em Recife/PE, com sintomas graves de intoxicacdo por
agrotéxico. Os médicos ndo emitiam no laudo que o paciente tinha
sofrido um quadro de intoxicacdo por uso de agrotoxico, o que nos
impossibilitou de tomar alguma atitude perante a situacdo. O
municipio ficou bastante conhecido nos hospitais na época, porque
toda semana pacientes davam entrada com intoxicagdo causada
por agrotoxicos. Eu s6 ndo vou saber lhe informar qual foi o
veneno gue causou essas intoxicacBes, mas foi uma situacédo
muito grave na época” (Santos, 2023).

Para Corcino, et al (2019) a intoxicacéo é da ordem de 1 para 50, dessa forma
identifica-se que a cada 50 casos apenas um é notificado. Pode-se observar como
essa questdo da subnotificacdo € generalizada nas ocorréncias com o0 uso do
agrotoxico. O estudo de Malaspina, Zinilise e Bueno (2011), aconselham que sejam
criadas ac0Oes integrais de protecdo e promocao a saude, fortalecimento da atencéo
basica e especializada para a realizacdo de diagndstico e tratamento,
acompanhamento e monitoramento da populacdo exposta aos agrotoxicos, além de
criar meios para conscientizar e educar a comunidade sobre 0s riscos da exposicao
e intoxicacdo por agrotéxicos, corroborando com o presente estudo, a necessidade

de melhorar tais aspectos do cuidado a saude. O estudo ainda aponta que é
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necessaria a articulacdo entre varios ministérios, como o da saude, agricultura e
meio ambiente para obter sucesso nessas acgles, e sugere também que haja o
envolvimento de todas as esferas de governo - federal, estadual e municipal, para
gue esse problema seja resolvido com avidez e agilidade.

5.4 USO DE DEFENSIVOS NATURAIS

Segundo a Cartilha de receitas alternativas (2019), mesmo com boas préticas
de manejo das plantacdes, o ataque de insetos e doencas € inevitavel. Para prevenir
e combater esses ataques, muitos produtores usam caldas alternativas que atuam
como defensivos naturais. Os usos de métodos de controle alternativo acarretam
beneficios aos agricultores, principalmente aos que cultivam alimentos organicos,
pois as caldas naturais sdo fontes saudaveis e limpas para manter o equilibrio da
microbiota presente no solo e, consequentemente, o controle das pragas e doencas.

O emprego dos substratos usados para o preparo das caldas € de facil
acesso para a(o)s agricultora(e)s. O uso desse tipo de calda ndo deixa residuos nos

alimentos e tem um custo baixo.

O uso dessas técnicas € uma alternativa de producédo de alimento
sustentavel que busca utilizar os recursos disponiveis na unidade
de produgdo reduzindo o impacto ambiental e a poluicdo,
minimizando a dependéncia de matérias primas externas e
produzindo alimentos baratos e de alta qualidade biolGgica,
suprindo as necessidades internas e gerando excedentes
(CARTILHA DE RECEITAS ALTERNATIVAS, 2019).

Entre todos a(o)s agricultora(e)s entrevistados, 50% responderam que nao
usam defesivos naturais e 50% responderam que fazem o uso desses compostos
organicos.

A calda bordalesa é a mistura mais usada entre a(o)s agricultora(e)s, 30% dos
entrevistados usam esse produto, o preparo consiste na utilizacdo de 100g de cal
virgem e 100g de sulfato de cobre, mistura-se os dois ingredientes com 10 litros de
agua e apo6s deixar descansar por 24 horas. Ela é eficiente na prevencédo de
doencgas causadas por fungos, auxiliando no controle da ferrugem, da podridao,
antracnose, entre outras (Tabela 5).

O detergente com vinagre também se mostrou bem aceito entre a(o)s

agricultora(e)s, 20% deles usam essa mistura (misturara-se uma medida de vinagre
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para trés partes de adgua e algumas gotas de detergente neutro). Esse spray é
recomendado para infestacdes de pulgbes, de lagartas e de percevejos.

A folha de nim com pimenta foi citada por 10% dos entrevistados, sendo
usada como inseticida. O preparo é feito com as folhas do nim e o extrato da
pimenta malagueta, mistura-se os dois ingredientes com agua e deixar curtir por 7
dias.

A calda de pimenta com viagrecitada por 10% dos participantes, o preparo é
uma mistura dos dois que sao colocados para ferver, apds € adicionado um caldo
com cintronela. Essa mistura atua como um excelente inseticida segundo os
agricultores(e)s.

A urina de vaca € usada por 10% dos entrevistados e esta é recolhida e
armazenada em tonéis, sendo deixada por 7 dias fermentando para poder aplicar.

O 6leo mineral com detergente neutro € um inseticida eficiente no combate as
lagartas, usado por 10% dos participantes. O preparo é feito com 1 litro de dleo e 1
litro de detergente para 20 litros de agua, sendo que a aplicagdo pode ocorrer logo
apos a mistura.

Por fim, a agua com fumo, atua como inseticida, e € usado por 10% dos
participantes, a forma mais simples de preparar a calda de fumo é dissolver 50
gramas de sabao em barra em dois litros de agua quente e completar o volume para
15 litros com agua fria. Nessa solugdao, € misturado um quilo de folhas e talos
de fumo picados e deixados em repouso por 24 horas.

Toda(o)s a(o)s agricultora(e)s, que usam defensivos naturais, afirmaram que
nunca sofreram intoxicagdes pelos produtos usados no preparo das receitas e
consideram o uso destes defensivos seguro para a saude e o meio ambiente. Todos
os participantes também consideraram esses produtos eficientes e recomendam
para outros agricultores.

Quanto ao uso de equipamento de protegao individual (EPI) para preparar as
caldas naturais, 60% afirmaram nao usar e 40% afirmaram usar, 0 que comprova
qgque mesmo sem o uso de EPI o uso de defensivos naturais € seguro para saude

da(o)s agricultora(e)s.
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Tabela 5 — Produtos naturais que sao usados para o preparo da calda por agricultora(e)s no municipio de
Cha Grande/PE.

PRODUTOS QUE SAO

NUMERO DE
USADOS PARA PREPARO
AGRICULTORES
DA CALDA

CALDA BORDALESA 3 30%
DETERGENTE COM

2 20%
VINAGRE
FOLHA DE NIM COM

1 10%
PIMENTA
CALDO DE PIMENTA COM

1 10%
VINAGRE
URINA DE VACA 1 10%
OLEO MINERAL COM

1 10%
DETERGENTE NEUTRO
AGUA COM FUMO 1 10%

Fonte - Do Carmo, E. G. S. (2023).



6. CONSIDERACOES FINAIS

A maioria da(o)s agricultora(e)s do municipio de Cha Grande/PE tem
conhecimento dos maleficios que os agrotoxicos acarretam a saude e ao meio
ambiente, mas ndo conseguem mudar sua forma de cultivo por acreditarem que a
produtividade e o controle de pragas a curto prazo s&o economicamente viaveis.

Ha uma necessidade de assisténcia técnica especializada, seja por meio de
acdes municipais, das empresas onde compram os produtos ou até mesmo acoes
comunitarias que visem a aproximagao entre a(o)s agricultora(e)s e os profissionais,
para orienta-los sobre os produtos corretos, leitura da bula, uso de EPIs e descarte
correto das embalagens vazias dos agrotoxicos.

Foi constatado que o cultivo orgéanico e o uso de defensivos naturais, além de
combaterem as pragas agricolas e doencgas de plantas, ndo afetam negativamente a
saude humana e o meio ambiente. Esfor¢os, como este estudo, reforcam a
importancia da implementacao de politicas que incentivem a producdo de alimentos
de forma sustentavel, pois acessam informagdes locais e servem como um
importante instrumento para a gestdo ambiental e controle de riscos relacionados as

aplicacdes de agrotdxicos no trabalho rural.
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QUESTIONARIO PARA OBTENGCAO DE DADOS SOBRE PERFILDA(O)S AGRICULTORA(E)S
DA CIDADE DE CHA GRANDE - PE
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AN NN N

| - DEMOGRAFIA

Perfil do entrevistado

Marque um (X) nas seguintes questdes (1,2,3,4,5)

Qual o género?

) Feminino () Masculino () outro () Prefiro ndo responder

Faixa Etaria;

)18 a30anos( ) 30a40 anos (

Qual seu estado civil?

)40 a 50 anos () mais de 50 anos.

) solteiro () casado () divorciado () viavo () outro

Membros da familia e/ou outros que residem na mesma casa

) Moro s6

) Moro com meus pais

) Moro com meus pais e irmaos

) Moro com cénjuge e filhos menores

5.Qual seu nivel de escolaridade?

) Ensino Fundamental incompleto
) Ensino Fundamental completo

) Ensino Médio incompleto

) Ensino Médio completo

() Moro com conjuge, filhos menores,filhos
maiores e/ou outros adultos

() Moro com coénjuge e filhos maiorese/ou
outros adulto

() Ensino Superior incompleto
() Ensino Superior completo
( ) Pés-graduado



APENDICE B

QUESTIONARIO PARA OBTENCAO DE DADOS SOBRE A PROPRIEDADE E
CULTIVO

| - PROPRIEDADE E CULTIVO

1- H& quanto tempo vocé é agricultor/agricultora? Com quem aprendeu?

60

2-Quantas pessoas trabalham ativamente na propriedade?
()1-2
( )25
( )58
( )8-15

3 - Quais as plantas que sao cultivadas?

4 - Como as plantas séo cultivadas?

5- Faz adubacao? Qual?
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6. Realiza algum consaorcio/policultivo com as plantas (casamento — plantio misturado)?

( YNdo () Sim

Quais?

6.1. Por que isso é importante?

7. Como prepara a terra?

8. E utilizado algum mecanismo de rotag&o de culturas (vai mudando o que planta nas
partes do rocado)? De que forma a producao agricola é influenciada?

9. Ha problemas com pragas ou doencas?

( ) Néo ( ) Sim, quais?

9.1 Por que vocé acha que elas ocorrem?

10. Qual é a area total da sua propriedade? (ha)

11. A sua produgéo € para:

() Comercializacao
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() Para o consumo da familia
() Parte para familia e outra para comercializacao

Il - USO DE AGROTOXICOS E INTOXICACAO

1 - O(A) Sr(a) faz uso de algum agrotéxico (remédio) nas planta¢cdes? Quais?

2 - Como é feito o preparo do produto?

3 -0 (A) Sr. (a) utiliza EPI no preparo dos agrotoxicos?
( ) Sim. O que utiliza?
( ) Nao

3.1 O (A) Sr. (a) utiliza os EPI da forma recomendada pelo fabricante?
() Sim
( ) Néo

4 - Qual a maior dificuldade no uso dos EPI?

5—-0 (A) Sr. (a) tem conhecimento sobre a importancia de usar EPI?

( ) Sim.
Qual?

( ) Néo

6 - Ja houve casos de intoxicacao por agrotoxicos na sua propriedade?
( ) Sim. 0] que a pessoa sentiu?

( ) Néo

6.1 Qual foi 0 agrotoxico que causou a intoxicacao?
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6.2 Foi necessério socorrer a pessoa para o hospital?

6.3 O (A) Sr. (a) ainda faz uso desse produto?

( ) Sim. Por que?

( ) Néo

7- O (A) Sr. (a) tem conhecimento dos males que os agrotoxicos acarretam a saude
das pessoas e ao meio ambiente?

( ) Sim. Quais?

( ) Néo

8 — Como é feito o descarte das embalagens dos produtos quimicos?

9- O (A) Sr. (a) possui alguma doenca crbnica como (hipertensao, diabetes, asma,
alergias, colesterol ou depressao)? Se sim, qual?

10- O (A) Sr. (a) tem aconselhamento de algum profissional da area (Agrénomo)?
() Sim
( ) Néo

11- O (A) Sr. (a) costuma ler os rétulos/instru¢des que vem junto as embalagens dos
produtos quimicos?

() Sim

( ) Néo

12- O (A) Sr. (a) encontra alguma dificuldade em entender os rétulos?
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() Sim. Quais?

( ) Nao

13- Quais as formas que o (a) Sr. (a) considera que seria eficiente e ajudaria no dia a
dia para reduzir ao maximo os indices de intoxica¢gfes causadas por agrotoxicos?

[lI- USO DE DEFENSIVOS NATURAIS

1- 0O (A) Sr. (a) faz uso de algum defensivo natural nas plantagdes?

()Sim
( ) Nao

2 - Quais sao os produtos usados para preparar o defensivo natural?

2.1 - Como é feito o preparo?

2.2 -0 (A) Sr. (a) usa algum EPI para realizar o preparo?

2.3 — Alguém ja foi intoxicado no preparo ou na aplicacédo desse produto?

() Sim
( ) N&o

2.4 — Se sim, quais sintomas foi apresentado?
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2.5 — Foi necessario socorrer a pessoa intoxicada até o hospital?
()Sim
( ) Nao

3 -0 (A) Sr. (a) considera o uso desse tipo de denfensivo seguro?
( ) Sim. Por que?
( ) Nao

4 — 0O (A) Sr. (a) considera esse produto eficiente no combate as pragas?

( ) Sim Por que?
( ) Nao

5-0 (A) Sr. (a) recomenda esse produto natural para outros agricultores?
( ) Sim. Por que?
( ) Néao
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ANEXO A

UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO
CENTRO DE BIOCIENCIAS
DEPARTAMENTO DE MICOLOGIA

TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO
(PARA MAIORES DE 18 ANOS OU EMANCIPADOS)

Convidamos o (a) St. (a) para participar como voluntirio (a) da pesquisa (Uso de agrotdxicos/defensivos naturais ¢ a satde de
agricultora(e)s do municipio de Chd Grande/PE), que estd sob a responsabilidade da pesquisadora Patricia Vieira Tiago, endereo (Rua
Estrada de Aldeia, n® 12029, casa 28, Camarsgibe - PE, CEP (5478).010) ~ Telefone: (81 - 99988.9106), c.mail
(patncia.tiago@utpe.br). :

Também participam desta pesquisa o(a) pesquisador(a): Jorge Luiz Schirmer de Mattos, telefone para contato (81 99970-4805) -
pesquisador da UFRPE ¢ a estudante de graduagio Ewellyn Gabrielly Silva do Carmo, telefone para contato: (81- 99490-3850) ¢ estd sob o
orientaglo de: Patricia Vicira Tiago Telefone: (81 9 9988-9106), e-muil (patricia.tingo@ufpe.br).

Todas as suas dividas podem ser esclarecidas com o responsdvel por esta pesquisa. Apenas quando todos os esclarecimentos forem
dados € voot concorde com a realizaglo do estudo, pedimos que rubrique as folhay ¢ assine a0 final deste documento, que estd em duas vias.
Usna via Ihe seri entregue ¢ a outra ficard com o pesquisador responsivel.

Vocé estard livre para decidir participar ou recusar-se. Caso nlo accite participar, ndo haverd nenhum problema, desistir ¢ um direito
seu, bem como serd possivel retirar o consentimento em qualquer fase da pesquisa, também sem nenhuma penalidade.

INFORMACOES SOBRE A PESQUISA:

Descrigho da pesquisa: O estudo tem como objetivo analisar as formas de controle de pragas ¢ doengas nos cultivos e suas
implicagdes na saide da(o)s agricultora(e)s do municipio de Chi Grande - PE. O levantamento serd feito por meio de entrevistas com pessoas
acima de 18 anos que scjam proprictiria(o)s das unidades nurais, ou trabalhadora(e)s de alguma unidade rural. Serllo utilizados questiondrios
com o intuito de obter informagdes relacionadas aos aspectos idade, sexo, grau de escolaridade, renda, uso de agrotdxico/defensivos naturais,
conhecimento sobre as formas de cultivo, formas de preparo dos produtos, uso de EPI, rotulos das embalagens ¢ informagdes sobre casos de
intoxicagdo por agrotoxicos/defensivos naturais.

Esclarecimento de periodo de participagio do voluntirio na pesquisa, inicio, término ¢ nimero de visitas para a pesquisa: 3
pesquisa serd realizada por meio de um encontro em que © questiondrio serd aplicado com duragio de aproximadamente 40 minutos.

Riscos diretos para o voluntdrio: quanto 80s riscos, essa pesquiss nSo apresenta nenhum risco significativo ou alguma probabilidade
scontecer um cendrio adverso aos objetivos do projeto, pode ocasionar algum constrangimento devido & quantidade de perguntas o que serd
minimizado 80 miximo ¢ em menor tempo possivel, com a opglo de nilo responder a qualquer uma das perguntas.

Beneficios diretos ¢ indiretos para os voluntirios: a pesquisa apresenta alguns beneficios diretos, pois receberdo orientagdes sobre 0
uso de EPIL, rotulos ¢ meios priticos para que evitem riscos de contaminacdo com agrotdxico. Todas as informagdes desta pesquisa serdo
confidenciais ¢ serfo divulgadas apenas em eventos ou publicagdes cientificas, ndo havendo identificagio dos voluntinios, a ndo ser entre os
responsdvers pelo estudo, sendo assegurado o sigilo sobre a sua participagio,

Nada Ihe serd pago ¢ nem serd cobrado para participar desta pesquisa, pois a aceitagdo é voluntaria, mas fica também garantida o
indenizagio em casos de danos, comprovadamente decorrentes da participaglo na pesquisa, conforme decisiio judicial ou extra-judicial. Se
houver pecessidade, a3 despesas para 3 sua participacdo serfio assumidas pelos pesquisadores (ressarcimento de transporte ¢ alimentaclo).

Em caso de dividas relacionadas 20s aspectos éticos deste estudo, vocd poders consultar o Comité de Etica em Pesquisa Envolvendo
Seres Humanos da UFPE no enderego: (Avenida da Engenharia s/n ~ 1* Andar, sala 4 - Cidade Universitdria, Recife-PE, CEP: 50740-600,
Tel: (81) 21268588 ~ e-mall: cepeesi@ulpe.br),

(assinatura do pesquisador)

CONSENTIMENTO DA PARTICIPACAO DA PESSOA COMO VOLUNTARIO (A)
Eu, , CPF , abaixo assinado, apds a leitura (ou a escuta da
leitura) deste documento e de ter tido a oportunidade de conversar ¢ ter esclarecido as minhas dividas com o pesquisador

responsavel, concordo em participar do estudo (Uso de agrotbxicos/defensivos naturals e a saide de agricultora(e)s do

municipio de Chi Grande/PE), como voluntirio (). Fui devidamente informado (a) e esclarecido (a) pelo(a) pesquisador (a)
sobre a pesquisa, os procedimentos nela envolvidos, assim como o0s possiveis riscos ¢ beneficios decomrentes de minha
participagdo. Foi-me garantido que posso retirar 0 meu consentimento a qualquer momento, sem que isto leve a qualquer
penalidade,

Local ¢ data
Assinaturs do participante:

Presenciamos a solicitagio de consentimento, esclarecimentos sobre a pesquisa
¢ 0 aceite do voluntirio em participar. (02 testemunhas nio li & equipe de
Nome: Nome:
Assinatura: Assinatura:
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DADOS DO PROJETO DE PESOUISA

Titulo da Pesguisa: US0 DE AGROTONICOS DEFENS VIS NATURAIS E A SAUDE DE
AGRICULTORAME)S DO MUMICIPIO DE CHA GRANDEPE
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Versdo: 2

CAAE: T05184238.0000.5208

Instituigio Proponente: CENTRO DE CIENCIAS BIOLOGICIAS
DADOS DO COMPROVANTE

i do Compr : 649332023
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