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RESUMO

SOBREIRA FILHO, ENOQUE FEITOSA. DIREITO E HUMANISMO NAS OBRAS
DE MARX NO PERIODO 1839-1845. 2004. 92 F. DISSERTACAO MESTRADO —
CENTRO DE CIENCIAS JURIDICAS / FACULDADE DE DIREITO DO
RECIFE, UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO, RECIFE.

Buscar-se-a, neste trabalho, examinar o direito através da perspectiva tedrica
formulada por Marx, especialmente valendo-se de suas obras no periodo de 1839-
1845. Partindo de um entendimento, o qual constitui-se a tese central do presente
trabalho, qual seja, a filosofia de Marx ndo € ontologizante, podendo inclusive ser
coordenada com uma ética de tolerancia, investigaremos como se deu a formacao
do pensamento do autor-objeto desta dissertacdo, especialmente o uso da tradicao
grega para enfrentar a problematica hegeliana de seus textos de juventude,
particularmente os que abordam questdes juridicas. Produzidos no contexto de um
século de grandes mudancas, ndo se pode deixar de considerar a intensa
influéncia do racionalismo e da filosofia classica alem@ em seu pensamento. Apos
esta andlise prospectiva procuraremos explicar o conceito marxista de alienagao
enquanto categoria que pode se prestar a compreensdo do juridico. A seguir
adentramos no exame da idéia de Estado e sociedade civil em Marx e Hegel, e
ainda as vicissitudes do marxismo em dar conta de um dos problemas chaves do
direito e da teoria do conhecimento: a interpretacdo dos fatos. Na ultima parte do
trabalho confronta-se o0 marxismo com duas correntes contemporaneas de
pensamento — a teoria dos sistemas e 0 pragmatismo -, apontando-lhes pontos de
convergéncia e separagdo na tentativa de explicacdo do fendmeno juridico. Nas
conclusdes procuramos pontuar sos elementos centrais da nossa tese central

acerca da inexisténcia de um Marx ontologizante.

Palavras-chave: Marxismo, marxismo e direito, filosofia do direito.



ABSTRACT

SOBREIRA FILHO, ENOQUE FEITOSA T7/7LE. 2004. F. MASTER DEGREE
— CENTRO DE CIENCIAS JURIDICAS / FACULDADE DE DIREITO DO
RECIFE, UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO, RECIFE.

It is pursued in this work to examine Law from the theoretical perspective
formulated by Marx, especially taking into consideration the papers he produced
from 1839 through 1845. From an understanding that constitutes the central thesis
of this dissertation, which is to say, the philosophy of Marx which allows being
coordinated based on an ethics of tolerance. We shall investigate how his thought
formation came into being, focusing on the Greek tradition so as face Hegel's ideas
on his earlier writings as a youth, particularly the ones which deal with Law issues
carried out in a century of great changes. It should not be disregarded though, the
intense influence of rationalism and of the German classic philosophy upon his
thought. Following this prospective analysis, we shall try to explain the Marxist
concept of alienation as a category which can be instrumental for the
comprehension of the rule of Law. Succeeding the examination of the idea of State
and Civil Society found in Marx and in Hegel and furthermore, the vicissitudes of
Marx in dealing with one of the key issues of Law and the Theory of Knowledge —
the interpretation of facts. At the last part of the work, Marxism will be confronted
with two lines of contemporary thought — the theory of systems and pragmatism,
pointing out the aspects of convergence and separation in an attempt to explicate
the Law phenomenon. In the conclusions, we will try to pinpoint the core elements

of our main thesis on the non-existence of an ontologizing Marx.

Keywords: Marxism, Marxism and Law, Philsophy of right.
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INTRODUCAO

“(...) Junto a filosofia francesa do século XVIII,
e por tras dela, surgira a moderna filosofia alema,
cujo ponto culminante foi Hegel. O principal
mérito dessa filosofia é a restauragdo da
dialética, como forma suprema de pensamento.
Os antigos filosofos gregos eram todos dialéticos
inatos, espontaneos, e a cabeca mais universal
de todos eles — AristOteles — chegara ja a estudar

as formas mais substanciais do pensamento

dialético™.*

1. A visado marxista do direito como objeto de pesquisa

Esta dissertagdo tem como objetivo analisar e compreender o fendmeno
juridico mediante o uso do instrumental tedrico fornecido pelo marxismo: sua
filosofia, o materialismo dialético e seu método de andlise da vida social, o
materialismo histérico, sem olvidar, pari passu, onde, no campo do conhecimento
e especificamente na filosofia, Marx foi buscar os fundamentos essenciais de sua
concepgdo: nos materialistas gregos, na filosofia aristotélica e na dialética
hegeliana, ou seja, na prépria filosofia classica alemd, com a qual ird romper num
texto do assim chamado periodo de transicdo: A ideologia alem4.?

Entretanto € de se notar que a formacdo de um sistema de pensamento nao
se faz sem um imenso esfor¢co de reflexdo e & margem de quaisquer polémicas.
Por isto, procuramos situar a construcdo do pensamento de Marx em toda heranca
cultural que ele assimilou e criticou, bem, como no contexto de um século de

imensas transformacdes, o século XIX.

Por ter sido constituida no entrecruzar de um periodo de intensas lutas

politicas e sociais, chamada por Hobsbawm de dupla revolugdo, que vai do levante

L ENGELS, Friedrich. Do socialismo utdpico ao socialismo cientifico. Sao Paulo: Edi¢des Sociais, 1977, parte 11, p.37.
2 ALTHUSSER, Luis. A favor de Marx. Rio de Janeiro: Zahar Editores, 1979. P.22-30.
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de 1789, revolucdo politica, cujo epicentro foi na Franga, até a revolucdo de 1848,
de carater econdémico, que eclode na Inglaterra®, expandindo-se, em seguida, pelo
mundo, bem como na encruzilhada de uma série de concepcdes filoséficas, que
vado desde o racionalismo cartesiano, passando por Kant e chegando nos
primordios do positivismo e mais ainda, por ter de construir num ambiente
disputadissimo a sua afirmacdo como corrente de idéias, enfim por um pouco
destas e de outras razdes que estudaremos ao longo deste trabalho, € que uma
das criticas mais recorrentes que se faz ao pensamento marxista diz respeito —

especialmente quanto a sua filosofia, o materialismo dialético — de ser

excessivamente ontoldgica ou, por outros termos, holistica.

A dificuldade de sustentacdo de uma tal critica se situa no fato de que
qualquer sistema filoséfico, mesmo para negar ou criticar os fundamentos de uma
visdo dita ontoldgica, também o é, na medida em que busca a compreensdo da

esséncia do objeto que analisa.

Nossa tese central sera, portanto, no sentido de demonstrar que a
concepgcdo marxista, ainda que se pretenda total, ndo é ontologica, e que
pressupde uma atitude tolerante que a valide pela autoridade do argumento e néao

pelo argumento de autoridade.

Entretanto, ndo se deve deixar de levar em conta — por justica - que muitas
dessas andlises se fundaram numa critica a determinadas leituras do marxismo
que, ou por uma atitude dogmatica ou por inseguranca no proprio ponto de vista
defendido, se colocavam com dificuldade em relagdo a convivéncia com o
contraditdrio. E a negacdo de tal convivéncia, na vida académica ou fora dela, do
ponto de vista do desenvolvimento das idéias — ponto de partida e razédo de ser do

progresso cientifico — é de um prejuizo incalculavel.

Trata-se de uma atitude arrogante — a postura de quem viu a luz - e que

levada ao limite, gera uma mistura de inseguranca com autoritarismo. Para

® HOBSBAWM. Eric J. A era das revolugdes. S&o Paulo: Paz e Terra, 1987.P.15-16.
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enfrentar isto nada melhor que uma boa dose de ceticismo metodolégico ou, para

fazer uso de uma categoria analitica, construir uma ética de tolerancia®.

A pesquisa tera, como objeto central de seu desenvolvimento, o exame da
concepgdo marxista de direito, mais desenvolvida especialmente no que se
convencionou conhecer como o Marx da primeira fase ou o0 jovem Marx,
temporalmente situado nos escritos que vado desde a sua producdo litero-
académica, expressa na Diferenga entre as filosofias da natureza em Demoaocrito e
Epicuro, tese com que obteve o grau de doutor até a /deologia Alem& e as Teses

sobre Feuerbach, estas escritas em parceria com Engels.

Mas, apesar dessa divisdo ndo had como se deixar, em varios momentos de
se adentrar — até para se fazer necessarios contrapontos — nos textos poés-
transicdo e, algumas vezes, também ndo se poderd deixar de levar em conta,
mesmo perfunctoriamente, importantes referéncias ao direito ao longo de O capital
e mesmo obras mais tardias de Engels, como o Anti-Duhring e na Critica ao

Programa de Gotha, de Marx.

Buscaremos aprofundar a andlise de uma visdo do direito enquanto
instrumento — também e principalmente, jA& que ndo pressupomos sua producado

neutra — do choque entre interesses classistas diversos.

Corresponderia assim, o direito, a um reflexo — no campo das idéias — da
vida social dos humanos, ou — como lembra o proprio Marx, em passagem muito
citada, de um texto de 1859, o modo de producdo da vida material condiciona o
processo geral da vida social, politica e espiritual, ndo sendo a consciéncia dos
homens que determina o seu ser, mas, pelo contrario, € 0 seu ser social o

determinador de sua consciéncia.®

Ao tempo em que se examina a concep¢ao de direito em Marx, se tratard de

mostrar que a influéncia grega na dialética marxista se condensa ndo apenas pela

4 ADEODATO, Jo#o Mauricio Leitdo. Etica e retdrica: para uma teoria da dogmatica juridica. S&o Paulo: Ed. Saraiva, 2002. P.
199-204.
® MARX, Karl. Preficio para a critica da economia politica. S&o Paulo: Abril Cultural, 1978. P.130.
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argumentacdo desenvolvida para a superacdo da dialética hegeliana — que, na
expressdo de Engels, fora colocada de cabeca para cima, ou mais exatamente,
recolocada sobre os pés ® — mas também ao se perceber o préprio carater retérico
que perpassa a dialética, enquanto concep¢do que usa todo arsenal classico da

argumentacdo: os fopoi, os silogismos, as antiteses e outras figuras discursivas.

Para tanto, esta pesquisa pretende vir a ser uma contribuicdo para que se
rompa a barreira dos reducionismos — para 0 que também contribuiu boa parte das
interpretagdes estreitas e unilaterais da obra de Marx - e se retome um fecundo
didlogo entre a concepgdo marxista e as outras formas de interpretar — e contribuir

na transformacéo — (d) o mundo.

2. Abordagem metodoldgica

Esta dissertacdo, em seus trés primeiros capitulos, correspondentes a primeira
parte do presente trabalho, ter& como eixo buscar compreender onde e como o
legado da cultura grega influiu na formacdo do pensamento de Marx, bem como
perquirir de que modo esse homem tipicamente do século XIX (nasceu em 1818 e
faleceu em 1883) assimilou tais influéncias num periodo de significativas mudancas
nos paradigmas das ciéncias e, no terceiro capitulo, como se valeu de uma
categoria tomada de Hegel, e sua releitura por Feuerbach — a alienagdo — para

explicar a cisdo entre produtor e seu produto.

E um Marx com um pensamento politico e filosofico ainda em construgéo e
que recém concluira - em 1841, aos 23 anos — a tese de doutoramento, iniciada
dois anos antes e na qual o — ainda — jovem hegeliano buscava na filosofia grega o
gue esta tinha de aplicavel e em que medida ela seria apta a compreender aquele

século conturbado.

8 ENGELS, Friedrich. Ludwig Fuerbach e o fim da filosofia cldssica alemé4. In ‘Marx e Engels. Textos, Volume 1'. Sdo Paulo:
Edi¢Ges Sociais, 1987. P.104
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SO em 1843, com a Critica da filosofia do direito de Hegel € que ele comeca o
processo que o leva a romper com o referencial tedrico do idealismo aleméo e a

constituir um sistema de pensamento préprio.

Nos capitulos quatro e cinco — que constituem a segunda parte da dissertagao
— sera examinado o fenémeno juridico, onde discutiremos — sem pretensdo de
chegar a uma verdade definitiva — qual o carater central do direito, seu contetdo e

funcdes numa sociedade classista.

O direito sera analisado, de forma assumida, como representacdo cotidiana de
um fenbmeno superestrutural e que s6 tem razdo de existir devido a demanda

social pela solucdo controlada dos conflitos.

Nesta parte, ainda que se aceitando, apenas em carater aproximativo e pela
necessidade de delimitacdo do objeto da pesquisa, a divisdo althusseriana, de um
jovem Marx em oposi¢do ao Marx maduro’, adentraremos ao exame da concepcao
marxista de direito, que comeca a delinear-se na Critica ao manifesto da escola
historica de direito, escrita em 1842 e que sO vai atingir a plenitude numa das
obras da cesura, a supracitada /deologia Alema, escrita em parceria com Engels,
em 1845 e a partir da qual ndo apenas uma visdo do juridico se consolida — em
todos seus componentes essenciais - em Marx, mas fundamentalmente se
estabelece uma concepcdo prépria e original de se interpretar o mundo,
exatamente porque se propde, como condicdo prévia, ndo se limitar a

interpretacéo®.

Para isso, a andlise da visdo juridica de Marx sera feita — e 0 que ela ainda
teria, ou ndo, de aplicavel contemporaneamente — em torno do problema das
relagbes entre o individuo, a sociedade civil e o Estado, bem como nas relagbes
entre teoria de conhecimento e interpretacdo dos fatos, tema tipico de
hermenéutica e onde se concentra a maioria das criticas a um provavel

reducionismo da argumentacdo marxista.

7 ALTHUSSER, L. A favor de Marx. Rio de Janeiro: Zahar Editores, 1979. P. 23
8MARX, Karl. Teses contra Fuerbach. S&o Paulo: Abril Cultural, 1978, P.49-53, XI Tese.
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E por fim, nos capitulo sexto e sétimo — constituintes da terceira e Ultima parte
da dissertacdo -, trata-se, a guisa de conclusdo, de examinar alguns dos
desdobramentos das formulacfes da primeira fase e como — ainda que se assuma
plenamente a tese do corte — elas influiram, até pela negacdo, nas concepcdes de
um Marx maduro, alem de se procurar demonstrar a atualidade da explicagcdo

marxista do fendémeno juridico.

Para isto, mesmo com o risco de tratar num espaco curto ndo sé de textos
fundamentais da maturidade — o que nao se constitui no objeto da pesquisa —
também se aborda o que, ao ver do autor, sdo as questdes a0 mesmo tempo, mais
complexas, tormentosas, atuais e chave da teoria marxista, qual seja, sua

capacidade de didlogo com outras correntes do pensamento, afins ou até opostas.

Para tanto nos valemos dos pontos de contato — e 0s inegaveis conflitos —
entre as idéias de Marx e o pragmatismo em sua versdo classica e a teoria dos

sistemas de Luhmann.

As relagOes estabelecidas, nas formula¢cdes marxistas, entre direito, Estado e

democracia, serdo olhadas sob o angulo de sua adequacéao e atualidade.

A metodologia de trabalho sera centrada unicamente em pesquisa bibliogréfica,

dado o tema e a abordagem escolhida.

Faremos uso, ao longo deste trabalho, de textos de Marx e Engels, bem como
de obras doxogréficas e textos de autores marxistas, ndo marxistas e, inclusive, 0s
gue se situam a partir de um ponto de vista antimarxista, mas cujas incursées
estdo nos marcos desta pesquisa, quer corroborando, quer criticando as

concepcdes de Marx acerca dos temas propostos para esta dissertacao.

Optamos por uma abordagem metodolégica — a pesquisa bibliogréafica -, e um
corte epistemoldgico — tomando como referéncia central as obras de juventude de
Marx — ndo apenas pela impossibilidade de aborda-las como um todo, ao menos
numa dissertacdo de mestrado — mas também visando continuar tal estudo num

pretendido trabalho de doutorado - mas, fundamentalmente, pelo fato de permitir
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com que o tema seja tratado de forma mais aprofundada, ao se delimitar com

mais precisdo seu préprio objeto.

Usaremos aspas para citacdes /jpsis literis, expressdes ou palavras tomadas de

terceiros ou palavras ambiguas ou em sentido diverso do usual.

Nos titulos far-se-a uso de negrito e o italico sera reservado para quando se
fizer uso — estritamente necessario — de palavras ou expressdes estrangeiras, titulo
de obras a que se refira no corpo do texto e quando nos referirmos a assuntos

especificos.

Os rodapés se referenciardo no sistema completo, conforme normas da ABNT.
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PRIMEIRA PARTE

A CONSTITUICAO DA FILOSOFIA MARXISTA
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CAPITULO 1

O LEGADO DA CULTURA GREGA

Sumario: 1.1. O despertar pela filosofia; 1.1.1. O resgate de uma problematica hegeliana
na analise das diferencas entre as filosofias da natureza de Demdcrito e Epicuro; 1.1.2. O
pensamento de Demacrito no contexto dos pré-socraticos; 1.1.3. Dialética e determinismo; 1.1.4. O
movimento do atomo como expressao do determinismo; 1.2. O epicurismo; 1.2.1. Epicurismo e
helenismo; 1.2.2. A declinacdo do atomo como reflexo da autonomia; 1.3. causalidade e acaso em
Demdcrito e Epicuro; 1.4. Os resultados, em Marx, acerca do confronto entre um pré-socratico e
um helenista; 1.5. Da filosofia ao direito; 1.5.1. A Introdugdo & critica da filosofia do Estado de
Hegel; 1.5.2. A Critica a filosofia do Estado de Hegel; 1.5.3. A Critica ao manifesto da escola
histérica do direito; 1.6. Marx e a epistemologia juridica; 1.6.1. Uma andlise sobre a lei contra os
furtos de lenha; 1.6.2. Os debates sobre a liberdade de imprensa; 1.7. Do direito a economia e a

politica.

1.1. O despertar pela filosofia

Ainda que o objeto deste capitulo ndo seja apenas reconstruir a trajetoria
intelectual de Marx e sim buscar demonstrar como e em que medida a filosofia
grega influiu em suas concepcdes jusfilosoficas, faz-se necessario, para
contextualiza-lo, abordar sua aproximacdo com as origens da filosofia e com as
principais correntes de seu tempo.

Tipico filho de uma familia de classe média — seu pai era advogado -, Marx teve
uma formacgdo dos jovens de sua condicdo: leu os classicos gregos e os de sua
época e a seguir rumou para uma carreira juridica. Em Berlim, a posicdo mais
progressista, na Faculdade de Direito, era a representada por Eduard Gans, que

fazia uma leitura liberal do pensamento de Hegel. A contraposicdo a tal visdo
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liberal era sustentada pela escola histérica de Savigny, que também viria a ser
professor do autor objeto de nossa pesquisa’.

A aproximacdo de Marx com a reflexao filosofica ocorre por uma particularidade
da situacdo da Alemanha no século XVIII: ndo havendo discusséo politica aberta e
devido a inexisténcia de uma vida publica democratica, a presenca de uma
monarquia autoritaria levava os liberais e a juventude universitaria, bastante
influenciada pelas idéias da revolucdo francesa, a buscarem reflgio na atividade
filoséfica ou, nas palavras de Marx, realizarem no cérebro o que outros povos

fizeram na pratica.*®

O jovem que opta pela carreira juridica o faz sem bastante convicgdo e ja em
escritos juvenis demonstra interesse por outros campos de reflexdo. Como ele
mesmo aponta, deveria estudar o direito, mas o0 que o atraia era a filosofia, visto

que constatara que sem ela ndo conseguiria ir muito longe.™

Por isto é de se entender como superficial um tratamento que se confere a
Marx, de um herdi intelectual que, desde muito jovem ja tinha prefigurado na sua
cabeca tudo o que seria seu sistema filosofico. Naquelas condicdes o jovem
estudante era atraido pelo idealismo, a quem ndo considerava — ainda — uma

quimera e sim algo bastante concreto.*

Marx da seus primeiros passos intelectuais numa sociedade na qual o prestigio
do que veio a ser chamado ‘idealismo alemédo’ era imenso, primeiro através de
Kant e depois com Hegel, embora ja se evidenciassem alguns elementos de suas

futuras preocupacdes™.

o MCLELLAN, David. Karl/ Marx: vida e pensamento. Petrépolis: Vozes, 1990. P. 38 e ss.

1 MARX, Karl. /ntrodugdo a Critica da filosofia do direito de Hegel. S&o Paulo: Martin Claret, 2000. P. 51-52.

1 MARX, Carlos. Escritos juveniles. Carta a su padre (10 de nov. de 1837). In: Critica de la filosofia del Estado de Hegel.
Buenos Aires: Claridad, 1946. P. 42-43.

2 MARX, Carlos. Escritos de juventud. México; Fondo de Cultura, 1987. P. 16. Alguns autores para tentar fugir a
ambiglidade do termo ‘dealismo’— que em filosofia ndo tem qualquer relagdo com o uso da linguagem comum — se valem
de 7de/smo’, conforme SINGER, Peter. Hegel. Sao Paulo: Loyola, 2003. P. 96.

3 E dessa época uma série interessante de epigramas sobre Hegel: ‘Kant e Fichte querem entrar no céu / e la buscar uma
terra distante / enquanto que meu Unico alvo é entender plenamente / 0 que eu encontro na rua’. Apud MC LELLAN, David.
Marx — vida e obra. Petropolis: Vozes, 1990. P. 35.
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Claro que num ambiente intelectual de racionalidade estrita e num contexto de
fortes convic¢des quanto as possibilidades do conhecimento, era previsivel que o
estudante de jurisprudéncia ja pensasse de forma sistematica e aspirasse a um
dominio pleno do objeto que, na expressdo concreta do mundo — no qual lei,
natureza, filosofia e Estado consistem — deve ser estudado em seu
desenvolvimento, ndo se |he introduzindo divisdes arbitrarias. Isto é, a razdo do
objeto, conquanto contraditéria em si, deve continuar seu movimento e encontrar

sua unidade nela mesma'*. Mais hegeliano, impossivel.

A essas alturas, e ja vinculado a filosofia, ocorre o que para ele seria uma
descoberta significativa: uma “cortina caira”, pois passara a procurar a idéia no

proprio real.

Com isso ele supunha, algo ingenuamente, que estaria deixando para tras o
idealismo que o alimentara. Mas como veremos adiante a superagdo de
determinadas convic¢Bes ndo se constitui em algo aparentemente tdo simples.

Ainda assim, a dita conversdo ndo foi um processo facil, ao contrario: “li

fragmentos da filosofia de Hegel, cuja grotesca melodia ndo me agrada”.™

Na citada carta ao pai, ele lembrava que, em seu escrito da ocasi&o®, a dltima
proposicdo era o comeco do sistema hegeliano. O filho predileto (o texto que
escrevera — esclareco) o entrega nos bracos do inimigo. Segundo ele mesmo
relata, seus infrutiferos esforgos intelectuais e a ira 0 consumiam por idolatrar uma
visdo que odiava e o deixava doente: “eu me via obrigado a fazer-me ligado, cada
vez mais e de forma mais profunda, a uma concepcao filosofica que me era odiosa

e da qual julgara possivel subtrair-me”."’

1 MARX, CARLOS. “Carta a su padre, acerca del origen de su ‘Critica de la filosofia del Estado de Hegel”. In: Critica de la
filosofia del Estado de Hegel. Buenos Aires: Claridad, 1946. P. 39-40.

> Carta de Marx ao seu pai, Heinrich Marx, escrita em 10/11/1837. /. MARX, Carlos. Critica de la filosofia del Estado de
Hegel. Buenos Aires: Claridad, 1946. P. 43-44.

 Era um dialogo de vinte e quatro paginas, intitulado “'Cleantes ou ‘O ponto de partida e o progresso necessario da
filosofia”, citado pelo proprio Marx na carta dirigida a seu genitor.

17 Carta de Marx ao seu pai, Heinrich Marx, escrita em 10/11/1837. /m: MARX, Carlos. Critica de la filosofia del Estado de
Hegel. Buenos Aires: Claridad, 1946. P. 44-45.
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Tal crise de identidade € resolvida posteriormente pela adesdo de Marx ao
hegelianismo, o que se configurou, naquele momento, como 0 seu mais

importante passo intelectual.

A partir dessa adesdo algo diferenciada visto que, sempre que necessario,
demarcasse terreno em relacdo a Hegel, apontando o que classificava de seu
idealismo e lembrando sempre a operacao de “inversdo” — ter posto a dialética de
pé — tanto Marx quanto Engels sempre renderam as mais justas homenagens ao

seu principal referencial intelectual.

Para eles, ndo se tratava de “por Hegel de lado”, antes ao contrario, era

necessario se valer do seu método dialético.

A limitacdo da dialética hegeliana, segundo eles, € que ela se restringia ao
desenvolvimento do conceito enquanto tal, ou seja, na prépria idéia. Tratava-se,
pois de eliminar essa inversdo ideoldgica e corrigir a dialética, que assim se

encontraria, conforme o famoso fopos argumentativo, de cabeca para baixo.

O préprio Marx, posteriormente, frisaria que quando Hegel estava na moda, ele
criticara o lado mistificador da dialética hegeliana e que quando elaborava o
primeiro volume de O capital, epigonos arrogantes e mediocres se permitiam tratar
Hegel como — a expressdo € dele mesmo - um “cachorro morto”. Desde entéo,
escrevia, confessei-me, abertamente discipulo daquele grande pensador e, aqui e
acola, andei namorando seus modos de expressdo. A mistificagdo que a dialética
sofre, em Hegel, ndo impede que ele tenha sido o primeiro a expor suas formas
gerais, de maneira ampla e consciente. E necessario apenas inverté-la, para

descobrir o contetdo racional, sob o invélucro mistico.*®

Quando conclui seu curso, com vinculos bastante claros ao que se chamaria
juventude hegeliana®® e ja visando uma futura carreira docente, opta por

apresentar sua tese perante a Universidade de Jena, entdo uma pequena

8 MARX, Karl. O capital. Volume 1, Livro primeiro, Tomo | (O processo de produgdo do capital). Sdo Paulo: Abril Cultural,
1983. P. 20-21. A citada afirmagdo encontra-se no posfacio, escrito por Marx para a segunda edi¢do do livro. Os destaques
sdo meus (E.F.).
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instituicdo, o que facilitaria a obtencdo do grau. Obtém o titulo /n absentia e a
tese, aprovada a unanimidade pela banca, € considerada pouco sutil, embora de

muita erudicdo.”

A tese foi elaborada nos anos 39-40, e nela Marx se valia de materiais
anteriormente produzidos acerca das filosofias epicurista, estbica e céptica, e
defendida em abril de 41. O manuscrito da mesma se perdeu e dela s6 se

conservou uma copia incompleta, com corre¢ées, adicbes e notas do préprio Marx.

Nessa coOpia que restou falta o texto correspondente ao quarto capitulo da
primeira parte cujo titulo era “Diferenca genérica entre os principios das filosofias
da natureza de Democrito e a de Epicuro”, bem como o texto do capitulo quinto,
intitulado “Resufltados”, cujos titulos figuram no indice manuscrito da tese, ja as

notas correspondentes a esses dois capitulos se conservaram. %

Ja no prefacio Marx deixava claro seu objetivo ao advertir que ndo devia ser
visto, no estudo, mais do que a antecipacdo de um trabalho mais importante no
gual se propunha expor em detalhes os ciclos daquelas trés filosofias, bem como

as suas relacdes com toda a especulacdo grega®.

Marx ndo realiza tal intento, para o qual chegou a produzir textos
preparatorios. Ou seja, o0 objetivo inicial a que se propunha era mais amplo do que
efetivamente veio a se realizar, j& que considerava a tese doutoral apenas a
primeira etapa de um projeto cuja finalidade seria tracar um detalhado painel

acerca do periodo tardio da filosofia grega.*

¥ para um maior conhecimento dessa corrente do hegelianismo ver: MCLELLAN, David. Marx y los jovenes hegelianos.
Barcelona: Martinez Roca, 1969. P. 13-61.

2 O parecer ¢é do relator, Professor Bachmann, em 13/04/1941. Para mais informagbes, ver:
www.marxists.org/archive/marx/1841 Acesso em: 01/03/2004

2 Na unica tradugéo brasileira disponivel comete-se o erro de as notas de Marx ao citado capitulo 1V serem apresentadas
como o proprio, além de ndo constar, no indice apresentado, sequer a mencdo ao capitulo V. Ver: MARX, Karl. Diferenga
entre as filosofias da natureza em Democrito e Epicuro. Global: Sao Paulo, s/data. P. 29-32.

2 MARX, Carlos. Diferencia entre la filosofia democriteana y epictrea de la naturaleza. In. Escritos de Juventud. México:
Fondo de Cultura, 1987. P. 17.

% Na etapa preparatéria a este periodo, como pode se verificar na supra citada correspondéncia com seu pai, ele estava
lendo Hegel, Aristételes (do qual chega, em 1837, a traduzir do grego, embora que parcialmente, a ‘Retérica’), Leibniz,
Hume e Kant.
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E, pois, esse jovem Marx, anterior a 1845 — quando, conforme a discutida (e
discutivel) formulacdo althusseriana, ocorre a cesura epistemolégica®® em suas
idéias - que escreve a tese doutoral. O que significaria, sob tal angulo
interpretativo, que o autor da dita tese pensa 0s gregos a partir de premissas

hegelianas e ndo, marxistas.

1.1.1. O resgate de uma problematica hegeliana na analise das

diferencas entre as filosofias de Demdcrito e Epicuro

Pelo exposto, e para os fins a que se prop0e a presente dissertacdo — ou seja,
nao apenas demonstrar que o pensamento de Marx ndo é ontoldgico, mas que,
inclusive, pode ser coordenado com uma ética de tolerancia -, passamos a
pesquisar que motivos levaram o entdo jovem hegeliano a eleger os gregos
enquanto objeto de reflexdo e, mais especificamente, buscar, pela via de
confrontagdo entre dois filosofos, um modo de abordagem da realidade através de
um principio tedrico pré-construido, ou seja, uma teoria objetiva baseada em um
principio conceitual determinado com antecedéncia, mas que ndo tornard sua
teoria uma ontologia, dado o proprio carater critico da mesma.

N&o se subestime que a analise por meio de um conceito prévio - como se vera
no capitulo onde se examina o problema da alienacdo — tera importantes
repercussdes no seu amadurecimento intelectual.

A escolha do tema de pesquisa tem a ver com 0 interesse que 0S jovens
hegelianos tinham pela filosofia grega. Para Marx, especialmente, as filosofias
estoica, céptica e epiclrea eram prototipos da mentalidade romana e a forma pela

qual a especulacdo grega realiza seu movimento de transi¢cdo para Roma.

2 Sobre a tese do corte epistemoldgico e a conseqiiente separacdo entre um Marx ‘jovem’ e um Marx ‘maduro’, ver:
ALTHUSSER, Louis. A favor de Marx. Rio de Janeiro: Zahar, 1979. P. 22-30, bem como a nota 2, supra.
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E interessante atentarmos, no sentido de realcar a natureza hegeliana da
problematica abordada na tese doutoral, que sua interpretacdo enquanto transicao
da Grécia para Roma ja fora abordada por Hegel.®

Outro ponto que chama atencdo de Marx € o fato de tais correntes —
epicuristas, estoicos e cépticos — ndo se referenciarem em Platdo e Aristoteles ao
examinarem a especulacdo grega, optando por olhar mais para tras, isto é, se
valerem dos pré-socraticos como referencial reflexivo?.

Portanto, tratava-se, para ele, de estabelecer sua forma de relagdo com a
filosofia hegeliana - problema esse, alids, que ndo era original e perpassava as
preocupacdes dos seguidores de Hegel. Ou, em outros termos, responder a
pergunta, por varias vezes, e de varias formas, colocada na tese doutoral: pode o
saber filosofico ter a pretensdo de fundamentar a autonomia do conhecimento
objetivo, isto &, a compreensdo do mundo & base do conceito??’

Chama atencdo a similitude de conduta entre a atitude — n&o explicitamente
assumida - de Marx em examinar Hegel através do confronto entre as idéias de
Demdcrito e de Epicuro, e a deste, que olha o desenvolvimento da filosofia grega
nao através de Platdo e Aristételes, mas pelo resgate do atomismo pré-socratico.

Na verdade, parece-nos que Marx tentou refazer — na tese — o trajeto de como
se deu a formagdo do pensamento grego, mas o faz, ainda, sob referéncia das
categorias analiticas hegelianas visto que, naquela ocasido, ele tdo s6 esboca as
guestdes do que viria a constituir o seu sistema tedrico. O que se tem, naquela
ocasido, e como ja acentuado, € um Marx racionalista, no sentido hegeliano do
termo e que, portanto, examina a filosofia grega munido de todo arsenal teorico
que toma emprestado da filosofia classica alema.

Mas, abramos um paréntese a fim de alertar que ver as coisas sob tal angulo ndo

implica, necessariamente, que abracemos 0 aspecto material da concepcao

% MARX, Karl. Diferenca entre as filosofias da natureza em Demdcrito e Epicuro. Global: Sdo Paulo, s/data. P. 18. Ver
também: HEGEL, Georg W. F. Filosofia da historia. Brasilia: UNB, 1999. P. 235-242 e HEGEL, Georg W.F. Fenomenologia do
espirito. Petropolis: Vozes, 2002. P. 151-159.

% MARX, Carlos. Diferencia entre la filosofia democriteana y epictrea de la naturaleza. In. Escritos de Juventud. México:
Fondo de Cultura, 1987. P. 21 (na edic&o brasileira, P. 18).

2" ELICKINGER, Hans-Georg. Marx e Hegel: o pordo de uma filosofia social. Porto Alegre: L&PM / CNPq, 1986. P. 24.
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althusseriana de  cesura  epistemologica. Tal  formulacdo, embora
metodologicamente interessante para efeitos de periodizacdo, produz — a meu ver
— uma cisdo quase neurotica visto que pressupde a evolucdo do sujeito pensante
ndo como um processo continuo e sim cortado em fases estanques.

O objetivo da empreitada era, pois, investigar a forma subjetiva, o carater, a
validade e o alcance da especulacdo grega enquanto meio apto a responder aos
problemas entédo colocados perante a filosofia e penetrar no contetdo da filosofia
epicurea, aquela que — segundo o proprio Marx — fez sua a profissdo de fé de
Prometeu, patrono da rebeldia humana contra os mitos.?®

Era o velho — e ainda atual — problema acerca de como se manifesta, entre o0s
filbsofos, as diferentes formas de consciéncia tedrica e a forma pela qual é
refletida a relacdo entre pensamento e ser, visto que € na reciprocidade geral que
se estabelece entre mundo e pensamento que se manifesta a consciéncia
particular ante o mundo real.?

Ja no objeto da dissertacéo ele justifica a escolha do tema argumentando que
se os sistemas filosoficos anteriores sdo mais significativos e interessantes, quanto
ao conteudo da filosofia grega, os sistemas pOs-aristotélicos e notadamente os
ciclos epicureos, estbdicos e cépticos 0 sdo mais quanto a apreciacdo da forma
subjetiva e do carater dessa filosofia.*

Pelo que se vé que ele aborda a filosofia grega valendo-se de todo instrumental
tedrico legado pela filosofia classica alema e em especial por Hegel, com o fim de
investigar além da forma subjetiva e o carater daquela filosofia, também a sua
validez e alcance. O que seria essa filosofia e 0 que ela pode ele vai buscar nos
materialistas antigos, em Demdcrito e Epicuro, fazendo um contraponto entre

ambos.**

% MARX, Carlos. Tesis doctoral: Diferencia entre la filosofia democriteana y epicurea de la naturaleza. In: Escritos de
Juventud. México: Fondo de Cultura, 1987. P. 18.

% MARX, Karl. Diferenca entre as filosofias da natureza em Demdcrito e Epicuro. Global: S&o Paulo, s/data. P. 25.

% MARX, Carlos. Diferencia entre la filosofia democriteana y epictrea de la naturaleza. In. Escritos de Juventud. México:
Fondo de Cultura, 1987. P. 21.

3 MOTTA PESSANHA, José Américo. Marx e os atomistas gregos. In: MARX, Karl. Diferenga entre as filosofias da natureza
em Demodcrito e Epicuro. Global: Sdo Paulo, s/data. P. 6.
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Demdcrito € ressaltado ndo somente para enfatizar o contraponto, mas —
fundamentalmente — para acentuar a admiracéo por Epicuro.

E € o proprio Marx a lembrar que enquanto uma gota de sangue pulsar em seu
[da filosofia — EF] coracdo absolutamente livre e dono do universo, a filosofia ndo
se cansara de lancar ao rosto de seus adverséarios o grito de Epicuro: “ndo é impio
guem despreza os deuses do senso comum e sim quem se submete as opinides
que o senso comum tem dos deuses”.

E completa: a filosofia ndo oculta tal lema e faz sua a profissdo de fé de
Prometeu, opondo tal divisa a todos os deuses, do céu e da terra, que nao
reconhegam a autoconsciéncia humana como suprema divindade.

Aos pobres de espirito que se alegram com o fato aparente de que haja
piorado a situacdo da filosofia na sociedade burguesa, ela [a filosofia — EF] da a
resposta que Prometeu dava a Hermes: “podes estar certo que jamais trocarei
meu destino miseravel por tua servidao”.

E por tudo isso que, para Marx, Prometeu ocupa o primeiro lugar dentre os

martires da filosofia.>?

1.1.2. O pensamento de Demdcrito no contexto dos pré-
socraticos
A afirmacdo da escola atomista (inicialmente com Léucipo e posteriormente
com Demacrito) teve como um de seus fundamentos a reformula¢do da nocdo de
espaco, derivada da escola pitagérica.*
A concepcdo cosmoldgica do pitagorismo dependia, para sua coeréncia, da

nocédo de numero, entendido este como sucessdo de unidades descontinuas.

32 MARX, Carlos. Diferencia entre la filosofia democriteana y epictrea de la naturaleza. In. Escritos de Juventud. México:
Fondo de Cultura, 1987. P. 18.

% para o contexto de surgimento do atomismo e a exposi¢do dos aspectos principais da sua critica ao pitagorismo, nos
valemos de: VVAA. Os pré-Socraticos. Sdo Paulo: Nova Cultural, 1996. P. 17-32.
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O pitagorismo, entretanto, traz no cerne de sua formulagdo uma aporia que
deixava em crise a coeréncia do proprio sistema: a idéia dos intervalos que
separariam as unidades.

Tais intervalos s6 poderiam ter, no minimo, o tamanho de uma unidade e,
dessa forma, o numero de unidades cresceria ilimitadamente (porque ilimitado os
nameros), com o que cada coisa tenderia a tornar-se infinita.

A superacdo dessa aporia levaria — como de fato levou — a reformulagdo da
nogao de espaco, o que se deve a escola democriteana.

Partindo da concepcdo eleatica® de que a existéncia do movimento
pressupde a existéncia do ndo-ser, Demdcrito afirma, pela primeira vez, a
realidade do vazio.

Ou, dito de outro modo: o movimento existe porque eu penso e O
pensamento tem realidade, mas, se ha movimento, este pressupde um espaco
vazio, 0 que nos permite dizer que o ndo-ser € dotado de tanta realidade quanto o
proprio ser.*®

E € no vazio que se movimentam os atomos. O universo, portanto, seria um
todo formado por dois principios: &tomos e vazio.®

Mas, antes de tratar do préprio movimento é de se tratar da infinita, ou
nao, partibilidade dos atomos. E aqui fica claro um pressuposto que é préprio do
atomismo: na concepcdo original havia um limite nessa divisdo e é tal concepc¢ao
gue se chama de atomismo.

Contemporaneamente sabemos que nao é assim, visto que ja na fisica a

idéia original de 4tomo teve de ser revista e o pressuposto tedrico de um “minimo

% 0 eleatismo (ou ‘escola eleatica’ — em homenagem a Eléia, sul da Italia) tem suas principais expressées em Parménides,
Zendo e Melisso e inaugura, em filosofia, a problemética do ser ao afirma-lo como ‘o que é'. Ver: RUSSELL, Bertrand.
Historia do pensamento ocidental: a aventura das idéias — dos pré-socréticos a Wittgenstein. Rio de janeiro: Ediouro, 2002.
P. 34-39.

% NIETZSCHE, Friedrich. O nascimento da filosofia na época da tragédia grega. . In: Os pré-socraticos. Sdo Paulo: Nova
Cultural, 1996. P. 303-308. Ele também lembra que, de todos os sistemas antigos, o de Demdcrito é o mais légico:
pressupde a mais rigorosa necessidade, que encontrar-se-ia presente em toda parte e ndo admitindo nem interrupcéo
brusca, nem intervencéo estranha no curso natural das coisas.

% BORNHEIM, Gerd (org.). Os fildsofos pré-socraticos. S&o Paulo: Cultrix, 2003. P. 124.
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abstrato” indivisivel foi ocultando-se cada vez mais nas entranhas da propria
natureza.®’

Demdcrito admitia dois tipos de movimentos do atomo — esta serd uma das
diferencas entre sua fisica e a de Epicuro, injustamente acusado de ser um mero
plagiador — a queda (ou declinacdo) em linha reta e a repulsdo dos diversos
atomos entre si.

Por fim, Demdcrito defendia um conhecimento da physis - conceito que, ao
contrario do que parece sugerir, € bem mais complexo, podendo ser visto em, pelo
menos, trés acepcdes fundamentais: o de um principio autogerador, ora como algo
gue abrange o psiquico, ou ainda como totalidade de tudo o que é.

Trata-se, portanto, de ter claro o significado originario da palavra e a ele
ndo misturarmos as nocdes correntes de fisica®.

Assim, ele distinguia o conhecimento sensivel - que trataria da percepcao
pelo sujeito da realidade objetiva e que ele chamava de conhecimento “bastardo”,
do conhecimento legitimo — que seria 0 que garantia a percepcdo exata e racional
das coisas*®.

Com isso, se colocava objetivamente em oposicdo ao relativismo dos
sofistas, 0 que se expressaria, por exemplo, na discutida — e nem sempre bem
compreendida - afirmacdo de Protagoras, pela qual “o homem é a medida de todas
as coisas”, e que se prestou a se rotular os sofistas como relativistas,
obscurecendo o humanismo radical que coloca o homem como medida de tudo.
Esse humanismo acabou abafado pelo preconceito que se criou contra essa
corrente que, ao invés de sabios, como a etimologia da palavra esta a indicar,
virou sinbnimo de charlataes.

Para estudiosos do periodo, ele foi o primeiro grego a concretizar a esséncia

do que veio a, posteriormente, se chamar de ‘espirito cientifico’: explicou, de modo

37 CASTRO JUNIOR, Torquato da Silva. A pragmatica das nulidades e a teoria do ato juridico inexistente (reflexdes sobre
metaforas e paradoxos da dogmatica privatista romanista). S&o Paulo: PUC, 2003 (tese de doutorado). P. 143.

% BORNHEIM, Gerd (org.). Os fildsofos pré-socraticos. S&o Paulo: Cultrix, 2003. Estudo introdutério. P. 11-14 e JAEGER,
Werner. Paidéia: a formagdo do homem grego. Séo Paulo: Martins Fontes, 2003. P. 196.

% Por isso afirma: por convencdo (nomos) existe o doce, o quente, o frio; na realidade, somente dtomos e vazio’. Ver:
BORNHEIM, Gerd. Os filosofos pré-socraticos. S&o Paulo: Cultrix, 2003. P. 112. Fragmento 125.
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concatenado e plenamente coerente uma ampla gama de fenbmenos, sem lhes
acrescentar, nas ocasides de dificuldade, um deus ex machina.*

Ele resumiu, em sua formulacéo, ja citada, e segundo a qual no mundo tudo
sdo atomos e vazio todo um imenso periodo anterior de especulacdo dos gregos

acerca da natureza.

1.1.3. Dialética e determinismo
A dialética faz parte de uma certa heranca intelectual que o0s gregos
legaram a humanidade, que remonta desde a afirmagdo heracliteana que

"1 0 que remete-nos a idéia de

“ninguém se banha no mesmo rio duas vezes
movimento permanente de tudo.

Demdcrito é herdeiro dessa tradicdo que vem de Heraclito, a qual afirma
gue a Unica coisa absoluta € o movimento.

Embora seja um conceito problematico, valemo-nos, para os fins aqui
propostos, da idéia hegeliana de dialética — que foi recepcionada, no essencial,
pelo autor objeto de nosso estudo.

Segundo Hegel, ela é, ao mesmo tempo: a) dialética externa, enquanto
raciocinio que nao se dissolve em si mesmo; b) dialética imanente do objeto; ¢)
dialética enquanto objetividade proposta por Heréaclito, ou seja, vista como
principio, € o progredir enquanto necessidade e o absoluto enquanto unidade dos
contrarios. Por isto, para Hegel, € de Heréclito que se deve datar o comec¢o da
filosofia.*?

Certamente podemos dizer que € atraves de andlises apressadas dessas
concepgdes das origens da dialética que se atribui, a0 nosso ver incorretamente,

ao marxismo uma atitude ontolégica e intolerante. Se isto pode ser afirmado tendo

40 NIETZSCHE, Friedrich. “O nascimento da filosofia na época da tragédia Grega’”. In: Os pré-socréticos. fragmentos,
doxografia e comentarios. Sao Paulo: Nova Cultural, 1986. P. 311.

“l BORNHEIM, Gerd (org.). Os fildsofos pré-socrdticos. S&o Paulo: Cultrix, 2003. P. 36. A passagem encontra-se no
fragmento 12.

42 HEGEL, Georg W. F. Prelecdes sobre a histéria da filosofia. /77 Os pré-socraticos. Sdo Paulo: Nova Cultural, 1996. P. 102 e
111.
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em vista determinadas leituras que dele se faz, seguramente € incorreto em
relacdo ao proprio Marx, como temos reafirmado até aqui.

A oposicdo que uma leitura prima facie poderia fazer seria: como conciliar
uma visdo de eterno movimento, de que tudo muda, com a idéia de determinacao,
que pode conter um contetdo de “fixidez”?

E importante lembrar que a determinacio de que aqui se trata é a
necessidade, a causalidade, o que ndo nega — ao contrario — uma concepcao
dialética da realidade.

Claro que modernamente sabe-se que a necessidade ndo pode nem ser
reduzida a mera relacdo de causa e efeito — como uma interpretacdo meramente
reflexionista admitiria — nem pode deixar de levar em conta que a causalidade ndo
pode ser transposta mecanicamente da natureza para a sociedade.

Pois embora possa se falar de realidade do objeto, isto é de sua existéncia
independente do sujeito ndo se pode reduzir tal consideracdo a um mero cliché,
visto que se aparéncia e esséncia coincidissem sempre a ciéncia — a filosofia
também, eu acrescentaria (E.F.) — tornar-se-ia supérflua em suas tentativas de
entender e explicar o mundo.*?

Como lembra Marx — do qual (como, alias, de todos os filésofos dignos
deste nome) ndo se devem fazer leituras superficiais e / ou apressadas - a verdade
cientifica é sempre paradoxal quando olhada pelo senso comum, que s6 apreende
a aparéncia das coisas.**

O proprio Marx, na tese de dissertagdo — como veremos em sede prépria —
contrariamente ao que uma leitura apressada dele esperaria, mostra clara simpatia
por Epicuro (que defende o acaso) e se opde ao determinista Demacrito.

E de sua concepcdo de mundo, de necessidade, de sua visdo da natureza,
enfim, de physis pensada em termos da tradicdo grega, que se passa a tratar a

idéia de determinacdo, em Demacrito.

“ MARX, Karl. O capital. Livro I11. Tomo 2, capitulo XLVIII. Sdo Paulo: Abril Cultural, 1983. P. 271.
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1.1.4. O movimento do &tomo como expressao de determinismo

Marx, apoiando-se em Estobeu e Eusébio, cita Demdcrito para lembrar que
“os homens inventaram o fantasma do acaso como manifestacdo de seu proprio
embaraco, pois um pensamento livre deve ser inimigo do acaso”.*®

A idéia de determinismo, da férrea necessidade, era muito clara em
Demdcrito — e tal ndo decorre apenas da leitura de Marx.

Em textos doxograficos atribui-se, por exemplo, & Demdcrito aléem da
afirmacdo de que na origem de todas as coisas estdo os atomos e o0 vazio, O
principio segundo o qual tudo se faz pela necessidade, sendo as propriedades,
convencdes dos homens, ao passo que atomos e vazio existem segundo a
natureza.*®

Para ele, os principios verdadeiros sdo os atomos e o vazio, todo o resto €
opinido, aparéncia. Ora, se coligirmos tal afirmagdo com a outra, acerca dos tipos
de conhecimento, um auténtico e outro obscuro, veremos que 0 primeiro € o
obtido pela necessidade e 0 segundo pelo acaso.

Demdcrito reduz, com tal raciocinio, a realidade sensivel a uma mera
aparéncia subjetiva - ou seja, ela ndo é o que aparece ao sujeito e sim,
fundamentalmente, 0 que parece — com 0 que se cairia hum subjetivismo que
poderia ser expresso pelo titulo da obra pirandeliana, “assim €, se lhe parece”.

O problema que disso resulta — como agudamente captado por Marx - é que
a antinomia, eliminada do mundo dos objetos, retorna, e com muito mais
intensidade, em sua prépria consciéncia de si, onde a idéia de atomo (que tem
uma base objetiva) e a intuicdo sensivel passam a se chocar obrigatoriamente.*’

S8o nos proprios fragmentos de Demadcrito que Marx localiza as bases do

cepticismo: “o homem deve reconhecer que esté afastado da verdade”.*

“ MARX, Karl. Saldrio, prego e lucro. In: manuscritos econémicos-filosoficos e outros textos escolhidos. Sdo Paulo: Abril
Cultural, 1978. parte VI. P. 79.

“ MARX, Karl. Diferenca entre as filosofias da natureza em Demdcrito e Epicuro. Global: Sdo Paulo, s/data. Pp. 26 e 100.

6 A citagdo é de Di6genes Laércio e encontra-se em: BORNHEIM, Gerd. Os fildsofos pré-socraticos. Sdo Paulo: Cultrix, 2003.
P. 124.

“" MARX, Karl. Diferenca entre as filosofias da natureza em Demdctito e Epicuro. Global: S&o Paulo, s/data. P. 23.

48 SEXTUS EMPIRICUS. ‘Contra os mateméticos, VI, 137 In: Os pré-socraticos: fragmentos, doxografia e comentarios. S&o
Paulo: Nova Cultural, 1996. P. 266. Também em: BORNHEIM, Gerd. Os filosofos pré-socraticos. Sao Paulo: Cultrix, 2003. P.
107, fragmento 6.
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O problema, o qual abordaremos mais adiante no confronto das duas
filosofias, € que no determinista Demacrito, o principio (o atomo) néo se torna
fenbmeno e, portanto, fica carente de realidade e existéncia, sendo, pois, puro
conceito. Com o que se fica a mercé, exatamente, de um mundo conhecido tao s6
pela percepcdo sensivel, mundo da aparéncia subjetiva e para o qual resta s6 o
conhecimento bastardo.*

Com isso restam contradi¢cbes interessantes, que — para efeitos deste
trabalho — ndo abordaremos em detalhes, pois ndo imprescindiveis para
demonstrar como e de que modo o ideal grego foi recepcionado por Marx, mas
que registraremos a fim de aprofunda-la posteriormente: o materialista e
determinista defende, conforme vimos acima, uma atitude cética, ao afirmar que

estamos afastados da verdade.

1.2. O epicurismo

Ha autores® que consideram que Epicuro e Lucrécio promoveram um
renascer do atomismo.

A tese deve ser entendida com as devidas cautelas, visto que ao se opor a
Demécrito — mesmo adotando a fisica desse para fundamentar sua ética™ —
Epicuro introduz na conduta a concepg¢do de arbitrio, que se expressaria no
conceito de clinamen enquanto expressao de autonomia do a&tomo na medida em
que tais desvios na trajetoria do atomo ocorreriam sem nenhuma explicagdo

causal.

“ Tal oposicdo, como aqui formulada, encontra-se em ‘Demdcrito de Abdera - fragmentos de escritos fisicos’ In.
BORNHEIM, Gerd. Os fildsofos pré-socréticos. Sao Paulo: Cultrix, 2003. P. 107.

% MOTTA PESSANHA, José Américo. “Os pré-socraticos. vida e obra”. In: Os pré-socréticos — Fragmentos, doxografia e
comentarfos. Sao Paulo: Nova Cultural, 1996. P. 31.

51 para Nietzsche, 6 na moral que estd a chave da fisica de Demdcrito’. NIETZSCHE, Friedrich. “O nascimento da filosofia na
época da tragédia grega”. In: Os pré-socrdticos — Fragmentos, doxografia e comentdrios. Sdo Paulo: Nova Cultural, 1996. P.
312.
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Por isso que Marx, a sua vez, em sua tese doutoral, afirma que os
doxografos de Epicuro coincidiam num ponto: este fora buscar em Demdcrito os
fundamentos de sua fisica.>

Assim, a idéia do clinamen introduz, na causalidade do modelo de Leucipo e
Demdcrito, a questao da autonomia, da declinagéo, isto é, da casualidade.

Ora, se se levar em conta, como ja visto, a amplitude que tinha para 0s
gregos o conceito de physis (ndo apenas natureza fisica) e transpor tal modelo de
autonomia para a esfera da conduta, a teoria do atomo tornar-se-ia apta para
conceber os humanos enquanto individualidades determinadas pela necessidade,
mas também agindo conforme um livre-arbitrio.

Entretanto, para entender-se com mais rigor a razao das diferencas de visao
de mundo entre os dois pensadores ndo se deve deixar de ter em conta que
enquanto Demdcrito produz suas reflexdes no final do século V a.C., Epicuro o
faria mais de um século depois e numa Grécia tremendamente marcada pelo caos
da decadéncia grega pos-Alexandrina.

A perda da liberdade politica, através da dominagdo por impérios externos,
alterou os marcos de vivéncia no interior dos quais 0s gregos — e Epicuro
provavelmente ndo foi indiferente a isso - desenvolviam sua experiéncia cultural
mais marcante: a especulacao filosofica.

As novas condi¢Oes impostas ao mundo grego impossibilitam a participacéo
do individuo na polis e a aquisicdo de conhecimento deixa de ser requisito para a
preparacao para a vida publica.

Distanciada de preocupacfes tdo mundanas, a filosofia volta-se aos
problemas de estabelecer regras de validade universal para a conduta humana e o
problema ético torna-se central para a maioria dos filésofos de entéo.

A ética entdo produzida centra-se na conduta individual e da busca da

ataraxia, com o bem passando a ter acepc¢édo estritamente existencial.

2 MARX, Carlos. Diferencia entre la filosofia democriteana y epictrea de la naturaleza (tesis doctoral). México: Fondo de
Cultura, 1987. P. 23. [Na edicdo brasileira, ja citada, P. 21].
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Para tracar as diretrizes que conduzam a tal serenidade o epicurismo parte
de uma visdo de mundo racionalmente fundamentada e da natureza vista de
forma bem lata (physis) para construir sua moral.”

Por isso, dizer que Epicuro simplesmente copia a fisica de Demdcrito é
tomar um aspecto do problema como se fosse o todo.

A questdo fundamental é que ele deduz um elemento de espontaneidade no
movimento dos atomos - a autonomia e a declinacdo da linha reta - para justificar
e fundamentar sua nocdo de liberdade, o que repercute na prépria formulacdo de
toda sua ética dado que, ao mundo da natureza democriteano, determinado por
leis mecanicas, adiciona um mundo de natureza animada e no qual o elemento
vontade age.

E tal desdobramento, agudamente captado por Marx, € que nos leva a
negar a existéncia nele de uma atitude ontologizante, e — em consequéncia -
afirmar uma atitude eticamente tolerante, cujas raizes podemos localizar na opc¢ao
por Epicuro, ao invés de Demdcrito, no momento em que buscava resgatar uma
problemética hegeliana para fundamentar seus textos de juventude.

Mas registre-se, ainda que este ndo seja o problema da presente
dissertacdo, que ha quem discorde de tal leitura da filosofia epicurea, afirmando
que a hipotese do clinamen, desvio ou declinagdo ndo se apoiaria em nenhum

texto de Epicuro.>

1.2.1. Epicuro e o helenismo
E no contexto do chamado helenismo — periodo marcado pela
predominancia da cultura grega que se consolida o rompimento de fronteiras entre
paises e culturas as mais diversas. Na religido predomina o sincretismo e, no
limite, até a negacdo da mesma, atraves das filosofias materialistas; na ciéncia e

na cultura a mistura de vertentes diversas: dos pré-socraticos até Socrates, Platdo

%3 JOYAU, Emmanuel. Estudo Introdutdrio sobre Epicuro. In: Antologia de Textos - Epicuro, Lucrécio, Cicero, Séneca e Marco
Aurélio. (Os pensadores). S&o Paulo: Abril Cultural, 1980. P. VI-XIV.

39



e Aristételes, tomados como fundamentos das correntes que permitem a cultura
grega transitar para outras civilizacdes e, especialmente, para Roma. Cinicos,
céticos, estoicos e epicuristas e neoplaténicos sdo expressdes desse periodo.

E ele caracteriza-se pela continua disseminacdo daquela cultura no mundo
mediterraneo, ao mesmo tempo em que em solo grego ela se dissolvia. As
principais escolas surgidas naquela ocasido sempre formularam seus pontos de
partida a partir da reflexdo de temas platdnicos e / ou aristotélicos: o estoicismo,
centrando-se nas nocBes de dever, 0 ceticismo questionando o0 proprio
conhecimento e o epicurismo fazendo a sintese da nocdo de prazer ligado ao
exercicio da virtude com as concepcdes atdbmicas de Leucipo e Demdcrito
fundamentando uma visdo de ética.

I°°, estdicos, céticos e epiclreos fazem valer o conceito enquanto

Para Hege
sujeito, ainda separado abstratamente ou — conforme a explicacdo do préprio
Hegel — ainda ndo como forma livre e concreta e sim como universalidade abstrata
e formal.

Mas, para entender o epicurismo — e qual seu aspecto fundamental
absorvido por Marx - ndo devemos deixar de considerar que mesmo
primordialmente devendo ser considerada em si mesmo, toda corrente filosofica,
para uma compreensdao mais profunda do que se propde, deve ser contextualizada
e, portanto, examinada em relacdo a sociedade, a cultura e a0 momento historico
em que foi elaborada.

O epicurismo, via de regra, € associado tanto ao hedonismo como ao
atomismo. Na verdade, Epicuro ndo elaborou nenhuma das duas doutrinas, mas,
inegavelmente, seu mérito situa-se ndo sO na sintese que construiu entre as duas,
mas — e este € o ponto central, a meu ver — nas decorréncias que formulou em

relacdo ao pensamento do atomismo, bem como na construcdo de uma ética que

valorizou a autonomia, num contexto que tendia cada vez mais a nega-lo.

5 MORAES, Jodo Quartim de. Epicuro: as luzes da ética. S&o Paulo: Moderna, 1998. P. 48.
% HEGEL, Georg W. F. LicBes sobre histdria da filosofia. In: Os pensadores. Hegel. Sdo Paulo: Nova Cultural, 1996. P. 457.
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Ou, em outros termos, a homogeneidade materialista do universo de
Epicuro correspondia uma ética igualitaria.*

Para Epicuro, o todo (o universo) é constituido de corpos e vazio®’. O que
torna inevitavel a comparagdo com Demacrito: por convencado (170mos), 0 quente e
o frio, na realidade, sé atomos e vazio.>®

No que diz respeito a sua ética, ela representa — como um todo — o esforco
para libertar o individuo de equivocos e crengas infundadas, A filosofia deveria ser
um instrumento a disposicdo do homem para liberta-lo e utilizada como via de
acesso a felicidade, a qual consistiria na serenidade espiritual resultante da
consciéncia que € ao ser humano que compete o dominio de si e de suas
faculdades, inclusive a plena razdo. Para tal nivel de autodominio seria
imprescindivel aos humanos libertarem-se da submissdo as falsas opinifes e a
conquista do conhecimento pleno, verdadeiro e seguro da realidade.>

Com sua visdao materialista do mundo Epicuro pretendeu libertar o homem

dos temores que 0 escravizavam: os deuses e a morte.

1.2.2. A declinagdo do atomo como reflexo da autonomia
O resgate da tese da declinacdo — que interpretamos como negativa clara ndo
sO de uma atitude ontologizante como de uma possivel postura teérica intolerante
- retoma um problema dos jovens hegelianos acerca do valor do epicurismo, na
medida em que este resolve o conflito sobre se tudo é determinado — inclusive a
conduta humana -, através da recep¢do da idéia de autonomia (no caso, pelo
movimento de declinacdo) e pela extensdo da visdo dos individuos enquanto

atomos (isto €, entes isolados) na sociedade que emergia.

%6 QUARTIM DE MORAES, Jodo. Epicuro: as luzes da ética. S&o Paulo: Moderna, 1998. P. 10-11. Deste livro, tiramos parte
das informacdes sobre o contexto do epicurismo, embora tenhamos chegado a algumas conclusdes diferentes das do autor
em questao.

" EPICURO. “Carta a Herddoto”. In. QUARTIM DE MORAES, Jo&o. Epicuro. as luzes da ética. Sdo Paulo: Moderna, 1998. P.
86.

8 WAA. Os pré-socraticos: fragmentos, doxografia e comentarios. S&o Paulo: Nova Cultural, 1996. P. 226.

%% JOYAU, Emmanuel. Estudo Introdutdrio sobre Epicuro. In: Antologia de Textos - Epicuro, Lucrécio, Cicero, Séneca e Marco
Aurélio. (Os pensadores). Sao Paulo: Abril Cultural, 1980. P. VIII.
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Diferentemente de Demdcrito, que s6 admitia dois movimentos para o 4&tomo:
a queda em linha reta e a repulsdo dos atomos entre si, Epicuro formula a
proposicdo segundo a qual haveria desvios da trajetéria em linha reta.

Tais desvios, além de ndo terem causas determinadas, fazem os atomos
chocarem-se entre si e através disso gerar o tudo e o todo e refletem exatamente
0 principio da autonomia, que Epicuro estenderia — ou, para alguns, derivaria —
para sua ética.

Marx, na sua defesa do principio da autonomia formulado por Epicuro, além da
carta dirigida por este ao discipulo Herédoto (ndo se trata do historiador, que
vivera um século antes) apéia-se em Cicero para afirmar a declinagéo®.

A nogdo de clinamen, formulada por Epicuro, é destituida de qualquer
explicacdo mecéanica: os atomos em dado momento de sua trajetéria podem se
desviar e se chocar. Logo, a no¢do de desvio aparece como o reconhecimento de
um dado grau de arbitrio e do imponderavel numa correlacdo até entdo
estritamente causal: é a ruptura da necessidade, no plano da fisica, para acolher a
contingéncia!

A justificativa do clinamen estaria na “Candnica” — uma das partes do sistema
de Epicuro: as evidéncias indicam que existe um ser que, embora formado por
atomos, é dotado de arbitrio, pelo qual altera sua vida, modifica sua atitude
perante o mundo. E, pela légica, seria impossivel que o composto (0 homem)
tivesse qualidades inexistentes em seus componentes (0 &tomo).

O clinamen torna-se entdo categoria explicativa que, na filosofia epicurea,
justifica o fato de que dentro de um universo regido pela causalidade exista a
espontaneidade, a liberdade humana e a autonomia da vontade.

Por isso, se Marx lembrava, em sua tese doutoral, que todos os doxografos
eram unanimes em afirmar que Epicuro fora buscar sua fisica em Demacrito, nds
teremos de acrescentar: mas, foi em sua prépria percepc¢do da fisica democriteana

que ele (Epicuro) baseou as premissas de sua ética.

% MARX, Carlos. Diferencia entre las filosofias democriteana y epictrea de la naturaleza (tesis doctoral). México: Fondo de
Cultura, 1987. P. 30 e 57. [Na edigdo brasileira, ja citada, P. 33 e 65].
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1.3. Causalidade e acaso em Demaocrito e Epicuro

Por sua concepcdo de physis torna-se compreensivel que a posicdo de
Demdcrito desembocasse numa ética determinista. O que se trata de indagar é:
como um determinista pode defender uma ética normativa (por convencdo) que
pretende descrever o dever ser da conduta? E esse foi um dos pontos — mesmo se
ressalvando que Marx potencializou a oposicdo entre ambos ao limite — em que
sua ética se chocaria com a de Epicuro, ao este introduzir o elemento do arbitrio
para dar conta da complexidade das escolhas individuais.

No determinismo democriteano o “desvio” na conduta ndo pode ser explicado.
Disto decorre que sua ética é coerente com a sua fisica, pressupondo valores
norteadores da conduta. Em outras palavras: o cientista fisico e racional é também
um moralista rigido, que tragas normas para conduta com o fim de refrear o
relativismo e o individualismo que permeavam a sociedade grega de sua época.®*

E, ao examinar as formulacbes sobre casualidade e causalidade, em um e
outro, Marx o faz para mostrar que o Unico ponto comum entre aqueles dois era a
identidade materialistica — e esta decorria da formulacdo similar para a teoria do
atomo.

Mas ressalta o simplismo de ver a segunda filosofia como plagio da primeira
dada as diferengcas completas quanto aos fundamentos e pontos de partida o que
levaria, obrigatoriamente a conclusdes opostas. Vejamos:

Embora ambos defendam a mesma doutrina, pela qual o substrato de tudo sédo
atomos que se movem no vazio, um (Demdcrito) € céptico quanto as
possibilidades do conhecimento — 0 homem deve reconhecer que esta afastado da
verdade - e empirico no que diz respeito a valorizacdo do mundo fisico. J& o outro
(Epicuro), para Marx, € dogmatico e filosofico;

O céptico e empirico afirma que o mundo sensivel € mera aparéncia subjetiva —

e, no entanto, ndo se pode chegar a saber o que a coisa realmente é° -, ao passo

1 PESSANHA, José Américo Motta. “Os pré-socraticos: vida e obra”. In: Os pré-socrdticos — fragmentos, doxografia e
comentarios. Sao Paulo: Nova Cultural, 1996. P. 30-32.
%2 Jn: BORNHEIM, Gerd (org). Os fildsofos pré-socraticos. Sdo Paulo: Cultrix, 2002. P. 107. Fragmentos 6 e 8.
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que o dogmatico e filosofico afirma que o mundo sensivel, isto é, dos fendbmenos,
é real e objetivo;

O céptico valoriza o conhecimento positivo e representa a tenséo, a inquietude
do observador da natureza, o outro (Epicuro) despreza o empirismo, vai para o
Jardim e se entrega a filosofia, expressando assim o ideal filosofico da ataraxia e
da autonomia que cria o saber a partir do autodesenvolvimento;

E, por fim, na contradicdo mais gritante, quanto a forma de reflexdo, isto &, as
relagbes entre pensamento e ser, o céptico e empirico vé a natureza do ponto de
vista da necessidade e usa-a para buscar explicar e compreender a existéncia real
das coisas; ja o filésofo e dogmatico valoriza totalmente o acaso. Para ele, a
necessidade, convertida por alguns em dominadora absoluta, ndo existe®, e o seu
modo de explica¢do, por abstrato e filoséfico, ndo se fundamenta na observacgdo
da realidade objetiva.

Ou seja, Marx se vale da extensao das idéias fisicas de Epicuro ao mundo social
(&tomo = individuo), valorizando a idéia de autonomia e acentuando o potencial
da reflexdo epicurista pela via da exacerbacgdo das diferencas com Demdcrito.

Com isso o préprio Marx da o primeiro passo do que viria a ser sua atitude
perante a filosofia: vincula-la sempre e ao maximo com a realidade, procurando

dar conta de seu papel transformador.

1.4. Os resultados, em Marx, acerca do confronto entre um pré-
socratico e um helenista.

Marx, fixando-se no pressuposto metodologico supra citado e cujo objetivo era

0 de levar aos limites o contraponto a que se propunha, acentua as diferencas

entre Demdacrito e Epicuro, mas reconhece, desde o inicio, 0s elementos comuns

entre eles:

& ‘A necessidade, convertida por alguns em dominadora absoluta, n&o existe’. (Epicuro). /n: MARX, Karl. Diferenca entre as
filosofias da natureza em Demodcrito e Epicuro. Sdo Paulo: Global, s/data. P. 26.
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E, desde o inicio da tese, acentua propositadamente — como ja se disse — um
contraste, um paradoxo na relacédo entre os sistemas dos dois filosofos:

a) A filosofia de Epicuro tinha todos os lineamentos de uma concepgao
objetivamente centrada na realidade, entretanto como na ética buscasse
preservar a liberdade, negou o mundo como governado por leis
imutiveis, o que — para alguns — soava cOmoO uma rejeicdo a
objetividade da natureza,

b) Ja a filosofia de Demdcrito era céptica quanto a realidade do que
aparecia ao sujeito, mas, no entanto, sustentava a causalidade e era
determinista.

Marx criticava esse determinismo de Demdcrito e mostra — ao longo da tese —
identidade com a ética epicurea da liberdade. E foi, para alguns doxégrafos, a
visdo de ética de liberdade de Epicuro que pesou na a preferéncia visto que, como
filésofo e cientista, Demdécrito parecia mais qualificado e original.®*

E ainda que, mesmo aparentemente, estivesse — do ponto de vista do
materialismo — mais préximo de Demdcrito, seria, a meu ver, pouco crivel que
Marx deixasse de levar em conta a situagdo da Alemanha, caracterizada pela
inexisténcia de uma vida publica democratica, e o potencial critico que,
inevitavelmente existiria num filésofo que, além de solapar o misticismo religioso,
defendia também uma ética de liberdade, expressa na autonomia do atomo /
individuo.

Ele “opta” por Epicuro fundamentalmente por dois motivos:

a) A énfase que Epicuro dava sobre a absoluta autonomia do espirito
humano contribuia para a libertacdo da supersticdo acerca do
transcendental. Na Alemanha, onde a critica da religido era a base de
toda critica®™, é de se supor, ao ver do jovem pensador, o potencial

explosivo de tal posicionamento,

54 Ver, por exemplo: MC LELLAN, David. Marx — vida e obra. Petrépolis: Vozes, 1990. P. 50.
% MARX, KARL. ‘Introdugdo & Critica da Filosofia do direito de Hegel’. In: Manuscritos econdémico-filosoficos e outros
escritos. Sao Paulo: Martin Claret, 2002. P. 45. Marx abre a ‘Introdu¢édo’ exatamente com essa afirmagéo.
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b) Também a énfase, em Epicuro, sobre a autoconsciéncia individual livre
apontava para um caminho no sentido de se ir além, de superar, o
sistema de uma dada filosofia total (no caso, a de Hegel).

Ou seja, ja estava ficando claro para o advogado recém-formado que filosofia
ndo se poderia fazer de costas para 0 mundo: Marx concluiu, corretamente, que a
fisica de Epicuro era apenas uma parte de sua filosofia moral — esta, sim, o centro
de seu sistema e que foi pela recepcdo critica das concepc¢des de Demacrito que
Epicuro formulou sua fisica e sua ética.

Foi por ndo se da conta dessas diferencas que parte da tradicdo posterior viu
em Epicuro apenas um plagiador de Demdcrito.

Por fim, diga-se que a admiracdo por Epicuro ndo se prendeu a tese doutoral.
Na /deologia Alem& ele aponta Epicuro como a mente mais radicalmente
esclarecida da antiguidade.

E mais: ndo devemos subestimar que, ao tratar das diferencas entre as duas
filosofias, o que Marx objetivava abordar era uma questdo cara ao contexto da
discussao filosofica e que tinha rebatimentos na discussdo — através e por meio da
filosofia — da situacdo da Alemanha de entdo: a questdo de como coadunar num
sistema filosofico determinista — e ai Hegel era apenas motivo e motivador da
discusséo — a questdo de uma consciéncia livre.

Por isso a “consciéncia de si” (ou autoconsciéncia) se constituia em conceito-
chave nas reflexdes dos chamados “jovens hegelianos de esquerda”. Sua tarefa —
e a da critica filoséfica — era desnudar todas as formas e for¢as que se opunham

ao seu livre desenvolvimento.

1.5. DaFilosofia ao Direito
Como herancga dessa época, 0 materialismo em Marx ainda era muito preso ao
empirismo feuerbachiano, um materialismo extremamente naturalista que, s6 de
forma incipiente, partia de um conceito pré-construido e capaz de interpretar a

totalidade, o que s6 vem a acontecer quando, pela descoberta do carater
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mediador da préxis, a tematizacdo do homem como ser objetivado ja ndo tem
mais uma marca antropolégica, mas um sentido — no dizer de Harbermas®® -
tedrico-cognitivo.

E se Marx considera como limitagdo desse materialismo anterior o fato de
captar o objeto apenas enquanto tal e ndo como atividade humana®’, isto &, préxis
objetivada, entdo a propria atividade adquire sentido de constituicdo do mundo
objetivo. Por isso, nele, 0 mundo objetivo possui primazia ante o espirito (que em
Marx € a idéia ou imagem que dele se faz).

Ja a interferéncia da filosofia hegeliana no desenvolvimento da teoria de Marx —
e 0s pressupostos de sua superacdo - pode ser claramente notada, em trés textos
do “jovem Marx”: a Critica da filosofia do direito de Hegel, notas escritas em 1843,
e que, apesar do titulo, a referéncia (e reveréncia) em relagdo a Hegel é notavel,
na /ntrodugdo a critica da filosofia do direito de Hegel, que — contrariamente ao
gue 0 nome parece expressar — foi escrita posteriormente e, portanto, ja tem um
carater de balanco sobre o texto que pretende introduzir; e, por fim, na Critica da
dialética e da filosofia de Hegel — voltado ao exame da Fenomenologia de Hegel.
Esse texto de Marx foi escrito em 1844 e faz parte dos chamados Manuscritos
econdémicos-filosoficos.

Dos trés textos citados, o primeiro e o terceiro sdo andlises que, especialmente
no tocante a forma — mas nédo sé quanto a ela - acabam por situarem-se no campo
dos textos criticados, ao passo que a /ntroducdo ja representa uma evolugdo de
Marx em diregdo ao seu proprio eixo de reflexdo.

Na Critica a filosofia do direito de Hegel o foco de Marx € inteiramente
centrado nas questdes acerca do Estado, ou seja, um aspecto — mesmo que do
ponto de vista de Marx o mais importante, mas, ainda assim, um aspecto — da

filosofia hegeliana de Direito.

% HABERMAS, Jirgen. Conhecimento e interesse. Rio de Janeiro: Ed. Guanabara, 1987. P. 43-47. Nessa obra, em sua
primeira parte, Habermas faz um apanhado profundo da crise da critica do conhecimento, examinando os pressupostos da
critica de Hegel & Kant e o que chama de metacritica de Marx a Hegel, analises as quais nos valemos para fundamentar
aspectos deste texto.

5 MARX, Karl. ‘Teses contra Feuerbach’. In: Manuscritos econémicos-filosoficos e outros escritos. Sao Paulo: Abril Cultural,
1987. P. 51. Ali, ja na primeira glosa, Marx aponta que a falha capital de todo materialismo, inclusive o de Feuerbach, é o de
captar o objeto apenas enquanto tal e ndo como acdo humana, isto é, enquanto praxis.
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A critica de Marx abrange do paragrafo 261 ao 313 da Filosofia do Direito de
Hegel. As notas aos paragrafos 257 a 260 nunca foram localizadas.

Note-se que a aludida obra de Hegel é composta por 360 paragrafos e o
que Marx examina corresponde apenas a uma parte da 32 seccdo (O Estado),
precisamente a subseccdo A-l (Direito politico interno: a constituicdo interna para
si). E desta parte Marx ndo analisa (ou se o fez, ndo se localizaram as notas) do
paragrafo 314 ao 320, onde se conclui A-1. A parte A-ll ndo foi examinada por ele.

Por isso é mais correto se falar em uma critica da Filosofia do Estado de
Hegel.

Ressalte-se que Marx, desde antes da elaboracdo das notas de Kreuznach —
cidade onde escreveu as glosas que compdem a Critica da filosofia do Estado de
Hegel — nunca se deixou seduzir, como poderia se concluir a partir de andlises
superficiais de sua atitude para com Hegel, por explicacbes da filosofia deste
enquanto mera tatica de adesdo ao Estado prussiano.

J& nas notas a um dos capitulos perdidos de sua tese doutoral, o quarto da
primeira parte, ele chama atencdo ao que considera prova de ignorancia de parte
dos discipulos de Hegel ao julgarem qualquer das determinacdes do seu sistema
enquanto mera adaptacdo comoda. Assim, Marx adota uma atitude que sempre
marcou sua atitude em relacdo a Hegel, qual seja, defendé-lo perante ataque de
“andes que precisam subir em ombros de gigantes”: é seu préprio passado que
evidenciam ao suporem estar pelejando contra Hegel.

E mais adiante lembra que o ponto-chave do problema nédo é o fato de um
filbsofo cometer uma inconseqiiéncia por comodismo, ou seja, moralmente, o que
considera até compreensivel, inclusive mesmo o filésofo tendo consciéncia disso.

A questdo essencial € que aquilo sobre o que pode ndo ter consciéncia é a
possibilidade de que tal adaptacdo — e frisa: aparente — ter sua origem primitiva
numa determinada insuficiéncia ou na prépria compreensdo insuficiente do
principio do qual parte. E conclui: se isso ocorre a um filésofo, os seus discipulos
devem explicar a partir da consciéncia essencial e intima desse fildsofo o que nele

aparentava a forma de uma consciéncia esotérica (isto €, filosofica, especulativa,
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tedrica), pois ndo se suspeita da consciéncia individual de um filosofo e sim se
descobre a forma essencial dessa consciéncia atribuindo-lhe uma caracterizacéo e
um significado determinado (ou seja, exotérico, pratico), e assim ela é
ultrapassada.®®

Portanto, o problema fundamental que, na pratica, passara a enfrentar era o de
como aprofundar a critica a Hegel, mas, realizar um movimento simultdneo de
resgatar as questdes fundamentais da posicdo criticada — no caso a forca
explicativa do sistema filoséfico hegeliano e, a0 mesmo tempo, como evitar cair
numa mera explanacéo positivista sem deixar-se levar pelo hermetismo.®

Ao mesmo tempo tratava-se de combinar todas essas preocupagbes com o
afastamento de uma atitude ndo apenas ontolégica, mas cientificamente rigida,
onde o fim ja estaria predeterminado no comec¢o da formulacdo, o que tornaria a
teoria mera escatologia.

Se Marx teve éxito em tal intento é questdo a ser examinada e debatida.

1.5.1. A Introducéo a Critica a filosofia do direito de Hegel

Mas, antes de adentrarmos a Critica adiantemo-nos temporalmente e
abordemos um aspecto da /ntrodugdo — como visto, ela foi escrita posteriormente,
0 que explica, inclusive sua forma mais acabada, pois se destinava a publicagéo,
ao passo que a ‘Critica’ eram anotacg6es de leitura ao texto hegeliano.

Ao tempo em que deixa clara a influéncia de Hegel e Feuerbach sobre suas
idéias, aponta para a superagdo das limitacbes de questbes fundamentais de
ambos — de Feuerbach, a idéia de que o positivo seria apenas o puro imediato, o
que aproximaria de um empirismo; e de Hegel, ao tempo em que criticava 0
idealismo, o resgate da capacidade construtiva da teoria a partir do dominio de um

conceito autbnomo pressuposto.

% MARX, Karl. Diferenga entre as filosofias da natureza em Demdcrito e Epicuro. Sao Paulo: Global, s/data. P. 29-30.
% FLICKINGER, Hans-Georg. Marx e Hegel: o pordo de uma filosofia social. Porto Alegre: LP&M / CNPq, 1986. P. 37.
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A introducdo acentua a na andlise critica das diversas formas de ideologia
religiosa porque — como ja dito acima — os jovens hegelianos lutavam contra o
aspecto autoritario do regime prussiano pela via da critica filoséfica da religido,
afinal, a critica da religido, como acentuado logo na abertura, era a condicdo de
toda critica.”

A visdo da religidao enquanto consciéncia invertida do mundo — levando a
consciéncia ingénua a dar conta de uma aparéncia ilusoria nas suas experiéncias
imediatas com o mundo externo — e, também enquanto modo pelo qual os
humanos atribuem suas melhores qualidades a divindade — isto é, realizacdo
fantasiosa da esséncia humana, retoma idéias de Hegel e Feuerbach: do primeiro,
a tese do mundo invertido vai ser buscada na Fenomenologia do Espirito e do
segundo, a idéia de religido — e este é o segredo desta - como realizacdo
fantasiosa das qualidades humanas, onde o homem objetifica sua esséncia e se faz
um objeto deste ser objetivado, na ‘Esséncia do Cristianismo’.”*

A critica filoséfica do direito, portanto, aceitava como ponto de partida a
questdo do “mundo invertido”, levantada por Hegel, e esta é outra demonstracao
do respeito devotado ao pai intelectual.

E reconhecia, adiante, que a critica da filosofia alema do direito e do Estado
teve em Hegel a mais légica, profunda e completa expressao, surgindo ao mesmo
tempo como a andlise critica do Estado moderno.

Sua critica centrava-se no dominio absoluto do ‘conceito’, provocador do
idealismo hegeliano e da concepcédo abstrata — ou seja, formal — de liberdade.
Assim, ao lembrar, - ndo sem uma certa dose de ironia - que a arma da critica ndo
pode substituir a critica das armas, completava: a forca material s6 sera abatida

pela forca material.”

® MARX, Karl. Introdugdo a Critica da Filosofia do direito de Hegel. S&o Paulo: Martin Claret, 2002. P. 45.

" As formulagbes de Marx da religidio enquanto consciéncia invertida e realizacdo fantastica da esséncia humana — que
foram buscadas, respectivamente, em Hegel e Feuerbach — encontram-se em: MARX, Karl. /ntrodugdo a Critica da Filosofia
do direito de Hegel. Sdo Paulo: Martin Claret, 2002. P. 45. O conceito hegeliano de ‘mundo invertido’ é aprofundado em:
HEGEL, G. W. F. Fenomenologia do espirito. Petrdpolis: Vozes, 2002. P. 125-126, paragrafo 157. A idéia de religido como
‘realizagdo fantdstica da esséncia humana’, que Marx aborda em varios pontos de sua obra esta em: FEUERBACH, Ludwig. A
esséncia da reljgido. Campinas: Papirus, 1988. P. 71 e ss.

"2 MARX, Karl. Introdugdo a Critica da Filosofia do direito de Hegel. S&o Paulo: Martin Claret, 2002. Pp.52 e 53.
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Cada vez mais se colocava para o nascente fildsofo o problema acerca das
possibilidades de uma teoria da qual se pudesse deduzir a necessidade de uma
pratica politica.

Ou, no dizer do proéprio filésofo: a critica da filosofia especulativa do direito ndo
se perde em si mesma, mas leva a questdes que sO se resolvem pela via da
préxis.”> A opcdo por tal via reforca, em nosso entendimento, a atitude nao
ontolégica de Marx, visto que ndo ha terreno mais inadequado para visdes

preestabelecidas do que o confronto com os fatos.

1.5.2. A Critica a filosofia do Estado de Hegel

Adentrando no exame da “Critica”, devemos salientar, antes de tudo, e como ja
frisamos anteriormente, a impropriedade com que a obra €, geralmente, traduzida
como Critica da filosofia do direito de Hegef*, visto que ndo se trata de uma critica
de Marx a filosofia do direito hegeliana.

Na verdade, o texto de Marx sdo notas de estudo, localizadas em 1927 e em
forma manuscrita, onde ele analisa do paragrafo 261 até o 313 da obra de Hegel.

Ou seja, 0 que temos sédo glosas a uma parte da 32 seccdo, dedicada ao
Estado, em especial o direito politico interno, na linguagem enviesada de Hegel
chamado “Constituicdo interna para si”, abrangendo o poder do principe, o poder
do governo e o poder legislativo — todos os temas insertos na terceira parte da
Filosofia do direito de Hegel, parte essa que estuda a “moralidade objetiva” (o

direito posto).”

3 MARX, Karl. £n torno a la critica de la filosofia del Derecho de Hegel: Introduccion’. In: Escritos de Juventud. México:
Fondo de Cultura, 1987. P. 493-503. [Na edic&o brasileira citada, P. 52-59].

™ E o caso da tradugdo portuguesa, ja citada neste trabalho, sem data e de responsabilidade da Editorial Presenca, Lisboa.

> HEGEL, G. W. F. Principios da filosofia do direito. Sdo Paulo: Icone, 1997. P. 212-258. As notas de Marx aos paragrafos
257 até 260 nunca foram localizadas, Marx interrompe suas notas no paragrafo 313, que analisa, deixando de examinar dos
paragrafos 314 até 320, onde se conclui a parte relativa ao poder legislativo.
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De forma que € muito mais apropriado falar-se, como ja apontamos, numa
“Critica da filosofia do Estado de Hegel”, ou “Critica do Estado hegeliano” ou
mesmo numa “Critica da filosofia hegeliano do direito publico”.”

Sobre a Filosofia do direito de Hegel, Marx ja afirmara anteriormente, e de
forma categorica, que era entdo a Unica que estava de par com a época moderna
oficial e que a negativa de suas circunstancias imediatas ja estavam dadas em
suas circunstancias ideais.””

Mas, para desconstruir a critica de Marx faz-se necessario um exame prévio da
prépria teoria que € objeto da “Critica”.

Antes de fazé-lo € mister compreender-se o motivo de, para Marx criticar o
Estado prussiano de entdo, valer-se do confronto com parte da filosofia do direito
de Hegel.

O ambiente intelectual e o contexto daquele século de gigantes sé poderiam
conferir dignidade intelectual a um tema se tratado ndo apenas em sua dimensao
filoséfica, mas na medida em que se propunha a ser um sistema de pensamento. E
a “Critica” ja era um dos passos, ainda que primeiros, de Marx, em tal direcéo.”®

Marx, no exame de uma nota do proprio Hegel ao paragrafo 279 da Filosofia do
direito’®, expde — valendo-se das proprias palavras do, simultaneamente, mestre e
objeto de sua critica — a concepc¢do que norteia a filosofia hegeliana do direito e do
Estado: o desenvolvimento imanente de uma ciéncia, a deducdo de todo o seu
contetdo a partir do simples conceito (sem o qual nenhuma ciéncia merece o
nome de ciéncia filoséfica) — aqui, a vontade — no comeco (e por ser comeco) €,

ainda, abstrata.

® Na classica traducdo do Professor Carlos Liacho, para o Editorial Claridad, de Buenos Aires, em 1946 - e a qual sempre
nos remetemos no presente trabalho - temos Critica de /a filosofia del Estado de Hegel. Ja Atienza, com o que esta de
acordo, no essencial, com Della Volpe (que traduz: Critica della filosofia hegeliana del diritto publico. Roma: Riuniti, 1983),
fala numa Critica de la filosofia del derecho publico de Hegel. Ver: ATIENZA, Manuel. Marx y los derechos humanos. Madrid:
Mezquita, 1983. P. 39-40 e nota 41.

" MARX, Karl. /Introdugdo a Critica da Filosofia do direito de Hegel. Sdo Paulo: Martin Claret, 2002. P. 51.

8 Nesse mesmo sentido segue a anélise feita no proximo capitulo desta dissertacdo e na qual nos colocamos de acordo com
a arguta andlise de: FREDERICO, Celso. O jovem Marx: as origens da ontologia do ser social. Sdo Paulo: Cortez, 1995. P.
51-52.

" A nota de Hegel ao paragrafo 279 (nota esta que Marx classifica de ‘curiosa) encontra-se em: HEGEL, G. W. F. Principios
da filosofia do direito. S0 Paulo: icone, 1997. P. 234 e a andlise de Marx, que a reproduz quase na integra, em: MARX,
Karl. Critica da filosofia do direito de Hegel. Lisboa: Presenca, s/ data. P. 35-51 e MARX, Carlos. Critica de la filosofia del
Estado de Hegel. Buenos Aires: Claridad, 1946. P. 72-86.
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Assim também, o elemento fundamental da personalidade, de inicio, abstrato,
desenvolveu-se através de suas diversas formas de subjetividade e se torna no
Estado, que é a objetivacdo concreta da vontade, a sua personificacdo e certeza
de si®.

Isto significa que Hegel partindo da idéia formal de vontade desdobra-a,
através de sucessivas determinacBes — modos de concretiza-la — e chega ao
Estado, representando por um individuo a encarnar a racionalidade do conceito, o
monarca (ainda que constitucional).

Do que se pode inferir que se € um exagero atribuir-lhe a paternidade do

|81

republicanismo liberal®, também o é considerar-lhe um dos “inimigos da sociedade

aberta”.??

Hegel era sim, em sentido econdmico, um liberal e, politicamente, um defensor
da monarquia constitucional. Mas, no espectro de seu tempo, coloca-lo a partir de
uma perspectiva autoritaria é algo forcado.

Marcuse, num dos mais detalhados estudos sobre a filosofia de Hegel, critica as
visdes apressadas segundo as quais este se tornara fildsofo oficial do Estado
prussiano e lembra que, para Hegel — o que o colocava em contradicdo com tal
Estado — o principio da razdo, na sociedade, significa a existéncia de uma ordem
social construida sobre a autonomia racional do individuo. E ndo pode haver
conceito menos compativel com ideologias autoritarias do que aquele que funda o
estado a partir de leis universais e racionais que salvaguardam o0s interesses
individuais independente de contingéncias sociais.

E complementa: a obra de Hegel reflete criticamente a ordem social. E vista
como reacionaria na medida em que a ordem social que reflete o for, mas também
sera progressista na medida em que a aquela ordem assim se expressar.

Para ele, algumas das incompreensfes quanto a filosofia do direito podem ser

esclarecidas pelo simples entendimento da obra no sistema hegeliano: ela néo

8 HEGEL, G. W. F. Principios da filosofia do direito. S&o Paulo: icone, 1997. P. 234.
8 ANDERSON, Perry. O fim da historia: de Hegel a Fukuyama. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 1992. P. 19.
8 Como em: POPPER, Karl. A sociedade aberta e os seus inimigos. (2v). Sdo Paulo: EDUSP, 1974. P. 37, 2° v.
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trata da totalidade do mundo exatamente porque o ambito do direito € apenas
uma parte do espirito (o espirito objetivo — esclareco).®®

Em Hegel, o Estado funciona como integrador dos interesses dispersos na
sociedade civil e onde a vontade geral expressa-se — e condensa-se — na pessoa
do monarca.

E é nesta ultima construcdo conceitual que se centra a critica de Marx ao
afirmar que, na filosofia de Hegel, o ser real (enquanto ser empirico e dotado de
existéncia concreta) estd alienado — isto €, separado de sua esséncia — pois a
razdo encontra-se por fora e acima dele (na religido, em deus, e na vida mundana,
Nno monarca).

O idealismo de Hegel revelar-se-ia em que as categorias intelectuais
constituiriam o mundo [da idéia ao ser] ao invés de, meramente, reproduzi-los,
dando a idéia o carater de criadora de tudo.

Marx condensou tal inversdo taxando o Estado de esséncia alienada da
sociedade civil, determinando aquele e ndo por ele sendo determinada. Enfim, ela
(a sociedade civil) é a esfera dos interesses egoisticos, espaco privilegiado da
guerra de todos contra todos e ndo espaco de reconcilia¢cdo do individuo com o
outro.

Mas, para os criticos mais apressados da perspectiva politica de Hegel, este via
a reconciliacdo num outro sentido, ou seja, enquanto reconciliagdo com a realidade
prussiana de entdo e que se expressaria na critica veemente as tentativas de que a
filosofia tente se antecipar ao mundo presente visto que conceber o que é, é a
tarefa da filosofia.®*

Dai que, para os que formulam acerca de um conservadorismo em Hegel, a

racionalidade do real é apenas mero antecedente desse apego ao presente.®

8 MARCUSE, Herbert. Raz4o e revolucdo: Hegel e o advento da teoria social. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1978. P. 161-171.
8 HEGEL, G. W. F. Principios da filosofia do direito. Sdo Paulo: icone, 1997. P. 36.

8 Apenas para problematizar com o rétulo de conservador é de se citar um depoimento do poeta Heine: Hegel — de quem
fora aluno — forcava a obscuridade de suas exposi¢cGes pelo temor de possiveis conseqléncias de uma possivel leitura
‘avancada’. Ele conta que uma vez interpelou o mestre, por considerar conservadora a equivaléncia entre o real e o racional.
Segundo ele, Hegel sorriu e respondeu: ‘e se 0 senhor lesse a frase assim: o que é real deve também ser racional?’. /m:
FREDERICO, Celso. O jovem Marx: as origens da ontologia do ser social. Sao Paulo: Cortez, 1995. P. 24.
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Ndo se trata de tentar obscurecer que Hegel tentou, ao maximo, na sua
filosofia — para conferir racionalidade ao real — aprofundar as mediacdes entre a
individualidade empirica (0 monarca) e a generalidade empirica (a sociedade civil),
entre principio monarquico e povo. N&o é a toa que ele lembrava que constitui um
perigoso — e corrente — preconceito o de se representar as assembléias (ele falava
da Pruassia - EF), sobretudo do ponto de vista de sua oposi¢cdo ao governo, como
se esse fosse o seu carater essencial.®®

Para Marx, ao contrario, o pressuposto para tal reconciliagdo se dar seria
exatamente pela negacéo, pela extingdo do Estado, tema que viria a aprofundar
em seus escritos de maturidade.

O problema situava-se — do ponto de vista de Marx — no fato de que o mestre
com quem se confrontava ndo pretendia que “o geral em e para si” ou seja, 0
Estado politico, seja determinado pela sociedade, mas sim que a determine. Marx
bateu-se contra mais essa inversdo hegeliana, onde o determinante era
determinado e o sujeito, predicado.

Marx, desde entdo, ja rejeitava a possibilidade de mediacdo entre as duas
esferas ao afirmar que um suposto acordo moral entre a vontade do Estado
enquanto vontade soberana e o outro aspecto de sua vontade enquanto vontade
da sociedade civil, ndo era o suficiente.

O motivo, na andlise que faz, é que se é certo que Hegel preferia a realidade
do acordo e a impossibilidade de uma oposi¢do hostil, tanto mais seria certo que
tal possibilidade ndo poderia ser alcancada.®’

Os pressupostos da construcdo de identidades e diferengas com o mestre, ja
estavam dados, pois para o jovem filosofo as categorias ideais de Hegel ao invés
de reproduzirem o real pretendiam constitui-lo, pelo que o verdadeiro interesse ja
ndo mais seria a filosofia do direito e sim a ciéncia da logica.

Assim, o trabalho filoséfico ndo consistiria em que o pensamento se materializa

em determinacdes politicas, mas que as determinacdes politicas se volatilizam em

8 HEGEL, G. W. F. Principios da filosofia do direito. S&o Paulo: icone, 1997. P. 251. Trata-se de uma nota ao paragrafo 302.
8 MARX, Karl. Critica da filosofia do direito de Hegel. Lisboa: Presenca, s/ data. P. 139
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pensamentos abstratos. O elemento filoséfico ndo € a logica do objeto e sim o
objeto da légica, a légica ndo serve para justificar o Estado, ao contrario, o estado
€ quem justificaria a propria légica!

Ou, em termos de Estado e Direito, tratava-se do seguinte problema da teoria
hegeliana: O Estado politico ndo pode existir sem a base natural da familia e sem a
base artificial da sociedade civil, ambas constituem sua conditio sine quae non,
mas esta condicdo é formulada, em Hegel, como sendo o condicionado; o
determinante como sendo o determinado; o produtor como sendo o seu produto.®

Entretanto, tal critica ndo o levou — especialmente em relacdo a Hegel — a uma

atitude intolerante.

1.5.3. A Critica ao Manifesto da escola histoérica do direito

Ja sua oposicdo a escola histérica, como teremos oportunidade de aprofundar
no proximo capitulo, foi menos resultante dos bancos académicos (foi aluno de
Savigny no Curso de inverno de 1836/1837, cujo tema foi 0 Pandectas’, tendo sido
considerado um aluno diligente®) e pode-se atribuir muito mais tanto ao
posicionamento concreto da escola historica ante a situacdo da Prassia e, mais
certamente ainda, a atitude anticodificacdo — onde Savigny choca-se com Thibaut.

O posicionamento politico de Savigny expressava muito mais a resisténcia a um
codigo que teria clara influéncia das idéias libertarias francesas do que a
valorizacdo de um indefinido “espirito do povo”.

Mas também a filiagdo do entdo jovem Marx ao hegelianismo daria o tom de
boa parte de sua critica.

O proprio Hegel, na esteira da critica a Fries, refere-se — a meu ver — de forma
induvidosa a escola historica, que — para ele - € menos espiritual quanto mais fala

do espirito; € mais arida quanto mais se expressa pronunciando as palavras vida e

, 142-143.

8 MARX, Karl. Critica da filosofia do direito de Hegel. Lisboa: Presenca, s/ data. P. 13 e 65-66.

8 BERLIN UNIVERSITY. Leaving certificate. In: Marx and Engels collected Works. Volume 1. Baixado de:
http://www.marxists.org/archive/marx/letters/misc/1841-cb.htm em 01/03/2003.

56



vivificar; e, onde manifesta mais orgulhosa vaidade, tem sempre na boca a palavra
povo. Para Hegel, o sinal mais caracteristico da escola seria o odio a lei.

Isto porque para Hegel o direito € racional e determinado e é isto que constitui
a lei. A sentimentalidade que se reserva o arbitrario, que faz consistir o direito na
conviccao subjetiva, tem seus motivos para considerar a lei sua pior inimiga.

E mirando o alvo que queria acertar, deixa claro, ao analisar sua propria época
que, naquele contexto, a filosofia ja ndo era exercida, como entre 0s gregos, como
uma atividade privada, possuindo uma existéncia publica, principalmente, ou
mesmo exclusivamente, a servico do Estado.”

Fundamentalmente, e nos mesmos termos, Marx reitera, na /ntrodugcdo a
Critica da filosofia do direito de Hegel, ndo sO as observacbes de Hegel, como
também as feitas na Critica ao manifesto da escola historica do direito.

Para ele, uma teoria que explica a macula de hoje pela de ontem; que
considera todo o grito do escravo sob o agoite como um grito de rebelido, mas na
condicdo que o agoite tenha se tornado veneravel pela idade; enfim, uma teoria
pela qual a histéria s6 mostra seu a posteriori: esta é a escola historica do direito.
Poderia julgar-se que ela inventou a historia alema, se ndo fosse ela mesma uma
invencdo da histéria.™

Em verdade — e como ja se falou apropriadamente®, ja que o ideal cientifico
implica numa critica do proprio conhecimento — a polémica de Marx com a escola
histdrica acabou por resultar numa significativa contribuicdo para a epistemologia
juridica. E tal é de ser apropriado — sem genuflexdes, mas também sem
preconceito — por quem quer que deseje fazer uma reflexado cientifica acerca do
juridico e numa perspectiva emancipatoria.

Trata-se de notar que dentre as questdes tidas como de método e que existem
de forma abundante nas reflexdes sobre o juridico, muitas servem tdo s6 para

reforcar, as vezes até de forma sofisticada, um dado grau de alheamento — na

 HEGEL, G. W. F. Principios da filosofia do direito. Sdo Paulo: icone, 1997. P. 30-32.

L MARX, Karl. ‘Contribuicdo a Critica da filosofia do direito de Hegel (Introducdo)’. In: Manuscritos econémicos-filosoficos.
Sao Paulo: Martin Claret, 2002. P. 47.

%2 GUERRA FILHO, Willis Santiago. Teoria da ciéncia juridica. Sao Paulo: Saraiva, 2001. 43.
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terminologia de Marx, alienacdo, estranhamento — do jurista, caracterizado por um
fechar-se em si mesmo, numa postura imobilizante e, no limite, destrutiva, uma
adequada compreensdo da propria pratica juridica ndo se alcanca sem que antes
se compreenda o sentido da sua propria teorizagdo.”

A contribuicdo de Marx, nesse ramo, tem em comum com seus estudos sobre
direito o fato de ser uma critica negativa onde as proposi¢cdes e saidas ndo sao
formuladas — ao menos explicitamente — o que, se entendido o estilo, nada tem de
estranho e, apesar disso, ndo deixa de propor alguns fundamentos do que deveria
ser uma ciéncia juridica ou um estudo cientifico sobre o direito.

Concentra-se, por outro lado, num profundo questionamento ao modelo de
ciéncia juridica proposto pela escola historica e acaba por contribuir, exatamente
pelo que desnuda, para a expansdo do paradigma juridico que se expressa nos
modelos estritamente dogmaticos — e, mais grave, ndo reflexivos - do direito.

O que Marx propde, ao criticar Savigny, ja ndo € apenas uma ciéncia juridica
alternativa que simplesmente rompesse com o paradigma dominante, ela optou
por criticar os préoprios fundamentos de tal paradigma. E certamente o fez sob a
influéncia da critica de Hegel, visto que em 1841/42 — época da Critica ao
manifesto da escola historica — ja era um “jovem hegeliano” e ja tinha comegado
seus estudos sobre a ‘Filosofia do direito’ do mestre.

Para Marx, a escola historica ao invés de ser uma reagdo contra o espirito
do século XVIII, era o seu produto mais acabado. A visdo da historia como mera
caudataria do passado e ao apego pelas fontes, Marx opds-se com acida ironia ao
frisar que a escola historica lembrava um barqueiro que navegava ndo sobre o rio,
mas sobre as “fontes”, recorrendo ao barqueiro apenas para ignorar o rio da
histéria. E desnudando o conservadorismo da escola historica, que se escudava

como herdeira de Kant, Marx rebate: se a filosofia de Kant é corretamente

% CASTRO JUNIOR, Torquato da Silva. A pragmatica das nulidades e a teoria do ato juridico inexistente (reflexdes sobre
metaforas e paradoxos da dogmatica privatista romanista). Sdo Paulo: PUC, 2003 (tese de doutorado). P. 28.
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considerada a teoria alemd da revolugdo francesa, o direito natural da escola
histérica é a teoria germanica do ancien regime francés.®

Marx d& um acento jusnaturalista - ainda que se valendo de uma atitude
retorica — a escola histérica, que valorizava o0 homem em seu ‘estado natural’: o
homem da natureza da escola historica, ainda que sem os adornos da cultura
romantica, € Gustav Hugo. Seu manual de direito natural é o velho testamento da
escola histérica.”

Finalmente — e para contextualizar a Critica ao manifesto da escola historica
— € de se registrar que a idéia inicial era publica-lo numa revista de um jovem
hegeliano, Arnold Ruge — o que ndo aconteceu. O motivo provavel do artigo foi a
nomeagdo de Savigny, o mais destacado membro da escola histérica, como

ministro de Frederico 1V, em fevereiro de 1842.

1.6. Marx e a epistemologia juridica

1.6.1. Uma andlise sobre a Lei contra o furto de lenha

Aqui, aprofundaremos a questéo epistemoldgica na perspectiva de examinar as
compatibilidades (e incompatibilidades) entre a concepc¢édo juridica de Marx e a
teoria juridica que em sua época era hegemonica, a da escola histérica de direito,
ao tempo em que reafirmaremos nossa tese que, com o0 exercicio da critica ele
acaba por afastar-se de uma atitude ontoldgica.

E o faremos através do exame de dois casos juridicos paradigmaticos, ambos
acabando por envolver o jurista recém-formado que se vé forcado — e por uma
dessas ironias da vida, ndo atravées do direito e sim da atividade jornalistica — a

envolver-se nas chamadas questdes materiais: 0 julgamento do caso dos

% MARX, Carlos. ‘E/ manifiesto filosfico de la escuela historica del derecho’. In: Escritos de Juventud. México: Fondo de
Cultura, 1987. P. 237, 239.

% MARX, Carlos. ‘E/ manifiesto filosofico de la escuela historica del derecho’. In: Escritos de Juventud. México: Fondo de
Cultura, 1987. P. 237

59



lenhadores, acerca da proposta de criminalizacdo da coleta de lenha na Prussia de
entdo e os debates acerca da legislac@o sobre a liberdade de imprensa.

Neste artigo, Marx se manifesta pela primeira vez e de forma concreta — ndo
genérica — acerca de problemas concretos e cotidianos, expresso em questdes
econdmicas.

Tais problemas que ai tratou acabaram tendo o condé@o de forca-lo a estudar
economia politica. Ele mesmo assinala, posteriormente, que, até entdo sua
especialidade era a jurisprudéncia, a qual exercia como, contudo, como disciplina
secundaria, ao lado da filosofia e da historia. Mas, nos anos 42/43, como redator
de jornal vira-se — segundo ele mesmo — em apuros, pois que obrigado a, pela
primeira vez, ter de se posicionar perante os chamados “interesses materiais”. Os
debates sobre o que se qualificou como furtos de lenha, sobre questdes de
parcelamento da propriedade da terra e a situacdo dos camponeses, 0s problemas
de cambio, livre-comércio e as questdes aduaneiras foram os motivos que o
impulsionaram em tal direcéo.

Marx viria, posteriormente, a admitir que naquelas condigcbes o impulso de
seguir adiante ocupava, na maioria das vezes, 0 lugar do conhecimento
aprofundado do assunto. Por isso admitiu a incapacidade de manifestar
julgamentos com base nas informacdes que possuia, retirando-se do cenario
publico para o gabinete de estudos.®

A lei contra o furto de lenha — até enté@o a coleta de lenha caida era livre ao
camponés — fora regulada pelo entdo Ministro Savigny, destacado membro da
escola historica, acima examinada, e defensor da concepcdo de direito como
resultante do “espirito do povo”.%’

Marx critica a criminalizacdo de uma conduta consagrada pelo costume e rejeita
a tese de compatibilidade da norma argumentando que ndo h& porque aceita-la
apenas pelo fundamento de ela € harmdnica com a ordem juridica, além de

emanada de um poder apto a produzi-la.

% MARX, Karl. ‘Preficio para a critica da economia politica’. In: Manuscritos econdmicos-filoséficos e outros textos
escolhidos. S&o Paulo: Abril Cultural, 1978. P. 128.
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Com tais argumentos, ele se distancia de qualquer formalismo para o qual ndo
importa o contetdo vertido na lei — isto é, seu aspecto material e sim, apenas se
ela €, numa linguagem contemporanea, procedimentalmente valida.

Entretanto, apesar de tais consideragfes, opta por travar o debate também no
campo juridico. Ele vé em tal lei uma violéncia a dois principios caros ao direito: o
da adequacdo e o da verdade, levando a colisdo entre o0s interesses dos
proprietarios de terras e os principios do direito.

Feriria ao principio da verdade porque, argumentava Marx, recolher lenha caida
ou roubar madeira s&o coisas essencialmente distintas, ndo cabendo equiparar o
costume social de colher lenha a um conceito de furto; e fere ao principio de
adequacdo a partir do momento que a lei chama de roubo a um ato que, no
maximo, é uma transgressao.

Marx critica ainda o uso de uma sanc¢do penal - no caso uma pena de trabalho
forcado, aplicada sobre a pessoa do imputado - ao invés de medidas patrimoniais,
como se deveria esperar de uma relacéo juridica privada.

E ele complementa: a pena publica é o ajuste de contas do delito com a razdo
de Estado; é, portanto, um direito de Estado, mas um direito que este ndo pode
ceder a um particular, pois todo direito do Estado contra o delingliiente é, ao
mesmo tempo, um direito estatal ptblico do préprio delinqtiente®.

A lei fere o costume, acusa Marx, questdo que deveria ser tdo cara a escola
histérica e ao proprio Savigny, com a agravante de se sancionar uma norma que
ndo apenas se choca contra um costume secular, mas que, além de tudo, coloca
interesses privados / patrimoniais acima de interesses sociais. Era esse 0 fopos
argumentativo perpassava a retorica de Marx.

Ele ironiza toda situacdo lembrando que aos demais, gente pouco pratica, so

restaria reclamar para a massa socialmente desamparada 0 que 0s sabios e

97 GUERRA FILHO, Willis Santiago. 7eoria da ciéncia juridica. Sdo Paulo: Saraiva, 2001. P. 36.
% MARX, Carlos. ‘Los debates de la VI dieta renana sobre la ley castigando los robos de lefia’. In: Escritos de Juventud.
México: Fondo de Cultura, 1987. P. 251, 257, 260, 273-276, 281-282.
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eruditos servidores da chamada historia tém erigido como pedra filosofal:
reivindicamos para a pobreza o direito consuetudinario.*

Suas obras de entdo eram caracterizadas por uma exegese polémica,
demonstrando o talento panfletario que ele amadureceria em obras posteriores. Os
textos eram escritos num estilo vivo, com um enfoque radical, sua polarizacdo
caracteriza-se por tratar as posicbes opostas pelo uso intenso de figuras
argumentativas tais como: reductio ad absurdum, antiteses, slogans, climax,
anaforas, paralelismo e quiasmas.®.

Além dessas e de outras estratégias discursivas, ele se valeu em sua anélise de
um topos de proporcionalidade: o sacrificio que a lei impunha aos desfavorecidos
era desproporcional em relagdo as vantagens que dela tirariam os donos de terra.
Logo, a lei que criminalizava a colheita de lenha caida feria, em seu ponto de vista,
0os principios fundamentais do direito, v.g., igualdade de todos perante a lei,
generalidade da norma e racionalidade.

Ou seja, os direitos consuetudinarios dos “de cima” se rebelam, por seu
conteudo, contra a generalidade da lei e ndo podem condensar-se em leis porque
sdo negacdes pura e simples dela mesma.

E ao rebelarem-se, exatamente por seu contetdo, contra a forma da lei e sua
consequente generalidade, desnudam-se precisamente enquanto direitos
costumeiros que ndo se podem fazer valer na medida em que sdo opostos a lei e,
pelo contrario, por isso mesmo, devem ser derrogados.'®*

Para varios estudiosos’®®, as questdes suscitadas nesse artigo de Marx
lancaram elementos importantes para uma renovacdo do direito e se néo
romperam com o0s paradigmas entdo vigentes, muito os ampliou dado que
retomados por varias correntes juridicas posteriores a exemplo da jurisprudéncia

dos interesses, de lhering e da topica de Viehweg, embora pelo fato de nunca ter

% MARX, Carlos. Los debates de la VI dieta renana sobre la ley castigando los robos de lefia’. In: Escritos de Juventud.
México: Fondo de Cultura, 1987. P. 253.

10 MCLELLAN, David. Marx: vida e pensamento. Petropolis: Vozes, 1990. P. 56.

11 MARX, Carlos. ‘Los debates de la VI dieta renana sobre la ley castigando los robos de lefia’. In: Escritos de Juventud.
México: Fondo de Cultura, 1987. P. 254.

192 pentre eles: GUERRA FILHO, Willis Santiago. 7eoria da ciéncia juridica. S&o Paulo: Saraiva, 2001. P. 36-43; MCLELLAN,
David. Marx: vida e pensamento. Petrépolis: Vozes, 1990. P. 57.
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se proposto a elaborar uma teoria geral do direito e sim realizado uma critica
centrada na negacdo, muitas de suas conclusfes sé foram explicitadas pela via da
recepcdo — mesmo que parcial — de suas formulacdes.

Marx, apos ter concebido uma praxis voltada para a interpretacdo critica do
direito, desdogmatizou-o, desnudando-o do seu véu de mistério, tornando-o
terreno e, consequentemente, aberto e receptivo a critica, mas como visto acima,
ndo vai adiante, pois opta por dominar outras questdes, transitando do direito e da
filosofia para a economia politica, embora ndo tenha deixado de, mesmo que
pontualmente, sempre se remeter a tais problemas.

Talvez seja a partir dai que surgem interpretacdes acerca das colocacdes de
Marx sobre o direito tentando coloca-lo sob a perspectiva de um certo positivismo,
visto que ele tentaria explicar o juridico a partir de uma descricdo da economia e
da vida social.

Outro desdobramento seria que tal concepcdo do direito reforca a critica que
Ihe é atribuida de um certo ontologismo.

Tais andlises, a meu ver, subestimam pelo menos dois problemas: o primeiro
gue — mesmo ndo sendo um jusnaturalista - Marx atribuia um contetdo ao direito,
sO que esse conteudo era extremamente mundano: a dominacgdo classista; e o
segundo problema seria a critica que ela ja havia empreendido a todas as formas
empiricas, ou seja, positivistas, de materialismo, quando critica as concepc¢des
feuerbachianas, especialmente expressas nas onze teses'®.

Por outro lado, e no que diz respeito ao direito, a nota essencial que ele
atribuia, era o aspecto de dominacéo, o que, ainda assim, guarda alguma distancia
com uma atitude dogmaticamente rigida e intolerante.

Dizer que falta ao marxismo um elemento ético é negar que tal concepcao
filosofica ndo s6 defende determinados valores morais como também - e

fundamentalmente — desenvolve uma reflexdo sobre a propria moral, tarefa que a

103 MARX, Karl. ‘Teses contra Feuerbach’. In: Manuscritos econémicos-filosdficos e outros escritos. Sdo Paulo: Abril Cultural,
1987. P. 51-53.
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meu ver é exercida — independente da filiacdo filosofica - pela ética, enquanto

moral de segunda ordem.

1.6.2. O debate sobre liberdade de imprensa

Continuamos ainda, para efeito de demonstracdo dessa atitude ndo-ontoldgica,
a nos determos sobre 0s escritos de Marx.

Agora, ao exame de escritos dedicados as questbes acerca da liberdade de
imprensa — artigos produzidos para um jornal chamado “Gazeta Renana”, ao longo
do ano de 1842 e do qual Marx era editor — continuamos a ter diante de nés um
escritor racionalista de matriz claramente hegeliana, que ja no inicio do artigo
escrito para a edicdo n° 125, de 05 de maio daquele ano, deixa claro, como a
demarcar seu campo intelectual, que a primeira condicdo da liberdade € a
autoconsciéncia.’**

Marx chama atencado, no artigo seguinte (08 de maio) que o espirito especifico
de cada estamento social ndo se manifestou em lugar algo de forma mais clara do
que em tais debates.*®

E, em seguida fulmina com o argumento de que as restricdes a liberdade de
imprensa decorrem da falta de maturidade de um povo para a vida politica: se a
imaturidade humana é o argumento contra a liberdade de imprensa, sem davida a
censura é uma medida altamente eficaz contra tal imaturidade e como tudo aquilo
gue se desenvolve é imperfeito e o desenvolvimento s6 para com a morte,
teremos que concluir obrigatoriamente que devemos matar os homens para salva-
los da imperfeicéo!'%®

Marx conclui demarcando sua concep¢do do papel da imprensa num Estado
democratico e acaba por abordar o proprio conteido da liberdade em geral, ao

argumentar que a liberdade é de tal forma caracterizadora da esséncia humana

194 MARX, Karl. Liberdade de imprensa. Porto Alegre: L&PM, 2001. P. 10. Publicado originalmente na ‘Gazeta Renana’ n°
125, em 05/05/1842.

105 |dem. P. 19. Gazeta Renana n° 128, em 8/05/1842.

1% 1dem. P. 45-46. Gazeta Renana n° 130, em 10/05/1842.

64



gue mesmo o0s seus mais ferrenhos opositores a reconhecem, na medida em que a
combatem.

E traca o0 que é ao meu ver um esboco de sua visdo amadurecida de liberdade
humana ao lembrar que ninguém luta contra a liberdade, no maximo luta contra a
liberdade dos outros. Por isso é que todos os tipos de liberdade existiram sempre,
sO que algumas, as vezes, como prerrogativa particular e outras como direito
geral.’’

E as formula¢gbes do que era entdo sua concepc¢ao, que pode ser chamada
de racionalista-liberal - o que, se levada em conta a realidade prussiana, era um
progresso: a lei seria verdadeira quando dentro dela a lei natural da liberdade
torna-se lei consciente (isto é, racional) do Estado.

Mas, como ja falamos, os lampejos da concepcao definitiva ja se esgueirava
pelos desvaos das formulacdes herdadas do hegelianismo. No mesmo artigo —
mais adiante — ele aponta que para a liberdade nado interessa somente que, mas
muito mais como vivo, interessa ndo apenas que eu ajo em liberdade, mas,
fundamentalmente, que eu ajo livremente.'%

Mas o seu conceito universal — portanto, racional e liberal — de lei ndo se
deixa ocultar nesta afirmacéo final: as leis ndo sdo medidas repressivas contra a
liberdade mais do que a lei de gravidade é uma medida repressiva contra o
movimento. As leis sdo normas positivas, claras e universais, nas quais a liberdade
ganhou existéncia impessoal e teodrica. Um texto legal é a biblia da liberdade de
um povo.'®

SO nos textos da maturidade esses dilemas acerca da lei, do Estado e do
direito seriam definitivamente dissipados. Entretanto, ao contrario do que se
afirma, ao invés de um filésofo rigidamente dogmatico, encontraremos um Marx

maduro, mais cientifico e metodologicamente cético.

17 |dem. P. 49. Gazeta Renana n° 132, em 12/05/1842.

198 MARX, Karl. Liberdade de imprensa. Porto Alegre: L&PM, 2001. P. 68. Gazeta Renana n° 135, em 15/05/1842. Os italicos
séo do proprio Marx. Essa formulacdo de Marx é, posteriormente, resgatada por Vishinski, para se contrapor a Pasukanis.
Ver: VYCHINSKI, Andrei. ‘Problemi del diritto e dello stato in Marx'. In: CERRONI, Umberto (cura). Teorie sovietiche del
diritto. Milano: Giufreé, 1964. P. 271

19 MARX, Karl. Liberdade de imprensa. Porto Alegre: L&PM, 2001. P. 60. Gazeta Renana n° 132, em 12/05/1842
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1.7. Do Direito a Economia e a Politica

Na proépria conceituacdo de feicdo mais definitiva de sociedade civil — que,
primordialmente, remonta a sua Critica da filosofia do direito de Hegel — Marx se
vale de um grego, Aristételes, para criticar as chamadas concepcoes
contratualistas de sociedade, bem como a idéia da existéncia de um pacto
originario como fundamento explicativo da vida sob o Estado.

Argumentando a partir da Politica de Aristoteles ele lembra que o homem é
literalmente um animal politico e ndo apenas animal social, e 0 € na medida em
que até a hipétese de seu isolamento pressupde e leva em conta a vida social.**°

Marx rejeita as teorias contratualistas de um pacto originario argumentando
gue os que se valem de tal explicacdo tomam como pressuposto algo que estariam
obrigados a explicar'**, com o que retoma a Aristoteles — que mesmo sem
formular explicitamente o conceito de sociedade civil e historicamente néo tinha os
elementos para fazé-lo — partia da familia como agregacdo natural e conceituava a
polis — embrido da sociedade civil - como agregacdo que ultrapassava o0 mero
ambito familiar. Para o estagirita a familia é a sociedade constituida por natureza,
formada para atender as necessidades cotidianas e que evolui para a polis,
sociedade politica por exceléncia e voltada para atender as necessidades nao
cotidianas.*?

Mas a influéncia de Aristoteles ndo € apenas o tributo juvenil de um admirador
da cultura grega. Mesmo em obras da maturidade — O capital**®, por exemplo —
Marx presta justo tributo a Aristoteles, quando lembra que foi esse quem primeiro
percebeu que a expressdo em dinheiro de uma mercadoria é tdo somente o
aspecto desenvolvido de sua forma mais simples, o valor, e que é gracas
exatamente ao valor que elas (as mercadorias) relacionam-se entre si como

grandezas intercambiaveis.™*

M0 MARX, Karl. Critica da economia politica (Prefdcio). Sdo Paulo: Abril Cultural, 1978. P. 104.

1L MARX, Karl. Manuscritos econémicos-filosoficos (1° manuscrito). Sdo Paulo: Martin Claret, 2002. P. 110-111.
12 ARISTOTELES. Poljtica. So Paulo: Martin Claret, 2004. P. 13-15, 88, 119, 175 e 193.

13 MARX, Karl. O capital. Lv 1, Vol 1, Cap 1°. S&o Paulo: Abril Cultural, 1989. P. 61-62.

14 ARISTOTELES. Etica a Nicomaco. S&o Paulo: M. Claret, 2002. P. 113-115 (1134a-b).
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Portanto, ndo foi por uma simpatia de ocasido (nem por acaso) que Marx, ja na
tese de doutorado, intitula Aristételes de ‘Alexandre Magno da filosofia grega, voz
poderosa que atravessa 0s séculos e que com ele parece terminar, na Grécia, a
histéria objetiva da filosofia.’**

Foi, assim, a partir dessa base tedrica, concretamente situada nos marcos de
um seculo de grandes mudancas, que Marx enceta sua critica a filosofia e ao
direito, fazendo-o a partir da realidade existente, pois — como abordaremos no
préximo capitulo - também a filosofia ndo surge por geracdo espontanea.

O filésofo que afirmaria na sua obra definitiva — O capita/ — que toda ciéncia
seria supérflua se a forma de manifestacdo e a esséncia das coisas coincidissem
imediatamente e que o conhecimento aparente sente-se tanto mais a vontade
quanto mais tal relacdo lhe pareca 6bvia'*®, poderia ser tudo menos ontologizante,
visto que a consequéncia desta postura intelectual s6 poderia ser, em nosso ver,
uma Vvisdo estatica da ciéncia, onde tudo ja estaria dado e resolvido previamente.

Seu fundamento perante o conhecimento era o que poderiamos chamar de
ceticismo metodoldgico — “duvidar de tudo”, frase de Teréncio, era, segundo ele, a
sua maxima preferida -, o que dota seu pensamento de um fundamento

plenamente ético e que se coaduna com a tese que seguimos afirmando até aqui.

M5 MARX, Karl. Diferenca entre as filosofias da natureza em Demodcrito e Epicuro. So Paulo: Global, s/data. Pp. 17 e 32.
118 MARX, Karl. O capital. Volume 111, Tomo 2. S&o Paulo: Abril Cultural, 1983. P. 271.
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CAPITULO 2

O AMBIENTE DO SECULO XIX.

Sumario: 2.1. A influéncia do racionalismo e da filosofia alema; 2.2. O século XIX, a dupla
revolucado e seu reflexo no juridico; 2.3. A emergéncia do positivismo; 2.4. Marx X a escola histérica

e a afirmacao do direito positivo; 2.5. A filosofia marxista; 2.6. O marxismo e o contetdo do direito.

2.1. A influéncia do racionalismo e da filosofia alema

Para se buscar uma compreensdo acerca das condicdes de surgimento das
concepcdes de Marx deve-se, em primeiro lugar, se relembrar que sua filosofia e
sua concepc¢ao juridica ndo surge espontaneamente, como Minerva da cabeca de
Jupiter (ou, Atena da cabeca de Zeus)'*’.

As condicdes de sua emergéncia foram dadas em um determinado ambiente
politico, social e intelectual, no qual a heranca da racionalidade cartesiana era,
ainda, incontestavel, mesmo a partir da revolucdo Kantiana, que muda
radicalmente o problema do conhecimento ao introduzir na problematica o sujeito
e as condigdes em que este conhece.

E, numa consideracdo que serd posteriormente desenvolvida, pode se dizer que
o principal acento do cartesianismo foi ter trazido a necessidade do método como
pressuposto que gera seguranga e certeza, questdes fundamentais para solidificar
a sociedade mercantil e viabilizar — ao longo dos séculos XVII e XVIII — as
condi¢cdes que permitirdo emergir o paradigma da sociedade moderna, que viria a

se expressar na sociedade burguesa®®.

17 GRIMAL, Pierre. A mitologia grega. S&o Paulo: Brasiliense, 1982. P. 48. Aqui se relata a lenda sob o enfoque da cultura
grega (Atena / Zeus). JA ULIANOV. Vladimir |. Que Fazer? In: Obras escolhidas. Sdo Paulo: Alfa-Omega, 1980. Vol.1, &
proposito de examinar o conceito de liberdade de critica, faz a mesma comparacdo, em outro sentido, e utilizando-se dos
mitos romanos (Minerva / Japiter). Mas, tanto numa como noutra acepgdo, usa-se a mitologia greco-romana ao fazer-se
mencéo do surgimento de Minerva / Atena, de forma espontanea e sem intervencéo de um principio feminino, da cabeca de
Japiter / Zeus.

18 DA MAIA, Alexandre. Da epistemologia ao argumento como racionalidade juridica: para uma dogmdtica juridica da
multiplicidade. Recife: UFPE, 2002. Tese de doutorado. P.51-55; DA MAIA, Alexandre. O embasamento epistemoldgico como
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E foi também por isto que se fortaleceu a demanda por um conhecimento
racional, que pretendia uma observacdo controlada dos fendmenos sociais, pelo
estabelecimento, para estes, de leis equivalentes as naturais.

Nesta preméncia por certeza e seguranga € que vislumbramos, como veremos
adiante, a sedimentacdo das bases teoricas do positivismo juridico.

Além de moldado por esse ambiente de racionalidade estrita — que, alias,
marca 0 pensamento ocidental até hoje — Marx (1818 - 1881) ndo foi indiferente
aquela que, depois dos gregos, foi a mais importante corrente filosofica que a
humanidade produzira, a chamada filosofia classica alema, do qual Kant (1724 -
1804) foi a expressdo mais notavel e destacada e ndo apenas no campo filosofico:
ele anteciparia, fazendo uso apenas da especulacdo, o que Laplace s6 em 1796
vem a comprovar, uma teoria evolucionista do sistema solar.**

E foi exatamente Kant quem questionou alguns dos pressupostos mais caros do
racionalismo — e proporcionado uma reviravolta no tormentoso problema do
conhecimento - ao postular, em seus escritos, a impossibilidade de se conhecer a
esséncia das coisas (a chamada “coisa em si”).

As interpretagbes mais superficiais tendem a confundir a tese da
impossibilidade, resultante da formulagdo kantiana, como uma forma de
solipsismo, o que é completamente errado, na medida em que ele ndo nega — ao
contrario — a existéncia da “coisa em si” e sim, afirma a impossibilidade de nosso
aparato cognoscitivo em apreendé-la plenamente e, em outros termos,
transforma-la de coisa em si em coisa pra nés.'*

A confluéncia das contribuicbes de Descartes e Kant, no que diz respeito ao
juridico, poderiam ser posta da seguinte forma: se o pleno conhecimento da

esséncia € impossivel pela via da razdo e se a busca do conhecimento deve

legitimacdo do conhecimento e da formacdo da lei na modernidade.: uma leitura a partir de Descartes. Recife: repro, 2003.
P.1-5.

19 Aqui, uma pequena digressao para frisar a relagdo problematica entre ciéncia e fé: quando perguntado por
Napoledo em que parte de sua mecéanica celeste se encaixaria deus, Laplace respondeu serenamente que ndo
teve necessidade de tal hip6tese para justificar o seu sistema.

120 KANT, Immanuel. Critica da razdo pura. Sdo Paulo: Martin Claret, 2002. P. 34-36, 78-86 e 256-257 e ADEODATO, Jo#&o
Mauricio Leitdo. Filosofia do direito: uma critica a verdade na ética e na ciéncia (através de um exame da ontologia de
Nicolai Hartmann). S&o Paulo: Saraiva, 2002. P. 25-33.
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comecar pela davida permanente pode-se deduzir que bastaria determinar como o
direito funciona sem perquirir acerca de uma possivel esséncia.

E oportuno, aqui, dizer que, na quarta parte de seu ‘Discurso’, Descartes toma
a precaucdo de ressaltar que sua duvida é metodoldgica (e néo, cética), pois se se
pode duvidar de tudo, ndo se duvida que duvida.

Por sua vez, a forma como tal tradicdo racionalista influi Marx evidencia-se num
desses questionarios infantis, no qual ele responde a perguntas formuladas por
suas filhas e afirma como seu lema preferido exatamente o “duvidar de tudo”.

Ja uma corrente dotada duma visdo diversa da marxista — 0 pragmatismo —
coloca-se noutra direcdo ao afirmar, através de um de seus fundadores, Peirce
(como examinaremos com mais detalhe na dltima parte), que ndo se pode partir
da davida completa, pois é preciso iniciar um estudo com todos preconceitos que
possuimos no momento em que 0 comegamos, Visto que eles ndo podem ser
banidos por uma méaxima. E conclui: ndo vamos duvidar em filosofia daquilo que
ndo duvidamos em nossos coracdes.'?*

Ou, em outros termos: se ndo havia como conhecer o direito no que ele é,
somado a constatacdo de que a ética que norteia o juridico ndo € material, tratar-
se-ia entdo de reduzi-lo a estruturas formais de produgéo*?,

Foi esta a base filoséfica do positivismo juridico, somado a critica ao direito

natural, efetuada pela escola historica.

2.2. O século XIX, a dupla revolucéo e seu reflexo no juridico.
O Estado moderno, tal como o conhecemos hoje, é fruto da reacdo contra o

absolutismo e toda concepcdo de direito que lhe caracterizava. Esse nascimento

121 DESCARTES, RENE. Discurso do método. Brasilia: UNB, 1989. P. 55 e ss; MARX, Karl. Jogo da verdade’ In: Sobre
literatura e arte. Sdo Paulo, 1979. P. 102-103; PEIRCE, Charles S. ‘Algumas conseqiiéncias de quatro incapacidades — o
espirito do cartesianismo’. In: Escritos coligidos. Sao Paulo: Abril Cultural, 1980. P. 71-72.

122 DA MAIA, Alexandre. Da epistemologia ao argumento como racionalidade juridica: para uma dogmaética juridica da
multiplicidade. Recife: UFPE, 2002. Tese de doutorado. P. 84.
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tem como pontos culminantes as revolugdes inglesas do século XVII e a revolugéo
francesa, no fim do século XVI11.*%3

Tal periodo - somado especialmente aos eventos da primeira metade do século
XIX, em particular a revolucdo de 1848, que se disseminou por quase toda a
Europa ocidental e teve amplos reflexos no mundo — ficou marcado como a “dupla
revolucéo”.'?*

As concepcOes filosoficas, os padrbes de pensamento e a cultura gerada na
época acabaram se expandindo e dando inicio a uma visdo de mundo que veio a
se estabelecer em quase todo o ocidente. E no auge dessa dupla revolugdo que
emerge, com extrema intensidade, a questao social.

Note-se que ndo é por acaso que, exatamente nesse periodo, se afirma: o
continuo revolucionamento da producdo, o abalo de todos os condicionamentos
sociais, a agitacdo e a incerteza constante distinguem a época atual de todas as
precedentes. Todas as relagdes fixas e cristalizadas, com seu séquito de crengas e
opinides tornadas veneraveis pelo tempo sdo dissolvidas, e as novas envelhecem
antes mesmo de se consolidarem. O estavel se volatiliza e tudo que é sélido
desmancha no ar, tudo que é sagrado é profanado e os homens se véem na
contingéncia de encarar sem ilusbes e de modo s6brio sua posi¢cdo ante 0 mundo e
suas relacdes reciprocas.'®

O direito — e muito menos o proprio Marx - ndo ficaria imune a esse ambiente e
a todas essas transformacdes, capazes de abalar qualquer concepgao estatica da
realidade. E, alids, para ter minima capacidade de compreender tal periodo talvez
0 primeiro requisito fosse a adocdo de uma atitude dotada de um minimo de
ceticismo metodolégico e ndo, um ontologismo tacanho.

A sociedade da época tinha caracteristicas muito particulares: no final do século

XVIII a Europa dava os primeiros — e decisivos — passos na transicdo da vida rural

23 BOBBIO, Norberto. Direito e Estado no pensamento de Emanuel Kant. S&o Paulo: Mandarim, 2002. P. 24.

124 HOBSBAWM, Eric J. A era das revolugdes: Europa 1789-1848. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1977. P. 15-20 e 301-320.

125 MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. Manifesto do partido comunista. Petropolis: Vozes, 1990. P. 69; BERMAN, Marshall. 7udo
que é sdlido desmancha no ar: a aventura da modernidade. Sdo Paulo: Companhia de Letras, 1986. P. 88-89.
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para a urbana, o que sé se concluiu nos meados do século XIX, (na Inglaterra,
para ficar num exemplo, s6 em 1851 a populacdo urbana ultrapassa a rural).'?

E é esta sociedade urbana emergente, politicamente liberal, - e aqui o sentido
de liberal € de ciéncia politica, sem as conota¢cdes negativas de hoje — que ao
buscar um estado construido sob o império da lei, visava certeza e seguranca
como condi¢cBes necessarias para o florescimento dos negécios e dos contratos.

O iluminismo, enquanto ideologia secular e agnéstica, com sua explicacdo
racional do mundo, ao afirmar a convicgdo no progresso e no conhecimento, teve
suas bases alicercadas nesse conjunto de especificidades que se pode chamar de
espirito de época. Ou seja, o saber, que é poder, ndo levou em conta nenhuma
barreira e por estar a servico de todas as finalidades da esfera burguesa, pode ser
disponibilizado ao dispor de qualquer empresario, ndo importando sua origem,
visto que o que interessava ndo era a satisfacdo que se chama verdade e sim o
procedimento eficaz, pois dali por diante a matéria deveria ser dominada sem que
se recorresse ilusoriamente nem a forcas imanentes e nem a supostas qualidades
ocultas.*?’

Visto desta perspectiva, evidencia-se que o “esclarecimento” ndo foi apenas — e
nem principalmente — fruto tdo somente da inteleccdo de alguns iluminados, que
se revoltaram contra um determinado estado de coisas que perpassava a vida
social. Essa primeira etapa da “dupla revolugdo” foi histérica e socialmente
condicionada, representando uma necessidade de seu tempo visto que o regime
politico do absolutismo, sua expressdo econémica feudal e a sua esfera juridica, ja

ndo atendiam mais as demandas dos atores sociais em ascensao.

2.3. A emergéncia do positivismo
Tais modificacdes na vida econémica ndo podiam deixar de ter reflexos na vida

social: a afirmacdo do primado da razdo, herdada do cartesianismo e intensificada

126 LHOBSBAWM, Eric J. A era das revolugdes: Europa 1789-1848. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1977. P. 27.
127 ADORNO, Theodor e HORKHEIMER, Max. Dialética do esclarecimento. S&o0 Paulo: Brasiliense, 1982. P. 19-20.
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no iluminismo, o avanco das ciéncias da natureza e a generalizacdo de seu método
— a necessidade seria o correlato, no campo cientifico, da demanda por certeza e
seguranca, tipicas da época - foram fortes argumentos para os que advogavam a
extensdo da causalidade para a ciéncia social.

O exame do espirito de época acaba por levar um analista mais apressado a
afirmar que Marx — e, por extenséo, Engels — teria defendido tal tipo de extensao.

Mas, se se examinar um dos textos do segundo (e a quem sempre foi imputada
uma atitude rigidamente determinista) onde se aborda questbes de filosofia, moral
e direito, encontra-se uma analise mais cautelosa e que parte do reconhecimento
de que deve-se a Hegel o mérito de ter sido o primeiro a expor, de modo exato, a
relacéo entre liberdade e necessidade, pelo que aguela ndo seria outra coisa sendo
a consciéncia dessa, enfim, que a necessidade s6 é cega enquanto ndo
compreendida.

Sendo assim, a liberdade n&do consistiria em uma maior independéncia em
relacdo as leis naturais e sim na consciéncia acerca das mesmas, pelo que o livre-
arbitrio nada mais seria do que a capacidade de decidir com conhecimento de
causa, embora ressalte que as verdades eternas saem sempre perdendo nas
chamadas ciéncias histéricas, aquelas que investigam condi¢Ges de vida, relaces
sociais e direito, nestas areas, quem sair a procura de verdades definitivas e de
dltima instancia, ndo conseguira reunir grandes despojos.'?®

Na mesma época emerge O positivismo nas ciéncias sociais, num primeiro
momento na Franca, com Comte, e depois em toda Europa. A expressao
“positivismo juridico” € uma derivagdo de “direito positivo” enquanto contraposi¢ao
ao direito natural, contraposicdo esta que acabou por dominar o pensamento
juridico ocidental, embora devamos lembrar que, quanto ao conteudo, ela ja se
apresentava no pensamento grego e no latino.

Cabe ressaltar, para evitar dubiedades, a distingdo que se faz entre positivismo
filosofico e positivismo juridico: enquanto corrente filoséfica surgiu na Franca; mas

como explicacdo do fendmeno juridico, fundada no entendimento de que ndo ha
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outro direito que ndo o direito posto, tem raizes germanicas. O equivoco entre
uma e outra acepcdo decorre de que boa parte dos positivistas juridicos também
se colocavam enquanto tal no terreno puramente filoséfico.**

Mas ainda que se leve em conta tal distincdo ndo se pode subestimar que o
ambiente histérico em que ambos desenvolveram-se foi praticamente o mesmo.

E foi devido a afirmacdo do positivismo juridico que se operou a reducdo do
direito ao direito positivo. O direito natural passa, no maximo, para um positivista
conseqlente, a ser tdo somente uma reflexdo de carater filoséfico sobre o direito
posto.

Por outro lado, a ascensdo do positivismo juridico resulta também na
necessidade de formas mais “terrenas” — em outros termos, modernas - de
explicacdo para o fenémeno juridico, e que ndo ficasse na esfera do direito
natural, visto que a heranca aristotélico-tomistica ndo respondia as demandas de
justificacdo e legitimacao social.

Enfim, a ideologia da fac¢do vencedora da primeira etapa da dupla revolucdo —
e que influenciou todo o desenvolvimento posterior do mundo das idéias — era
racionalista, secular e plenamente convencida da capacidade humana de tudo
resolver pela via da razao.

Filosoficamente predominou as diversas formas de materialismo e empirismo, o
gue condizia com uma visdo do mundo cujas fontes formativas era o rigor do

método e a precisao da ciéncia.

2.4. Marx, escola historica e a afirmacgao do direito positivo.
Como ja se teve oportunidade de discutir, o inicio do século XIX foi marcado
por uma enorme transformacéo nas ciéncias em geral e nas ciéncias humanas, em

particular.

128 ENGELS, Friedrich. Anti-Diihring. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1976. P. 75, 95-96.
129 BOBBIO, Norberto. O positivismo juridico - licdes de filosofia do direito. S&o Paulo: icone, 1995. P. 15.
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Para tanto € preciso ndo olvidar a ocorréncia de duas mudancas de porte cujas
conseqiéncias convergiram para 0 surgimento do marxismo enquanto sintese
abrangente das ciéncias sociais e que se fizeram sentir até na vida do cidadao
comum.

A primeira delas — e que dava continuidade ao carater inovador das concepcoes
racionalistas - estabelecia equivalentes das leis fisicas para as populacbes
humanas. A construcdo de uma sistematica teoria dedutiva da economia politica foi
0 seu primeiro feito e seguiu-se da busca de aplicacdo de equivalente de leis fisicas
a vida social.

Esta primeira mudanga era um desdobramento da ousada inovagdo dos
racionalistas classicos que foi a de tentar demonstrar que leis logicamente
compulsorias, ou seja, leis naturais, necessarias, causais, seriam aplicaveis a
consciéncia e ao livre arbitrio humanos.

Com tal tipo de rigorismo do racionalismo se chocou o romantismo que, dessa
forma tendia a uma oposicdo radical, visto que é compreensivel que seres
humanos se ressintam com a afirmacdo de que suas a¢des possam ser guiadas por
gualquer coisa que nao Unica e tdo somente o livre-arbitrio de cada um.

A segunda mudanca — esta intimamente ligada ao préprio romantismo — foi o
reconhecimento da evolucdo histérica, ou em outros termos, a descoberta da
histéria como processo de evolucdo dotado de légica interna e ndo mais como
mera sucessao de fatos.

A insercdo do historico nas ciéncias sociais teve um efeito quase que imediato
no direito, onde Savigny, por volta de 1815, funda a escola historica de
jurisprudéncia.**®

O historicismo também deitou raizes na teologia histdrica e na propria exegese
dos textos religiosos, o que depois teria influéncia decisiva na hermenéutica

juridica.**

150 HOBSBAWM, Eric J. A era das revolugbes. Europa 1789-1848. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1977. P. 307-310.
131 CORETTI, Emerich. Questoes fundamentais da hermenéutica. Sdo Paulo: EPU / USP, 1973. P. 8.
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Note-se, aqui, que as principais correntes de pensamento tém, quase sempre,
seus correspondentes no campo da ciéncia, o que nos ajuda a fundamentar mais
ainda o paralelo entre ciéncias, artes e atitudes politicas e sociais.

Como o0 auge da polémica entre os historicistas e defensores do direito natural
tenha se dado em plena efervescéncia da cultura roméntica, além do que a tese
dos historicistas de “retorno as raizes” era comum a aqueles, varios estudiosos
acabaram por identificar a escola histérica como uma vertente do proprio
movimento geral.

E isso explica como uma corrente tida como meramente literdria, o
romantismo, adquira uma expressdo nas ciéncias sociais, via escola historica,
embora tal enquadramento seja alvo de polémicas na historia das idéias, havendo
guem reflita numa outra direcdo ao considerar uma tentacdo convidativa
enquadrar uma vertente juridica tdo expressiva quanto a escola historica, e seu
principal mentor, quer no romantismo quer no classicismo, pois se para uns ele foi
um romantico genuino, para outros ele foi visto como o principal ramo romanistico
da escola histérica vinculada ao classicismo alemao.

Em sintese: para uma tentativa de enquadramento tedrico da escola historica e
de Savigny tais remissdes seriam relativas visto ndo ter sentido explica-lo apenas
como produto de influéncias culturais. Tal escola deve antes ser entendida em si
mesma e enquanto centro de gravitacdo de movimentos gerais da cultura de
entdo.**

Para que o positivismo em direito se afirmasse foi necessariamente como
condicdo preliminar que se promovesse um “ajuste de contas” com o
jusnaturalismo, até entdo predominante, com toda sua herang¢a oriunda do
racionalismo e de seu desdobramento do final do século XVIII, o iluminismo.

A escola histérica promoveu tal ajuste e preparou o terreno adequado para a

afirmacdo do positivismo juridico. Ela criticava o forte apego a razdo, tipico do

132 WIEACKER, Franz. Historia do direito privado moderno. Lisboa: fundagdo Calouste Gulbenkian, 1980. P.409-410. Numa
outra direcdo e considerando a escola histérica ndo como reagdo ao espirito do século XVIII e sim seu produto mais
acabado, ver: MARX, Karl. The  philosophical  manifesto of the  historical  school of law. In:
Www.marxists.org/archive/marx/works/1842/08/09.htm. Em 24/04/2003. P.1

76



periodo e a isto opunha a apreensdo dos instintos, o resgate da tradicdo, vendo a
histéria muito mais como caudataria do passado do que antevisdo do futuro, ou
seja, a matéria do direito atual estava predeterminada pelo passado.'®

Apesar de sua critica ao exagerado racionalismo do periodo, a escola histérica
ajudou a criar as condigbes de emergéncia do positivismo — que, em contraposi¢ao
a esse certo irracionalismo, se afirmou dentro de um ambiente de racionalidade
estrita — na medida em que promoveu a critica ao direito natural, distinguindo-o,
como teoria filosofica do direito em si mesmo, do elemento filoséfico ou
sistematico da filosofia do direito, que pode ser estudada com o direito natural ou
sem ele.'®

Classicismo e romantismo, como ja visto, também tinham expressdo no campo
das ciéncias: a adequacdo do classicismo - que representava O universo
newtoniano, racionalista e cartesiano, do iluminismo — com o ambiente liberal e
em Ooposicdo ao romantismo, que por sua vez se identificava com uma filosofia
natural ainda que simplificadora, em certos termos, retém alguns aspectos da
verdade.

E talvez mesmo como simplificacdo expligue o fendbmeno da aceitagdo do
historicismo na Alemanha - reunindo personalidades tdo opostas - pelo fato de que
o liberalismo classico era ali inexpressivo e a filosofia natural com seu carater
empirico-intuitivo em sua vertente romantica, buscando expressar o “espirito da
vida”, mais popular.

A filosofia natural — expressdo genérica da escola histérica — foi subestimada
porque entrava em conflito com o que se considerava ciéncia. Era especulativa e
intuitiva, chocando-se contra o materialismo predominante na época e as vezes

contra o préprio racionalismo®®.

133 WIEACKER, Franz. Histdria do direito privado moderno. Lisboa: Fundagdo Calouste Gulbenkian, 1980. P. 444.

134 | ARENZ, Karl. Metodologia da ciéncia do direito. Lisboa: Fundacgéo Calouste Gulbenkian, 1997. P. 9-10. Ele levanta esse
mesmo problema — em outros termos — quando, discorrendo ainda sobre Savigny e escola histdrica, se interroga ao
examinar o texto do curso de inverno 1802-1803 se ali havia um residuo jusnaturalista, depois superado, ou se Savigny teria
permanecido fiel as posicdes de combate ao jusnaturalismo tardio. Marx, como vimos no capitulo anterior, d& um acento
jusnaturalista a escola histérica. Ver: MARX, Karl. The philosophical manifesto of the historical school of law. In:
www.marxists.org/archive/marx/works/1842/08/09.htm. Em 24/04/2003. P.1-2.

1% HOBSBAWM, Eric J. A era das revolugdes. Europa 1789-1848. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1977, exemplifica tal conflito
com uma histéria: ‘o grande Goethe gastou uma consideravel quantidade de seu precioso tempo tentando desmentir a ética
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Mas, como ja vimos, ndo se pode deixar de levar em conta o débito que a
filosofia marxista — apesar das polémicas com a escola histérica — sempre
reconheceu ter com a filosofia natural. Alias, o proprio Hobsbawm lembra que em
algumas das obras fundamentais da filosofia marxista é feita uma qualificada
defesa da filosofia natural.**

Por ter sido fruto duma época onde a razdo foi erigida em parametro para tudo
e a exaltacdo nas potencialidades da ciéncia ganhou status de dogma, o
surgimento do marxismo em tal contexto — e por ele se assumir como filosofia e
ciéncia da historia — fez com que a ele fosse aposto o0 selo de um determinismo
estreito, essencialista e escatoldgico: teoria que estaria dispensada de qualquer
demonstracdo na medida em que o fim ja estava pré-figurado desde o inicio.

Dessa forma amputava-se de tal sistema de pensamento o que ele — e
qualquer outro que mereca tal nome - teria de mais caro: a capacidade de auto-
reflexdo e de transformacéo, atitude que s6 se compatibiliza com uma ética que
negue uma ontologia rigida.

Esse periodo, marcado por grandes mudancas no mundo, foi também o do
auge da filosofia classica alema — corpo de pensamento formado entre 1760 e
1830 e cuja confluéncia - quer por identificacdo quer por oposi¢do - nao foi alheia
a Savigny (que viveu de 1779 até 1861) e foi contemporaneo de Kant
(1724/1804), Hegel (1770/1831), Hugo (1764/1844) e do préprio Marx
(1818/1881).

de Newton pela simples razdo de que ndo se sentia feliz com uma teoria que deixava de explicar as cores pela interagdo de
luz e escuriddo’.(P.318).

136 ENGELS, FRIEDRICH. Anti-Dihring. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1976. P.41-64. Nesta parte referente a filosofia da
natureza, Engels estende tal defesa as contribui¢cGes de Kant, ao qual Dihring tentava criticar. Dizia Engels, com refinada
ironia: “talvez pessoas de menor alcance encontrassem motivos para reflexdo no fato de ‘um Kant' [as aspas sdo de Engels]
achar nisso [na primeira antinomia da razdo pura — nota nossa] uma dificuldade insoltvel, nunca, porém, o nosso audacioso
fabricante ‘de resultados e de teorias essencialmente originais’ [as aspas sdo de Engels e a expressdo refere-se a Duhring]:
o que Ihe pode servir na antinomia de Kant ele o copia sem pestanejar, pondo o resto de lado”.
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2.5. Os pressupostos filoséficos do jovem Marx.

A filosofia classica aleméa teve um papel decisivo na formac¢do do pensamento
moderno, junto com a filosofia francesa do século XVIII, retomando as melhores
tradicbes da Grécia antiga.

E nesse mundo, contraditério e complexo, de gigantes do pensamento, que
surge Marx, com toda heranca idealista da filosofia de entdo. E, em tal contexto, a
afirmacdo de um sistema de pensamento préprio e original ndo se faria a margem
de polémicas. Elas seriam imprescindiveis, sob pena de impossibilidade da aludida
afirmaco. E por isto que procuramos situar o marxismo dentro da heranca cultural
gue ndo apenas assimilou, mas, fundamentalmente, criticou e re-elaborou, num
contexto de draméticas transformacoes.

A concepcgdo marxista de direito, embora esparsa em todo conjunto da obra de
Marx, é mais rica em referéncias no lapso temporal que se convencionou chamar
de “jovem Marx” ou “Marx da primeira fase”, que vai dos escritos que marcam sua
producdo litero-académica e que se expressara na tese acerca das Diferencas
entre as filosofias da natureza em Democrito e Epicuro — examinada no primeiro
capitulo desta dissertacdo -, e através da qual recebeu o grau de doutor, até a
ldeologia alemd, esta escrita em parceria com Engels.

Tal divisdo, desenvolvida por Althusser, embora questionada pela
arbitrariedade que a envolve — como ocorre em quase todas esquematizacfes — €
operativa e didaticamente (til. Ela separa um Marx jovem, ainda pensando com 0s
marcos conceituais oriundos do idealismo alemé&o, de um Marx ja maduro.?*

A obra que operaria a cesura entre a primeira fase e as seguintes seria a
Ideologia alemd e, de certa forma, as Teses contra Feuerbach, escritas no mesmo
ano. Com a primeira dessas obras, Marx faria, para usar uma expressao que € dele

(e de Engels), um acerto de contas com a nossa consciéncia filosofica anterior.

% Tal divisdo, embora muito questionada pela arbitrariedade que envolve qualquer esquematizagdo, € muito operativa e
didaticamente util. Ela separa o Marx jovem, ainda pensando com os referenciais do idealismo alem&o, do Marx em
amadurecimento e do Marx ja maduro. A obra que opera a cesura entre uma fase e as outras é a ‘/deologia Alemé&’, [mas
também as ‘Teses sobre Feuerbach’, do mesmo ano de 1845] com a qual, nas palavras de Marx, fizemos um ‘acerto de
contas com nossa consciéncia anterior’. A formulagdo de tais divisdes estd desenvolvida especialmente em ALTHUSSER,
Luis. A favor de Marx. Rio de Janeiro: Zahar, 1979. P.22-30.
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O Marx gque escreve a tese de doutorado é, portanto, no dizer da historiografia,
um hegeliano de esquerda — ou como seria classificado posteriormente,
racionalista liberal, na medida em que ainda ndo formulara o que viria a ser sua
concepc¢do materialista da histéria.

E o0 que isto significava? O jovem advogado ainda pensava a filosofia grega ndo
a partir de uma concepcdo historica tal como conhecemos hoje e sim pelos
parametros da critica que comecava a esbocar a filosofia classica alema.

Por isso nela, como vimos no capitulo anterior, o contraponto é entre um
Demdcrito cético e empirico, que nega o acaso, em 0posicdo a um Epicuro
ontoldgico, que vé o mundo como fenbmeno objetivo, mas que considera 0 acaso
como parte de sua ontologia™®’.

Quando, ainda na juventude, esboca uma critica a concepcdo do direito
predominante — a qual abordaremos na segunda parte desta dissertacdo — o faz
centrando-a na superacdo da dicotomia entre individuo x Estado, caracterizando a
sociedade civil, da qual o individuo é membro, enquanto esfera de interesses
egoisticos privados, oposto aquele outro, objetivo da emancipacdo, que pela
afirmacdo de sua humanidade genérica se libertaria das amarras dos mesquinhos
interesses.

Assim € que ele delineia a superacdo da contradicdo entre individuo e
sociedade, onde aquele deve despojar-se de sua classe, a sociedade civil privada,
a fim de adquirir significacdo, pois a sociedade civil encontra-se precisamente
entre o individuo e o estado politico.**®

Com isso, Marx desenvolve a seguinte critica: frente a visdo da realidade, que
Hegel explica — como um dos luminares da filosofia classica alemd — a partir das
idéias, opbe uma visdo materialista: as idéias se explicam a partir da realidade e o
Estado se explica a partir da sociedade, e ndo o oposto.

Fundamenta ainda a sua posi¢cdo em trés pressupostos principais: a um: Marx

nega o carater ideal da oposicdo sociedade civil x Estado, o que — conforme ele

137 MARX, Karl. Diferenca entre as filosofias da natureza em Demdcrito e Epicuro. Sdo Paulo: Global, s/data. P.19.
138 MARX, Carlos. Critica de la filosofia del estado de Hegel. Buenos Aires: Claridad, 1946. P.149.
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critica em Hegel — daria a administracdo um papel mediador; a dois: embora,
como Hegel, parta da separacdo entre essas duas esferas, em Marx a sociedade
civil (como dito acima) ndo aparece determinada pelo Estado; e, por fim, para
resolver tal separacdo Marx propde que se extinga o Estado, algo que sequer
Hegel imaginaria'®.

Mas s6 no Marx “maduro” o direito sera visto claramente como instrumento de
dominac&o, expressando o conflito entre interesses classistas diversos*.

Mas, do exposto, ndo se pode legitimamente inferir que o direito tenha de ser
exercido sempre através da violéncia e coacdo abertas, embora muitas vezes se
faca tal vulgarizacdo para se tentar desqualificar, por superada, a concepcao
marxista de direito.

O argumento segundo o qual a imensa maioria das regras juridicas é aplicada
sem violéncia, ndo responde ao problema visto que o ponto nodal da mesma situa-
se em torno da seguinte questéo: se 0 que da qualidade — ou, em outros termos, o
gue define, o que caracteriza — o fendmeno juridico € a dominacao, o controle, ele
nao precisa, para ficar bem caracterizado, ser exercido sempre mediante tal

coacgado aberta.

2.6. Liberdade, causalidade e a instancia juridica em Marx.

Embora se encontre, de forma esparsa, ao longo da obra de Marx — mas
também em Engels — varias analises sobre o direito, especialmente nos textos da
juventude, o que é explicavel, entre outros motivos, por sua formacdo académica,
ndo se pode afirmar, exatamente pelo carater disperso das anélises, que ali exista
uma teoria geral do direito, se isto se entende como um estudo sistematico, estrito

e generalizado.'*

139 ATIENZA, Manuel. Marx y los derechos humanos. Madrid: Editorial Mezquita, 1983. P.39-45.

140 MARX, Karl. Critica ao programa de Gotha. In: Marx e Engels — textos. Volume 1. S&o Paulo: Edi¢des Sociais, 1977.
P.227-243.

11 ATIENZA, Manuel. Marx y los derechos humanos. Madrid: Editorial Mezquita, 1983. P.6.
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A importancia de Marx neste campo €, fundamentalmente, critica, ou seja, pelo
que desnudou e desmistificou em relacdo a forma juridica.

Na construcéo de sua concepcdao filosofica, a partir de um olhar critico-histérico
sobre a atividade dos humanos e fundamentalmente sobre os diversos papéis que
eles ocupam na producdo e reproducdo de seus meios de vida, Marx acabou por
se diferenciar das demais filosofias postas até entdo porque teorizava, de forma
explicita, que ndo bastaria mais “interpretar o mundo”.**?

As principais polémicas enfrentadas, naquela época, pelo marxismo (no terreno
gue abrange direito e moral), além da atitude ndo-contemplativa em relacdo ao
mundo e de perceber o direito como dominagéo, foram a da discusséo acerca do
papel do chamado livre-arbitrio, nas a¢cBes humanas e como se colocar perante as
visdes predominantes acerca do direito.

Para a primeira polémica se note que € comum se afirmar que os seres
humanos séo dotados de livre-arbitrio sem que se faca maiores discussdes sobre o
alcance e o significado dessa liberdade de escolha e até que ponto elas podem ser
social e historicamente determinadas. O correlativo de tal senso comum, no qual a
liberdade é tratada de forma tdo genérica, é considerar-se o direito como sua
realizacéo.

Trata-se entdo de se perguntar — como o fizemos de outra forma mais atras —
se essa € mesmo a qualidade essencial do direito ou, dito de outra forma, se o
direito realiza a liberdade.

Em Kant, as leis que regem o ambito da conduta humana sdo chamadas de leis
da liberdade para se contrastarem das chamadas leis da necessidade, isto é,
aquelas que regem os fendmenos do universo natural.**3

Na verdade, o reconhecimento da instancia de liberdade n&o resulta numa
negacdo da causalidade, mas na busca de um conhecimento cada vez maior e

amplo das multiplas determinantes do comportamento humano visto que, cada vez

mais, num mundo complexo, a liberdade de vontade ser4d a de decidir com

12 MARX, Karl. Teses contra Feuerbach. Sdo Paulo: Abril Cultural, 1978. XI tese. P.53.
143 KANT, Immanuel. Fundamentacdo da metafisica dos costumes e outros escritos. S&o Paulo: Martin Claret, 2002. P. 13.
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conhecimento de causa, de forma que tanto mais livres serdo julgamentos que
presidam as nossas condutas perante algo, quanto maior for nosso conhecimento
acerca do problema.

Ora, nestas condi¢cdes ideais ndo se pode dizer que havera crescente
possibilidade de se estabelecer um nivel de necessidade entre a plena consciéncia
dos dados em exame e 0s possiveis resultados dos juizos a serem emitidos?

Quanto a segunda polémica, das duas citadas acima, lembremo-nos que o
marxismo diferenciou-se do positivismo, quer em sua forma legalista, quer nos
desdobramentos seguintes, ndo sO por nao ter se proposto a formular uma teoria
geral do direito, mas, fundamentalmente, pelo afastamento de qualquer concepgéao
meramente formalista ou em si do fendmeno juridico (embora tenha havido quem
pensasse em conciliar as duas posi¢coes, baseando-se no fato de o normativismo
kelseniano, por ser ndo-conteudista, seria apto a assimilar qualquer visdo do
juridico).***

Mas também nunca considerou o marxismo ter maior afinidade com as vis6es
jusnaturalistas, pois nesta a concepcao de justica € também algo em si, ou seja,
genérica, e ndo uma construcdo classista ou ideoldgica. Além do mais, como ja
lembrado com propriedade, se a crengca em um direito natural, superior, pode
servir como fato de progresso, ndo se deve esquecer que elas podem embasar
perspectivas intolerantes.'*®

O ponto comum com essa concepcao seria apenas o fato do marxismo ter uma
visdo conteudista do direito.

Mas, para o marxismo, tal conteldo — ou qualidade essencial — seria o direito
ter sua esséncia na dominacdo e ndo, como os jusnaturalismos, na realizacdo da

justica.

144 MANERO, Juan Ruiz. “Sobre la critica de kelsen ao marxismo”. In: Revista Doxa, N°3, 1986. P. 191-231. Neste artigo,
Manero procura recensear as principais criticas — e incompatibilidades — da teoria pura do direito com o marxismo, embora
mostre uma série de colocagdes de Kelsen reconhecendo aspectos positivos do sistema soviético (especialmente nas pp.195-
200). Penso que, opostamente, é uma atitude estreita de alguns analistas marxistas ndao reconhecer nenhum mérito da obra
kelseniana.

145 ADEODATO, Jo&o M. Etica e retdrica.: para uma teoria da dogmatica juridica. S&o Paulo: Saraiva, 2002. P.199.
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Ao mesmo tempo a teoria colocou um problema acerca do qual trataremos de
aprofundar no proximo capitulo os reflexos no mundo juridico: a categoria da
alienacdo como afastamento, separacdo e estranhamento e que buscaremos
estender a contradicdo entre os que produzem normas e 0s seus destinatérios. Ou
seja, entre o individuo e o Estado cujas normas lhes sdo estranhas, de cuja
producdo ele objetivamente € alijado e, por conseqiiéncia, com as quais ndo se

identifica.
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CAPITULO 3

ALIENACAO E HUMANISMO.

Sumario: 3.1. Antecedentes do conceito de alienacdo; 3.2. Alienacdo e trabalho enquanto
categorias ontolégicas; 3.3. Trabalho e labor como expressdes de trabalho concreto e trabalho
abstrato; 3.3.1. Alienacéo e estranhamento em Hegel; 3.3.2. O conceito de alienagdo em Marx; 3.4.

Alienacéo e valor.

3.1. Antecedentes do conceito de alienacéo.

Dado o contexto do século XIX, que acabamos de examinar, € como
resultante da forte influéncia de Hegel em seu pensamento, além da emergéncia
de uma formulacdo com um viés racional, centrada — 0 que se evidenciou na tese
de doutorado - na consciéncia de si do individuo, ndo surpreende o acento que
Marx daria, em outros textos do periodo que examinamos, ao conceito de
alienacéo.

A recepgédo desse conceito — que alguns, equivocadamente, atribuem a Marx
— cujo centro é a separacao do individuo ndo apenas do produto de seu trabalho,
como uma mera analise economicista sugeriria, mas, fundamentalmente, do
exercicio pleno de suas potencialidades humanas, deixa evidente ndo s6 o forte
tragco humanista de tal filosofia, bem como seu potencial critico.

Tal desdobramento de sua teoria ocorre quando nosso autor ao analisar a
vida social, suas instituicbes, o lugar do individuo em tal mundo e como ele o
recepciona em sua consciéncia, percebe a existéncia de um momento de néo-
identificacdo, de estranhamento entre o sujeito e 0 que este produz, mas também
dele com a realidade e com os outros individuos, chamando-o de alienacgéo.

De um modo geral, ao conceito inteiramente especulativo que toma

emprestado de Hegel, ele d& carater concreto e consequéncias novas,
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entendendo-a enquanto condicdo de alheamento a natureza e ao mundo, aos
outros seres, aos resultados da propria atividade e também a si mesmo e as suas
possibilidades.

Tal conceito, tido como um dos centrais da teoria marxista, embora de uso
mais amplo, s6 se tornou corrente, nessa filosofia, a partir da segunda metade do
século XX, embora sua problemética, mesmo antes da descoberta de varios
manuscritos de Marx nos anos trinta daquele século, ja fizesse parte das reflexdes
de alguns estudiosos. Lukacs, por exemplo, examina-a, de forma nado explicita,
guando trata o fenbmeno da coisificagdo enquanto relagdo dos humanos com sua
prépria atividade como algo objetivo, independente deles, como algo que os
dominam por obra de leis alheias a humanidade.

Desta forma, tal fendbmeno ocorre objetivamente no sentido de que surge
um mundo de coisas e relacdes coisificadas ou reificadas, ou seja, o0 mundo das
mercadorias e de seu movimento concreto — o mercado, cujas leis, ainda que 0s
homens paulatinamente as conhecam, se lhes contrapbem como poténcias
aparentemente invenciveis e autbnomas em sua atuacéo.*

Anteriormente usado fora da filosofia e com véarias acepgbes: como
designativo de afastamento; para indicar transferéncia de propriedade e / ou
posse de uma pessoa para outra; ou como desvio da chamada vida psiquica
normal.

Em Hegel, a visdo da natureza enquanto forma auto-alienada (separada de
si) do Espirito Absoluto equivale a visdo platdnica do mundo natural como imagem
imperfeita do mundo das idéias.

Na idade moderna a terminologia e a problematica da alienacdo encontra-se
nos formuladores do chamado “contrato social”: Grotius usa o termo alienagdo
para tratar da transferéncia para outrem da autoridade do homem sobre si
mesmo; Rousseau, ao estabelecer a oposicdo entre o homem no “estado da

natureza” e no “estado civil” e, ainda, na superagdo da dicotomia entre vontade

146 | UCACS, Georg. Historia y consciéncia de clase. Barcelona: Grijalbo, 1978. P. 127.
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geral e vontades particulares, que pode ser lida como equivalente a um programa
de superacéo da alienacdo humana.*’

Embora tenha outras acepcdes, e dela tenha se valido autores seu uso na
especulacdo filosofica comeca com Hegel, no periodo de Jena, aparecendo nos
textos de juventude sob o nome de positividade, significando instituicbes ou
complexos ideoldgicos que se contrapdem a subjetividade humana e, sobretudo, a
subjetividade da pratica humana, como uma morta objetividade.'*®

Como subproduto podemos afirmar o mesmo fendmeno com a falta de
identidade entre o individuo e as instituicdes politicas, enquanto destinatario das
normas e as proprias normas, quando enfim, pela cisdo entre ele e tal mundo
passa a situar-se como objeto e nao, sujeito; enquanto criado e ndo, criador.

Como a esséncia constitutiva do individuo, em Marx, é a sua atividade
social, expressa no trabalho, resulta que — ao menos em um dos seus aspectos — a

alienacdo passa a estar a ele estreitamente vinculada.

3.2. Alienacéo e trabalho enquanto categorias ontolégicas

Embora no final do século XX, tenha sido praticamente decretado o fim do
mundo do trabalho — com o que o pensamento social ficaria destituido quase que
totalmente de objeto e aplicabilidade - os fatos do mundo contemporaneo parecem
indicar a precipitacdo de tal entendimento. O préprio periodo que se convencionou
chamar de neoliberal — periodo onde ontologias tais como “o fim da histéria” e a
negacdo de padrdes minimos de tolerancia se estabeleceram - ao que parece
esgotou-se.

Com esse esgotamento, anunciado desde a crise dos mercados asiaticos e
acirrado mais recentemente pelo questionamento da politica externa americana,
voltou-se a discutir assuntos tais como a funcdo dos Estados nacionais, inser¢do

internacional, soberania e outras questdes conexas que, abruptamente, foram

147 PETROVIC, Gajo. “Alienacdo’. In: BOTTOMORE, Tom (org). Diciondrio do pensamento marxista. Rio de Janeiro: Jorge
Zahar Editor, 2001. P. 4 e ss.
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eliminados da agenda de debates, enquanto temas dados por superados no
admiravel mundo novo que entdo se formava.

Entre as questdes que se tornaram heréticas brilhava, pelo ocultamento das
premissas, qual o lugar do trabalho — e, por via de consequéncia, qual o papel de
quem trabalha — na sociedade dita global.

Interessa, especialmente aos que lidam com as lides juridicas — mas néo sé
a estes - rever o lugar e o papel do trabalho na vida social.

Mas, ndo se trata de, aprioristicamente, determinar — como muito se fez,
em prejuizo da propria teoria - que uma concep¢ado do mundo tenha a palavra final
e sim de analisa-la em seus fundamentos, visto ser, se ndo a Unica, mas uma das
que tratou de forma mais profunda a ontologia'*® do ser social a partir do préprio
trabalho.

Ao Direito, que opera com um tal mundo complexo de relagbes, essa
discussdo ndo pode ser indiferente, pois — para fazer uso de uma parafrase —
malabarismo pode se fazer de costas para o mundo, Direito, ndo.**

Assim, para entendermos o problema da alienacdo necessario se faz,
previamente, localizar o status que o trabalho ocupa na vida social dos humanos e
os problemas e conflitos daf resultantes.*

Para tanto partimos da constatacdo que, em Marx, ele é a esséncia
constitutiva dos individuos e, portanto, categoria ontoldgica do ser social que — por
conseqliéncia — no momento em que € desapossado da riqueza que produz, deixa
de ser livre em sua atividade, que perde seu carater criativo e origina o fendbmeno
da alienacdo, do estranhamento, da néo identificacdo do individuo com o que Ihe

confere a esséncia humana, isto € com o seu préprio trabalho.*

148 | UKACS, Georg. £l joven Hegel y los problemas de la sociedad capitalista. Barcelona: Grijalbo, 1976. P. 516.

149 A filosofia, dentre vérias formas de dividi-la, pode ser enfocada a partir da teoria do conhecimento (gnosiologia), da
teoria dos valores (axiologia) e da teoria do ser (ontologia). Para uma analise mais aprofundada destes trés campos, ver:
ADEODATO, Jo&o Mauricio. Filosofia do Direito: uma critica & verdade na ética e na ciéncia. Sao Paulo: Saraiva, 2002. P. 1-
18.

%0 A frase original, aqui parafraseada, é “malabarismo se faz de costas para o mundo, poesia, ndo!”, cuja autoria deve-se ao
poeta maranhense Ferreira Gullar.

%1 ARAUJO, Eneida Melo Correia de. As relagdes de trabalho. uma perspectiva democratica (Tese de doutorado). S&o Paulo:
LTr, 2003. P. 85-94 e 298-321.

2 Na concepcdo marxista de humanidade o trabalho adquire peso tal, que Engels dedica-lhe um texto classico — e
incompleto — escrito em 1876 e publicado vinte anos depois e que, em geral, aparece como apéndice da ‘Dialética da
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Mas, ainda que se afirme a existéncia de elementos de uma ontologia — do
trabalho, do ser social - em Marx, tal atitude deve ser precedida de cautelas.

Em primeiro lugar significa, quanto ao método, reconhecer que este tem
como pressuposto o reconhecimento da existéncia do objeto independentemente
do processo de conhecimento, ou como € afirmado: os pressupostos dos quais
partimos ndo sdo arbitrdrios e nem dogmaticos, sdo reais e ndo podem ser
abstraidos, a ndo ser na imaginacdo.'*

Por outro lado, € de se frisar que a ontologia em Marx ndo tem uma
natureza meramente especulativa. Ele mesmo afirma que ndo procede a base de
conceitos e que parte da mais simples forma na qual o produto do trabalho se
manifesta, que € a mercadoria, para dai formular idéias gerais. E € isto que ele
analisa, para estar seguro, na forma em que ela aparece.™*

Como lembra Lukéacs, no desafio de fixar, em tracos gerais, os pontos de
partida de uma possivel ontologia marxista do ser social, deve-se sublinhar em
primeiro lugar, quanto ao proprio ser, em sua generalidade e em cada um de seus
processos, que se pressupde como ser singular (organico) e em suas relagdes com
a natureza; em segundo lugar, e do ponto de vista metodolégico, trata de
delimitar a realidade que existe em si e como processo, das formas através das
guais se pode conhecé-la.

Como o conhecimento desenvolve-se, quer 0 queiramos ou nao, a partir do
real, da vida, somos quase que obrigados a nos comportar espontaneamente de
modo ontolégico'™, ainda que tal ndo implique necessariamente numa atitude

estatica.

Natureza'. Conferir: ENGELS, Friedrich. £/ papel del trabajo en la transformacion del mono en hombre. Moscl: Progreso,
1966.

%3 MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. A ideologia alem4. S&o Paulo: Martins Fontes, 1997. P. 27.

% MARX, Karl. Notas sobre Adojph Wagner. In: Marx e Engels: Obras. Baixado de: www.marxists.org/works/1880.htm Em:
16/12/2003. Os italicos sdo do proprio Marx.

%5 |LUKACS, Georg. Ontologia do ser social. In: Lukécs. S&o Paulo: Atica, 1992. P. 93-99.
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3.5. Trabalho e labor como expressbes de trabalho concreto e

abstrato.

De inicio cabe discutir a natureza mesma do trabalho, a fim de poder se
responder se a alienacdo é algo intrinseco a atividade humana ou um mero
fenbmeno que os humanos podem operar e, portanto, modificar.

Neste campo, uma das contribuicdes mais interessantes vem de uma autora
claramente ndo-marxista (mas que ndo sentiu necessidade de, para nado sé-lo,
colocar-se, necessariamente, a partir de um ponto de vista antimarxista®®).

Partindo da distincdo entre labor e trabalho, ela atribui ao primeiro uma
caracteristica mais préxima do trabalho escravo (corpo que labora), herdado da
antiguidade grega, que colocava, quanto a utilidade, de um lado animais
domeésticos e escravos e de outro, os homens livres, construgdo intelectual
aristotélica para explicar a existéncia de escraviddo naquela sociedade.®’

Ao segundo (mdos que trabalham), se atribuia a atividade dos artesdos,
pessoas livres.

Provavelmente — embora ndo seja este o objeto deste capitulo — a distin¢éo
gue a filésofa faz ndo seja téo inusitada, como ela modestamente afirma no inicio
do capitulo Ill, de A condicdo humana. Nem despropositada, como poderia se
rotular, a fim de se resistir a uma contribuigdo decisiva, vinda de uma pensadora
assumidamente liberal.

Refletindo numa outra dire¢do, Engels — em nota de reviséo a 42 edicdo de O
capital - chama atengdo a outra distingdo entre labor e trabalho: o trabalho que
gera apenas e tdo somente valor de uso é qualitativamente determinado e chama-

se work, em oposicdo a /abour; o trabalho que cria valor [ de troca — EF ] é

%6 Alids, e a esse propdsito, chama atengéio como ela fez questdo de se diferenciar de um antimarxismo militante, que, num
dado periodo, se tornou moda nos meios académicos. Ver: ARENDT, Hannah. A condigdo humana. Rio de Janeiro: Forense
Universitaria, 2003. P. 89.

157 ARISTOTELES. Politica. Sdo Paulo: Martin Claret, 2002. P. 19 e ADEODATO, Jodo Mauricio. O problema da legitimnidade:
no rastro do pensamento de Hannah Arendt. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 1989. P. 118.
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medido apenas quantitativamente. E conclui: a lingua inglesa tem a vantagem de
possuir duas palavras distintas para esses dois aspectos diferentes do trabalho.™®

Lembremo-nos ainda que o trabalho que produz valor de uso — ou seja, aquele
que vale apenas pela utilidade que o tem para o produtor — € trabalho concreto
(work [ trabalho). Marx distinguiu-o do trabalho abstrato (/abour / labor) que - por
ser socialmente necessario — € meio de produzir valores de troca.

Ao contrario de considerar que as duas concepcdes se opdem, entendo que
Hannah Arendt penetra — ainda que indiretamente - na esséncia da alienacdo ao
apontar a correlacdo labor / trabalho escravo, com o que, quanto ao conteddo, sua
tese ndo tem contradicdo alguma com a idéia que o trabalho como valor de troca
(e que Engels aponta enquanto /abour) é gerador do mercado e da extracdo de
mais-valia.

Como ela mesmo afirma, laborar significa ser escravizado pela necessidade,
sendo surpreendente que a era moderna, invertendo toda tradicdo, tenha
glorificado o labor como fonte de toda riqueza. E, adiante, completa — ainda que,
mesmo lamentando, considere um ideal utépico — numa sociedade plenamente
socializada a distingéo entre labor e trabalho desapareceria.*®

Tal ocorreria exatamente porque, suprimido o mercado os seres humanos
estariam dispensados da condi¢cdo de vender sua forca de trabalho — isto é,
cérebro, musculos e nervos — como uma mercadoria qualquer. A supresséo de tal
gualidade implicaria, a meu ver, na supressao da propria mercadoria enquanto
categoria a separar o individuo de sua esséncia.

Portanto, em Marx, a atividade humana é visto sob um duplo aspecto:

1 — o trabalho criador unicamente de valor de uso, (e que configura o chamado

trabalho concreto);

%8 MARX, KARL. O capital- critica da economia politica. Livro 1°, Volume |. S&o Paulo: Abril, 1983. P. 53 e ADEODATO, Jodo
Mauricio. O problema da legitimnidade: no rastro do pensamento de Hannah Arendt. Rio de Janeiro: Forense Universitaria,
1989. P. 116.

159 ARENDT, Hannah. A condi¢do humana. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 2003. P. 94, 96 e 100.
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2 — o trabalho que origina valor de troca (ou seja, trabalho abstrato) e que,
como se verd em sede prépria separa 0 produtor de seu produto, resultando na
alienacdo do trabalhador.

O trabalho abstrato é também conceituado como trabalho socialmente
necessario, ou seja, expressao social e genérica do trabalho humano.

Muito se discute sobre a natureza ontolégica do trabalho, isto é, como
conferidor de esséncia, nas concepc¢fes de Marx.

Se tal for visto como uma primazia da realidade, isto €, do ser que existe
independentemente e anterior ao conhecimento sobre o mesmo, pode-se ai
atribuir tal carater ontologico.

Mas, como nos aponta, de forma precisa, Adeodato™®°

, ao analisar A condig¢do
humana, falar do conjunto de atividades e capacidades do ser humano é admitir
uma realidade ontoldgica, mas isto certamente ndo implica em aceitar algo como
uma “natureza” do préprio homem. E é exatamente em tal direcdo que caminha
nossa tese quanto ao carater, que poderiamos chamar de ontologicamente
mitigado, do pensamento de Marx, que €, ao nosso ver, o que lhe confere

permanéncia e aptiddo para uma ética do contraditério — ou de tolerancia.

Nos textos da maturidade Marx polemiza acerca deste problema: para ele, a
caracteristica essencial do trabalho ndo residiria, como imagina o senso comum,
num suposto status de fonte de toda riqueza. Isto seria tomar o modo pelo qual o

fendmeno aparece como sendo seu aspecto essencial.

Antes pelo contrario: o trabalho ndo é fonte de toda riqueza e sim a natureza.
Ele seria tdo s6 a manifestacdo de uma forca natural, a for¢a de trabalho humana.
E s6 na medida em que o homem situa-se como proprietario diante da

natureza — primeira fonte de todos os meios e objetos de trabalho - e a trata como

160 ADEODATO, Jodo Mauricio. O problema da legitimidade. no rastro do pensamento de Hannah Arendt. Rio de Janeiro:
Forense Universitaria, 1989. P. 114. Ver também, do mesmo autor, para o entendimento do conceito de ética de tolerancia:
Etica e retdrica.: para uma teoria da dogmatica juridica. Sao Paulo: Saraiva, 2002. P. 199-204.

92



possessdo sua, seu trabalho converte-se em fonte de valores de uso, portanto, em
fonte de riqueza.*®

Por outro lado, para Marx, a mercadoria encerra, a0 mesmo tempo, dois
valores:

a) Valor de uso,
b) Valor.

Logo, o trabalho que a produz tem um duplo caréter:

1°© - qualquer ato de trabalho é uma atividade produtiva de determinado tipo e
gue visa a um objetivo determinado. A isto se chama trabalho atil ou trabalho
concreto e ao produto de tal trabalho util ou concreto da-se o nome de valor de
uso. E mais: este aspecto da atividade do trabalho € condicdo da existéncia
humana e independe da forma de sociedade,

20 - qualquer ato de trabalho pode ser considerado separadamente de suas
caracteristicas especificas (isto €, pode delas ser abstraido). Ou seja, pode ser
visto simplesmente como dispéndio de for¢a de trabalho humana. E o dispéndio de
trabalho humano, visto sob tal aspecto, cria valor e € chamado de trabalho
abstrato. E € nessa qualidade (de trabalho abstrato) que ele constitui o valor das
mercadorias.*®

De um lado, todo trabalho é dispéndio de forca de trabalho humana em sentido
fisiolégico geral e é nessa qualidade de trabalho humano igual (ou abstrato) que
ele constitui o valor das mercadorias.

Mas, por outro lado, todo trabalho € dispéndio de forca de trabalho humana em
uma dada forma e com um objetivo definido (ou seja, é, aqui, trabalho concreto) e
€ nessa qualidade que produz valor de uso.

Assim, o valor sO aparece sob a forma de valor de troca enquanto importancia

em dinheiro.

1 MARX, Karl. Critica ao programa de Gétha. In: Marx e Engels: textos. S&o Paulo: Ed. Sociais, 1977. P. 227-228. E, no
mesmo sentido: ENGELS, Friedrich. £/ papel del trabajo en la transformacion del mono en hombre. Moscu: Progreso, 1966.
P. 3, onde ressalta, logo de inicio: afirmam os economistas classicos que o trabalho é fonte de toda riqueza. Ele é, com
efeito, na medida em que a natureza o prové de todos os materiais que ele converte em riqueza. (destaquei — EF)

162 MARX, Karl. O capital. Livro 1, volume 1, capitulo 1°. Sdo Paulo: Abril Cultural, 1989. P. 72. Marx ressalta que o trabalho
abstrato é igual a trabalho socialmente necessario.
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Logo, é somente como dinheiro que o trabalho privado, individual — concreto,
produtor de valor de uso — toma a forma de trabalho social — isto €, de trabalho
abstrato.

O tempo de trabalho socialmente necessario € o tempo de trabalho necessario a
producdo de qualquer valor de uso sob condi¢cbes de producdo normal em uma

dada sociedade e mediante o uso de um grau médio de habilidade.

Dessa maneira, 0 que determina a magnitude do valor de qualquer produto é a
quantidade de trabalho socialmente necesséario & sua produgéo.*®®

O trabalho socialmente necessario € trabalho abstrato e, portanto, substancia
do valor. Sua medida se faz em unidades de tempo.

Mas, apesar dessas particularidades, a mercadoria, em geral, tem um preco
relativamente uniforme qualquer seja a forma como foi produzida.

Tais relagbes entre trabalho, valor, forca de trabalho sdo de grande importancia
para a compreensdo da vida social. E, quando se ressalta, no processo de
trabalho, para o dispéndio de cérebro, nervos, musculos, sentidos humanos, se faz
para provar que o carater problematico do mesmo provém nado s6 do contetdo das
suas determinacdes, como também do fato que ele reflete aos homens as
caracteristicas sociais de sua prépria atividade enquanto caracteristicas objetivas

dos préprios produtos do trabalho.***

Por isso Marx insiste que nenhum atomo de matéria adentra a objetividade do
produto do trabalho enquanto valor e que tal produto s6 tem carater objetivo
como valor na medida em que é expressdao de uma substancia social: o trabalho,
dado que seu carater de valor € social.

Ou seja, é s6 por meio da troca que o trabalho privado torna-se social e a
equalizacdo do trabalho como trabalho abstrato s6 se viabiliza por via da propria

troca.

183 MARX, Karl. O capital. Livro 1, volume 1, capitulo 1°. S&o Paulo: Abril Cultural, 1989. P.48.
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3.3.1. Alienacao e estranhamento em Hegel

Hegel usa duas palavras diversas ao tratar de alienacéo:

a) Alheamento (estranhamento),

b) Despojar-se de.'®

Em seu sentido mais forte a alienacéo é, para Hegel, o estagio de desunido que

emerge de uma unidade e que sera, posteriormente, reconciliado numa unidade
superior.

Ele faz duas descri¢cdes do conceito de alienacdo:

a) Enquanto ‘consciéncia infeliz’, cindida, que se considera ndo-essencial e, por
consequiéncia, projeta seu aspecto essencial num ser transcendente, com o
qgual busca reunir-se (ou identificar-se). Esta visdo de Hegel deixa-o bem
proximo da analise de Feuerbach em ‘A esséncia do Cristianismo’ e esta
expressa no capitulo 1V, seccdo b, da ‘Fenomenologia do Espirito™®, e

b) Quando a vida ética, ndo-alienada, na Grécia antiga, declina no atomismo
de individuos dotados de direitos do império Romano (mas como entes
isolados uns dos outros) e no mundo do espirito auto-alienado — isto €,
separado de si. Tal mundo marcado pela separagdo entre o individuo
autoconsciente e sua substancia social, separacdo esta expressa na
oposicdo indviduo X sociedade civil*®’ e onde cada um dos elementos é
estranho e dependente do outro a0 mesmo tempo.

Assim, a alienacdo expressa tanto o fato de que a substancia social € estranha

ao individuo, e, ao mesmo tempo, o abandono do individuo de seu eu, para se

identificar com uma substancia que Ihe é alheia, de tal forma que envolve a perda

184 MARX, Karl. O capital. Livro 1, volume 1, capitulo 1°. S&o Paulo: Abril Cultural, 1989. P. 70 e 71.

15 Entfremaung corresponde a entfremden (“alhear”), de fremd (“alheio”) e passou a indicar estranhamento / alheamento.
Ja entdusserung corresponde a entdussern (“tornar exterior” ou “externo” / ausser) e significa despojamento / despojar-se.
Hegel usa a segunda acepg¢do para falar em alienacdo. Neste ponto, para a aplicacdo de uma “fenomenologia conceitual”
nos apoiamos em: INWOOD, Michael. Diciondrio Hegel. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 1997. P. 45-46 e ADEODATO, Jo&do
Mauricio. O problema da legitimidade: no rastro do pensamento de Hannah Arendt. Rio de Janeiro: Forense Universitaria,
1989. P. 115-120, onde, além do uso de uma fenomenologia conceitual, a alienagdo é olhada em seu aspecto de reificacéo.
16 HEGEL, G. W. F. Fenomenologia do Espirito. Petropolis: Vozes, 2002. P. 151-171; KOJEVE, Alexandre. /ntrodugdo a
leitura de Hegel. Rio de Janeiro: UERJ, 2002. P. 64-65 e 71-72.

7 Ver: HEGEL, Georg W. Princjpios da Filosofia do Direito. Sdo Paulo: icone, 1997, P. 169-20 e Filosofia da Historia.
Brasilia: UnB, 1999. P. 235-236 e 239-242; MARX, Carlos. Critica de la Filosofia del Direito de Hegel. Buenos Aires: Claridad,
1946, Paragrafos 261-313.
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da integridade e independéncia individual e o sujeito alienado € estranho em si e a
Si mesmo.

Mas note-se também outra nota caracteristica do fenbmeno: a separacdo do
produto do produtor implica que os mesmos pretendem ter uma existéncia
independente de quem o produziu. Por isso a alienacdo (reificagdo / coisificacdo)
reflete-se também numa violéncia necessaria contra a natureza'®®, pois é nela (e
sobre) que o homem age.

Em Hegel a solugdo para tal contradicdo ndo se dava apenas pela néo
identificacdo com a substancia social da qual o individuo ja se separara. Nele, o
essencial ja era a intensificagdo da prépria alienagdo, ou seja, da propria

contradic&o.'®

3.3.2. O conceito de alienagdo em Marx.

Em Marx, uma das questdes fundamentais € a compreensdo da conexao
entre todo o sistema de alienacdo — que ele elenca, de forma exemplificativa:
propriedade privada, espirito de posse, a separacdo do trabalho, o capital, a troca,
a concorréncia, a desvalorizacdo do homem — e o sistema do dinheiro.*™

Como ponto de partida em sua analise, Marx um fato econdmico, que ele
afirma, contemporaneo, qual seja: o trabalhador torna-se tanto mais pobre quanto
mais riqueza produz, e torna-se mercadoria mais barata quanto maior o ndamero
de bens que cria.

Com a valorizagcdo do mundo das coisas, aumenta, na mesma propor¢ao, a
desvalorizagdo do mundo humano, pois o trabalho nédo resulta apenas em
mercadorias: ele produz-se também a si mesmo e ao trabalhador como uma

mercadoria.

168 ADEODATO, Jodo Mauricio. O problema da legitimidade: no rastro do pensamento de Hannah Arendt. Rio de Janeiro:
Forense Universitaria, 1989. P. 119.

%9 INWOOD, Michael. Diciondrio Hegel. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 1997. P. 45.

170 MARX, Karl. Manuscritos econémicos-filosoficos (1° manuscrito, XXI1: O trabalho alienado). Sdo Paulo: M. Claret, 2002. P.
111. Nesta nota, e nas seguintes, também levamos em conta a edi¢do espanhola dos Manuscritos, In: MARX, Carlos.
Escritos de juventud. México: Fondo de Cultura, 1987. P. 557-668.
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Quais as consequéncias de tal fato?

O objeto produzido pelo trabalho, ou seja, o produto, opde-se ao sujeito
criador como um ser estranho e como um poder independente do produtor.

O produto do trabalho, isto € a energia que se fixa hum objeto e que se
transforma em coisa fisica, é a objetivacdo da prépria atividade. Enfim, sua
realizacdo aparece como desrealizacdo de quem trabalha (e que se invalida até a
morte); a objetivacdo aparece como perda (pois o produtor fica privado até de
objetos mais necessarios); e a apropriacdo manifesta-se como alienacdo (pois
quanto mais objetos ele produz tanto menos ele os possui).'"*

Todas essas consequéncias derivam do fato de que o individuo, enquanto
produtor, se relaciona com o produto de seu trabalho como a um objeto estranho.
Portanto, quanto mais se esgota, mais poderoso se torna tal mundo, mais pobre
fica sua vida interior e menos pertence a si préprio: pde sua vida no objeto, mas
ela ndo ja lhe pertence, enfim, quanto maior o produto, mais ele fica diminuido.

Assim, a alienacao significa ndo apenas que o trabalho se transforma em
objeto e assume existéncia externa, mas, fundamentalmente, que existe fora de
guem produz e até contra ele, tornando-se estranho, um poder autbnomo e em
0posi¢ao ao proprio sujeito.

Enfim, quanto mais produz, menos consome; quanto mais valor cria, mais
desvalorizado torna-se; quanto mais refinado o produto, mais desfigurado o
produtor; quanto mais civilizado o produto, mais desumanizado € o trabalho;
guanto mais poderosa a atividade, mais impotente quem trabalha.

E tal alienacdo consiste no fato de que o trabalho torna-se exterior ao
trabalhador, ndo mais pertence a sua caracteristica e nem ele se afirma no que
faz, pois, em tal condicdo, a atividade j& ndo constitui a satisfacdo de uma

necessidade, mas virou um meio de satisfazer outras necessidades.!’?

L MARX, Karl. Manuscritos econémicos-filosoficos (1° manuscrito, XXII: O trabalho alienado). S&o Paulo: M. Claret, 2002. P.
112.

172 MARX, Karl. Manuscritos econémicos-filosoficos (1° manuscrito, XXI1: O trabalho alienado). Sdo Paulo: M. Claret, 2002. P.
113-114.
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Disso resulta o paradoxo de que o ser humano sé se sente livre nas suas
funcdes mais animais — comer, beber, procriar — enquanto que na funcédo que Ihe
humanizou, se vé reduzido a uma condicdo animal.

Mas, a diferenca essencial é que o animal identifica-se simplesmente com
sua atividade vital e dela ndo se diferencia. J& que o ser humano faz da sua
atividade vital um objeto da consciéncia e por este motivo ele é um ser genérico.

O trabalho alienado inverte tal relacdo, aliena o homem de sua vida
genérica, torna-o um ser estranho em meio de sua existéncia individual e aliena-o
— separa-o0 — em relagdo aos outros seres humanos, pois do mesmo modo que se
afasta de si mesmo, passa a opor-se aos demais seres humanos.*”

Marx aponta como grande meérito da Fenomenologia de Hegel o fato de
conceber a autocriagdo do homem como um processo e a objetivacdo como perda

do objeto, como alienacéo e como condicdo de abolicdo da propria alienagéo.'"

3.6. Alienagéao e valor
Como visto acima, através do trabalho os seres humanos transformam a

natureza e com o objetivo primordial de satisfazerem suas necessidades.

Dessa acdo sobre a natureza surge o que se chamara de produto strictu
sensu, se a sua finalidade for meramente de uso; e mercadoria, se sua finalidade
for a de intercambio com outros artigos.*”

Do que se decorre que aquele que produz objeto para seu uso pessoal e

direto, cria um produto ou valor de uso (e ndo, mercadoria).’®

178 MARX, Karl. Manuscritos econémicos-filosoficos (1° manuscrito, XXI1: O trabalho alienado). Sdo Paulo: M. Claret, 2002. P.
115-116.

14 MARX, Karl. Manuscritos econémicos-filosoficos (3° manuscrito, XXIlI: Propriedade privada e trabalho). S&o Paulo: M.
Claret, 2002. P. 178

5 MARX, Karl. Saldrio, preco e lucro. S&o Paulo: Abril Cultural, 1987. P. 74. Este texto, um dos mais didaticos de Marx, foi
um informe pronunciado, em junho de 1865, nas sessdes do Conselho Geral da Associacéo Internacional dos Trabalhadores.
Corresponde, originalmente, as anotacdes de tal palestra e incluia os materiais de um esboco resumido dos primeiros nove
capitulos de ‘O capital’, servindo assim de introdugdo as partes mais abstratas de tal obra. Foi encontrado entre os papéis de
Marx e publicado por sua filha, Eleanor Marx, em 1898, sob o titulo ‘Valor, prego e lucro'.

6 Como vimos, neste capitulo, o idioma inglés distingue o trabalho que produz um e outro pelos termos ‘work para a
atividade que produz apenas valores de uso e 7abour para a atividade que produz valor de troca (ou seja, para o trabalho
assalariado).
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Mas, como lembra o proprio Marx, as mercadorias ‘vém ao mundo’ num
primeiro momento sob a forma de produtos e sé se tornam mercadorias devido a
sua dupla qualidade de objeto de uso e, simultaneamente, substrato de valor'’’ e
assim sdo porque aptas a mercancia, enfim, sdo, também, valores de troca.

A utilidade de algo é o que o torna primeiro um valor de uso. Tal utilidade,
entretanto, ‘ndo paira no ar’. E determinada pelos caracteres do produto e é isso
que o torna mercadoria.

A mercadoria inexiste sem tal relacdo, pois o valor de uso s se realiza ou
no proprio uso ou no consumo e constituem o contetudo concreto da riqueza,
qualquer que seja a forma social desta.*’®

Dito de outra forma, tudo que é dotado de possibilidade potencial de
negaocio e intercdmbio no mercado consumidor, é mercadoria e, neste sentido, nao
apenas os produtos, mas até a forca de trabalho humana.

Verifica-se, assim, que a mercadoria €, em sua forma natural, um valor de
uso e que é portadora de um valor de troca.

Através da analise deste, descobriu Marx que o valor de troca € apenas uma
forma de aparéncia, um modo independente de manifestagdo do valor, contido na
mercadoria.’”®

E quanto ao valor de troca, expressdo monetaria do trabalho abstrato,
lembra Marx que, o valor de uma mercadoria “a” ou de outra mercadoria
equivalente “b” sdo iguais a uma terceira coisa, pelo que se deduz que ambas tém
de ser reduzidas a uma expressao comum.

E mais: como os valores de troca ndo sdo mais do que fungbes sociais,
devemos nos perguntar: qual a substancia social comum a todas as mercadorias?

Por todo o exposto ndo ha duvida em se afirmar que é o trabalho.

T MARX, Karl. O capital. Livro 1, volume 1, capitulo 1°. S&o Paulo: Abril Cultural, 1989. P. 53.

8 MARX, Karl. O capital. Livro 1, volume 1, capitulo 1°. Sdo Paulo: Abril Cultural, 1989. P MARX, Karl. O capital. Livro I,
volume 1, capitulo 1°. Sdo Paulo: Abril Cultural, 1989. P. 45-46.

19 MARX, Karl. Notas sobre Adojph Wagner. In: Marx e Engels: Obras. Baixado de: www.marxists.org/works/1880.htm Em:
16/12/2003.
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Logo, para produzir uma mercadoria tem-se de inverter nela — ou a ela
incorporar — uma dada quantidade de trabalho, mas ndo simplesmente trabalho e
sim trabalho social.*®°

Enquanto o valor de uso é derivado diretamente das propriedades (e da
utilidade) do produto, o valor de troca ndo o € e sem deixar clara tal distin¢cdo, ndo
se apreende corretamente os conceitos reais de valor.

Claro que um se relaciona com outro — como ja vimos — na medida em que
o valor de troca sé existe se antes houver o valor de uso.

Mas, apesar de tais diferencas, os varios tipos de trabalho sdo trabalhos
humanos e os diferentes valores de uso que contém originam-se de atividades de
diferentes qualidades, mas que, abstraidos, constituem formas de trabalho.

Os trabalhos contidos neles ndo valem apenas devido a relacdo que mantém
com o produto, mas apenas e tdo somente como forca de trabalho humana.'®

Em suas descobertas sobre a teoria do valor, Marx — o que € recorrente em

182 _ presta um justo tributo a Aristételes: de fato, este

seu trabalho e em Engels
afirma claramente que a expressédo, em dinheiro, das mercadorias é tdo somente o
aspecto desenvolvido da forma simples, o valor, e que elas se relacionam entre si
como grandezas intercambiaveis, ou nas palavras do proprio fildsofo grego: agindo
o dinheiro como medida, ele torna os bens mensuraveis e 0s equipara entre si,
portanto, ndo haveria sociedade se ndo houvesse troca, nem troca se ndao houver
igualdade e nem igualdade sem comensurabilidade.*®?

Lembra Marx que, ao se deter na analise do valor e estranhar — e até
considerar impossivel - que coisas tdo diversas sejam qualitativamente iguais'®*,
com o que paralisou sua analise, Aristételes o fez porque |he faltara o conceito de

valor enquanto expressdo do trabalho humano e ele ndo podia deduzir isto dado

8 MARX, Karl. Saldrio, preco e lucro. S&o Paulo: Abril Cultural, 1987. P. 74. note-se a ressalva: ndo é simplesmente trabalho
(porque este, enquanto trabalho concreto, s6 produz valor de uso) e sim trabalho social (que é expressdo do trabalho
abstrato, produtor de valor de troca).

8L MARX, Karl. O capital. Livro 1, volume 1, capitulo 1°. S&o Paulo: Abril Cultural, 1989. P. 52.

82 Engels aponta Aristoteles como ‘a cabega mais universal dentre todos os filésofos gregos’. Conferir em: ENGELS,
Friedrich. Do socialismo utdpico ao socialismo cientifico. Sdo Paulo: Edi¢des Sociais, 1977. P. 52 .

183 ARISTOTELES. Etica a Nicomaco. Sdo Paulo: Martin Claret, 2002. P. 113-114, 1134 a-b. E, mais adiante — lembra Marx —
Aristoteles frisa: se uma casa = dez minas, isto ndo é diferente de uma cama = ‘X’ dinheiro (p. 115).

18 ARISTOTELES. Etica a Nicémaco. Sao Paulo: Martin Claret, 2002. P. 115.
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que a base da sociedade grega era o escravismo e somente tal limitacdo historica

o impediu de realizar a descoberta.

Os fatos posteriores a chamada globalizacdo, a intensificacdo da crise, a
precarizacdo das condi¢Bes de trabalho — por via da desregulamentacéo -, a crise
dos chamados Estados de bem-estar social (a maioria, até recentemente, sob
hegemonia americana) obriga-nos ao reexame desses problemas, dos novos
paradigmas, mas também talvez indiguem que ndo devamos fechar os olhos as
perspectivas humanistas e as categorias de analise marxista enquanto tentativas
de entender, e - por que ndo? - ajudar a fazer um pouco melhor o mundo no qual

vivemos.
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SEGUNDA PARTE

DA FILOSOFIA AO DIREITO E DO DIREITO A ECONOMIA
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CAPITULO 4

A CRITICA A FILOSOFIA DO DIREITO DE HEGEL E O PROBLEMA DA
SOCIEDADE CIVIL

Sumaério: 4.1. Antecedentes do conceito de sociedade civil; 4.2. Direito e filosofia em
Hegel — pressupostos tedricos; 4.3. Do Estado a sociedade civil: a filosofia do direito de Hegel; 4.4.
A sociedade civil em Hegel; 4.5. A critica de Marx: o texto de 1843 e o rompimento com a heranca
de Hegel; 4.6. Marx: da sociedade civil ao Estado; 4.7. Confronto e convergéncia entre Hegel e

Marx.

4.1. Antecedentes do conceito de Sociedade Civil.

Embora comumente seja considerado como formulado por Hegel e, em
seguida, criticado por Marx, do conceito de sociedade civil jA se valiam outros
autores, antes daqueles.

Em seu significado mais originario a sociedade ou esfera civil ndo apresentava
nenhuma autonomia perante o Estado.'®

Em Aristételes, Estado, sociedade politica, sociedade civil e comunidade civil
s&0 termos que se equivalem.*®®

Ele reconhece implicitamente a existéncia de uma economia que ultrapassava o
mero ambito familiar ao afirmar que enquanto a familia € a comunidade
constituida por natureza, a primeira comunidade derivada da unido de familias e
gue se desenvolve para satisfazer necessidades nao-cotidianas, é a aldeia e cujo
conjunto é que constitui a polis.

Para ele, a familia é a sociedade formada para atender as necessidades
cotidianas, e que evolui para o pequeno burgo e deste para a sociedade politica: o

homem é, por natureza, um ser politico.

18 BECCHI, Paolo. “Distinciones acerca del concepto hegeliano de sociedad civil”. In: Doxa — Cuadernos de Filosofia del
Derecho. N° 14, 1993. P. 379. www.cervantesvirtual.com/portal/doxa Acesso: 14/06/2003.
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Acrescente-se ainda que AristOteles entendia o estado civil como inerente ao
ser humano, ou seja, a natureza faz com que todos os homens se associem.*®’

S6 com o claro estabelecimento da dicotomia “estado natural X estado civil” se
comeca a operar uma transformacdo no conceito de sociedade civil. E isso se inicia
qguando o estado civil deixa de ser mero prolongamento do estado natural e, pelo
contrario, passa a ser resultado (numa visdo pactualista) de um contrato
estipulado por individuos originalmente livres e que decidem abandonar aquele
estado e dar vida a um estado civil dotado de poder e legitimidade.'®®

Hobbes, Locke e Rousseau usam os conceitos de Estado e de sociedade civil
sem fazer entre eles nenhuma distin¢cdo de fundo.

Hobbes, na sua obra De Cive, ao tratar do processo pelo qual se forma a
vontade Unica, afirma que a sociedade civil é a unido construida por tal modo,
pois, prossegue, quando a vontade é de todos e € Unica, ela adquire
personalidade, que se expressa na, e através da sociedade civil 1%

Locke, por sua vez, no Segundo Tratado sobre o Governo, trata a sociedade
civil como sociedade politica ou civil. Para ele, a esfera civil ndo se distingue da
esfera politica. E afirma que s6 se pode dizer que existe sociedade politica quando
cada um de seus membros transfere seu direito natural para a sociedade e que,
visto de tal maneira, torna-se simples distinguir quem é e quem ndo é membro da
sociedade politica: aqueles que estdo unidos sob lei comum estabelecida, que
contam com autoridade a quem possam recorrer e dotada de poder para dirimir
diferencas que surjam entre as pessoas, tais sujeitos estdo em sociedade civil.*®

Rousseau, em Do contrato social referia-se a uma “esfera civil” enquanto
governo dos homens — homem, nessa acepc¢do, tomado em sentido genérico — e

contraposta a um estado natural.***

'8 ARISTOTELES. Politica. Sio Paulo: Martin Claret, 2004. P. 88, 119, 175, 193.

187 ARISTOTELES. Politica. Sdo Paulo: Martin Claret, 2004. P. 13-15.

18 BECCHI, Paolo. “Distinciones acerca del concepto hegeliano de sociedad civil”. In: Doxa — Cuadernos de Filosofia del
Derecho. N° 14, 1993. P. 382. www.cervantesvirtual.com/portal/doxa. Acesso em: 14/06/2003.

189 HOBBES, Thomas. Do cidado. Sao Paulo: Martin Claret, 2004. P. 87.

190 | OCKE, John. Segundo tratado sobre o Governo. Sao Paulo: Martin Claret, 2002.P. 69-70, 109; BOBBIO, Norberto. Direito
e Estado no pensamento de Emanuel Kant. Sdo Paulo: Ed.Mandarim, 2000. P. 59-64.

191 ROUSSSEAU, Jean-Jacques. Do Contrato Social. S&o Paulo: Martin Claret, 2001. PP. 32, 35-36, 42 e 49.
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Hegel, como veremos na parte seguinte, afirma na sua obra o conceito de
sociedade civil como esfera autdnoma, mas considera-a precedida pelo Estado.
Sua diferenca fundamental em relacdo as explicacbes contratualistas € que, ao

invés da sociedade criar o Estado, o movimento é exatamente o oposto.

Marx, que herda o conceito hegeliano de sociedade civil, ainda que inverta a
precedéncia, também se contrapBe as teorias contratualistas, onde o individuo

isolado abandonaria o estado natural e pactua viver em sociedade.

Ele, como se abordarda em sede propria, chama a sociedade civil de esfera
do homem egoista, voltado unicamente para si mesmo, ou seja, enquanto humano
desvinculado da sua humanidade.*%?

Em sua andlise, valoriza claramente a explicacdo aristotélica e critica as teorias
de um pacto originario, argumentando a partir da Politica: o homem é,
literalmente, um animal politico, ndo é apenas animal social, mas o é no sentido de
que, até o seu isolamento pressupde vida social. A producéo do individuo fora da
sociedade € uma raridade que s6 aconteceria a um homem civilizado que, mesmo
sendo transportado a um lugar selvagem, ainda assim levaria consigo as forcas da
sociedade, ou seja, € algo téo inusitado como seria a criacdo e desenvolvimento de
uma linguagem sem o pressuposto de individuos que vivessem juntos e falassem
entre si.'%

As pessoas vivem e produzem em sociedade e este é o ponto de partida. O
cacador e o pescador isolados pertenceriam ao mundo da ficcao.

Ou seja, ao invés de enxergar o individuo como resultado de um processo
historico, véem-no como o prius da histéria. Tal visdo € meramente aparéncia visto
que a sociedade primitiva € tdo somente uma antecipacdo do que vira a ser a
sociedade civil.

Em Marx, a teoria do “pacto originario” é rejeitada e os que dela se valem,

tomam como pressuposto algo que estariam obrigados a explicar'®, pois o espirito

192 MARX, Karl. A questdo Judaica. Sdo Paulo: Ed. Moraes, 1991. P. 26-27 e 41.
193 MARX, Karl. Introdugdo a Critica da economia politica. Sao Paulo: Abril Cultural, 1978. P. 104.
% MARX, Karl. Manuscritos econémicos-filosdficos (primeiro manuscrito). S&o Paulo: Martin Claret, 2002. P. 110-111.
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"19 & n3o a sua

da sociedade civil pressupde a existéncia da “guerra de todos
eliminacdo, como imaginou, por exemplo, Rousseau. E, quanto a este, ele lembra
que mesmo a idéia de contrato social, que pressupde a relacdo de sujeitos
independentes por natureza, tampouco repousaria sob tal naturalismo aparente,
pois 0 que se forjava, ja naquela época, era a concepcdo de uma sociedade que se
preparava para a livre-concorréncia e na qual o individuo aprece plenamente
destituido de tais lagos naturais.*®

Mas, embora critique Rousseau quanto as suas formula¢cdes de um estado da
natureza, foi o genebrino que talvez tenha mais se aproximado de uma concepgao
socialista para explicar a origem da sociedade civil. Para Rousseau, a origem da
sociedade civil e das desigualdades sociais dela decorrente, reside na propriedade
privada, pois o primeiro individuo que, tendo cercado um pedaco de terra, teve a

idéia de dizer “isso € meu” e encontrou quem acreditasse, foi o verdadeiro inventor

da sociedade civil.**’

4.2. Direito e filosofia em Hegel — pressupostos tedricos.

Para uma apreciacdo da filosofia do direito de Hegel, precisa-se abordar alguns
elementos de sua filosofia geral, isto é, de seu sistema filoséfico, empreendimento
gue, como ja afirmado, é marcado por algumas dificuldades, especialmente porque
além da linguagem densa e hermética, ele estabelece conceitos e categorias

bastante peculiares.

Superada tal prévia deve-se comecar a buscar entender a relacdo que ele

estabelece entre a filosofia, o direito e a historia.

195 MARX, Karl. A questéo Judaica. S&o Paulo: Moraes, 1991. P. 28-29.

% ‘Do mesmo modo, o ‘Contrato Social’ de Rousseau, que relaciona sujeitos independentes por natureza tampouco repousa
sob tal naturalismo. Isto é aparéncia, pois se trata — ao contrario — de uma concepcéo da sociedade que se preparava (...) a
sociedade da livre concorréncia, onde o individuo aparece desprendido dos lacos naturais’. MARX, Karl. /ntrodugdo a Critica
da economia politica. In: Manuscritos econémico-filosoficos e outros escritos. Sao Paulo: Abril Cultural, 1978. P. 103.

197 ROUSSEAU, Jean Jacques. Discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os homens. S&o Paulo: Nova
Cultural, 1999. P. 87, 2° volume.
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Quanto ao direito, para Hegel, € uma manifestacdo e parte do espirito objetivo,
que nada mais é que o espirito comum de um grupo social e que se consubstancia
em costumes, leis e instituicdes, sendo, pois o espirito subjetivo objetivado.'*®

O sistema hegeliano é todo construido sobre a idéia de triades formadas por
uma tese, sua antitese e a sintese da contradicdo. Cada aspecto da triade se
desdobra em novas e assim por diante.

A tese geral do sistema filosofico seria a chamada “idéia” (esta, a sua vez,
desdobra-se noutra triade: ser, esséncia e conceito). O polo antitético da “idéia” é
a “natureza” (cuja triade é: a natureza mecéanica, a qual tem como antitese a
natureza fisica; a sintese entre as duas é a “natureza organica”). E a sintese geral
do sistema, ou seja, seu plano mais elevado seria 0 “espirito” — que se divide em
espirito subjetivo, objetivo e absoluto.

Cada uma dessas triades abre-se em novas triades. O ser, por exemplo, que
€ a tese da “idéia” desdobra-se numa tese — que é o proprio ser -, numa antitese —
0 nada -, e numa sintese, o devir.

O espirito objetivo — que € o que no momento nos interessa — desdobra-se
na triade direito, moralidade e vida ética.'®

Para Hegel, a filosofia era, por assim dizer, o epitafio da histéria e, embora
coubesse aquela desvendar o movimento geral do mundo, desde sua origem até o
presente, ocorria sempre dela chegar muito tarde para o transformar. Ou, falando
hegelianamente: sobre a pretensdo de ensinar como o mundo deve ser, devemos
levar em conta que a filosofia vem sempre depois. E, enquanto pensamento do

mundo, aparece s6 quando a realidade ja deu por findo seu processo de formagao.

Quando a filosofia chega ao anoitecer, uma manifestacdo de vida ja se

tornou velha e ndo se pode rejuvenescé-la colocando cinza sobre cinza, e sim,

18 HEGEL, G. W. F. Enciclopédia das ciéncias filosdficas: a filosofia do espirito (3° volume). S&o Paulo: Loyola, 1995. P. 284-
289.

199 para tal exposi¢do nos apoiamos em: ADEODATO, Jodo Mauricio Leitdo. Filosofia do Direito: uma critica & verdade na
ética e na ciéncia (através de um exame da ontologia de Nicolai Hartmann). Sao Paulo: Saraiva, 2002. P. 63-71; INWOOD,
Michael. Diciondrio Hegel. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editor, 1997. P. 64, 104, 117, 146, 168, 202, 224, 231, 310 e 322;
SINGER, Peter. Hegel. Sdo Paulo: Loyola, 2003. P. 103-112 e, principalmente, KOJEVE, Alexandre. Introdugdo a leitura de
Hegel. Rio de Janeiro: UERJ, 2002. P. 421 e ss. Este livro consiste em aulas ministradas por Kojéve em 1933-39, na Escola
de Altos Estudos, em Paris, sobre a Fenomenologia do Espirito’, de Hegel.
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apenas conhecé-la. Hegel, um rigido racionalista, conclui tal afirmacdo com uma
construcdo poética, acerca da filosofia: s6 quando chega a noite, € que voa o
passaro de Minerva.?®

Tal desdobramento mostra, a0 mesmo tempo, um aspecto inteiramente
ndo-idealista, em Hegel, quando advoga que a filosofia (idéia) sempre chega
depois da historia (realidade).

Ao invés de manifestar um limite, expressa a relacdo tal como ela se
apresentaria e numa reflexdo bastante realista.

Ao mesmo tempo permite perceber que, mesmo idealista, Hegel faz uma
afirmacdo de conteudo diverso, qual seja, a filosofia (idéia) é sempre posterior a
historia (realidade); o que nos mostra que os rotulos, embora bastante tentadores,
sdo — via de regra — meras simplificagdes.

E o agucado sentido de histéria que diferencia a forma de reflexdo, em
Hegel, de todos os demais filésofos de entdo e dos que Ihe antecederam.

Por mais abstrata e idealista que seja, o desenvolvimento das suas idéias
segue sempre o desenvolvimento da historia mundial e esta Ultima € — na visao de
Hegel — tdo somente a demonstracdo daquelas.?**

Dessa visdo de histdria universal resulta que a missao da filosofia, para
Hegel, é: conceber o que é e explicar porque o que é é a razdo. E o
desdobramento da célebre — e polémica — maxima “o que € racional é real e o que
é real é racional”.?*?

Portanto, em Hegel, ndo se trata de descobrir 0 que ocorre antes,
faticamente, e sim o que é racionalmente anterior.?®?

Mas € de se notar que, sendo a razdo anterior, do ponto de vista ldgico,

decorre que o Estado seria construido, num primeiro momento, idealmente.

20 HEGEL, G. F. Principios da Filosofia do Direito. S&o Paulo: icone, 1997. P. 37.

201 ENGELS, Friedrich. Notas de revisdo para a ‘' Contribuicdo a Critica da economia politica’. Marx e Engels: obras escolhidas
em trés tomos. Moscou: Ed. Progresso, s/data. Vol. 1. P. 337-338.

22 WEGEL, G. F. Principios da Filosofia do Direito. P. 35-36.

203 ADEODATO, Jodo Mauricio Leitdo. O problema da legitimidade.: no rastro do pensamento de Hannah Arendt. Rio de
Janeiro: Forense Universitaria, 1989. P. 48 e, ainda do mesmo autor: Filosofia do Direito: uma critica a verdade na ética e na
ciéncia (através de um exame da ontologia de Nicolai Hartmann). Sdo Paulo: Saraiva, 2002. P. 65.
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Entdo, desde ja aprendamos com Hegel, acerca da filosofia da histéria para,
a partir dai, entender em que medida e de que maneira tais aspectos influem na
sua filosofia do direito.

Sendo o processo histérico, racional, o destino de uma filosofia reflete seu
valor essencial, afinal € a histéria universal, em dultima analise, o juizo do
mundo.?%*

Assim, os estagios pretéritos de um ente estdo contidos, dialeticamente, em
seu estado atual: a tese realizar-se-ia — ou estaria contida — na antitese enquanto
negacdo e, posteriormente, ambas, na sintese, enquanto qualidade nova e
superior as duas anteriores, de modo que, visto historicamente, a compreensao do
presente ndo poderia prescindir de um entendimento do passado.

E por isto também que a histdria, em Hegel, tem finalidade. A sociedade é o
seu palco, os homens concretos seus atores e o direito, um dos modos de sua

efetivacao.

Dados alguns tracos misticos em Hegel, a afirmacdo de que a historia é
dotada de significado pode ser lida de varios modos: desde a interpretacdo
segundo a qual seria proposito de algum criador, ou de que o universo, enquanto
vida, tenha seus préprios propadsitos.

Mas, é importante registrar que cabe uma outra leitura, alijada de qualquer
visdo teoldgica ou teleoldgica, para ser tomada como afirmacdo restrita de que
olhar o passado permite perceber o rumo dos acontecimentos presentes®” e ter
um minimo de previsibilidade sobre o futuro.

Afinal, como lembra o proprio Hegel, a histdria universal ndo € nada mais do
que a historia do progresso da consciéncia da liberdade, na medida em que o
presente suprime sua barbérie e a verdade abandona sua transcendentalidade e a

contingéncia do seu poder.®

24 HEGEL, G. F. Principios da Filosofia do Direito. § 340. P. 272.

25 SINGER, Peter. Hegel. Sao Paulo: Loyola, 2003. P. 23.

26 HEGEL, G. F. Principios da Filosofia do Direito. 8§ 342 e 360 (P. 272 e 279, respectivamente). Ver também. Filosofia da
Historia. Brasilia: UNB, 1995, passim.
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Ao examinar essa historia da consciéncia da liberdade, Hegel analisa o que
ele chama de os quatro impérios historicos, desde o mundo oriental, no qual s6 o
soberano seria efetivamente livre e onde a personalidade individual era totalmente
carente de direitos. Deste império oriental — China, india e Pérsia — o Gltimo, dado
seu contato com o mundo grego, sofre alguma influéncia dos principios da
individualidade.

Mas, a idéia grega de liberdade €, para Hegel, ainda limitada, dada a
admissdo da escravidao.

O terceiro império seria 0 romano, onde todos os individuos se reduziram ao
limite de pessoas privadas, ou seja, de iguais que possuem tdo somente direitos
formais.

Tanto em Grécia quanto em Roma, o reflexo do reconhecimento de tal
principio da liberdade individual enquanto meramente formal, resultou numa
liberdade abstrata do individuo e a liberdade real — que sO se expressa na
individualidade concreta — inexistia.

Hegel considera, ao fim dessa andlise histérica — que, como se vera,
repercute na sua teorizacdo da sociedade civil como caudataria do Estado — que o
povo germanico, 0 quarto império, € quem estaria fadado a concretizar tal
liberdade.®’

A instancia fundamental da filosofia hegeliana — a sua sintese - nao &,
entretanto, a histéria e sim o “espirito”: aquela é tdo s6 um dos pdlos da

contradigdo com a natureza.

Vé-se que Hegel ndo negava em suas formulagfes a idéia de liberdade. Por
isso, entendo que carece de maior fundamento a tese — por si s6 bastante
polémica — de que ele seja um dos pais do Estado absoluto e que os totalitaristas

modernos tém uma divida com o mesmo.?%®

27 Esta exposicdo, embora hoje vista como sem sentido, esta resumida de forma algo esquematica — o que pode reforcar
mais ainda tal impresséo. Para |é-la pela mao do préprio Hegel, ver: HEGEL, G. F. Principios da Filosofia do Direito. 32 parte,
32 seccdo, I1.b (A Histdria universal), 8§ 354 até 358 (P. 272-278).

298 POPPER, Karl R. A sociedade aberta e os seus inimigos. 2v. Sdo Paulo: EDUSP, 1974. 2° volume, P. 37.
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Para ver a correcdo do que se afirma deve se indagar qual era, para Hegel,
0 sistema politico que realizaria a razdo, e Hegel atribuia tal capacidade a

Monarquia Constitucional®®

, estado liberal centrado na lei e que ja havia no seu
tempo. Enfim, uma ordem juridica que garantisse a liberdade pessoal, ainda que
enquanto liberdade negativa — ou seja, liberdades abstratas, dotadas de forma e
ndo de substancia -, reflexo de um pensamento imaturo e carente da nogdo de
vontade absolutamente livre.?*°

Mas, tanto quanto chama-lo de filésofo totalitario é fora de proposito,
também o é querer classifica-lo como predecessor do republicanismo democratico-
liberal.2**

Para resgatar o legado politico de Hegel é mister se reconhecer a heranca
qgue ele recebeu da cultura iluminista, a admiracdo pela vida publica da Cidade-
Estado grega, na qual a participacdo ativa no governo era a expressao mais
elevada de liberdade individual, como matrizes fundantes do seu pensamento e
também o contexto em que viveu, tendo de se haver com uma conjuntura rica em
adversidades.?*?

O papel mais apropriado ao Estado, para Hegel, era o de proteger a
autonomia privada dos cidaddos e sem se contrapor ao desejavel fato de se
incentivar o chamado “espirito publico”. Para ele, a oposicdo entre estes dois ideais
de liberdade ndo era insanavel: a tarefa de um Estado moderno seria articular as
duas esferas numa sintese regida pela razéo.

A sua formulacdo do modelo de Estado articulado — e, a0 mesmo tempo,

articulador, pois anterior — como “sociedade civil” foi a marca mais distintiva do

209 SINGER, Peter. Hegel. Sao Paulo: Loyola, 2003. P. 56.

20 HEGEL, G. F. Principios da Filosofia do Direito. § 15, nota, e § 38. P. 54 e 70.

211 ANDERSON, Perry. O fim da historia: de Hegel a Fukuyama. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editores, 1992. P. 19.

%12 Dojs exemplos: O primeiro: a sua ‘Filosofia do Direito’ vai a publico menos de dois anos ap6s a rigida censura imposta
pelo Governo, em 1919. Em tal situagdo o livro fortalecia a luta por liberdade de expressdo; o segundo exemplo além de
situar o contexto € uma demonstragdo do primeiro: Arnold Ruge — da ‘juventude hegeliana de esquerda e que, junto com
Marx, veio a editar os ‘Anais Franco-Alemées’, onde sera publicada a ‘Introducéo a Critica da Filosofia do Direito de Hegel' —
relata que o futuro Imperador Frederico, em um jantar, pede a Hegel que afaste o Professor Gans, um dos principais
colaboradores de Hegel, de ministrar cursos sobre a ‘Filosofia do Direito’, pois esse estava transformando as aulas em
propaganda republicana. BECCHI, Paolo. ‘Las nuevas fuentes para el estudio de la filosofia el derecho hegeliana’. In: Doxa,
N° 8, 1990. Baixado de www.cervantesvirtual.com/portal/doxa. 14/06/2003
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que se poderia chamar de sua teoria politica, a qual foi elaborada exatamente com
o fim de permitir a materializacéo de tal finalidade.?*?

E é precisamente sobre tais relacdes, entre Estado e sociedade civil, que se
passara a tratar, desafio que nédo é pequeno visto que o conceito de sociedade civil
€ polissémico e a ele aplicam-se perfeitamente 0s questionamentos que se
enfrenta quando se trata de definir o direito: multivocidade, complexidade,
desacordo entre os estudiosos sobre o objeto, e a inadequacdo do conceito em

relacdo ao mesmo.**

4.3. Do Estado a Sociedade civil: a filosofia do direito de Hegel

Em Hegel, a filosofia do direito € desenvolvida enquanto filosofia do espirito
objetivo, isto €, como teoria que concebe o direito enquanto realiza¢do objetiva do
conceito de liberdade numa dimenséo juridica.

Como ja apontamos anteriormente, o espirito, na formulacdo hegeliana,
divide-se em subjetivo, objetivo e absoluto e é no segundo que se situa o direito —
costumes, leis e instituicbes — e junto a ele, a moralidade e a vida ética.

A liberdade concreta consiste, por sua vez, no reconhecimento da
individualidade pessoal, de tal modo a possuir pleno desenvolvimento e
reconhecimento dos seus proéprios direitos (inclusive na sociedade civil) e que, em
parte, integram-se no universal e, também em parte, no particular, agindo para ele
como fim Gltimo.?*°

Disto resulta que, nem o universal tem valor ou se realiza sem interesse e
vontade particulares, nem os individuos podem viver como pessoas unicamente

orientadas por seus interesses e sem relacdo com a vontade universal.?*°

213 ANDERSON, Perry. O fim da historia: de Hegel a Fukuyama. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editores, 1992. P. 20-21.

214 para fazer tal correlagdo nos apoiamos nas formulagdes, quanto as dificuldades de conceituar direito, desenvolvidas em:
ADEODATO, Jodo Mauricio Leitdo. Etica e Retdrica: para uma teoria da dogmatica juridica. S&o Paulo: Saraiva, 2002. P. 16-
17.

215 HEGEL, G. F. Principios da Filosofia do Direito. § 37.2, P. 70.

28 HEGEL, G. F. Principios da Filosofia do Direito. § 260. P. 211-212.
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Na primeira parte de sua Filosofia do Direito, Hegel examina o direito
abstrato, expondo o0s conceitos de personalidade e propriedade, cujos
desdobramentos juridicos expressam-se no contrato, além de tratar das injuncdes
decorrentes das violacdes de propriedade.

Transita, em seguida, do direito abstrato para a moralidade subjetiva, onde
aborda os problemas da subjetividade, da acdo autdnoma e da consciéncia moral,
parte esta quase que totalmente dedicada, por Hegel, a criticar a ética de Kant.

E no fim, vai da analise da eticidade enquanto moralidade subjetiva, para o
exame da familia e seu transito para a instancia coletiva maior — a sociedade civil —
e como esta procede do Estado (andlise esta que sera outra diferenca de Marx
para com Hegel, visto que aquele compreendia tal transicdo em sentido oposto).

Hegel examina ainda a idéia de Estado, diferenciando-o enquanto
universalidade concreta e esfera da vida ética, do Estado em sentido estrito,
organizado a partir da divisdo de poderes.

A preocupacdo de Hegel com o direito enquanto manifestacdo do espirito
objetivo, além de resultar na publicacdo da obra citada, leva-o a ministrar sete
cursos sobre o tema, entre 0s anos de 1817 e 1831.

Além de tratar de direito nos Principios da filosofia do direito, Hegel aborda
o tema na Propedéutica filosofica e, como ja dito, na Enciclopédia das ciéncias
filoscficas.*’

O primeiro esboco das idéias que viriam a tomar corpo definitivo na Filosofia
do Direfto aparece, portanto, ja na Enciclopédia das ciéncias filosoficas, publicada
pela primeira vez em 1817, na sec¢do dedicadas ao espirito objetivo.

Nos trés anos seguintes ele ministra trés cursos de filosofia do direito, o
primeiro em Heidelberg e os dois seguintes em Berlim.

Em outubro de 1820 (no original consta o ano de 1821) aparece a primeira
edicdo dos Principios da filosofia do direito. A obra demora a sair mais do que o

prazo previsto devido a atribulacées com a censura prussiana.?*®

217 BECCHI, Paolo. “Las nuevas fuentes para el estudio de Ia filosofia del derecho de Hegel”. In: DOXA N 8. 1990. P. 221 e
ss; INWOOD, Michael. Diciondrio Hegel. Rio de Janeiro: JZE, 1997. P. 104.
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Entre 1825 e 1830 Hegel ndo mais ministra cursos de filosofia do direito,
tarefa que fica a cargo de alguns auxiliares, mas em seguida retoma-os, por
pressdes do regime prussiano, que — como comentado anteriormente - acusa
alguns colaboradores diretos de Hegel, responsaveis pela realizacdo de cursos, de
se aproveitarem da filosofia do direito do mestre para fazerem propaganda
republicana.?*®

Nestes cursos, e na “Frlosofia”, um dos problemas analisados por Hegel € a
guestao da sociedade civil.

O termo tanto pode dizer respeito ao cidaddao, mas também pode ser
associado a esfera burguesa. Hegel quando queria especificar o sentido de cidadéo
de um Estado usava citoyen, ao invés de bdrger.

Assim, o adjetivo, em Hegel, tanto podia ter o sentido de “civil” (ex: direitos
civis), como também um sentido classista, denotando a qualificacdo de

“burgués”.’?

4.8. A sociedade civil em Hegel

122! 6 uma area distinta da chamada “vida ética”,

A sociedade civil, em Hege
em contraste com a familia e o Estado.

A sua formagao resulta do fato que o individuo, cuja referéncia primitiva era
a familia, dela se destaca a fim de adquirir uma existéncia independente??, por
isto € que, na filosofia de direito hegeliana, a pessoa concreta constitui-se em
fundamento primeiro da sociedade civil.

Logo, uma pessoa sO tem existéncia social atraves de suas relagbes com
outras pessoas, portanto com elas interage e cada uma se afirma e se satisfaz por

meio de outra, gerando assim um sistema de necessidades bi e multilaterais, nos

218 BECCHI, Paolo. “Las nuevas fuentes para el estddio de la filosofia del derecho de Hegel”. In: DOXA N° 8. Madrid: 1990.
P. 222-223.

219 BECCHI, Paolo. “Las nuevas fuentes para el estiidio de la filosofia del derecho de Hegel”. In: DOXA N° 8. Madrid: 1990.
P. 224-225. Para tal informacéo Becchi se vale de depoimento, retrocitado, de Arnold Ruge.

220 INWOOD, Michael. Diciondrio Hegel. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 1997. 294-297.

221 HEGEL, G. F. Principios da Filosofia do Direito. § 182-256. P. 169-203.

222 HEGEL, G. F. Principios da Filosofia do Direito. § 181. P. 168-169.
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quais a subsisténcia — e a propria existéncia — de todos se assenta em todos. E

este complexo que constitui a chamada esfera das necessidades.???

Antes de Hegel formular o conceito de tal esfera, como o conhecemos
atualmente, inexistia qualquer distincdo entre Estado e sociedade civil. E isto se
explica pelo fato de que a vida econdmica ndo se distinguia, nas sociedades
antigas, da vida familiar.

Hegel, ao teorizar sobre a sociedade civil, distingue trés niveis:

a) A economia enquanto sistema de necessidades,

b) A administracdo da justica expressa na afirmagdo segundo a qual a
realidade objetiva do direito estd em ser conhecido como universalmente
valido®®*

c) A policia, que aqui ndo estd apenas no sentido de “garantir a ordem”,
mas também enquanto atividades relativas ao poder genérico da
administracdo publica em regular atos, fatos e condutas, v.g., o “poder
de policia” (fixar precos, controlar qualidade de produtos e servicos etc.).
A respeito, Hegel lembra que o Estado serd tanto mais perfeito quanto
menor for a parte de atribuicbes que se abandona a iniciativa dos

individuos.??®

O homem passa a ser produto da sociedade civil, pois a familia enquanto
espaco que na sociedade primitiva provinha o individuo dos meios de
sobrevivéncia, perde tal funcdo para a esfera das necessidades, para a sociedade
civil enquanto lugar onde se realiza a economia.?*®

Mas, embora Marx — como veremos adiante — tenha se diferenciado, ao
menos no sentido de quem gera o que, na dicotomia sociedade civil versus Estado,
€ inegavel que muito de sua concepcao coletivista ele fora buscar em Hegel. Outra

ndo € a resposta ao notarmos que Hegel defende claramente a interferéncia da

3 HEGEL, G. F. Principios da Filosofia do Direito. § 183. P. 169.
24 HEGEL, G. F. Principios da Filosofia do Direito. § 210. P. 182.
25 HEGEL, G. F. Principios da Filosofia do Direito. § 242. P. 198.
226 HEGEL, G. F. Principios da Filosofia do Direito. § 238. P. 197.
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sociedade — enquanto dever e direito destal — nos aspectos da educacdo que
digam respeito aos requisitos que permitam ao individuo ser membro da
sociedade. E, logo adiante sugere: para a consecucdo de tais fins a sociedade
pode criar instituices coletivas de educacéo.?*’

Tal concepcdo estatal de educacdo e formacdo dos individuos ja se
encontrava em Platd0”®® e é por essas — e outras — idéias que se pode explicar o
virulento ataque de Popper a Platdo, Hegel e Marx, todos eles tendo uma matriz
comum, segundo aquele, de inimigos da sociedade aberta.

Mas essa sociedade que atua em tais aspectos, diga-se desde logo, é a
sociedade politica, ou seja, o Estado, ja que na visdo de Hegel, como se observou
com precisdo, ndo se reconhece direitos inatos do individuo ante o Estado, o
Estado ndo é meio, mas, fim em si. E a vontade geral radicalizada e, portanto,
levada as Ultimas conseqtiéncias, como apenas intufra Rousseau.’?

Por isto — em complemento ao raciocinio supra, desenvolvido por Jodo
Mauricio Adeodato - chama atencdo o fato de que Marx desenvolve 0s mesmos
fundamentos da critica de Hegel, quando contrapde Aristteles a Rousseau. Mas,
como se trata do exame das condi¢bes do surgimento da sociedade civil, Hegel
também &, ainda que de forma implicita, alvo da critica.?*°

Ao mesmo tempo, Hegel ja percebia algumas das conseqiéncias da
expansado capitalista que se iniciava: ao apontar que o aumento da acumulacgdo de
riguezas ao tempo em que gerava a necessidade de especializacdo também
acarreta dependéncia e demandas do que ele chamava “classes associadas”, bem
como a incapacidade destas de fruir das conquistas materiais e espirituais da
sociedade civil, visto que sempre € possivel haver contradicbes entre os diversos

interesses, de produtores e de consumidores.?**

21 WEGEL, G. F. Principios da Filosofia do Direjto. § 239. P. 197.

228 b ATAO. A Republica. Lisboa: Calouste Gulbenkian, s/d. 82 ed. Livro VII, 520?, P. 325.

229 ADEODATO, Jodo Mauricio Leitdo. O problema da legitimidade: no rastro do pensamento de Hannah Arendt. Rio de
Janeiro: Forense Universitéria. P. 48.

20 vser: MARX, Karl. Para a Critica da Economia Politica. Introdugdo. In: Manuscritos econémico-filosoficos e outros

escritos. Sao Paulo: Abril Cultural, 1983. P. 103-105

21 HEGEL, G. F. Principios da Filosofia do Direito. § 243 e 236. Pp. 196 e 198, respectivamente.
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E evidente que tais formulagdes ndo sio para situar Hegel como dotado de,
no terreno econébmico, uma visdo coletivista e, no campo politico — como ja se
falou - de um republicanismo radical.

N&o se trata disso! Hegel era, economicamente, um liberal e, politicamente,
um defensor da monarquia constitucional. Mas, também — no espectro politico de
seu tempo — coloca-lo a partir de uma Otica autoritaria é algo exagerado. Néo é a
toa que uma de suas leituras, talvez a mais expressiva filosoficamente, foi a dos
jovens hegelianos “de esquerda” — a que chegou a modernidade através de Marx.

Do que pode se concluir que a sociedade civil, se abandonada a sua propria
dindmica — o livre-mercado do que a chamada globalizacdo é o maior exemplo —
conduz a uma situacdo onde pobreza e riqueza aumenta, simultaneamente e com
mesma intensidade.

Disto pode se decorrer que a imagem da sociedade que se tem do quadro
acima, ndo € a sociedade civil que ele formulara inicialmente.

Em Hegel ocorre, quanto mais cresce sua percep¢cao do econémico e um
certo ceticismo, um duplo movimento: a economia sai do mundo doméstico e se
estende a sociedade civil e esta carrega um novo conteudo, visto que ndo mais se
identifica com o Estado na totalidade de suas atribuicdes. O resultado é uma
sociedade contendo em seu interior um sistema de necessidades com o qual ndo
mais se identifica.

Mas, ainda segundo o mesmo estudo, a diferenca essencial entre as
concepgcbes de Hegel e Marx — derivada ainda, a meu ver, da diversidade de
explicacdo de quem origina o qué — é que, no segundo, a parte se confundiria com
o0 todo e o sistema de necessidades (isto é, a vida econdémica) que, em Hegel, ndo
€ mais que o termo inicial da sociedade civil se sobrepde a totalidade.

Em Marx — como se abordara na parte final desta dissertacdo, quando se
examinam os problemas da relacdo infra-estrutura e superestrutura — a sociedade

civil, embora determinada pela vida econémica, ndo se reduz a isso.
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Dai, a limitacdo do raciocinio que vé a teoria de Marx como mera
escatologia. E uma reducdo simplista ndo s6 subestimar os elementos éticos de
sua teoria, como supervalorizar uma pouco provavel ontologia.

Assim também, e do mesmo modo, é uma reducdo afirmar-se que em
Hegel, a sociedade civil é tdo sé a descri¢cdo da economia e de suas relacoes.

Mas, se de tal reconhecimento buscar inferir, como fazem alguns estudiosos
— inclusive Becchi, no texto ora em exame®? - que em Hegel a sociedade civil ndo
€ uma extensdo do Estado € uma tarefa dificultosa e que deixa em aberto algumas
questdes. A maior delas é quando Hegel trata, no nivel da sociedade civil, da
administracdo da justica e do poder de policia, duas esferas tipicas do Estado!

Pode-se tentar sair deste impasse pela afirmacdo segundo a qual a
administracdo da justica e a administracdo publica s@o instrumentos de
desenvolvimento da sociedade e 0 que estaria em jogo seria ndo a justica e a
Policia enquanto aparatos estatais e sim na condicdo de meios de garantir que 0s
individuos trabalhem em sociedade para a satisfacdo de suas necessidades.

Mas, a meu ver, tal argumento s6 demonstra a pertinéncia da afirmacao
gue em Hegel o Estado precede a sociedade. E ndo é a toa que, mais adiante, o
proprio Becchi reconhece que, em definitivo, as oscilacbes de Hegel, neste ponto —
isto é, na concepcdo de sociedade civil, esclareco — parecem evidentes.?®

Pelo exposto, entendemos até como compreensivel falar estritamente numa
ontologia, determinadas esséncias fixas, no pensamento de Hegel — talvez pelo
carater idealista de sua filosofia. Mas, dai estender - apenas pela clara filiacdo de
Marx ao pensamento hegeliano - tal prioridade ontologica ao autor de O capital
pode ser explicado muito mais por uma leitura candnica do pensamento de Marx, e

que so o ossificava, do que ao proprio Marx.

232 BECCHI, Paolo. “Las nuevas fuentes para el estudio de la filosofia del derecho de Hegel”. In: DOXAN° 8. Madrid: 1990.

P. 393, N. 51.

233 BECCHI, Paolo. “Las nuevas fuentes para el estidio de Ia filosofia del derecho de Hegel”. In. DOXA N° 8. 1990. P. 389-
394.
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4.5. A critica de Marx: O texto de 1843 e o rompimento com a
heranca de Hegel

O texto de 1843 demarca o afastamento de Marx da tradicdo filosofica
entdo predominante, o idealismo. Esse movimento de cisdo conclui-se em 1845,
como ja visto, quando na /deologia Alemé&, no dizer dos proprios Marx e Engels,

“promove-se um ajuste de contas com a consciéncia filoséfica anterior”.?

A critica empreendida por Marx a Filosofia do Direito de Hegel, como ja
afirmamos anteriormente, s6 aborda a 3° seccéo, intitulada “O Estado”, que vai do
paragrafo 261 até o paragrafo 313, ou seja, o direito politico interno, ali intitulado,
“Constituicdo interna para si”.

Embora tenha se tornado conhecido como Critica da Filosofia do Direfto de
Hegel, o texto escrito por Marx em 1843 — encontrado tempos depois da sua
morte - e sé publicado em 1927, refere-se a uma critica da filosofia do direito
publico de Hegel.?*

O problema a que se propunha Marx era, depois da constatacdo hegeliana
segundo a qual “a filosofia sempre chega depois”, tirar as derivacdes necessarias
de tal concluséo.

Num primeiro momento o fez através da tese de doutorado que, como
vimos, resgatava uma problematica tipica do mestre; e, num segundo momento,
indo as consequéncias de tal afirmacao.

E, para Marx, a condicdo para a superacdo da filosofia seria a sua
realizac&o.?*®

Como se daria tal realizagdo?

A maneira, embora ndo explicita, com a qual Marx procura tratar a relacéo,

brilhantemente formulada por Hegel, entre filosofia e historia é a seguinte: ja que

233 MARX, Karl. Para a critica da economia politica — Prefacio. In: Manuscritos econémicos-filoséficos e outros escritos. S&o
Paulo; Abril Cultural, 1978. P. 131.

25 ATIENZA, Manuel. Marx y los derechos humanos. Madrid: Editorial Mezquita, 1983. P.40. A traducdo, em lingua
espanhola, mais referenciada é a de 1946, feita por Carlos Liacho e que contém um estudo introdutério de Mayer e
Laudshut, além de uma carta de Marx ao pai. Nessa edi¢do, se optou pela traducéo Critica da filosofia do Estado de Hegel.
Uma das explicacdes possiveis é que a critica de Marx a filosofia do direito de Hegel tenha se limitado a parte onde Hegel
analisa o direito publico (paragrafos 261 até 313), exceto os paragrafos 257 até o 260, cuja folha nunca foi localizada.

26 MARX, Karl. Critica da filosofia do direito de Hegel. Introdugdo. In: www.marxists.org/works Acessado em: 25/06/2003.
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a filosofia “sempre chega depois”, tratar-se-ia entdo de realiza-la através de... sua
superacdo!®®’ A XI tese sobre Feuerbach ja estava aqui, em seus fundamentos,
formulada.

Ou seja, quer através da historia, averiguando a verdade do que nos
circunda, quer desnudando a auto-alienacdo em suas formas terrenas, através da
prépria filosofia que, dessa forma, se converte de critica do céu em critica da terra;
de critica da religido em critica do direito; de critica da teologia, em critica da
politica?®, a filosofia se realizaria. E se superaria.

Enfim, Marx faz da sua critica a filosofia de Hegel um instrumento de
intervencado no cotidiano e ndo de contemplagéo.

O resultado disso € que, cada vez mais, deixa de ser hegeliano. E ele
reconhece tal atitude ao, ainda na mesma introdug¢do, complementar: a critica ndo
€ uma paixao do cérebro, mas a consciéncia da paixdo; ndo € um bisturi, mas uma
arma; seu objeto ndo é refutar, mas destruir o adversario; ndo € um fim em si,
mas um meio; seu sentimento essencial é a indignacéo e sua tarefa, a dentncia®*°.

Se por um lado, podemos dizer que vemos aqui, € de novo, 0s elementos
essenciais da Xl glosa contra Feuerbach; por outro lado, devemos perceber que
afirmacgdes como as supracitadas, que devem ser entendidas no contexto de um
debate por afirmacdo de idéias, foram na maior parte das vezes utilizadas para
fundamentar uma possivel atitude intolerante e avessa ao debate, em Marx e no
marxismo.

Uma das contraposi¢cdes de Marx em relacdo a Hegel, na medida em que
avancava na sua atitude critica para com o Estado, se condensava cada vez mais
exatamente na negacdo do Estado como /ocus de realizacdo do individuo,

enquanto que em Hegel o Estado era a realizacdo maxima da idéia.

%7 «“Ngo podereis superar a filosofia, sem realiza-la”. MARX, KARL. /ntroducdo a Critica da Filosofia do Direito de Hegel. In: A
questdo judaica. S0 Paulo: Ed. Moraes, 1991. P. 115. Nos pontos em que se abordar Marx, voltarei a questdo, porqué ha
de se aprofundar de que superagao se trata.

238 MARX, Karl. Introdugdo a Critica da filosofia do Direito de Hegel. In: A questdo judaica. Sdo Paulo: Moraes, 1991. P. 106-
107 e 115

239 MARX, Karl. Introdugdo a Critica da filosofia do Direito de Hegel. In: A questio judaica. S&o Paulo: Moraes, 1991. P. 109.
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Na Questdo judaica, na qual trava uma polémica com Bruno Bauer, Marx
estabelecia — ao examinar a relacdo entre direitos humanos, visto como direitos
individuais do homem egoista e voltado para si, e direitos politicos, visto como
direitos do cidaddo — um dos aspectos centrais da polémica sobre a natureza da
emancipacdo que se obtém nos limites da esfera burguesa. Nesta, confunde-se
uma emancipacéo falsa e limitada, com a emancipacdo humana.

E completa: o limite de tal emancipacéo se torna evidente no fato de que o
Estado pode se livrar de seus limites sem que o individuo dele se liberte. Ou seja,
a emancipacao que se expressa na sociedade civil, enquanto esfera que determina
o Estado, n&o implica em emancipacdo humana.?*

Na Itélia — onde houve uma tradicdo de valorizacdo dos textos da juventude
de Marx — a chamada Escola de Della Volpe’*' entende que com a Critica &
Filosofia do Direito de Hegel, bem como com o texto da /ntrodugdo a Critica da
filosofia do direito de Hegel, inicia-se 0 marxismo propriamente dito, enquanto
corpo especifico de idéias, pois ai € que ocorre, ainda segundo tal escola, o
rompimento de Marx com os referenciais hegelianos*.

Tal formulag&o ndo veio a se contrapor com a dicotomia althusseriana entre
o “jovem” e o “velho” Marx e dela apenas se diferencia quanto a forma de
periodizagdo e pelo fato de ndo desvalorizar um Marx humanista.

Lembremo-nos, mesmo ja tendo abordado tal questdo no primeiro capitulo
desta dissertacdo, que como consequéncia de sua tese da cesura epistemoldgica —
de matriz bachelardiana e pela qual o jovem Marx era tdo s6 um humanista
admirador de Feuerbach, e, portanto, que a critica que empreendera a Hegel se
circunscrevia a tais condicionamentos - Althusser entendia que o Marx maduro sO

surge com a /deologia Alema e s6 com esta obra € que rompe com 0S resquicios

240 MARX, Karl. A questdo Judaica. S&o Paulo: Ed. Moraes, 1991. P. 23 e 37. Ver também: ATIENZA,Manuel. Marx e los
derechos humanos. Madrid: Mezquita,1983. P. 46 e 57.

241 ver sobre a influéncia de Galvano Della Volpe sobre uma geragdo de intelectuais italianos de esquerda, entre eles,
Luciano Coletti e Umberto Cerroni: ANDERSON, Perry. Consideragbes sobre o marxismo ocidental. Porto: Afrontamento,
s/data. P. 39-41.

242 ATIENZA, Manuel. Marx y los derechos humanos. Madrid: Editorial Mezquita, 1983, P. 40, situa Umberto Cerroni — que
vem a publicar varios estudos sobre o direito soviético - como procedente dessa tradigéo.
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humanistas, antropologicos e historicistas anteriores, 0 que permitiria ao futuro
autor de O capital fundar um novo continente cientifico.

O principio fundamental de que parte Marx para a critica a Hegel ja se
encontrava implicita na tese doutoral, ou seja, todos os filosofos tém feito dos
predicados, sujeitos, especialmente na forma de reflexdo e relacdo entre
pensamento e ser.?*®

E tal concepcao, diferenca fulcral entre mestre e discipulo se evidencia ja na
critica de Marx ao paragrafo 262 da Filosofia do Direito de Hegel.

Na analise deste paragrafo, Marx condensa seu desacordo conceitual com
Hegel: para este a idéia real, em ato ou espirito (na sua linguagem enviesada) é o
Estado, o qual se divide em duas esferas ideais (para, segundo Hegel, sair de sua
idealidade e tornar-se “espirito real” ou, ao nosso modo, idéia concretizada): ou
seja, reparte por duas esferas — familia e sociedade civil — o material constituinte
de sua realidade.

Portanto, familia e sociedade civil constituiriam o aspecto finito do Estado.?**

Marx centra sua critica acentuando o erro em afirmar-se que o Estado
‘determina’, ou seja, define a sociedade civil. Para Marx, ele é determinado, pois a
familia e a sociedade civil séo os pressupostos do Estado e o determinam, caindo
(a concepgdo oposta) num misticismo perante o Estado visto que ndo explica
como, e através de que relagBes, ele surge, ou seja, em tal formulagdo condensa-
se todo o mistério, todo esoterismo da filosofia hegeliana em geral e como ele se

reflete na filosofia do direito, em particular.?*®

4.6. Marx: da sociedade civil ao Estado.
Para chegar as formulacbes da critica de 1843, Marx transita de uma

concepcgdo positiva do Direito e da politica, ambas resultantes de um pensamento

243 MARX, Karl. Diferenga entre as filosofias da natureza em Demdcrito e Epicuro. Sao Paulo: Global, s/data.P. 25-27.
248 HEGEL, G. W. F. Principios da filosofia do direito. S&o Paulo: icone, 1997. 262. P. 213-214.
245 MARX, Karl. Critica da filosofia do direito de Hegel. Lisboa: Presenca, s/ data. P. 10-14.
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ainda de matriz hegeliana, no qual o Estado e o Direito ainda sdo vistos como
realizacdo da razéo e da sua universalidade.

A lei — vista por um Marx ainda hegeliano - € tratada em termos de ser ou nao
ser verdadeira. Ndo é também considerada como medidas repressivas contra a
liberdade. Nessa etapa ele afirmava que as leis ndo eram medidas repressivas
contra a liberdade mais do que a lei da gravidade seria uma medida repressiva
contra o movimento: a lei € verdadeira quando, dentro dela, a lei natural da
liberdade torna-se lei consciente do Estado.?°

Tal afirmacédo evidencia o conflito entre carater da reflexdo juridica de Marx, na
ocasido e a tomada de consciéncia acerca dos fundamentos dos problemas sociais.

Marx trabalha com o conceito de sociedade civil de Hegel, mas, da mesma
maneira que na dialética, opera também aqui uma inversdo: a vida social, isto é,

os humanos séo quem determinam o Estado e ndo o oposto.

Ao empreender o exame da filosofia do direito de Hegel, Marx comeca, desde
logo, pela critica a concepgao de ser.

Ele nega, explicitamente, o pressuposto segundo o qual todo o sistema parte
da “idéia”, que, em Hegel, € colocada como sujeito e ndo como decorréncia ou

qualidade do real.

Em outras palavras, ao abordar familia e sociedade civil Hegel faz a partir da
idéia, do Estado e ndo, a partir daquelas.?*’

E, adiante, no paragrafo 308, Marx critica Hegel por este desenvolver um
formalismo de estado, jA que, no sistema hegeliano, o principio material de que
parte € a idéia, forma pensada e abstrata do Estado, enquanto sujeito ou idéia
absoluta desprovida de qualquer elemento passivo.?*

E, reitera, tal ocorre porque Hegel inverte a precedéncia entre os elementos da
relacdo, inverte a determinacdo de sujeito e de objeto e, por exemplo, converte

todos os atributos do monarca em autodeterminagdes absolutas da vontade. Hegel

246 MARX, Karl. Debates sobre a liberdade de imprensa. In: Liberdade de imprensa. Porto Alegre: L&PM, 2001. P. 60-61.
247 MARX, Karl. Critica da Filosofia do direito de Hegel. Lisboa: Presenca, s/data. P. 10-14 e HEGEL, Georg W. F. Filosofia do
direito. S&o Paulo: Icone, 1997. P. 213-214
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ndo diz — frisa Marx — “a vontade do monarca € decisdo Ultima” e sim: “a decisdo
Ultima da vontade é o monarca”. A primeira afirmacdo prossegue, é empirica, ja a
segunda tergiversa o fato empirico em axioma metafisico.?*°

Ou seja, em lugar de partir do ser real, Hegel se vale de um “suporte”, papel
que no seu sistema é cumprido pela “idéia”.

Com isso Hegel d4 um “passo atrds” e reforca uma certa teleologia de sua
concepcgdo, visto que nela o sistema age com finalidade, isso leva, de novo, a
critica de Marx, segundo a qual, ndo € o curso da vida, da familia, enfim, da
sociedade, que forma o Estado, e sim 0 oposto: é o curso da idéia que leva ao
Estado, a idéia real é representada como se atuasse de acordo com principio e
intencdo determinadas.?*°

A gquestdo, para Marx, é: Hegel ndo desenvolve seu pensamento a partir do
objeto, ao contrario, desenvolve os objetos partindo de um pensamento.?*

Apesar desta diferenca de perspectiva ndo se pode obscurecer o legado de
Hegel (também nessa questdo), fato que Marx reconhece quando lembra ao leitor
gue sua especialidade era jurisprudéncia, ainda que como disciplina secundaria, e
das dificuldades em tomar parte nos debates sobre questdes materiais, embora —
frisava com honestidade cientifica — muitas vezes a vontade de “ir a frente”
ocupasse o lugar do conhecimento do assunto.

Mas, decidido a estudar, empreende uma revisdo da filosofia do direito de
Hegel, onde conclui que as relagdes juridicas, tais como formas de Estado, ndo se
compreendem a partir de si mesmas nem de um suposto “desenvolvimento geral
do espirito”, elas se enraizam nas relacbes materiais de vida, cuja totalidade foi
resumida por Hegel — afirma ele — sob 0 nome de “sociedade civil”.?*?

Ou seja, a “revisdo” que faz da filosofia do direito de Hegel permite-lhe

formular respostas quanto a duvida central que o assediava: 0s problemas

248 MARX, Karl. Critica da filosofia do direito de Hegel. Lisboa: Presenca, s/data. P. 177-178.

249 MARX, Karl. Critica da filosofia do direito de Hegel. Lishoa: Presenca, s/data. P. 35-39. O comentéario refere-se ao
paragrafo 279.

%0 MARX, Karl. Critica da filosofia do direito de Hegel. Lisboa: Presenca, s/data. P. 11.

%1 MARX, Karl. Critica da filosofia do direito de Hegel. Lisboa: Presenca, s/data. P. 22.

252 MARX, Karl. Para a critica da economia politica. Prefdcio. In: Manuscritos econémicos-filosoficos e outros escritos. Sao
Paulo: Abril Cultural, 1978. P.129.
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relativos a concepcdo de Estado, a natureza do mesmo e como ele reflete os
conflitos da sociedade.

Posteriormente, na /deologia Alemd, ele lembraria que todas as lutas no
interior do Estado sdo formas aparentes e nas quais se manifestam as lutas sociais
reais.?*®

Marx nega entédo, o Estado como ente autoposto para demonstrar sua génese
na concreticidade das contradi¢cdes da sociedade civil.

Na visdo de Marx, a base natural do Estado moderno é o homem moderno,
ligado aos outros apenas pelos frios lacos dos interesses privados. E toda a
sociedade assim constituida ndo conseguiria ultrapassar os limites dessa guerra
reciproca entre as pessoas.”®*

Enfim, para se contrapor aos conceitos jusnaturalistas de sociedade civil — mas
também para criar um ponto arquimediano que o diferenciasse de Hegel - Marx foi
buscar seu fundamento, como vimos na primeira parte, em Aristoteles, pelo qual,

como ja vimos, tinha grande reveréncia.?*®

4.7. Confronto e convergéncia tedrica entre Hegel e Marx

A afirmacdo segundo a qual - apesar do fopos argumentativo de Marx,
acerca da operacdo de inversdo na dialética hegeliana — ha muitas convergéncias
entre 0 pensamento de Marx e Hegel, aléem do fato evidente da matriz do
pensamento deste se encontrar naquele — remonta a tradi¢éo filosofica do século
XX, antes e depois do conhecimento dos chamados manuscritos de Paris.

Os exemplos sdo varios, mas detenhamo-nos no que interessa para as

finalidades desta dissertagao:

23 MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. A ideologia Alema. S&o Paulo: Martins Fontes, 2002. P. 29.

%4 MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. A sagrada familia. Lisboa: Presenca, 1974. P. 174-175.

%5 Marx e Engels tinham grande referéncia, nos gregos, especialmente em Aristételes (e, no caso do ‘jovem’ Marx, também
em Epicuro). A este, Marx chama, dentre todos os gregos de o ‘primeiro filésofo das luzes’ e Engels chama aquele de ‘o mais
universal de todos os fil6sofos gregos e um dialético inato’. Ver: MARX, Karl. Diferenga entre as filosofias da natureza em
Demodcrito e Epicuro. Sdo Paulo: Global, s/data.P. 60 e ENGELS, Friedrich. Do socialismo utdpico ao socialismo cientifico. Sao
Paulo: Edi¢des Sociais, 1977. P.37.
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Marx se valeu do conceito de sociedade civil em varios de seus escritos,
principalmente ao afirmar que na comunidade politica, 0 homem é um ser coletivo,
jA na sociedade civil, atua como particular e os outros para ele sdo apenas
meios®*°;

Na sociedade civil cada individuo constitui uma totalidade de necessidades e
s6 existe para ele na medida em que se tornam meios, uns para 0s outros>’;

Esfera das necessidades e das relacbes materiais de vida e que Hegel
resumiu sob o nome de “sociedade civil?*®;

A sociedade civil é o auténtico palco de toda histéria e compreende o
conjunto de relagbes materiais do individuo dentro de um estagio determinado de
desenvolvimento das forcas produtivas®>®.

Note-se que podemos, grosso modo, falar de dois periodos quanto ao uso

do conceito:

a) Até a /deologia Alem& o conceito de sociedade civil € muito
influenciado por Hegel: esfera dos individuos enquanto
particularidades e em oposicao a generalidade do Estado,

b) Depois de 1845/1846 o vé enquanto esfera das necessidades ou

das condi¢6es matérias de vida, tal como coloca na Contribuicdo a
Critica da economia politica, de 1859.
Mas, igualmente ao mestre, parte da separacdo entre Estado e sociedade
civil, dele diferenciando-se tdo s6 quanto a precedéncia de um ou de outra.
O ponto comum em toda essas formulacBes € que tal esfera seria uma
forma de transicdo de rela¢des feudais, centrada no mundo familiar, para relacoes
juridicas burguesas, socialmente mais desenvolvidas e fundadas na atividade
econdbmica em ampla escala.
A sociedade civil, surgida da fragmentacdo da sociedade medieval substitui

as sociedades particulares e seus lacos corporativos pela ampla e aberta

%6 MARX, Karl. A questdo Judaica. Sdo Paulo: Moraes, 1991. P. 26.

T MARX, Karl. Manuscritos econémico-filosdficos. (3° manuscrito). S&o Paulo: Martin Claret, 2002. P. 160.

258 MARX, Karl. Prefacio para a Critica da Economia Politica. In: Manuscritos econémico-filosoficos e outros textos escolhidos.
Sao Paulo: Abril Cultural, 1978. P. 129.

%9 MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. A ideologia alem4. S&o Paulo: Martins Fontes, 2002. P. 33.
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competicdo, de forma que o Unico elo entre os individuos passa a ser as regras
sociais e ai se destaca o direito como a principal dentre elas.

O Estado, que surge — na visdo de Marx - como decorréncia de tais conflitos
na sociedade civil, leva a um limite tdo intenso tal oposicdo, que ele além de negar
a administracdo, aos tribunais e a atividade legislativa qualquer carater mediador
nos conflitos entre um e outro, rejeita qualquer aspecto de neutralidade ao Estado
e passa a formular sua supressao, bem como a eliminacédo da propriedade privada
e da propria sociedade civil enquanto arena de confronto de interesses
egoisticos.?®

JA& em Hegel, por sua vez, a sociedade civil ou sociedade burguesa
corresponde a aqueles individuos que deixam de serem subordinados a esfera
familiar e adentram no mundo dos interesses econdmicos.

A formacdo de tal esfera resulta de uma necessidade social visto a
importancia de se constituir um espaco despolitizado e focado nos interesses
materiais.

A economia que, primitivamente, nada mais era do que conjunto de regras
para a direcdo das familias (e, portanto, dependente da polis) adquire, com a
afirmacdo da sociedade civi, uma dimensdo ndo apenas autbnoma, mas,
fundamentalmente, preponderante.?®*

A sociedade civil opde-se ao Estado — sociedade politica por exceléncia —
mas este tem primazia sobre aquela, regulando-a, inclusive, visto que ela € um
palco de lutas em prol de necessidades particularistas e, portanto, autodestrutivas.

E o Estado, em Hegel, o meio de fazer prevalecer a universalidade sobre as
particularidades, gerando a sociedade civil e esta, a sua vez, rompendo lacos
familiares e primitivos, tornando o individuo um “seu filho”, com a educacéo

incorporando o valor anteriormente atribuido a religido.?®?

%0 ATIENZA, Manuel. Marx y los derechos humanos. Madrid: Mezquita. 1985. P. 42 e ss.

%61 BECCHI, Paolo. “Distinciones acerca del concepto hegeliano de sociedad civil”. In: Doxa — Cuadernos de Filosofia del
Derecho. N° 14. 1993. P. 385 e 393-394.

%2 HEGEL, Georg W. F. Principios da Filosofia do Direito. Sao Paulo: Icone, 1997. P. 197. Paragrafos 238 e 239.
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Por fim, a critica de Marx a filosofia do Direito de Hegel, especialmente a
metafora da inversdo — Hegel toma por sujeito aquilo que é predicado — ndo deve
servir de fundamento a que se subestime as idéias daquele para quem Marx
sempre rendeu justas homenagens.

Mas, o reconhecimento a Hegel, nas geracdes marxistas poés-Marx, ainda
esta por acontecer (afinal, como afirmou o proprio Hegel, a filosofia sempre chega
depois).

Tal “resisténcia” a Hegel pode se explicar no fato de que se faz uma adesao
apressada a Marx, quando este critica a dialética hegeliana como “metafisica”.

Dai a se inferir, de forma superficial e pueril, pela negacdo de qualquer
mérito a Hegel, vai razoavel distancia.

Nunca foi gratuita toda a reveréncia que Marx manteve sempre em relacéo
a Hegel.

Primeiramente pelo que desvelou em filosofia. Mas também pelos problemas
gue deixou para as geracdes seguintes se debrucarem.

E isto ndo é pouco. O proprio Marx afirmara, categoricamente: formular um

263

problema é resolvé-lo>°, pois a humanidade néo se coloca questdes para 0s quais

ja ndo tenha criado as condicdes de soluciona-lo.?**

Quais questdes perpassam a critica de Marx a Filosofia do Direito de Hegel?

Pelo menos algumas se afiguram importantes:

1) Nos escritos anteriores a critica ndo era colocada a oposicdo entre
sociedade civil e Estado. Para Marx, como vimos linhas atras, tal
contraposicdo € uma caracteristica do Estado moderno perante o
Estado feudal;

2) Um segundo dado era que tal oposicdo ndo era, como em Hegel,
ideal, e sim, real. Ou seja, em Marx nega qualquer carater
mediador, entre Estado e sociedade civil, aos 6rgdos do préprio

Estado;

283 MARX, Karl. A questdo Judaica. Sao Paulo: Moraes, 1991. P. 15.
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1) Embora parta, como Hegel, da separacdo entre Estado e
sociedade civil, enquanto categoria explicativa do mundo
moderno, Marx inverte o raciocinio hegeliano: a sociedade civil
ndo é determinada pelo Estado e sim, determina-o, € elemento
atuante (e ndo atuado) pela idéia real (o Estado).?®

Hegel, antes de colocar respostas — e as colocou, em grandes e cruciais
temas — formulou questbes. Todas, essenciais ao desenvolvimento de toda

filosofia posterior, pois duvidas e problemas sdo condi¢cBes essenciais a

atividade filosoéfica.

A atitude de Marx para com Hegel — um comportamento de amplo
respeito cientifico e intelectual — refor¢ca a idéia do que chamamos de padréo
ético centrado ndo apenas na tolerancia, visto que nado era apenas disso que se
tratava, e sim de uma visdo do conhecimento como processo de construcdo e

onde ninguém tem a ultima palavra.

Em relacdo a Hegel, certamente Marx diria, com Brecht: ele formulou

projetos.?®

E um deles, a abordagem das questbes de teoria de conhecimento, que
Hegel enfrenta, de forma profunda, na introducdo da Fenomenologia do
Espirito, Marx retoma, ndo sé nas suas obras até 1845, como também nos

textos da maturidade. E o que trataremos no capitulo seguinte.

%4 MARX, Karl. Para a critica da economia politica — Prefacio. In: Manuscritos econémicos-filoséficos e outros escritos. S0
Paulo: Abril Cultural, 1978. P. 130.

25 ATIENZA, Manuel. Marx y los derechos humanos. Madrid: Mezquita, 1985. P. 41-43.

%6 Brecht em um de seus poemas reivindica que, se absolutamente imprescindivel colocar algo em seu timulo, fosse
escrito: ‘ele formulou projetos’. Algo que, além de formular problemas, pode também se dizer de Hegel. /n: Peixoto,
Fernando. Brecht — vida e obra. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1974. P. 289.
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CAPITULO 5

OS PROBLEMAS DA FORMULACAO DE UMA TEORIA DO
CONHECIMENTO E A INTERPRETACAO DOS FATOS NO DIREITO

Sumario: 5.1. Verdade e conhecimento em Marx; 5.2. Um duplo olhar sobre a teoria do
conhecimento; 5.3. Verdade como correspondéncia e interpretacdo: A concepg¢do marxista de
verdade e o lugar da interpretagdo; 5.4. Os problemas da teoria do reflexo; 5.5. O direito como
superestrutura e suas particularidades; 5.6. autonomia relativa do direito e a necessidade de

interpretacao.

5.1. Verdade e conhecimento em Marx

A nossa tese acerca da inexisténcia de um viés ontologico nas concepcoes
de Marx nos remete, quase que necessariamente, a discussdo do problema da
verdade e de como a filosofia marxista enfrentou as questdes concernentes a
teoria do conhecimento.

O problema da verdade € uma das questdes mais tormentosas da filosofia.
Talvez dele se possa dizer que existe filosofia porque existe a ansia de tal busca.

N&o é gratuito que ha quase dois milénios o Cristo histérico recusou-se — ou
porque ndo sabia, ou porque nao quis, ou porqué diante da situacao iminente que
j& estava a enfrentar ndo interessava mais o que dissesse, ou, mais provavelmente
por um pouco de todas estas razbes — a responder a indagagdo: ‘o que é a
verdade??®’

Para uns, a verdade corresponde a coincidéncia entre a realidade e sua

representacdo em nosso intelecto, resultando na submissdo daquela a este.

%7 JOAO. Evangelhos, 18. 37. In: Biblia Sagrada. Petropolis: Vozes, 2000. P. 1409.
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Uma das consequéncias de tal concepcdo é que, munido de métodos
corretos, do uso da logica, da intuicdo e demais ferramentas de nosso aparato
cognoscitivo — enfim, pelo uso pleno da razdo — se tem acesso & verdade.?*®

A questdo da relacdo entre conhecimento e verdade — e também, por
decorréncia, entre verdade e veracidade — ocupa papel-chave na gnosiologia, pois
coloca, ainda que de forma implicita, as condi¢cbes de possibilidade de um
conhecimento correto e que represente fielmente a realidade, bem como em que
campos do saber tal tipo de conhecimento ‘pleno’ é possivel, ou se (e também em
gue campos) s6 podemos trabalhar com aproximagcdes e com verossimilhangas
que, alids, € um conceito problematico visto ndo se tratar apenas de algo que se
assemelha a uma verdade, como uma leitura meramente etimoldgica poderia
sugerir. Para Kant, por exemplo, a verossimilhangca é uma verdade, conguanto
conhecida por razdes insuficientes.”®

No limite oposto, tratar-se-ia de saber se toda possibilidade de

conhecimento ndo seria mera ilusdo.

Portanto, a questao é reconhecer ab /nitio a existéncia da dicotomia “esta €
a verdade X ndo existem verdades”, que, nos estudos mais recentes é examinada
como dualismo entre ontologias X retéricas ou conjectura X verdade.?”

Mas, parece que tal dualidade, ainda que argumentativa e didaticamente
operativa, € um tanto extremada e que as barreiras entre tais concep¢des nao sao
insuperaveis se se levar em conta tanto os niveis diferentes em que elas se dao
(ontolégicos e gnosiolégicos), como também nédo olvidar de examina-las atraves de
métodos adequados a cada um dos ramos de conhecimentos (métodos das
ciéncias da natureza, para uma, e métodos das ciéncias sociais, para outra.

Boaventura de Sousa Santos, ao recensear as principais posi¢bes que
buscam explicar as diferengas entre ciéncias sociais e da natureza, lembra que as

ciéncias sociais ndo podem estabelecer leis universais devido ao fato de os

%68 ADEODATO, Jo&o Mauricio L. Etica e retdrica: para uma teoria da dogmaética juridica. S&o Paulo: Saraiva, 2002. P. 82.

%9 KANT, Immanuel. Critica da razdo pura. S&o Paulo: Martin Claret, 2002. P. 267.

210 Ver, a proposito: ADEODATO, Jodo Mauricio Leitdo. Filosofia do direito. So Paulo: Saraiva, 2002. P. 1-6 e ADEODATO,
Jo&o Mauricio Leitdo. £tica e retdrica: para uma teoria da dogmatica juridica. Sdo Paulo: Saraiva, 2002. P. 81-95.
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fenbmenos sociais serem historicamente condicionados e culturalmente
determinados, ja nas ciéncias naturais, o desenvolvimento do conhecimento tornou
possivel a formulacdo de principios e teorias que sdo aceitos por toda comunidade
cientifica.?’*

Alids, diga-se neste aspecto que, a tradicdo hermenéutica de viés
metodolégico deu uma grande contribuicho ao debate sobre a teoria do
conhecimento ao assumir o método como seu ponto referencial e ao questionar
acerca de se é possivel aplicar as regras das ciéncias naturais ao que chamou de
ciéncias do espirito.

Vale a pena salientar aqui a distin¢cdo classica estabelecida por Dilthey entre
esses dois tipos de saberes. Ela se baseia em trés aspectos que dariam
especificidade as chamadas ciéncias do espirito: 1°- identificacdo de sujeito e
objeto, ambos pertencendo ao universo da cultura e da histéria, 2°- a unidade dos
julgamentos de fato e de julgamentos de valor, 3°- a necessidade de compreender
a significacédo vivenciada dos fatos, enquanto que nas ciéncias naturais se trabalha
com uma explicacdo exterior aos fenémenos. %’

Olhados sob tais cautelas, boa parte de tais dualismos tornam-se
meramente argumentativos.

E por isso que na atividade verdadeiramente cientifica — mesmo no terreno
das ciéncias da natureza — todos os trabalhos dignos de serem tidos como tais, na
maioria das vezes, se abstém cuidadosamente de empregar termos téo
dogmaticamente normativos como os de verdade e erro.?”

Ora, se os textos originais dos fundadores do marxismo sdo caracterizados,
na maioria das vezes, por essas cautelas metodoldgicas — aqui ndo estamos
falando das vulgarizacbes posteriores — é de se perguntar: onde estaria uma

atitude ontologica e rigidamente dogmética?

21 SANTOS, Boaventura.Sousa Um discurso sobre as ciéncias. Porto: Afrontamento, 1999. P. 20-21

22 | OWY, Michael. As aventuras de Karl Marx contra o Bardo de Miinchhausen. Sdo Paulo: Cortez, 1994. P. 70-74 e
WOLKMER, Antonio Carlos. /deologia, Estado e Direito. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2000. P. 23-27.

213 ENGELS, Friedrich. Anti-Diibring. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1976. P. 77.
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Portanto, a questdo € de saber se ndo € possivel tratar retoricamente as
ontologias. Caso contrario estaremos nos condenando ao beco sem saida se o
conhecimento pode ser verdadeiro ou se é meramente opinativo, 0 que oporia —
de forma unilateral — a nocdo de verdade a de testemunho, pelo qual se
advogaria, em filosofia, como fazem alguns estudiosos, a substituicdo de um
conceito por outro.?”

Ver o mundo através de um olhar céptico pode até servir de imunizacdo
contra as ontologias — embora se o ceticismo ndo for, neste caso, metodoldgico,
vira também uma ontologia — mas, por outro lado, limita o ato cognitivo ao,
paralelamente, imunizar o sujeito a perceber o progresso humano em relacdo a

natureza e ao mundo cultural.

Além do mais, nas ciéncias histéricas — isto €, aquelas econbmica e
temporalmente condicionadas — que investigam a vida dos humanos em suas
relacBes sociais, o conhecimento é fundamentalmente relativo e construido por
aproximacdes e superacdes sucessivas. Neste dominio, quem sai a procura de
verdades definitivas, ndo obtém éxitos significativos.?”

E é exatamente no terreno de tais ciéncias que se faz ao marxismo a
acusacao de ser excessivamente ontologista, reducionista e totalizante.

Tal critica, de dificil sustentacdo, € o que pode se chamar de “critica
interessada” — embora o termo seja inapropriado visto que inexiste critica
desinteressada.

Mas, ndo desconsideremos que qualquer sistema filosofico, mesmo quando
critica uma ontologia, deve ter cautelas para ndo cair também numa atitude
essencialista, na medida em que com a critica que empreende o0 que visa € plena

compreensdo da esséncia do objeto que examina.

274 Neste sentido: GUSDORF, Georges. Tratado de metafisica. Sao Paulo: Companhia Editora Nacional, 1960. P. 67.
25 ENGELS, FRIEDRICH. Anti-Diihring. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1976. P. 75.
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5.2. Um duplo olhar sobre a teoria do conhecimento.

De inicio cabe a questdo: a atitude gnosiologica do marxismo se constitui
num limite a interpretacdo?

A andlise marxista sobre os problemas de teoria do conhecimento pode ser
vista a partir de uma dupla otica: no interior mesmo da gnosiologia e numa
perspectiva de um exame de tal teoria.

De um ponto de vista interno a teoria, a énfase marxista situa-se na
objetividade, ou seja, na realidade plenamente independente da natureza, e
relativamente independente quando se fala de formacdes sociais, mas, em ambas
perspectivas sem deixar de levar em conta que os humanos modificam a natureza
e atuam socialmente.

Por outro lado, Marx coloca a centralidade do trabalho e da praxis em todo
0 processo gnosiologico e, portanto, trata do carater social e historicamente
condicionado do conhecimento que, dessa forma, depende da mediacdo humana,
pelo que a critica cientifica se torna uma critica sobre os objetos (ou sistemas de
relagbes estruturadas).

Do ponto de vista de uma formulacdo externa a teoria do conhecimento, ou
seja, olhando, “de fora”, a gnosiologia, Marx trata do problema em dois niveis: a)
examinando a cientificidade, e; b) a historicidade do processo de conhecimento.
Assim, Marx prop6e o materialismo histérico ndo como ideologia e sim como
ciéncia de reconstrucao social da realidade?®.

Cientificidade e historicidade, aqui tidos como aspectos intrinseco e
extrinseco, ou seja, a primeira como aspecto interno e a segunda como aspecto
externo da relacdo. Dito de outro modo, a cientificidade sem historia desloca
aquela dos seus condicionantes temporais e sociais, e a historia sem ciéncia
resulta num historicismo meramente cronologico e desprovido de sentido e

unidade interna.

276 GORENDER, Jacob. O nascimento do materialismo histdrico.Estudo Introdutdrio. In: MARK, Karl e ENGELS, Friedrich,. A
ideologia alemd. Sao Paulo: Martins Fontes, 2002. P. XXIII.
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Entretanto, para que se supere qualquer resquicio positivista quanto a distin¢cdo
entre ciéncias da natureza e ciéncias da sociedade, o melhor critério ndo é o de
considerar que uma “explica” enquanto que a outra “interpreta”, até porque ambas
fazem as duas operacdes. Ou seja, a interpretacdo estd intimamente relacionada
com a explicagdo.?”’

Outros fazem a distincdo centrada na oposicdo explicar / compreender: a
primeira significa a reducdo causal de cada fendmeno, conforme leis gerais e
necessarias, a segunda — e em oposicdo a primeira — significa apreender o
individual em sua particularidade.?’®

A distincdo pode ser encontrada, e de forma muito mais precisa, nas

caracteristicas unitarias de como cada uma delas examina a realidade.?”

5.3. Verdade como correspondéncia e interpretacdo: A concepcao
marxista de verdade e o lugar da interpretacao.

O marxismo, como qualquer outra teoria, jamais pode ter uma Unica leitura,
Quando se busca tal intento, surge a epistemologia a nos lembrar que um texto
sempre é lido a partir do contexto de quem o |é. S&o esses “Oculos” da realidade
quem determinam a interpretacéo da teoria.?*

E, qualquer leitura que reconheca o texto, mas — numa cisdo neurdtica —
dispense o sujeito, negando sua importancia e intencionalidade, reduz a teoria a
mera teleologia econdémica.

Portanto, trata-se de admitir a linguagem como terreno de disputa do
significado, porém dotada de sua propria especificidade e ndo apenas como
fendbmeno superestrutural.

O préprio Althusser, no prefacio para a edicdo de 1965 do A favor de Marx

se via forcado a concordar, mesmo contra a quem fazia acirradas criticas, que o

21T RAZ, Joseph. “La intencion en la interpretacion”.In: Revista Doxa. N° 20. Alicante: UA, 1997. P. 200.

28 CORETTI, Emerich. Questdes fundamentais de hermenéutica. Sao Paulo: EDUSP, 1973. P. 20.

279 RABENHORST, Eduardo Ramalho. A normatividade dos fatos. Jodo Pessoa: Vieira Livros, 2003. P. 31.

280 BETTO, Frei. Cristianismo e marxismo. Im. LOWY, Michel (org.) O marxismo na América Latina. Texto baixado de
www.ensaioaberto.com Em: 10/12/2003
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uso do critério de classes deve ter limites e ndo se pode, a forca, fazer da lingua
uma superestrutura. O que € um reconhecimento explicito da especificidade do
fendmeno linglistico.?®

Sem chegar a um extremo de afirmar que o que existe € a linguagem — o
que cairia no beco sem saida de negar a realidade — pode-se dizer com seguranga
gue nos, seres, humanos, existimos na linguagem, atitude gnosiolodgica que pode
ser tida como uma objetividade mitigada, ou como alguns preferem intitular
“objetividade entre parénteses” (sic).?*

O ser, refletido no signo, ndo apenas reflete-se nele, mas também por ele é
refratado. E o que determina tal refracédo € a, ja citada, disputa de significado, do
que decorre que classe social e comunidade semiotica ndo se confundem.

Os fundamentos de uma teoria marxista da criagdo (e o direito envolve
varios atos de criacdo) estdo intrinsecamente vinculados com os problemas de
filosofia de linguagem.

A linguagem, como vimos, € um produto ideologico, mas também é um
produto que faz parte da realidade objetiva e com a particularidade de refletir
outras realidades que lhes sdo exteriores.?®?

Alias, qualquer sistema filoséfico — mesmo se reivindicando ontologicamente
pleno e correspondentista quanto ao conhecimento — entraria em contradicdo se
negasse a possibilidade de ser interpretado, pois, no limite, se chocaria com a
propria possibilidade de ser conhecido.

Um exemplo dessas peculiaridades n6s tomamos de um texto classico que,
a proposito de, entre outras questdes, discutir as multiplas exegeses de Marx,
permite ao fildsofo Karel Kosik colocar uma série de questdes que se aplicam néo
apenas a interpretacdo estritamente socio-econdmica, mas dizem respeito a

prépria atividade hermenéutica.

21 ver: LOWY, Michael. As aventuras de Karl Marx contra o Bardo de Miinchhausen. S8o Paulo: Cortez, 1994. P. 181-182;
ALTHUSSER, Louis. A favor de Marx. Rio de Janeiro: Zahar, 1979. P. 11-30; STALIN, Josef. Acerca del marxismo y la
lingdifstica. Madrid: Vanguardia obrera, 1984. P. 183-232.

282 MATURANA, Humberto. Cognicdo, ciéncia e vida cotidiana. Belo Horizonte: UFMG, 2001. P. 27-28 e 36.

28 BAKHTIN, Mikhail. (V. N. Volochinov). Marxismo e filosofia da linguagem. Sao Paulo: HUCITEC, 1992. P. 31-32.
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J& de inicio ele pergunta (e se pergunta) acerca da propria necessidade de
interpretar textos: seria por que eles ndo falam por si s6? Por que nédo séo claros?
Quem melhor do que o proprio autor, para exprimir seus pensamentos? O que €
inserir no texto um significado?

As respostas de Kosik sdo elucidativas de algumas dificuldades de sua
maneira de ver a questdo: a primeira, ndo separar uma concepcado ontolégica da
realidade do ato de percebé-la, o que — como visto anteriormente ndo significa
dizer que ndo hé interpretacdo correta; a segunda, ndo conseguir dialogar com
autores de outras tradicbes, e que muito tinham o que dizer sobre a questédo
(Gadamer, por exemplo), o que leva a uma posicdo que € o nucleo da terceira
dificuldade, a saber, em alguns momentos parece resistir a interpretacdo como
algo inerente ao conhecimento e, em outros momentos, quando a aceita, o faz em
um horizonte limitado.

Segundo ele, a interpretacdo deve captar o auténtico significado do texto. E
logo a seguir se interroga se tal significado coincide com o propdsito do autor.

Para a grande maioria dos textos € valida a norma segundo a qual intencao
coincide com texto e, em tais casos, estaria expressa no, e por meio dele. A
linguagem do texto — e sO ela — fala das inten¢des do texto. Ele é o ponto de
partida da interpretacdo, que parte dele e a ele retorna, devendo explica-lo. Assim,
a histodria do texto torna-se, em certo sentido, a historia de sua interpretacéo.

Todas as épocas e geragBes acentuam alguns aspectos nos textos e
relegam outros, atribuindo-lhes mais ou menos importéncia e assim descobre no
texto significados diferentes. Epocas, geracdes e classes podem ser indiferentes a
determinados aspectos do texto porque ndo os acharam significativos, mas que
parecerdo o oposto as outras geracdes. A vida do texto €, portanto, uma atribuigdo
de significados.

Mas, ao final, interroga-se: Esta atribuicdo € uma concretizacdo de sentido
que j& estavam no texto? (ou lhe foi posposta, completo - EF). Existe um
significado objetivo do texto ou ele s6 é compreensivel nos diversos modos de

aborda-lo?
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E assim, parece que ele volta ao comeco do problema.

Na verdade, tal maneira de ver o problema acerca do que seja uma “boa
interpretacdo” — e colocado por um refinado representante da filosofia marxista
contemporédnea — parece-nos ainda circunscrita aos limites positivistas. Para
comprovar tal afirmacédo basta confrontar algumas das regras que ele levanta na
sua principal obra, Dialética do concreto, com as que Bobbio elenca n'O
positivismo juridico.?®*

Tal questdo pode ser respondida numa perspectiva ampla e que ndo nega,
inclusive, nenhuma das questbes caras a concepc¢do marxista. Trata-se de se
levarem conta que o sentido de um texto manifesta-se também pelo fato de que
quem o |é, o faz a partir de determinadas expectativas, experiéncias e visdo de
mundo, o que o leva ao encontro de um sentido algo determinado.

Como se V&, toda expresséo cultural, toda atividade moral e intelectual, tem
uma lingua historicamente determinada.?®

Por outro lado, o ato interpretativo além de ndo relevar que o texto € um
todo organico, leva em conta também as condicdes em que ele foi produzido.?*®

A compreensdo do que esta no texto envolve uma atitude prévia de
interpretacdo, o que ndo impede dele ser revisado em conformidade com o
andamento da operacdo de captacdo do sentido do proprio texto e se estabeleca
sua unidade.

Enfim, a interpretacdo comecaria com conceitos prévios que séo,
paulatinamente e ao longo do processo, substituidos por outros mais adequados.
Mas, a compreensdo soO alcanca suas possibilidades plenas quando as op¢Bes com

as quais se inicia 0 processo, ndo sdo arbitrarias.?®’

24 \er: KOSIK, Karel. Dialética do Concreto. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 2000. P. 156-158 e BOBBIO, Norberto. O
positivismo juridico. ligdes de filosofia do direito. S&o Paulo: icone, 1995. P. 214-215.

28 GRAMSCI, Antonio. Literatura e vida nacional. Rio de Janeiro: Civilizagdo Brasileira, 1968. P. 27.

28 RABENHORST, Eduardo Ramalho. Sobre os limites da interpretacdo. O debate entre Umberto Eco e Jacques Derrida.
Prim@facie, Jodo Pessoa, ano 1, n.1, p. 1-17, jul./dez. 2002. Disponivel em: http://www.ccj.ufpb/primafacie. Acesso em:
17/11/2003. P. 10.

%7 GADAMER, Hans-Georg. Verdade e Método: tragcos fundamentais de uma hermenéutica filosofica. Petropolis: Vozes,
1998. P. 402-403. Gadamer sempre se situou em oposi¢cdo a uma hermenéutica meramente metodoldgica. Seu campo de
pesquisa foi a hermenéutica fenomenoldgica, iniciada por Heidegger, mas que teve seus principais desenvolvimentos
formulados por ele. Gadamer, embora reconhecesse os aportes da hermenéutica metodoldgica, apontou as limitagdes dela,
no tocante ao acesso & verdade e - por isso — seus desenvolvimentos se deram nos limites daquela. O foco da hermenéutica
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Tal substituicdo, como se vé, ndo se trata de uma atividade aleatoria,
movida pelo acaso, como imagina o senso comum. E atividade metddica, cientifica,
e ndo, como pareceria a primeira vista, algo onde se aplica a justica e tem-se a
impressdo de que todos estejam errados®®.

Essas mutac¢des ocorrem porque no curso dos grandes periodos histéricos,
juntamente com as formas de viver das sociedades, transforma-se também suas
maneiras de sentir e de perceber. A expressdo organica que a sensibilidade
humana assume e interpreta a realidade e 0 meio no qual ela se realiza ndo é algo
gue dependa tdo s6 e unicamente da natureza, mas também é dependente do
desenvolvimento histérico.?*°

O fundamental é que se leve em conta que se o uso do texto é ilimitado, a

sua interpretacdo néo o é°*°.

5.4. Os problemas da teoria do reflexo.

Marx sempre deu destaque a realidade do objeto, ou seja, a idéia segundo
a qual eles existem independentemente de nosso conhecimento.

Mas, a0 mesmo tempo — e no ambito da atitude filoséfica cautelosa, enfim,
ndo-holistica, como temos defendido ao longo desta dissertacdo - sempre teve a
devida cautela na reducdo de tal tese a um mero cliché e por isto chamou a
atencdo ao fato de que se aparéncia e esséncia coincidissem sempre e
perfeitamente, a ciéncia se tornaria supérflua na sua tarefa de entender e explicar

o mundo.?®*

gadameriana ndo é a teoria ou uma metodologia do conhecimento e sim a realidade vivida, na qual a linguagem tem lugar
privilegiado, visto que a compreensédo se realiza nela e através dela.

28 ECO, Umberto. O nome da rosa. Rio de Janeiro: Record, 1986. P. 420.

%89 BENJAMIN, Walter. A obra de arte na época de suas técnicas de reproducdo. In: Benjamin, Adorno e Goldmann —
Sociologia da Arte. Vol.4. Rio de Janeiro: Zahar, 1969. P. 20.

20 RABENHORST, Eduardo Ramalho. Sobre os limites da interpretacdo. O debate entre Umberto Eco e Jacques Derrida.
Prim@facie, Jodo Pessoa, ano 1, n.1, p. 1-17, jul./dez. 2002. Disponivel em: http://www.ccj.ufpb/primafacie. Acesso em:
17/11/2003. P. 9.

21 MARX, Karl. O capital. Livro 111, Tomo 2, capitulo XLVIII. S&o Paulo: Abril Cultural, 1983. P. 271.
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Ademais, para ele, a verdade cientifica € sempre paradoxal quando olhada
pelo senso comum, que s6 apreende a aparéncia das coisas.’*? Enfim, para Marx,
o idealismo®® é um erro tipico dos filésofos, ao passo que o empirismo seria um
erro caracteristico do senso comum.

Na epistemologia, dita reflexionista, em Engels — que para muitos é
responsavel pela excessiva naturalizacdo do marxismo — a formulacdo segundo a
qual o pensamento é visto como espelho ou cépia do real € relativizada ao se
observar, por exemplo, suas percep¢bes quanto aos progressos da ciéncia, a
exemplo do prefacio ao livro segundo de O capital, conclusdes estas consideradas
por alguns como notaveis e até pés-kuhnianas!***

Mas, a atribuicdo de um reflexionismo a teoria do conhecimento de Engels,
além de ser, de certo modo, uma interpretacéo literal e que toma uma afirmacéo
dele em torno de um aspecto como se fosse o todo, é também duvidosa quando
examinada sob o angulo da critica que sofre dos préoprios fundadores do marxismo
as operacdes filoséficas de inversédo entre causa e efeito.

Na polémica travada com Proudhon, por exemplo, Marx ironizava ao afirmar
gue seu oponente deveria acreditar que a circulacdo de sangue no corpo humano
seria uma consequéncia das descobertas de Harvey, e ndo o oposto. O proprio
Engels, na /deologia alema, lembrava o atraso cientifico dos que, até entdo,
acreditavam que as pessoas se afogavam devido ao fato de estarem possuidas
pela idéia da gravidade.*®

Mas, apesar de tais ressalvas, ndo se pode minimizar que, de maneira geral,
nos textos de Marx e Engels, a verdade & quase sempre conceituada, numa
heranca claramente aristotélica — 0 que ndo € de se estranhar se levarmos em

conta 0 que ja apontamos anteriormente, ou seja, a grande admiracdo que

22 MARX, Karl. Saldrio, prego e lucro. In: Manuscritos econdmicos-filosdficos e outros textos escolhidos. S&o Paulo: Abril
Cultural, 1978. Parte VI. P. 79.

293 Alguns autores, com o que eu concordo, preferem chamar tal corrente de ‘ideista’, para evitar a conotagdo pela qual
guem combate o idealismo é desprovido de qualquer ideal. Ver: SINGER, Peter. Hegel. Sdo Paulo: Loyola, 2002. P. 96.

294 ENGELS, Friedrich. Prefdcio ao livro 2° de ‘O capital’.In: MARX. Karl.O capital. Sdo Paulo: Abril Cultural, 1983. P. 14-15. e
BASKHAR, Roy. Teoria do conhecimento. In. BOOTMORE, Tom (org.). Diciondrio do Pensamento Marxista. Rio de Janeiro:
Jorge Zahar, 2001. P. 377. Este prefacio de Engels também é analisado em ALTHUSSER, Louis. A favor de Marx. Rio de
Janeiro: Zahar, 1979. P. 23.

29MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. A ideologia alem4. S&o Paulo: Martins Fontes, 2002. P. 4.
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nutriam, dentre os filésofos gregos, por Aristoteles®®® -, como correspondéncia
entre realidade e idéias, j& o seu critério de afericdo €, ou envolve, a pratica
humana.

Tal correspondéncia resultou, como vimos acima, na metafora do reflexo e
se estabelecia em um duplo nivel: a) em nivel imediato estaria em jogo um
postulado explicativo cujo ponto de partida metodologico seria a critica de Marx ao
conhecimento vulgar por apenas refletir a forma direta, aparente, das
manifestacdes de relagdes essenciais.?’; b) num nivel mediato, enquanto esséncia
interna ou subjacente ao objeto refletido e no qual estd em jogo a questdo de
existéncia, ou ndo, de normas de adequacao descritivas ou cientificas.

Pelo que a preocupacdo é com a producdo, no pensamento, de uma
representacdo adequada e que seja reflexo de suas conexdes internas.

Neste ponto é inegavel a influéncia de uma epistemologia reflexiva que
envolve a teoria e sua transformacdo conceitual, mas que ndo é uma mera

replicacéo passiva da realidade.

O reflexo seria entdo — por um lado - representacdo de algo que tem
existéncia independente e que, em sendo um elemento realista (e para ndo tornar
ocioso tal conceito) deve admitir certas imposicdes ao proprio processo de
representacdo produzido pelo objeto real,

E, por outro lado, se tal reflexo é visto como produzido em acordo com
certos principios de projecdo, convencdes ou representacdes, sendo — conforme a
énfase praticista — a idéia de que ndo héa representacéo real que ndo seja mediada,

o conduziria a uma atitude idealista.?®

2% ver: ENGELS, Friedrich. Do socialismo utdpico ao socialismo cientifico. Sdo Paulo: Ed. Ciéncias sociais, 1977, parte Il. P.
37.

27 MARX, Karl. Marx to Engels in Manchester. (Carta & Engels em 27/06/1867). In:. Marx-Engels correspondence.
http://www.marxists.org/letters Acesso em: 23/01/2003.
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5.5. O direito como superestrutura e suas particularidades.

O direito ndo pode se enquadrar - como ndo se enquadram outros ramos
das assim chamadas ciéncias do espirito - nos esquemas causais, tipicos das
ciéncias naturais.

E ndo pode, ndo apenas porque seu objeto é plastico, contingente, e
moldado pelas circunstancias, mas pela complexidade — e até impossibilidade —
que significaria a tentativa de transposicdo mecanica das regras e relacdes
necessarias da natureza para a conduta humana.?*

O ambito de aplicacdo da categoria de uma causalidade meramente
reflexiva, tal como a conhecemos em alguns fendmenos naturais, € extremamente
limitado e, mesmo nessas ciéncias ela sofre sucessivas precisdes em funcdo das
novas descobertas cientificas.

O conhecimento social é, fundamentalmente, relativo, dado que o seu
objetivo é de buscar compreender o essencial de cada época e de cada formacao
historicamente determinada, que — por sua prépria natureza — reveste-se de
transitoriedade.

Portanto, a aplicagdo de leis necessarias, deve ser cercada, com muito mais
razdo, de cautela, nas ciéncias sociais.

Verdades eternas saem perdendo no grupo das ciéncias histéricas, nas
relacdes sociais, nas formas de direito e do Estado, onde o campo de
conhecimento é essencialmente relativo. Quem sair por esses dominios a cata de
verdades definitivas, ndo conseguira reunir grande coisa, ja que verdade e erro,
como todos conceitos que se movem no interior de antiteses, s6 tém aplicacdo
absoluta dentro de uma faixa muito restrita do real.>®
Por isso € que para se dar conta da complexidade é que deve se reportar

aos aspectos da autodeterminacéo do juridico.

2% BOOTMORE, Tom (ORG.). Diciondrio do pensamento marxista. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 2001. P. 403.

2% ENGELS, Friedrich, Anti-Diihring. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1976. P. 75 e 96. Engels aborda essa questdo ao tratar das
relacBes entre liberdade e causalidade, distinguindo a causalidade de uma e de outra.

%0 ENGELS, Friedrich. Anti-Diibring. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1976. P. 95.
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A explicitacdo de relagcbes entre infra-estrutura e um fenémeno isolado e
destacado de seu contexto, ndo apresenta nenhum valor cognitivo.

Ignorar a particularidade da interpretacdo e dos fendmenos linguisticos é
reduzir o seu préprio carater ideolégico, ao invés de torna-lo nitido®*.

A diferenciacdo entre base e superestrutura corresponde a um corte
metodoldgico no interior da vida social e que, para ser corretamente operado,
necessita de cuidados na definicdo de seus objetos, sob o risco de se cair em
excessivas simplificagoes.

Entre base e superestrutura as diferentes instancias que atuam no interior
das duas ndo se comportam de iguais modos nesse conjunto de determinagdes. E
€ dessa constatacdo que € o ponto crucial e o cerne da nocdo de autonomia
relativa das esferas que compdem a superestrutura, ai incluso o fenémeno
juridico.3%?

N&o € que a economia seja a causa de tudo e o resto tdo somente um efeito
passivo.

H& um jogo de agbes e reacbes entre os diversos subsistemas componentes
da superestrutura e que regulam a vida social. Ao mesmo tempo, deles também
por sobre a infra-estrutura, que sé se impde, apenas, em Ultima instancia. Nao é
um efeito automatico.>®

Dessa forma, afirmar dogmaticamente que o econémico tudo determina
leva a que se converta as idéia de superestrutura e de sua autonomia relativa em

algo vazio e sem sentido.3*

%01 BAKHTIN, Mikhail. (V. N. Volochinov). Marxismo e filosofia da linguagem. S&o Paulo: HUCITEC, 1992. P. 39.

302 MIAILLE, Michel. /ntrodugéo critica ao direito. Lisboa: Estampa, 1994. P. 74-75.

303 ENGELS,Friedrich. Carta a Starkenburg. In. MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. Escritos sobre literatura e arte. Sdo Paulo:
Global, 1979. P. 46-48.
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5.6. Autonomia relativa do direito e a necessidade da interpretacéao.

Quanto mais complexo e massificado o aparato da sociedade, de cujo
comando o individuo foi, de hd muito tempo, alienado, tanto mais empobrecida e
carente torna-se a vida do ser humano®®.

Essa constatacdo, algo desesperancada, feita por dois dos principais
pensadores da que se tornou conhecida como Escola de Frankfurt (cuja
caracteristica predominante foi o abandono de um historicismo absoluto, a énfase
na autonomia relativa da teoria e um pessimismo crescente quanto ao futuro da

humanidade®®®

), quando realiza uma dissecacdo do programa do “esclarecimento”,
ainda hoje € de grande atualidade e vale plenamente para o fendmeno juridico.

Mas, para escapar a tais impasses tedricos, no ambito do direito, um dos
caminhos é reconhecé-lo como estrutura argumentativa, persuasiva enfim, mas
dotado de objetivos sociais e politicos claros e, ao mesmo tempo, superando suas
visdes, quer ingénuas, quer interessadas, de um fenbmeno neutro e acima das
classes socialis.

E, até por causa disso, perceber, dado tal carater argumentativo, qual o
lugar e o papel da interpretacdo no interior dele mesmo.

Mas, ndo subestimemos que defender uma concepcéo realista do direito e
perceber a funcdo de dominacdo dele, combinando tal ponto de vista com uma
postura aberta as possibilidades interpretativas, ndo tem o condao de eliminar
todas objecdes.

Habermas, por exemplo, lembra que as teorias juridicas realistas embora
ndo contestem o valor descritivo da metodologia hermenéutica, avaliam a pré-
compreensdo de modo critico.

E complementa afirmando que na medida em que o resultado de um
processo for explicado por interesses, enfoques politicos ou outros fatores —
internos ou externos ao sistema juridico — a pratica da decisdo deixaria de ser

determinada de dentro do sistema juridico e através da seletividade de

304 ENGELS, Friedrich. Carta a Joseph Bloch. In: http:www.marxists.org/ Acesso em: 22/09/2003.
305 ADORNO, Theodor e HORKHEIMER, Max. Dialética do esclarecimento. Rio de Janeiro: Zahar, 1985. P. 48.
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procedimentos, com o0 que a logica do proprio direito desapareceria por
completo.®”’

Parece-nos que tal formulacdo habersiana, embora deixe desnudo o carater
interessado do direito, ndo exclui — mesmo olhado a partir de uma perspectiva
marxista — uma atitude mais ampla quanto a interpretacao.

O direito ndo € interpretacdo apenas porque seus operadores necessitam
estabelecer sentido e alcance dos textos normativos®®. Nem porque precisem
eliminar os problemas de conotacdo e denotacdo a fim de dar conta da vagueza e
ambiglidade dos mesmos, antes de aplica-los silogisticamente e como se tudo ndo
passasse de uma trivial operac¢do de subsuncgao.

O ponto nevralgico € que o direito e todos os demais ramos de
conhecimento ndo podem prescindir da atividade interpretativa, na medida em que
ela é inerente ao préprio conhecer.

Nosso cérebro, ja se disse, ndo recepciona fatos em estado bruto, visto que
a propria recepcdo ja constitui uma primeira elaboragdo dada seu carater
forcosamente seletivo. E se assim ndo fosse, o individuo entraria em colapso
tantas seriam as sensacdes que teria de processar.

No terreno dos fatos, como ja se anotou®”, a questdo torna-se mais
evidente devido que o0s juristas comportam-se como se 0s tais ndao fossem
interpretados — admiti-lo seria como subtrair ao direito uma suposta objetividade
cientifica. Como resultado, tais eventos sao tratados da forma correspondentista e
guase como fendbmenos do mundo fisico, ao invés de uma convergéncia de sentido
racionalmente construida.

Mas, considerado como fendmeno dotado de autonomia relativa em suas
relacbes com a vida material da sociedade, bem com 0s outros componentes da

superestrutura, o direito passa a ser compreendido em seu carater concreto.

306 ANDERSON, Perry. Consideragdes sobre o marxismo ocidental. Porto: Afrontamento, 1976. P. 46-49.

%07 HABERMAS, Jiirgen. Direito e democracia: entre factidade e validade. Vol. |. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 1997. P.
248-249.

308 RABENHORST, Eduardo Ramalho. A interpretacdo dos fatos no direito. Prim@facie, Jodo Pessoa, ano 2, n.2, p. 8-18,
jan./jun. 2003. Disponivel em http://www.ccj.ufpb.br/primafacie. Acesso em: 17/11/2003. P. 8.

309 RABENHORST, Eduardo Ramalho. A interpretagdo dos fatos no direfto. Prim@facie, Jodo Pessoa, ano 2, n.2, p. 8-18,
jan./jun. 2003. Disponivel em http://www.ccj.ufpb.br/primafacie. Acesso em: 17/11/2003. P. 14.
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Ao mesmo tempo em que normatiza a vida social, direito ndo exerce tal
funcdo de modo unilateral, isto €, com expectativas dirigidas apenas a condutas
licitas do individuo, mas, ao contrario, prevendo as transgressdes, o que deixa
evidente desde logo o carater ndo causal da norma (como a mera observacdo da
realidade mostra, sequer podemos afirmar — a ndo ser idealmente — que ha
necessidade entre transgressao e punicao).

Admitido, pois, esse carater especifico do juridico, a inaplicabilidade da
causalidade da natureza as suas regras, e ainda, a particularidade dos fatos que
regula, enquanto fatos sociais, dotados de plasticidade especifica, facil sera
perceber o lugar e funcdo especifica da interpretacdo no, assim chamado, mundo
juridico.

Assim, em nosso ponto de vista, a tese acerca da capacidade da razdo de
captar a realidade em plenitude, ndo conduz necessariamente a uma ontologia e
nem estd em contradicdo com as possibilidades mudltiplas de interpretacdo da
mesma, ou, como se frisou: a interrogacdo acerca do que € ocorre em nivel
diverso da questdo como de como se conhece o gue é.

Uma possivel maneira de, com isso, ndo se cair no relativismo (pelo qual
haveria varias verdades), ou num ceticismo (pelo qual ela inexistiria, ou se
existisse, seria inacessivel), ou ainda, e no limite, até num solipsismo, € o de
considerar que, como na comunidade cientifica, a verdade se constréi por
aproximacdes sucessivas e de forma argumentativa. Seriam tais debates que
definiriam a interpretagdo correta e até ele concluir-se se trabalharia com as mais
consensualmente verossimeis.

Alguns enfoques colocam em outros termos o problema da interpretacéo
correta ao examinarem a dicotomia interpretacdes descritivas X interpretacoes
prescritivas: assim, se o que se pretende for elaborar uma teoria de interpretacdo
do direito, o que se deve encetar € um estudo descritivo, ou seja, se uma teoria da
interpretacdo reponde a questdo o que é interpretar?, e o faz de forma descritiva,
tem-se um estudo cientifico, mas se utilizar um discurso diretivo, inserto no ambito

do dever-ser, teremos um estudo politico da interpretacdo, logo ndo susceptivel de
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controle empirico e que cumpre uma funcdo prescritiva, atuando como uma
doutrina e ndo como teoria sobre a interpretacdo.*'°

Uma outra conclusdo a extrair-se da diversidade de abordagem de fatos
naturais e de fatos sociais € que tais diferencas ndo nos devem levar a inferir que
é possivel ter um conhecimento exato dos primeiros, mas nunca dos segundos.

Seria contraditério — e até um resquicio algo teoldgico - que, mesmo
levando-se em conta a diversidade de abordagem e a propria natureza diversa dos
dois fenémenos, cindir a racionalidade humana em dois niveis: um, onde o ato de
conhecer a realidade é admitido, e outro em que tal conhecimento ndo seria
possivel.

Podemos situar tais diferencas no fato de que os objetos de andlise das
ciéncias naturais tém variaveis mais facilmente controlaveis e observaveis em
comparacdo com os das humanidades, que sdo mais complexos e aptos a
interferéncias culturais, sociais etc.

A idéia de que um conhecimento objetivo do mundo é impossivel deixa a
ciéncia ndo s6 em crise, mas desprovida de objeto e de finalidade. O que, em
termos da prépria ciéncia, seria ndo apenas uma idéia anticientifica, mas,
fundamentalmente, suicida.*"!

No campo das ciéncias sociais, como visto, ndo se trata de dizer que néo
existe interpretacdo correta dos fatos e sim que ela se afirma por uma via diversa
das ciéncias naturais.

H& que se afirmar, portanto, que se em nome de valorizar-se o0 ato

interpretativo, nega-se a realidade e a capacidade de conhecé-la, entra-se no beco

sem saida de, ao interpreta-la acabar por reconhecé-la.

310 GIMENO PRESA, Maria Concepcion. “Teoria y doctrina de la interpretacion en la propuesta de Riccardo Guastini”. In:
Revista Doxa. N° 23. Alicanate: UA, 2000. P. 689-690.

311 SOKAL, Alan e BRICMONT, Jean. /n: Folha de Sdo Paulo. Edicdo de 09/11/1997. Secgdo “Folha lNustrada”. A entrevista foi
concedida a Betty Milan, a propdsito do langamento do livro em co-autoria dos dois fisicos, “/mposturas intelectuais’ .
Baixado de: http://www.cfh.ufsc.br/~takask/sokal.htm, em 12/11/2003. Em 1996, Sokal, publica na “Social Text”, uma das
revistas académicas mais conceituadas dos EEUU, o artigo “T7ransgredindo fronteiras: em direcdo a uma hermenéutica
transformadora da gravidade quéntica”, que teve repercussdo a partir do momento em que o préprio Sokal, em entrevista
meses depois, revelou que realizara uma parédia, sem pé nem cabeca, se valendo de linguagem pds-moderna e relativista,
com a finalidade de provar a inconsisténcia e o embuste daquelas posigdes.
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O ato de interpretar a realidade — e como tal, de reconhecé-la — é, pois,
enfrentar, no préprio ambito da ciéncia, o problema de supera-la.

Nosso problema, portanto, para — sob outro angulo de abordagem —
demonstrar a inexisténcia de uma ontologia rigida nas formulacdes de Marx, bem
como a capacidade de seus sistema de pensamento de, ndo apenas ter resgatado
uma série de aspectos do acumulo cientifico a ele anterior — mas,
fundamentalmente — dialogar com correntes diversas e até opostas, sera, na parte
final deste trabalho, confrontar as idéias de Marx com duas teoriza¢fes diversas: 0
pragmatismo, em sua versdo peirceana e a teoria dos sistemas.

A primeira, porque tendo uma atitude utilitarista perante a verdade,
valorizando a acdo e o conhecimento positivo, acaba por ter pontos de contato e
afastamento (mais estes que aqueles) com o marxismo, e a segunda, porgue ao
compreender o direito como sistema que se auto-organiza permite-nos
correlacionar tal idéia com a formulagdo de marxista de superestrutura como parte

de uma totalidade.
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TERCEIRA PARTE

O MARXISMO PERANTE DUAS FORMULACOES JUSFILOSOFICAS ATUAIS
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CAPITULO 6

MARXISMO E PRAGMATISMO COMO FILOSOFIAS DA PRATICA E DE
ACAO.

Sumario: 6.1. Encontros e desencontros de duas filosofias com diferentes fundamentos;
6.2. As fontes filosoficas do pragmatismo; 6.3. Verdade e conhecimento no pragmatismo; 6.4. O

pragmatismo, hoje.

6.1. Encontros e desencontros de duas filosofias com diferentes
fundamentos

Trata-se, neste capitulo, de se tentar fazer uma anélise de alguns aspectos
do pragmatismo cotejando-o com uma corrente filosofica que dele se diferencia e
gue sempre buscou examina-lo em seus fundamentos, 0 marxismo.

O exame destes fundamentos do pragmatismo ndo deve implicar,
necessariamente, em negar seus méritos, até porque ndo haveria como obscurecer
as imensas possibilidades do uso que se pode fazer de varios construtos
pragmaticos — e em especial na argumentacdo juridica - a exemplo da afirmagao
segundo a qual verdadeiro é o que é Util e o que é Util é verdadeiro®*2. Seu autor,
William James — que se tornou pragmatista através da leitura do Como tornar clara
nossas idéias®*® — correlaciona de forma muito peculiar, em outro exemplo dessas
possibilidades, verdade e direito, ao afirmar que assim como o verdadeiro € o
conveniente no caminho de nosso pensamento, o direito € tdo somente o

conveniente no caminho de nosso comportamento.>**

12 JAMES, William. Pragmatismo. 62 conferéncia (concepcdo da verdade no pragmatismo). In: Pragmatismo e outros textos.
S&ao Paulo: Abril Cultural, 1979. P.73. Mas, é de se reconhecer, que essa foi uma colocacéo infeliz de James, até porque em
todo o resto de sua obra, ela nunca a sustentou, como nos lembrou, em precisa contribui¢do, o Professor Doutor George
Browne, do PPGD / UFPE.

%3 PEIRCE, Charles S. Cdmo esclarecer nuestras ideas. Traduccion castellana de José Vericat.
http://www.unav.es/gep/howmakeideas.html. 25/12/2002.

314 JAMES, William. Pragmatismo. 62 conferéncia - concepcdo da verdade no pragmatismo. In. Pragmatismo e outros textos.
S&o Paulo: Abril Cultural, 1979. P.80.
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Vé-se, por essas duas formulacbes que tal aporte ao direito ndo é algo que
se deva deixar de levar em conta - que o diga o crescente prestigio do chamado
neopragmatismo e o uso de uma série de inferéncias desta concepcdo, por
exemplo, em Rorty e em Harbermas.

Este dltimo, para alguns estudiosos, deveria ser situado, hoje, nessa
variante do pragmatismo, na medida em que sO teria do marxismo da chamada
teoria critica apenas uma reveréncia moral com a Escola de Frankfurt.?*

Também a concepgdo desenvolvida sobre como se da a construcdo de
certeza na comunidade cientifica, aproxima muito o pragmatismo das modernas
teorias de argumentacao juridica.

A base dessa concepcdo se fundamenta na critica que o pragmatismo
desenvolve ao chamado espirito do cartesianismo e que se expressava em quatro
regras, uma das quais afirmava que o teste derradeiro da certeza se assentaria na
consciéncia individual.

Em oposi¢do a tal desenvolvimento, Peirce defendia que uma teoria esta
permanentemente sob prova até que se construa o consenso (que ele chamava de
acordo) e este, uma vez obtido, torna a questdo da certeza superada visto que
ninguém ficara de fora para duvidar.3

As peculiaridades do pragmatismo podem se explicar pelo carater bastante
particular do desenvolvimento da sociedade americana e de suas raizes remotas
no empirismo.

Em sua forma acabada, tal qual como se consagrou, via Peirce e James,
provavelmente ndo poderia ter surgido em outro ambiente e em outra época.
Outras circunstancias talvez ndo tivessem possibilitado o substrato necesséario para
gque se germinasse corrente ao mesmo tempo tdo peculiar e caracteristica de uma

dada sociedade e uma dada época.

315 GHIRALDELLI JR, Paulo. Neopragmatismo, Escola de Frankfurt e Marxismo. Rio de Janeiro: DP&A Editora, 2001. P.118-
128.

%6 PEIRCE. Charles S. Algumas consequéncias de quatro incapacidades. In: Escritos coligidos. S&o Paulo: Abril Cultural,
1983. P.71-72.
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Foi inegavelmente — e é, de certa forma e em certa medida, até hoje — um
ideério de legitimacdo do modo de vida americano — independente de qualquer
conotacdo de valor, ou desvalor — ainda que essa ndo tenha sido a intencdo de
seus formuladores.

Ao afirmar, no terreno das idéias, o traco essencial do espirito americano,
funcionou — e isso em geral ocorre com as filosofias e ideologias — como uma
teoria de justificacao.

Seu substrato poderia ser assim resumido: ja que o éxito se ligaria ao
mérito individual, o fracasso, por oposicdo, se daria pela falta de mérito.

A heranga do puritanismo quaker explicava tal fendmeno pelo aspecto da
fragueza moral e ndo por falta de inteligéncia dos fracassados, pois ja era evidente
desde entdo, que o cérebro ndo era pré-requisito para se obter sucesso nos
negaocios.

Mas diga-se também que tal consideracdo ndo implicava numa atitude
antiintelectual, embora a mesma ja fosse bem disseminada na Inglaterra e Estados
Unidos, em vista de que os vencedores nos negoécios eram, sobretudo pessoas
pouco ilustradas, que usavam do empirismo e do senso comum, valorizando mais
a experiéncia ganha na vida real do que a pura introspeccao.

Para quem assim via o0 mundo, a experiéncia a ser obtida através de livros,
embora freqientemente valiosa, € da natureza do aprender, enquanto que a
experiéncia ganha na vida real € da natureza da sabedoria — uma pequena loja da
Gltima valeria muito mais que um estoque da primeira®’.

Afirmacgdes desse tipo, que mais parece tirada de um desses manuais
vulgares de auto-ajuda, acabaram por reforcar o preconceito de excessivo espirito
pratico, que se convencionou atribuir ao homem médio americano e a sua
expressao no plano das idéias, o pragmatismo.

E para que ndo tenhamos duvida alguma de tal preferéncia € que se

afirmou categoricamente que praticam o pragmatismo, geralmente, os homens
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que tém éxito; na realidade, o género dos homens eficientes se distinguiria dos
ineficientes precisamente por isto.?*®
E um pouco por todas essas razdes que, a época de surgimento, a filosofia

pragmatista dava eco aos anseios pela consolidacdo daquele novo mundo novo.

Tado disseminados estavam tais anseios que suas reverberagbes se
estenderam, inclusive, ao campo da arte, expressando o libertarismo individualista,
o igualitarismo antifeudal, reflexos do vigor inaugural do capitalismo, na América,
com o espirito de época refletindo-se ndo apenas na filosofia, mas nas artes, na

literatura e poesia.®*

E, por mais que rejeitem as teses centrais do materialismo hist6rico®?°
certamente os pragmatistas concordariam num ponto: aquele em que 0s marxistas
procuram explicar o surgimento das idéias a partir do caldo de cultura das
condicionantes historicas - embora nunca € demais ressaltar que tal relacdo nédo é
de mera cOpia, como a estabelecida entre um objeto e a sua imagem num espelho
plano, visto que as idéias sofrem outras determina¢des, umas influem as outras®*
e, no caso em tela, o ambiente econdmico, politico e cultural que criou as
condi¢cBes de surgimento da sociedade americana tal com a conhecemos no século
XX.

Ndo é ao acaso que, alguns anos depois, uma personalidade que ndo se
pode acusar da menor identificagdo com o pragmatismo — embora tenha sido

pragmatico em muitas de suas agdes — definira o ideal de um revolucionario como

317 HOBSBAWM, Eric J. A era do capital. Rio de Janeiro: Paz e Terra. 1977. P.256. Hobsbawm comenta que extraiu tal
afirmacdo de um livro editado em 1859 e de autoria de um certo Samuel Smiles, intitulado Se/f Help. Pelo que se pode
deduzir que o ramo da “auto-ajuda” deita raizes de longa data.

%18 PEIRCE, Charles S. Pragmatismo. las ciencias normativas - §3° El significado de las consequencias praticas. In: Harvard
lectures on pragmatism. Traduccion castellana de Uxia Rivas. www.unav.es/gep/. Em 01/09/2003.

319 A poesia Withman é emblemética desses tempos: “aceito a realidade e n&o ouso questioné-la (...)/ viva a ciéncia positiva
/viva a experiéncia exata”. WITHMAN, Walt. Canto a mim mesmo. Fragmento 23. In: Folhas de Folhas de relva. Tradugdo e
selecé@o por Geir Campos e apresentacao por Paulo Leminski. Sdo Paulo: Ed. Brasiliense, 1983. P.25-26.

320 Uma exposicdo das teses do materialismo histérico, que se constitui em uma teoria de interpretagdo da vida social, feita
pelos proprios fundadores do marxismo, pode ser encontrada em ENGELS, Friedrich e MARX, Karl. A /deologia Alema.
Lisboa: Editorial Presenca, 1975, 1° volume, especialmente a parte que examina as concepcdes de Feuerbach.

321 ENGELS, Friedrich. Carta a Stakenburg. In: Marx & Engels — Obras escogidas en tres tomos. MoscU: Editorial Progreso.
1974. Esta carta foi publicada pela primeira vez e sem indicacdo a quem era dirigida, na revista ‘Der Sozialistische
Akademiker, em 1895, cujo redator era Stakenburg, que — por esta circunstancia — passou a ser tido como o destinatario
(na verdade a carta fora dirigida a W. Borgius, militante socialista alem&o).
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sendo a juncdo do espirito bolchevigue russo com 0 senso pratico norte-

americano®??,

6.2. As fontes filosoficas do pragmatismo

A principal caracteristica do pragmatismo — além de sua teoria de
conhecimento e de sua concepcdo de verdade, que abordaremos mais adiante — €
o de se reivindicar como uma filosofia de agao.

A palavra pragmatismo vem do grego pragma, significando ato, agdo, isto
porque em tal filosofia a experiéncia ocupa lugar central, como critério de
validacdo da teoria.

O sentido de pragma diferencia-se da concepc¢do marxista da praxis —
embora guardem, entre si, convergéncia semantica. Nos idiomas latinos tanto a
palavra pratica como praxis podem ser usados indistintamente se bem que a
primeira tem uso mais corrente ao passo que a segunda € mais tipica da
linguagem filoséfica.>*

Logo, nesta acepcgdo, praxis seria acdo com fim em si mesma enquanto
atividade refletida, ao passo que préatica seria vista como acdo destinada a criar
objeto externo ao individuo, o que aproxima mais do sentido de poiesis.

O pragmatismo ao procurar resgatar uma série de aspectos, logicamente
incompativeis entre si, da ciéncia e da filosofia de seu tempo, abriu espaco, com
isso, a ser criticado de um certo ecletismo e de tentar somar coisas contraditorias.

O pragmatismo € empirista — 0 que explica seu ceticismo em relacdo as
visdes fundacionistas e o aproximaria, grosso modo, do idealismo.

O préprio Peirce relata sua imensa admiracdo por Kant e admite que nunca
conseguiu se libertar dos esquemas filosoficos da escola alema, admitindo ainda

que os primeiros livros estritamente filosoficos que leu, pertenciam a filosofia

322 STALIN, Josif V. Os fundamentos do leninismo. In: Questées de Politica. Parte I1X — O estilo de trabalhio. Sdo Paulo: Ed.
Global, 1982. A passagem completa tem o seguinte teor: ‘ndo se trata de estilo literario. Refiro-me ao estilo de trabalho, ao
especifico e peculiar que existe na atividade préatica do leninismo e que cria o tipo especial de militante leninista. O leninismo
€ uma escola tedrica e pratica, que molda um tipo especial de dirigente do partido e do Estado, que cria um estilo especial
de trabalho: o trabalho leninista. Quais séo os tragos caracteristicos deste estilo? Quais sdo as suas peculiaridades? S&o
duas: o impeto revolucionario russo; o sentido pratico norte-americano”. Mas ressaltava: ‘O sentido pratico norte-americano
pode resultar num utilitarismo mesquinho se ndo se associar a um espirito revolucionario’.
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classica alemd, o que o teria deixado tdo imbuido daquela maneira de pensar e
nunca mais fora capaz de se libertar dela.®**

Tal reconhecimento, ao meu ver, fundamenta a colocacdo do pragmatismo,
ainda que com reservas, naquele campo generico supra citado.

Mas, também sua valoragdo da experiéncia o aproximaria, vendo-se de uma
outra perspectiva, das visbes sensualistas e, por consequiéncia, de um campo
realista. Embora, admita — ainda que pragmaticamente! — a religido, a concepcao
de mundo pragméatica poderia ser tida como um darwinismo social, onde a melhor
idéia seria a mais apta no embate entre todas elas.

Talvez esse ecletismo quem melhor explicou foi o préprio James ao definir o
pragmatismo como um nome atual para classificar velhas formas de pensar*®. Ou
como uma filosofia — ai, de novo, o ecletismo — que pode satisfazer a ambas
espécies de procura: pode permanecer religiosa e pode também preservar seu
apego aos fatos.3?

Por isso é que, aparentemente problematico, € possivel se compreender
porque as raizes do pragmatismo encontram-se em diversas manifestacdes
filosoficas.

Um dos chamados pioneiros do pragmatismo ja lembrava que ndo havia
nada de novo no método pragmatico e dele foram adeptos Sécrates, Aristoteles —
gue o empregara metodicamente -, Locke, Berkeley e Hume, que fizeram
contribuices esporadicas & tal metodologia®?’.

O proprio Aristoteles, conforme os pragmatistas, teria uma nocéo de justica
claramente empirica, quando afirma que no tocante a justica e a injustica,

devemos indagar com que espécie de acdes elas se relacionam.?®

323 VASQUEZ, Adolfo S. Filosofia da praxis. Rio de Janeiro: Editora Paz e Terra, 1977. P.3-15.

2% PEIRCE, Charles S. Fragmentos Vérios. In: Escritos coligidos. S&o Paulo: Abril Cultural, 1980. P.114. E o proprio Peirce
conclui: “Devotei duas horas diarias ao estudo da ‘critica da razdo pura’, de Kant, por mais de trés anos, até gque ja sabia o
livro todo de cor”.

325 JAMES, William. Pragmatismo: un nuevo nombre para algunos viejos modos de pensar. Conferencias de divulgacion
filosofica. Nota preliminar de Jorge Luis Borges. Buenos Aires: Ed. Emecé, 1945.

326 JAMES, William. Pragmatismo. 12 conferéncia: o atual dilema em filosofia. In: Pragmatismo e outros textos. S&o Paulo:
Abril Cultural, 1979. P.3-16.

327 JAMES, William. Pragmatismo. 22 conferéncia: O que significa o pragmatismo. In: Pragmatismo e outros textos. S&o
Paulo: Abril Cultural, 1979. P.19.

328 ARISTOTELES. Etica a Nicomaco. Traducdo de Pietro Nasseti. S&o Paulo: Martin Claret, 2002. Livro V, P.103.
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Entretanto, devemos nos lembrar que o empirismo é uma designacao

genérica, abrangendo desde o empiriocriticismo®*

(variante formulada no final do
século XIX por Mach e Avenarius e segundo a qual, a experiéncia se caracterizaria
pela soma de impressdes e sensacdes subjetivas), até os empiristas radicais (que
eram claramente solipsistas), podendo incluir — com a devida cautela, dado a
especificidade que marcou o seu desenvolvimento — o pragmatismo.

Tal cautela faz-se necessario porque as visdes empiricas mais extremas —
por considerarem sé possivel o conhecimento do que se é experienciado — acabam
se aproximando de um idealismo subjetivo, do qual o pragmatismo busca se
distinguir.

Para aquele empirismo, a filosofia ndo deveria levar em conta nada que
estivesse fora da experiéncia humana, ou dito de outro modo, o que néo for

palpavel aos sentidos, ndo faz sentido.

Por ser esta uma visdo ainda muito limitada, € mister salientar que os
pioneiros do pragmatismo — Peirce a frente — dela se diferenciavam e
consideravam-na insuficiente tendo em vista que reforcaria uma concepgao
meramente psicologista da experiéncia.

Os pragmatistas superaram essa Vvisdo ao concluirem que os empiristas do
passado foram cartesianos demais ao supor que a experiéncia psiquica se da fora
do mundo natural, ndo percebendo eles que se a experiéncia € necessaria
psiquica, entdo o empirismo seria uma forma de idealismo.**°

Ou seja, a experiéncia vista por um pragmatista, foge de um padrédo
psicologista. E se assim fosse vista s6 poderiamos analisar a filosofia fundada por
Peirce como estritamente idealista. Mas, em sentido lato, essa analise é possivel,
dado que no pragmatismo a experiéncia ocupa lugar central enquanto critério

fundamental de validacéo das proposicdes®*.

329 | ENINE, Vladimir |. Materialismo e empiriocriticismo. Lisboa: Editorial Estampa, 1975. P.31-43.

30 SHOOK, John R. Os pioneiros do pragmatismo americano. Rio de Janeiro: DP&A Editora, 2002. P.17-18.

331 PEIRCE, Charles S. Cdmo esclarecer nuestras ideas. www.unav/gep/ P.6. Em 25/12/2002. Ali, Peirce afirma textualmente:
“nuestra idea de algo es nuestra idea de sus efectos sensibles’
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A critica materialista a todo ponto de vista empirico fundamenta-se no
entendimento de que a sensacdo € um laco direto da consciéncia com o mundo
exterior, transformando estimulos num fato da propria consciéncia. Em oposi¢do, o
campo idealista — e ai incluem os empiristas — considera as sensa¢des ndo como
um liame, um elo entre nossa consciéncia e o mundo externo e sim como uma
diviséria, um limite entre um e outro.

A sensacdo vista desta forma, seria ndo uma imagem de um fendmeno

exterior que a ela corresponde e sim adquiriria o status de Unico dado existente.

6.3. Verdade e conhecimento no pragmatismo

O pragmatismo é, na opinido de seus intérpretes, uma teoria do
conhecimento que teria como objetivo responder a seguinte questdo acerca de
como se da o conhecimento.3*

Esta é, no fundamental, também a opinido do fundador do pragmatismo —
que, posteriormente, e para evitar deformacbBes de seus proprios seguidores,
passou a chamar sua filosofia de pragmaticismo, ao considerar que a palavra
original comecava a ser violentada daquela maneira intensa e impiedosa a que
estdo sujeitas quando caem nas garras da literatura vulgar, ao mesmo tempo em
que a nova denominacdo seria suficientemente antipatica, o que a deixaria —
supostamente — a salvo dos vulgarizadores.®*®

Peirce, no texto que assentou as bases do pragmatismo, afirma
expressamente que os principios ali expostos levam diretamente a um método de
obter claridade de pensamento com um maior grau que a mera distintividade dos

l6gicos.>**

332 SHOOK, John R. Os pioneiros do pragmatismo americano. Rio de Janeiro: DP&A Editora, 2002. P.11.
333 PEIRCE, Charles S. Pragmaticismo. In. Escritos coligidos: fragmentos vérios. Sdo Paulo: Abril Cultural, 1980. P. 116.
33 PEIRCE, Charles S. Como esclarecer nuestras ideas, Parte I1: la maxima pragmaética. www.unav/gep/ P.3. Em 25/12/2002
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A regra para alcancar tal grau de clareza seria considerar que os efeitos que
possam ter repercussfes praticas e a nossa concepcdo acerca dos mesmos
constituem o todo da concepcdo acerca do préprio objeto®®>.

E esta a pedra de toque de todo pensamento pragmatico, tanto o formulado
por Peirce quanto todos os desenvolvimentos que posteriormente a ele se
agregou.

Note-se que tal definicdo, embora diferenciada, ndo esta tdo longe da
concepgado classica dos empiristas, para 0s quais as coisas sao, em Ultima andlise,
complexo de sensacoes.

Para os materialistas, ao contrario, as sensacdes sdo reproducbes mentais
das coisas, isto €, suas imagens ou reflexos.

Esta é uma diferenca que opde a visdo marxista da verdade e do
conhecimento ao pragmatismo.

E a classica questdo fundamental da filosofia, que acaba por diferenciar as
duas correntes: a forma de ser do pensamento ndo deriva de si mesmo e sim do
mundo exterior®®.

Para responder ao problema central de toda filosofia, ou seja, se é possivel
um conhecimento exato do mundo e como atingi-lo, € que o pragmatismo
construiu sua concepg¢ao de verdade centrada nos efeitos e repercussdes praticas
gue ela acarrete ou, em outros termos, vé-la um critério de utilidade, contrapondo-
a a visdo materialista que a considera como reflexo objetivamente fiel da realidade
na consciéncia dos individuos, o que é o cerne da tese marxista.

No pragmatismo, todas as agdes — inclusive as oriundas de atos de fé, como
a religido — podem ser dadas como verdadeiras se, e na medida em que, forem
Gteis.>*’

Os pragmatistas cléassicos - Dewey, por exemplo - num aporte que pode ser

usado em argumentacdo, defendiam que todas as teorias, a moral, a vida social,

335 PEIRCE, Charles S. Cdmo esclarecer nuestras ideas, Parte 11: la maxima pragmatica. www.unav/gep/ P.6. Em 25/12/2002
336 ENGELS, Friedrich. Anti-Diifring. S&o Paulo: Ed. Sociais, 1979. P.6.
*’SHOOK, John R. Os pioneiros do pragmatismo americano. Rio de Janeiro: DP&A Editora, 2002. P.103-113.
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gozam apenas de veracidade instrumental na medida em que séo aptas a atingir

os objetivos a que se propde o individuo ou a sociedade.**®

Enfim, para ao pragmatismo a discussdo do chamado critério de verdade no
conhecimento s6 tem sentido se tal regra for uma medida da utilidade desse
conhecimento.

E numa abordagem que é diversa da marxista, esse critério de utilidade do
conhecimento ndo é a experiéncia entendida como a pratica social dos humanos e
sim enquanto fluxo ininterrupto de provas individuais e de fen6menos subjetivos
de consciéncia.

Essa experiéncia seria a Unica realidade, considerando caducos — por
dualistas — os conceitos de matéria e espirito (que, dependendo do enfoque

filos6fico pode se chamar de idéia ou consciéncia).

6.4. O pragmatismo, hoje.

Tendo em vista a rejeicdo a qualquer definicdo de verdade fundada em
critérios racionais a priori, 0 pragmatismo é considerado uma variante do
empirismo e do ceticismo, ou, contemporaneamente seria tido como uma teoria
deflacionista da verdade visto que ndo se preocupa em responder a questdo
acerca do que ela é através de critérios fundacionistas.**°

O pragmatismo, como toda filosofia que se preze, captou a esséncia - se €
que disso se pode falar - de sua época. Um periodo no qual o saber, que é poder,
ndo respeitou nenhuma barreira.

E evidente que o pragmatismo — assim como sucedera com Marx - deixou
questdes sem resposta — ndo nos parece que, té-las para tudo, fosse a intencéo de
Peirce e seus seguidores, 0 que desde ja € algo muito positivo.

Dentre essas, uma das mais polémicas dentre todas foi a questdo da

intuicao.

338 SHOOK, John R. Os pioneiros do pragmatismo americano. Rio de Janeiro: DP&A Editora, 2002. P. 156-160.
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Ao afirmar que ndo temos o poder de intuir e que cada cognicdo é
logicamente determinada por uma intuicdo prévia®*°, ficou em aberto a indagacéo
acerca de como explicar a cogni¢do primeira.

Peirce busca responder tal questionamento ao afirmar que € necessario
admitir a proposicdo contida na tese da segunda incapacidade como hipétese e
aceitar que ndo ha primeira cogni¢cdo em sentido absoluto, mas que esta surge de
um processo continuo.*

Embora isso ndo resolva o problema e deixe a questdo vaga, pois como
colocou, com precisdo, alguém que ndo estaria de modo algum num campo
racionalista, intuir que ndo intui j& € uma intuicdo, 0 que acarreta uma cisdo
esquizofrénica no sujeito pensante.>*

As teses seminais do pragmatismo, formuladas por Peirce, foram
aprofundadas por James e por Schiller — que o chamava de humanismo. Em
Dewey, o instrumentalismo pode ser tido como o desenvolvimento pleno e
desdobramento légico das formula¢cbes dos dois primeiros.

O pragmatismo foi, ao seu tempo, uma tentativa de se criar — para usar
uma expressao do jargao politico recente — uma terceira via em filosofia. Para isto
negou (como n&o-operante) a oposicdo materialismo x idealismo, bem como
utilizando-se — coerentemente com a concepg¢do de verdade como utilidade —

elementos das duas teorias que fossem aptos ao seu edificio tedrico.

339 GHIRALDELLI JR, Paulo. Neogpragmatismo, Escola de Frankfurt e Marxismo. Rio de Janeiro: DP&A Editora, 2001. P. 118-
é*L“%OF;EIRCE, Charles S. Algumas conseqtiiencias de quatro incapacidades. In: Escritos coligidos. Sdo Paulo: Editora Abril, 1980.
EA‘JEI.EIRCE, Charles S. Algumas conseqtiencias de quatro incapacidades. In: Escritos coligidos. S&o Paulo: Editora Abril, 1980.
g"‘ZSARVALHO, Olavo de. Nota sobre Charles S. Peirce. In: O imbecil coletivo. Rio de Janeiro: Topbooks, 1999. P.68-74
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Tendo o imediato como ponto de partida, do pragmatismo se decorre que
ao mesmo fato podem ser oferecidas diferentes — e até opostas — explicacdes,

desde que sejam Uuteis.

Se a conclusédo obtida for determinada ou n&o, racional ou irracional, afirme
ou negue deus, pouco importa. Se for util — isto é, se resolver o problema e se for

aceita, ou aceitavel — sera verdadeira.

Num mundo complexo como o juridico, cheio de conflitos, onde o que se
discute ndo é o que é verdade e sim 0 que parece veraz, 0 pragmatismo esta
longe de ser algo — para usar uma expressao com a qual marxistas e pragmaticos

concordariam — desprovido de valor de uso.

Mas, no limite, ao supervalorizar a concepgao de utilidade em si e por si, 0
pragmatismo pode servir — independentemente do sentido ético de seus criadores
— para a justificacdo tedrica, politica e ideolégica de uma série de condutas da
chamada real politik - vide o exemplo da politica externa americana onde em nome
de uma atitude pragmatica, que deve fazer Peirce tremer na cova, se pratica 0s

maiores absurdos contra a humanidade.

Isto ndo deve nos levar a uma conclusdo superficial que o pragmatismo
teria oferecido, de forma consciente, fundamento para politicas conservadoras.
Uma coisa é uma filosofia, outra o uso que dela se faz — algo que aconteceu ao
préprio marxismo. Em Dewey, por exemplo, o conceito de utilidade € extraido da
prépria idéia de experiéncia. E. embora todas as a¢Ges sejam frutos da experiéncia
e sb pela experiéncia se perceba o que é util, disto ndo se pode decorrer — a ndo
ser por um sofisma — que tudo que dela decorra seja forcosamente util.>*

O pragmatismo refletiu seu tempo porque os filésofos sdo frutos de sua
época e de seu povo e destes extrai sutilezas para exprimi-las nas idéias

filosoficas.

33 £ 0 que observou, com argcia, em anotagdes enviadas ao autor, analisando um artigo em vias de publicacéo, o
Professor Dr. George Browne, do PPGD / UFPE.
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O espirito que constroi os sistemas filoséficos nos cérebros dos pensadores
€ 0 mesmo que constréi as estradas de ferro com as maos dos operarios. A
filosofia ndo é exterior ao mundo.>**

Foi por esta ligacdo interna com o mundo que a filosofia que aquela
sociedade estava amadurecida para produzir ndo apenas se assumira como um
método, mas fundamentalmente, como uma teoria genética do que se entende por

345

verdade®™, interrogando-se ndo apenas 0 que ela era, mas também como se

diferenciaria do erro.

Esta pergunta, fundamental em qualquer especulacdo filosofica, levou o
pragmatismo a elaborar ndo apenas um sistema filosofico, mas um conjunto de
atitudes que ainda hoje repercute intensamente e é alvo de intensas, e produtivas,

polémicas.

Os marxistas, por mais que divirjam das diversas formas de empirismo — e 0
pragmatismo é uma delas — com elas tiveram pontos de contato: a valoriza¢do da
experiéncia, o reconhecimento do positivo como o real (mas se diferenciando ao

afirmar que néo era o Unico real).

O uso de inferéncias do pragmatismo, por exemplo, em argumentacao
juridica, ndo é algo que uma atitude serena, nao-ontoldgica e tolerante, deva
desprezar. Habermas, por exemplo, herdeiro do marxismo da escola de Frankfurt —
ainda que se diga que em relacdo a ela ndo tenha mais nada em comum,
guardando apenas um respeito reverencial — ndo ignorou-as, pelo contrario, delas

fez uso amplo.

A existéncia de pontos de contato com a concepcdo do real como, ainda
que parcialmente, o que esta posto, nos leva a perquirir, no préximo capitulo,
sobre o0 que separa e aproxima algumas idéias do marxismo — a exemplo da

autonomia relativa da superestrutura — com uma Vvisdo sistémica da realidade.

344 MARX, Karl. Artigos (14 de julho de 1842) para a ‘Gazeta Renana’ In: Obras, Tomo |. MoscU: Editorial Progreso, 1976.
p.242.

35 JAMES, William. Pragmatismo. 22 conferéncia: O que significa o pragmatismo. In: Pragmatismo e outros textos. S&o
Paulo: Abril Cultural, 1979. P.25.

162



CAPITULO 7

AUTOPOIESE X AUTONOMIA RELATIVA DO DIREITO: DUAS
NARRATIVAS SOBRE O MESMO PROBLEMA

Sumario: 7.1. A concepcédo de autopoiese e o direito; 7.2. O direito como dominagdo e a
teoria dos sistemas; 7.3. Autonomia relativa e direito; 7.4. Duas visfes objetivistas e o lugar da
subjetividade; 7.5. Direito e violéncia: contradicdo e legitimidade; 7.6. Autopoiese e autonomia

relativa: encontros e desencontros.

7.1. A concepcao de autopoiese e o direito.

N&o se entra de improviso no complexo universo teérico luhmanniano: para
tal, ha que se estar preparado, visto que ndo se trata de empreitada simples e
exige de quem |é uma postura cognitiva diferenciada e desvinculada dos
pressupostos epistemoldgicos tradicionalmente adotados na cultura ocidental,
centrados na dicotomia sujeito versus objeto®*°.

Segundo tais pressupostos, a realidade ou bem €& um dado anterior e
existente de per s/, cabendo aos nossos sentidos percebé-la em plenitude - ou
ndo, dependendo da perspectiva filosofica - ou ainda, numa visdo oposta, a
realidade ndo seria um dado prévio e sim uma construcdo dos sentidos.

O pressuposto gnosioldgico luhmanniano é que o conhecimento ndo se
baseia no descobrimento da realidade preestabelecida e sim nas construcbes do

préprio observador.®*’

Assim, o conhecimento se da por um duplo ato: pelo observador e pela
observacdo do préprio observar, visto que a admissdo da interferéncia estrutural

do sujeito no objeto observado, tem implicagdes de vulto.

36 ZYMLER, Benjamin. Politica e direito. uma visdo autopoiética. Curitiba: Ed.Jurua, 2002. P.19.

163



Essa forma de ver o problema pode ser distinguida de outras, como ja se
falou noutro capitulo, da seguinte maneira: objetividade sem aspas e objetividade
entre aspas nao pretendem expressar uma antinomia entre o objetivo e o
subjetivo, ja que a objetividade entre aspas ndo quer dizer subjetividade. Significa
tdo somente que ndo se pode fazer referéncia a entidades independentes de mim

para poder construir a explicacdo das coisas®*®.

Advirta-se, pois, de logo que tal premissa ndo autoriza uma leitura
apressada que ja partisse para rotular Luhmann como idealista, dado exatamente
a peculiaridade de seus referenciais teéricos, que se colocam por fora da oposi¢ao
classica em filosofia, entre idealismo e materialismo.3*°

Luhmann pode ser incluido na escola funcionalista da sociologia, inspirada
principalmente em Durkheim e Max Weber. Para ele, a sociedade é, basicamente,
um sistema voltado para a reducdo de complexidade e controle de contingéncia
inerentes ao mundo circundante. O sistema mantém sua identidade através de seu
repertério e de sua estrutura: esta se constitui de regras que garantem o sistema
contra a possibilidade de ocorréncia de alternativas ndo selecionadas naquele.®*

Influenciado primordialmente pelo estruturalismo funcionalista de Talcott
Parsons, de quem fora aluno®*, Luhmann constréi um instrumental teérico que
busca explicar o sistema juridico a partir da funcdo precipua de reducdo de
complexidade apresentada pelos sistemas sociais, por via do que chama
generalizacdo de expectativas normativas.

Ao mesmo tempo, efetua uma critica ao funcionalismo, mas o faz sob uma
perspectiva radicalmente nova: ndo se trataria de tentar demonstrar uma provavel
inaplicabilidade como método de investigacdo social, ao contrario. Sua perspectiva

centra-se na afirmacédo de que o mais grave problema do funcionalismo fora a falta

347 ZYMLER, Benjamin. Politica e direito. uma visdo autopoiética. Curitiba: Ed.Jurua, 2002. P.19.

348 MATURANA, Humberto. Cognicdo, ciéncia e vida cotidiana. Belo Horizonte, UFMG, 2001. P. 32-36. Ver também: SANTOS,
Boaventura de Sousa. Um discurso sobre as ciéncias sociais. Porto: Afrontamento, 1999. P. 26 e NEVES, Marcelo. “De /a
alopoiesis a la autopoiesis del derecho”. In: “Doxa — Revista de filosofia del derecho”. N° 19. Madrid, 1996. P. 404.

349 Seria a distingéo entre filosofos materialistas e idealistas, considerada classicamente a oposicdo fundamental em filosofia.
%0 ADEODATO, Jodo Mauricio Leitdo. O problema da legitimidade. no rastro do pensamento de Hannah Arendt. Rio de
Janeiro: Forense Universitaria, 1989. P.72.

%1 para um sucinto perfil biogréfico e intelectual de Luhmann recorremos a ESTEVES, Jodo Pissarra. “Niklas Luhmann. Uma
apresentagdo”. In: Niklas Luhmann. a improbabilidade da comunicag&o. Lisboa: Vega, 1993.
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de radicalidade com que usou a andlise funcional. Ou seja, o problema nédo € que o
método seria inadequado e sim que nao foi usado em toda plenitude, entendendo
a funcdo como esquema logico regulador e que antecede e condiciona a
estrutura.>>?

Na tradicdo dominante no pensamento europeu, concebia-se a sociedade
como um sistema soberano e com capacidade ilimitada de modelacdo do
ambiente. A concepcdo de Luhmann, de funcionamento da sociedade em termos
de uma relacdo sistema-meio, retoma tal tradicdo, mas, de seu ponto de vista, 0
meio ndo se limita mais a funcdo de, por assim dizer, municiador do sistema, e
sim, fundamentalmente, define também os seus limites de racionalidade.®*?

A formulacéo por ele desenvolvida comeca com uma afirmacdo incisiva: os
sistemas existem. Nao parte, desde o inicio, com uma duvida tedrica do
conhecimento, e esta é outra diferenca de vulto.

Lembremo-nos que no inicio deste capitulo fizemos questdo de salientar que
uma das dificuldades de entender Luhmann é o fato dele ndo fazer uso de alguns
dos paradigmas proprios da tradicdo cultural, entre eles, por exemplo, a separacéo
entre sujeito e objeto; e aqui, ele se vale de outra diferenciacdo: ao afirmar logo
de inicio a existéncia dos sistemas, opta por nao partir de uma davida, o que
delimita sua postura como algo diversa da tradi¢cdo cartesiana — da qual Marx é
herdeiro, com sua maxima predileta: duvidar de tudo — e pela qual o
conhecimento deve comecar pela ddvida permanente*,

Por outra parte ndo assume uma posicao de retirada pela qual a teoria dos
sistemas teria apenas relevancia analitica, ao deixar evidente que recusa a
interpretacdo estreita pela qual a teoria dos sistemas seria um mero método de
andlise da realidade. Para ele ndo h& que se confundir afirmacdes sobre o objeto

com o proprio objeto.

%2 ALVAREZ, Emilio Gerardo Arriaga. “La teoria de Niklas Luhmann”. In: Convergencia, N° 32. Mexico: UAEM, 2003. P.277-
278.

%3 ESTEVES, Jodo Pissarra. “Niklas Luhmann. Uma apresentacdo”. In: Niklas Luhmann. a improbabilidade da comunicacéo.
Lishoa: Vega, 1993.

%4 Mas devemos também cercar tal afirmagdo de cautelas, visto que em seu Discurso Descartes toma o cuidado de afirmar
gue sua duvida é metodoldgica e ndo, cética, pois se se pode duvidar de tudo, ndo se duvida que duvida. DESCARTES,
René. Discurso do método. Brasilia: UNB, 1989. P. 55 e ss.
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Mas defende que sua teoria se refere ao mundo real e designa o que de
fato é um sistema, assumindo com a isso a tarefa de provar o que afirma sobre a
realidade.

Aqui, além de se evidenciar uma atitude claramente ontoldgica, mostra
também que a abordagem sistematica de Luhmann deva ser vista como
filosoficamente diferenciada e, talvez, uma nova maneira de abordar velhos
problemas.>*®

Em outras palavras, pode se falar em sistema, no sentido que lhe confere
Luhmann, quando o observado tem determinadas caracteristicas que, se
suprimidas, poriam em crise o carater do mesmo.3*®

O sistema, assim visto, seria uma forma com qualidades tais que o
diferenciaria, enquanto unidade, das demais, ou algo — o sistema — claramente
distinto do resto — o entorno.®’

E, para evitar que a formulacdo sistema / entorno, levada ao limite, ficasse
num beco-sem-saida, Luhmann lembra, magistralmente, que a diferenca entre os
mesmos obriga a substituir a diferenca entre todo e parte por uma teoria geral que
dé conta da diferenciagdo dos sistemas: ela seria tdo somente a repeticdo da
formacéo de sistemas dentro dos sistemas.

Com isso o sistema global adquire a funcdo de entorno interno para 0s
sistemas parciais e disso decorre que o sistema de diferenciagdo seja um
procedimento de elevacdo de complexidade.®*®

O grande mérito de Luhmann foi formular sua teoria dos sistemas sociais
acoplando-a a observacdo segundo a qual neles — e ndo apenas nos sistemas que

se materializam como vida — a organizagdo autopoiética € um fato. Para ele, a

35 LUHMANN, Niklas. Sisteras sociales: lineamientos para una teoria general. Mexico: UIA, 1998. P. 37. Luhmann assume
uma atitude gnosiolégica que lembra-nos um interessante debate, inclusive nos meios académicos, pelos idos dos anos
setenta, quando — numa atitude defensiva — alguns assumiam o marxismo apenas como ‘método de analise’.

%6 | UHMANN, Niklas. Sistemas sociales: lineamientos para una teoria general. Mexico: UIA, 1998. P.27-28.

%7 ALVAREZ, Emilio Gerardo Arriaga. “La teoria de Niklas Luman”. In: Convergencia, N° 32. Mexico: UAEM, 2003. P. 281-
282.

%8 LUHMANN, Niklas. Sistemas sociales: lineamientos para una teoria general. Mexico: UIA, 1998. P.42.
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auto-referéncia e a circularidade constituem uma regra ndo apenas para células e
organismos biolégicos, mas também para sistemas sociais.**°

O que distingue — no fundamental — a autopoiese biolégica da autopoiese
social sdo os elementos que compdem cada um dos sistemas: na primeira, sdo as
células ou organismos vivos; no segundo s@o as interagbes ou atos comunicativos
que resultem em padrdes intersubjetivos de conduta.

Dessa forma, os sistemas autopoiéticos sdo estruturas aptas a reproduzirem
seus proprios elementos e que se diferenciam em relacdo ao entorno. Em tais
sistemas 0s processos que os compdem sdo produzidos em seu préprio interior.>®

Ou seja, ainda que operem em clausura operacional, “aprendem” com o
ambiente através do mecanismo da “abertura cognitiva”.

Alguns autores interpretam a teoria de sociedade de Luhmann como
supostamente conservadora e dotada de um pessimismo catastrofista,
consequéncia da substituicho da identidade substancial por um paradigma
funcional e de reconhecimento do meio como fonte de instabilidade né&o-
neutralizavel.

Tais ousadias tedricas custaram a Luhmann o rétulo de neoconservador,
afirmacdo que era sustentada tdo somente pelas conhecidas simpatias politicas do
autor, desde longa data, pela democracia-crist&®.

Tal raciocinio, a proposito de justificar uma oposi¢cao as idéias de Luhmann,
€ — a nosso juizo — uma evidente simplificacdo visto que deixa de levar em conta
gue, muitas vezes, uma atitude politica dita conservadora nem sempre obstrui
formulagbes intelectuais progressistas. E, para efeito de comparacdo, estaria no
campo do preconceito que alguns setores ja cultivaram contra a filosofia de Marx,

em funcéo de seus desdobramentos politicos.

9 ZYMLER, Benjamin. Politica e direito. uma visdo autopoiética. Curitiba: Ed.Jurua, 2002. P. 26-27.

30 ZYMLER, Benjamin. Politica e direito. uma visdo autopoiética. Curitiba: Ed.Jurua, 2002. P. 29.

31 ESTEVES, Jodo Pissarra. “Niklas Luhmann. Uma apresentacdo”. In: Niklas Luhmann. a improbabilidade da comunicagcéo.
Lisboa: Vega, 1993.
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Como situar a teoria de Luhmann, sistematica, perante uma formulacdo —
no fundo, também sisteméatica — que o define o direito como sistema de

dominacao?

7.2. O direito como dominacao e a teoria dos sistemas.

De inicio cabe-nos refletir acerca da seguinte preliminar epistemoldgica: a
dominacdo € uma caracteristica do direito ou € apenas uma expressao deste e que
se manifesta no exercicio do poder politico?

Parece-nos que a teoria dos sistemas de Luhmann, ainda que ndo de forma
expressa, procura resolver tal problema.

O direito, na formulagdo luhmanniana, caracteriza-se como um sub-sistema
social autopoiético de segundo grau, ou seja, surge a partir de uma diferenciacédo
funcional realizada no interior mesmo da sociedade, esta se constituindo o sistema
social mais abrangente e de primeiro grau.3®

Visto nestes termos, o direito € concebido ndo pela suposta permanéncia de
uma qualidade original — o dever ser — nem tampouco pela manifestacdo de um
mecanismo fatico — a sancéo estatal.

Em Luhmann, tais elementos, convencionalmente utilizados na
caracterizacdo do direito, ndo sdo desprezados, excluidos ou dados como
irrelevantes e sim referidos como algo que, embora determine qualidades do
direito, ndo diz de suas funcgdes essenciais.

O direito, assim visto, ndo é primariamente um ordenamento coativo, mas,
um alivio para expectativas ou, de forma mais precisa, um sistema voltado a
estabilizar expectativas de conduta. Tal alivio consiste na disponibilidade de
caminhos congruentemente generalizados para as mesmas. A coacdo que importa
ao direito residiria na obrigatoriedade de seleciona-las, o que pode motivar a

imposicdo de determinadas condutas.*®

32 ZYMLER, Benjamin. Politica e direito. uma visdo autopoiética. Curitiba: Ed.Jurua, 2002. P. 81.
%3 | UHMANN, Niklas. Sociologia do Direito /. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 1983. P. 114 e ss.
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Como se vé, o que o direito ndo tolera é o desafio as suas decisbes: melhor
seria que se legitimasse pela via da neutralizacdo de decep¢des, mas também é
preciso ter os necessarios meios de violéncia para fazer respeitar as diretrizes
oficialmente institucionalizadas. E mais — lembra-se com propriedade: uma vez que
a neutralizacdo dos descontentes € obtida pela generalizacdo das decepcdes, €
vital para a sobrevivéncia do aparato estatal que ele impeca a organizacdo das
mesmas. Em outros termos, e para tomar um exemplo bem preciso, uma
associacdo congregando pessoas que sentissem prejudicadas pelo judiciario traria
perigo para a legitimac&o pelo procedimento®®.

A funcéo reciproca do direito, denominada prestacdo, em relacdo ao poder
politico, é a de estabelecer os meios de organizacdo da dominacdo politica®>. A
prestacdo, conforme a teoria dos sistemas, consiste na observacdo do sistema a
partir de outro subsistema (0s outros conceitos correlatos ao de prestagdo séo 0s
de fungdo — observacédo do subsistema a partir do sistema global — e o de reflexdo
— que consiste na auto-observagao do subsistema).

A sua vez, a politica teria como prestacdo, em relagcdo ao direito,
institucionaliza-lo e garantir sua coercitividade>°®.

Como veremos mais adiante, ao exame da concepcdo marxista de direito
como expressdo das relagbes de classe, as quais se manifestam — entre outras
formas — pelo exercicio da dominacdo, pode-se dizer que se distinguem as duas
formulacGes pelo fato de que o que uma toma como causa, a outra vé como
efeito.

Em Luhmann o direito, fundamentalmente, generalizaria expectativas
congruentes dado que, na medida em que é um sistema normativo autopoiético,
se caracteriza enquanto sistema cuja estabilidade se alimenta de si proprio, quer

em face de perturbacdes externas quanto internas®®’. Assim, a coacdo consistiria

364 ADEODATO, Jo#o Mauricio. Etica e retdrica: para uma teoria da dogmatica juridica. Sao Paulo: Saraiva, 2002.P. 66.

35 ZYMLER, Benjamin. Politica e direito.; uma visdo autopoiética. Curitiba: Ed.Jurua, 2002. P. 81-82.

3% HABERMAS, Jiirgen. Direito e Democracia: entre factidade e validade. Volume 1. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 1997.
P. 181-183, onde é apresentado um quadro que resume didaticamente tais relagées.

37 FERRAZ JR., Tércio Sampaio. /ntrodugdo ao estudo do direito: técnica, decisdo, dominagdo. Sdo Paulo: Atlas, 2001. P.
189.
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na obrigatoriedade de seleciona-las, ou seja, ndo se nega a existéncia do elemento
dominacéo e sim questiona qual o seu lugar e papel numa teoria do juridico.

Disso decorre que se pode definir o direito — na concep¢édo luhmanniana —
como estrutura de um sistema social que se baseia na generalizacdo congruente
de expectativas comportamentais normativas.

Luhmann fala de expectativas normativas a fim de distingui-las das
expectativas cognitivas, nas quais a frustracdo € neutralizada ou pela
aprendizagem ou pela indiferenca. A expectativa normativa, por sua vez, €
estabilizada de forma contrafatica, situacdo na qual a ocorréncia de um fato em
desacordo com a norma néo leva, necessariamente, a invalidade da mesma>®,

Visto por outra perspectiva, seria a espera de que 0 que ocorra aconteca no
modo como prevé a norma, ja que, num mundo complexo, a capacidade de
assimilar frustracdes, por via cognitiva, € limitada. Assim, a evolu¢do social decorre
de neutralizacdo de expectativas fundamentalmente por via normativa.

J& para o marxismo, o exercicio da dominacdo de classes, exercida pelos
aparelhos do estado, através de varios mecanismos, inclusive do direito, seria a
nota caracteristica deste. A generalizacdo de expectativas, a sua selecdo e a
absorcao das frustracdes, pelo ndo atendimento de todas expectativas — seria, sob
tal 6tica marxista — apenas uma manifestacdo dessa dominagao.

Outro aspecto de diferenca substancial é que, enquanto em Luhmann, pela
via da auto-organizagdo O sistema se estabilizaria, em Marx, tal estabilidade n&o

seria, no limite, possivel.

7.3. Autonomia relativa e direito.
O conceito de autonomia relativa, ja se observou com propriedade, €
bastante problematico, no préprio interior do marxismo.®°
A génese de tal conceito pode ser explicada — e ndo apenas descrita — como

uma tentativa de dar conta dos problemas decorrentes da concep¢do do

%8 | UHMANN, Niklas. Sociologia do Direito /. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 1983. P. 53-56 e 120-121.
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materialismo historico pelo qual a andlise social se faz mediante a compreenséo da
infra e da superestrutura. Na primeira se subsumiriam, grosso modo, a realidade
econdmica, social, politica e na segunda, as manifestacdes daquela na consciéncia
individual e social — seriam as idéias, as ideologias, crengas e outros mecanismos
correlatos.

Esta segmentacdo da realidade em dois niveis, ainda que meramente
conceitual, seria, na teoria marxista, explicada pelo fato de que as idéias ndo se
desenvolvem em si e por si mesma, como se fossem entes dotados de
substantividade e plena autonomia.

A estrutura material, isto é, econdmica, da sociedade determinaria uma
superestrutura na qual se inseriria, em Ultima instancia — como ressalva o préprio
Engels — todo o edificio das instituicbes juridicas e politicas, de cada periodo
histérico®®. Ou seja, as idealizacBes existentes no cérebro humano sdo apenas
sublimagdes resultantes dos reflexos da vida material em suas consciéncias: moral,
religido, filosofias, ideologia e as demais formas de consciéncia a elas
correspondentes perdem assim toda a aparéncia de independéncia relativamente a
vida social®"*.

E, embora conceituassem a ideologia — que seria, em Ultima instancia,
determinada pela infra-estrutura, mas também influindo, reciprocamente, sobre tal
base e condicionando seu desenvolvimento — como consciéncia equivocada e
aparente da realidade, nunca chamaram, Marx e Engels, sua propria teoria de
ideologia, tendo-a na conta de uma critica e reconstrucao cientifica da realidade.

A dicotomia base / superestrutura — se expressada como contraposi¢cao
entre realidade X idéias - também diria respeito as questbes da teoria de
conhecimento do marxismo.

Mediante tais conceitos, os dois filésofos procuravam expressar as relagcbes

existentes entre um aspecto da realidade - as estruturas econdmicas de uma dada

389 OLIVEIRA, Luciano. /magens da democracia.: Os direitos humanos e o pensamento politico de esquerda no Brasil. Recife:
Pindorama, 1995. P. 100.

370 ENGELS, Friedrich. Anti-Diifring. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1976. P. 24.

71 MARX, Karl. A ideologia alema. S&o Paulo: Martins Fontes, 1998. P. 19-20.
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sociedade - e como isto influia nas diversas formas de consciéncia social, ou seja,
a estrutura ideoldgica, e nos niveis juridico e politico, aos quais correspondem o
Estado e o Direito.

Se tal construcdo deu conta dos problemas postos ou se ela tem de ser
complementada por outras formulagdes € do que se tratard a seguir, a fim de que
ndo se adote uma atitude de se refugiar num lamento sem solu¢do ao se recusar
solugbes mecanicistas, reconhecer os campos onde a teoria estd por se

desenvolver, mas que ndo ousa ir adiante®’

, pelo qual ndo se busca em outros
campos tedricos o que os fundadores do marxismo deixaram por ser feito.

Por outro lado, a cautela de Engels, na passagem do Anti-Dihring,
supracitada, ao ressaltar o rebatimento, em Ultima instancia entre um nivel e
outro, revela ndo apenas que ndo ha entre eles uma mera relacdo causal reflexiva,
como demonstra o carater de construcdo dos conceitos em questdo. Até porque se
0 econdmico tudo resolvesse, as idéias dos dois autores acerca da preméncia da

373 tornar-se-ia ndo so

acdo humana sobre a realidade, visando transforma-la
desnecessaria, como sem sentido, visto que a historia estaria pré-determinada e a
atividade humana, por conseqiiéncia, desnecessaria.

Uma provavel explicacdo — ndo necessariamente, “a” explicagdo — acerca do
motivo de apesar dessas ressalvas, os textos de Marx e Engels se prestarem a tal
interpretacdo, poderia ser encontrada no fato de que ambos acentuaram
enfaticamente a importancia que a estrutura econdémica teria na vida social.

Entretanto recorde-se que a época em que foram produzidos tais escritos
havia uma forte corrente idealista, que atribuia a vontade e as idéias a causa dos
fendbmenos sociais, ignorando os fatores da vida material, o que pode ser

sugestivo da insisténcia em dar relevo ao primeiro aspecto do dualismo ™.

372 OLIVEIRA, Luciano. /magens da democracia.: Os direitos humanos e o pensamento politico de esquerda no Brasil. Recife:
Pindorama, 1995. P. 100.

373 MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. Teses sobre Feuerbach. In: A ideologia alemd. [com introdugdo de Jacob Gorender]. S&o
Paulo: Martins Fontes, 1998. P. 103, XI Tese.

374 O raciocinio supra — ao meu ver, bem razoavel - é desenvolvido por HARNECKER, Marta. Os conceitos elementais do
materialismo historico. S/local: s/editora, 1973. P. 91-98. Varias passagens desse capitulo sdo analisadas com argucia por
Luciano Oliveira, na obra: OLIVEIRA, Luciano. /magens da democracia: Os direitos humanos e o pensamento politico de
esquerda no Brasil. Recife: Pindorama, 1995. P. 100 e ss. Andlise similar a de Harnecker é feita em outro manual, que
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As condi¢Ges materiais determinam, em ultima instancia, o desenvolvimento
histérico. Mas, no que parece ser o fundamento da concepgdo posterior de
autonomia relativa — e que hoje caberia, a meu ver, numa anélise de sistema
enquanto produtor de sua propria organizacao - ressalta-se que o desenvolvimento
politico, juridico, filosofico etc, ndo apenas funda-se no econémico, mas que todos
esses fatores repercutem uns sobre 0s outros e sobre a propria base econémica.

N&o € que a situacdo econbmica seja a causa e todo o resto efeito passivo.
H& um jogo de acles e reacbes entre eles e deles sobre a economia, que se
imporia, mas sempre em Ultima instéancia. Nado é, pois, como vez em quando, e por
razbes de comodidade, se imagina, que o efeito exercido pelo econdmico seja
automatico 3"

Sao os homens que fazem a histéria, ainda que a facam dentro de um meio
determinado e que os condiciona e a base das relagbes efetivas com que se
encontram.*"®

Na missiva, ja citada, dirigida a Joseph Bloch, Engels lembra que se alguém
afirma que o econdémico tudo determina e se constitui no Unico fator, converte a
tese acerca das relagdes entre base e superestrutura em uma frase vazia e sem

sentido.3”’

Por fim € de se ressaltar que a idéia de autonomia relativa é, em nosso ver,
conseqiéncia da chamada determinacdo em dUltima instédncia, uma tentativa de

tirar do aludido conceito o estilo de afirmacédo dogmaticamente estabelecida.

E, embora a génese deste conceito encontre-se implicitamente no Prefacio a

Contribuicdo & Critica da economia politica'®, de 1859 — onde se assinala que,

circulou bastante na época: POLITZER, Georges; BESSE, Guy: CAVEING, Maurice. Principios fundamentais de filosofia. S&o
Paulo: Fulgor, 1975.

375 ENGELS, Friedrich. Carta & Starkenburg. In: Obras escogidas em tres tomos. Moscl: Editorial Progreso, 1974;
http://www.marxist.org/espanol/marx-engels/cartas/e.htm.

376 ENGELS, Friedrich. Carta & Starkenburg. In: Obras escogidas em tres tomos. Moscl: Editorial Progreso, 1974;
http://www.marxist.org/espanol/marx-engels/cartas/e.htm. Acessado em 23/12/2003. A mencé@o acerca das condi¢cbes em
gue os humanos fazem a histéria é recorrente em Marx e em Engels. Afirmacdo no mesmo sentido, e feita por Marx, é
encontrada logo na abertura do 18 Brumario de Luis Bonaparte.

37" ENGELS, Friedrich. Carta a Joseph Bloch, em 22/09/1890. /n: Obras escogidas em tres tomos. Moscu: Editorial Progreso,
1974; http://www.marxist.org/espanol/marx-engels/cartas/e.htm. Acessado em 23/12/2003.

378 MARX, Karl. Para a critica da economia politica. Prefdcio.In: Manuscritos econémico-filosoficos e outros textos escolhidos.
S&o Paulo: Abril Cultural, 1978. P.129.
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relacBes juridicas, tais como as formas de Estado, ndo podem ser compreendidas
em si mesmas ou a partir de um suposto desenvolvimento geral do espirito
humano, pelo contrério, elas enraizam-se nas condi¢cbes materiais de vida, cuja
totalidade foi resumida por Hegel sob o nome de sociedade civil -, ele sé aparece
de forma clara no Anti-Diihring, escrito em 1878, e nas cartas de Engels dirigidas a
Joseph Bloch, em setembro de 1890, e na outra, dirigida a W. Borgius, e que se
tornou conhecida como carta a Starkenburg, em janeiro de 1894, ambas ja
anteriormente citadas.

Para alguns, o conceito subordina inteiramente o desenvolvimento histérico

a uma teleologia pré-existente’®.

Mas, como afirmado acima, se a economia tudo determinasse de forma
mecanica, o sistema filosofico se colocaria numa aporia insollvel, especialmente
em funcéo do apelo da Xl tese sobre Feuerbach e seu chamado a transformacao

da realidade.

Para outros®®, dado a complexidade irredutivel do todo social, seria melhor
fazer uso, ao invés de acgbes reciprocas entre si e reflexivas da superestrutura

sobre a base econ6mica, do conceito de sobredeterminacéao.

O fundamental a concluir, a meu ver, é que — o proprio Engels o admite — a
superestrutura, longe de ser simples reflexo da economia, tem uma eficacia
prépria e no mais das vezes esses fatores determinam as formas de expressédo da

mesma. 38!

379 BALIBAR, Etienne. A filosofia de Marx. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editores, 1995. P. 112.

380 ALTHUSSER, Louis. “Contradicdo e sobredeterminagdo”.In: A favor de Marx. Rio de Janeiro: Zahar Editores, 1979. P. 75 e
ss.

381 ENGELS, Friedrich. Carta a Joseph Bloch, em 22/09/1890. /n: Obras escogidas em tres tomos. Moscu: Editorial Progreso,
1974; http://www.marxist.org/espanol/marx-engels/cartas/e.htm. Acessado em 23/12/2003. Ver também: ALTHUSSER,
Louis. “Contradicdo e sobredeterminagdo”.In: A favor de Marx. Rio de Janeiro: Zahar Editores, 1979. P. 103 e ss.
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7.4. Duas visOes objetivistas e o lugar da subjetividade.

A atitude classica do marxismo para com o direito considerando-o uma
manifestacdo das relacbes de classe, decorre da prépria visdo de sociedade
daquela teoria.

Mas tal formulacdo ndo pode ser vista como um ponto de partida cuja
inegabilidade seja conditio sine quae non.

Ela também carece de demonstracdo e de um confronto permanente com a
realidade, visto que o conhecimento ndo € — ou pelo menos assim ndo deve ser
tomado — estético.

Para a teoria marxista, ou melhor, para qualquer teoria, ter um corpo
conceitual fechado, e para todo o sempre desenvolvido, ndo apenas é uma
impossibilidade epistemoldgica, mas também algo tedioso — que o digam as
leituras candnicas dos textos de Marx — risco a que sempre se esta exposto em
qualquer teoria que se reivindique sistematica, e ao qual se deve sempre evitar,
pois 0 marxismo, como qualquer teoria jamais pode ter uma Unica leitura e quando
isso ocorre, da mesma maneira que em toda argumentacdo, tal unidade
interpretativa ndo é dada previamente e sim, construida.

O processo epistemoldgico ensina que o texto é sempre lido a partir de um
contexto em que o sujeito se insere.

Uma interpretagdo mais respaldada em consensos argumentativos -
portanto, menos economicista — que perceba a autonomia relativa da
superestrutura, e em seu interior a autonomia relativa do direito, a qual deve
derivar da primeira e sem a qual torna-a um rnon sense, deve ter como
pressuposto a superacdo de visdes vulgares tais como as que entendem a teoria
do conhecimento marxista como uma relacdo existente entre um objeto e o0 seu
mero reflexo num espelho.

Tal vulgarizacdo € 6bvia e pobre — inclusive como metafora — visto que a
relacdo entre objeto e imagem é apenas um reflexo. E um reflexo invertido,

portanto sem a correspondéncia plena que aquela atitude ontolégica pretendera.
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Claro que todas as cautelas e ressalvas epistemoldgicas ndo tém o condao
de, automaticamente, livrar a teoria marxista — como também sucedeu com a de
Luhmann — da pecha de objetivista, de subestimacdo do papel do individuo e de
sua subjetividade.

Mas, entender que a concepcdo de Marx anularia o lugar do sujeito e da
intencionalidade humana seria reduzir sua teoria a uma teleologia priméaria.

Do mesmo modo, em Luhmann, a aceitacdo do conceito de auto-
organizacdo ndo implica, necessariamente, em abracar a tese de que sO a
comunicacdo, enquanto sistema completo e autocircunscrito, comunica, pois disto
resultaria que ela basta a si mesma e prescindiria de toda e qualquer
subjetividade®®?.

Chame-se, ao final desta parte, atencdo ao fato de que a relacdo entre
direito e sociedade envolve, quase como decorréncia, o tormentoso tema da
legitimidade. E dele Luhmann ndo se esquivou ao estudar se as normas juridicas
podem ser legitimadas tdo s6 pelo procedimento que as constitui ou se
necessitariam de um fundamento material.

Disso resultou que a crescente complexidade do ordenamento juridico nas
sociedades modernas®? faz com que s6 se interrogue sobre a questdo meramente

procedimental para dai aferir a legitimidade.*

7.5. Direito e violéncia — contradicao e legitimidade.
De forma bem esquematica pode-se dizer que, na teoria marxista, o direito
surge na sociedade devido ao fato que, no interior desta, se instala um conflito
distributivo, fundado na apropriacdo privada dos bens, conflito tal que sé pode ser

resolvido por uma instituicdo, aparentemente acima das classes — o Estado —

%2 SAMPAIO, Inés S. “Conceitos e modelos de comunicacdo”. In: Ciberlegenda. Rio de Janeiro: UFF, 2001. N° 5.
http://www.uff.br/mestici, acesso em 10/02/2004.

33 'De acordo com a teoria dos sistemas, a sociedade moderna resultaria da hiper-complexificacdo social vinculada a
diferenciacdo funcional das esferas do agir e do vivenciar'. Pelo que, em NEVES, a modernidade periférica é categorizada
como modernidade negativa, ainda que se tome tal dicotomia como meramente analitica. NEVES, Marcelo. “Do pluralismo
Juridico a misceldnea social: o problema da falta de identidade da(s) esfera(s) de juridicidade na modernidade periférica e
suas implicagdes na América Latina”. In: Anuario do Mestrado de Direito. Recife: UFPE, 1993. P. 322-324.

3 LUHMANN, Niklas. Legitimacdo pelo procedimento. Brasilia: UNB, 1980. P. 40-41 e MOREIRA, Luiz. Fundamentacdo do
direito em Habermas. Belo Horizonte: UFMG, 1999. P. 59 e ss.
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dotado de um aparato de normas juridicas — o Direito — e com uma organizacéo de
poderes que garante a existéncia daquele e a aplicacdo deste, se preciso pela
violéncia.®®

Também por essa visdo de direito € que ndo se opunham ao problema da
autoridade enquanto garantia da aplicacdo do direito. Para a teoria marxista,
autoridade quer dizer imposi¢cdo da vontade de outrem a nossa, 0 que pressupde,
por outro lado, subordinacao.*®

Mas, ndo viam — especialmente nos textos p6s-1845 - o direito como valor
em si, cujo objetivo seria a igualdade. Para Marx, por exemplo, a idéia de um
direito igual é mera ilusdo: direito igual continua a ser direito burgués. Sua
igualdade consistiria em que é medido por um mesmo critério, ou seja, pelo
trabalho.

S6 que, sendo alguns individuos mais eficazes, na atividade laboral, do que
outros, resulta que o direito igual é direito desigual para trabalho desigual e no
fundo &, como todo direito — afirma Marx — o direito da desigualdade®®’.

Ou seja, existe o direito — e 0 Estado - porqué na sociedade instalou-se uma
contradigdo cuja solucéo definitiva ndo pode se dar nos marcos da mesma.

Marx e Engels viam tal contradicdo positivamente e como um fator de
progresso social.

Por isso, a categoria da contradicdo ocupa lugar central no pensamento
marxista, que, alids, herdou-a da tradicdo filoséfica ocidental, mas que s6 veio a

ter papel chave no sistema filoséfico hegeliano, de onde Marx foi busca-Ila.

%5 Embora nunca tenham se proposto a formularem uma teoria geral do Direito e do Estado, Marx e Engels, individual e
conjuntamente, produziram vasta literatura que, detalhada ou pontualmente, abordam essas questfes juridicas, v.g:
ENGELS, Friedrich. Anti-Diifiring. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1976. P.71-91 e 137-160; Sobre a autoridade.In: /n: Marx e
Engels — TextosNol.2.. Sdo Paulo: Ed. Ciéncias Sociais, 1977 e A origem da Familia, da propriedade privada e do Estado.Rio
de Janeiro: Paz e Terra, 1991. P. 120 em diante. MARX, Karl. Critica ao Programa de Gotha. In: Marx e Engels — Textos, Vol.
1. S@o Paulo: Ed. Ciéncias Sociais,1977. P. 227-243; The philosophical Manifesto of the Historical School of Law (O
manifesto filosofico da Escola historica do Direito) e Debates on the law on thefts of wood (Debates acerca da lei sobre os
furtos de lenha), ambos em: www.marxists.org/archive/marx/works.htm; Critica & Filosofia do Direjto de Hegel. Porto:
Ed.Presenca, s/data; MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. A ideologia alemd. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2002.

386 ENGELS, Friedrich. Sobre a autoridade. In: Marx e Engels: Textos. Vol. 2. Sao Paulo: Ed. Sociais, 1976. P. 119.

%7 MARX, Karl. Critica ao programa de Gotha.In: Marx e Engels: Textos. Vol. 1. S&o Paulo: Ed. Sociais, 1977. P. 232.
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Luhmann ndo a nega e lembra que a contradicdo é um tema recorrente em
sociologia, embora ressalte que dela muito se fale e pouco se determine o que
significa.

Existiriam critérios pelos quais se possa dizer se algo € ou ndo uma
contradicdo?

Luhmann ensaia uma resposta: as contradicdes sdo formas especificas de
autoreferéncia e a funcéo delas consistiria em conservar e ressaltar a unidade de
um contexto de sentido e ndo o de fortalecer a separacdo das expectativas a ele
ligadas.

Atuando de outra forma, as contradicdes desestabilizariam o sistema e
redundariam em inseguranca de expectativas.*®®

Mas, ndo se deixe de levar em conta que o direito ndo poderia se estabilizar
se necessitasse permanentemente do uso de violéncia efetiva e atual. Ao mesmo
tempo, para garantir estabilidade precisa justificar permanentemente sua
prevaléncia — ou dominacdo. E quem cumpre esse papel é a legitimidade.°

A busca de legitimagdo se reflete, também, na tensdo entre os diversos
niveis da esfera publica, compreendida, em sentido estrito, como campo de tensao
do mundo da vida e os sistemas politico e juridico, de outro.3%

Finalmente, ndo podemos olvidar que a interpretacdo acerca da natureza de
classe, ou ndo, do Estado, tem sido objeto de intensa disputa politica, com
algumas variantes se manifestando entre mesmo os que se reivindicam marxistas:
ha os que defendem uma visdo abertamente instrumentalista, expressa na formula
pela qual o Estado seria um mero gestor de negocios da classe burguesa e, em
oposicdo, uma visdo estruturalista que aponta os constrangimentos estruturais a
acdo do Estado como o que determina a sua natureza classista, e o que o faz

gozar de autonomia relativa perante outras esferas.

%8 | UHMANN, Niklas. LUHMANN, Niklas. Sistemas sociales: lineamientos para una teoria general. Mexico: UIA, 1998. P. 324
e 332.

39 LUHMANN, Niklas. Sociologia do Direito /1. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 1983. P. 61 e ss e ADEODATO, Jodo
Mauricio Leitdo. O problema da legitimidade: no rastro do pensamento de Hannah Arendt. Rio de Janeiro: Forense
Universitaria, 1989. Passim.
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7.6. Autopoiese e autonomia relativa: encontros e desencontros.

J& se disse que a autonomia do sistema juridico ndo teria condi¢cdes de se
manter sem a sua continua recriacdo e justificacdo, através de discursos que,
pretendendo-se meramente tedricos e descritivos, dotam-no de um fundamento ou
roupagem racional, o que permite ao direito manter sua operatividade.***

Para tal visdo, de viés claramente funcionalista, o que importa no direito —
se permitida a recorréncia — é que funcione. Ou seja, o direito existe unicamente
por uma necessidade funcional do sistema social e ndo como produto de uma pura
inteleccao.

E evidente que ndo devemos esquecer das cautelas epistemolégicas e
metodoldgicas de aplicar tal formulagdo nos paises, acima conceituados, cujo
processo de desenvolvimento pode ser analiticamente chamado de modernidade
periférica.>%

Outro ponto importante a ressaltar nesta ocasido é o fato, abordado
anteriormente, de que a critica de desconsideracdo a subjetividade € feita tanto ao
pensamento marxista quanto ao luhmanniano - o que se ndo € suficiente para
qualificar uma identidade entre ambos diz dos problemas de quem pretende
elaborar uma visdo sistematica.

A Luhmann, tal critica centra-se nele ndo perceber que quando um sistema
imune utiliza seu proprio modus operandi para distinguir entre efeitos internos e
externos ou se o sistema social — estruturado a base de comunicacdes — passa a
decidir, mediante a prépria comunicacdo e ndo por qualquer outro meio, 0 que €

393

ou deixa de ser comunicagdo,”” chega-se a um ponto limite que se minimiza — ou

oculta — o papel do sujeitos no processo.

3%0 NEVES, Marcelo. “Do consenso ao dissenso: O Estado Democrético de Direito: a partir e além de Habermas”. In:
Democracia hofe: novos desafios para a teoria democratica contemporanea. Jessé Souza (Org.). Brasilia: UNB, 2001. P. 132-
133.

%1 GARCIA AMADO,Juan Antonio. “Sobre los modos de conocer el derecho. O de coémo construir el objecto juridico”. In:
Revista ‘Doxa’. N° 11. Madrid, 1992. P.197-198, 204.

%92 NEVES, Marcelo. “Do pluralismo juridico a misceldnea social: o problema da falta de identidade da(s) esfera(s) de
Juridicidade na modernidade periférica e suas implicagbes na América Latina”. In: Anuario do Mestrado de Direito. Recife:
UFPE, 1993. P. 323, e também “Do consenso ao dissenso: O Estado Democrético de Direito. a partir e além de Habermas”.
In: Democracia hoje: novos desafios para a teoria democratica contempordnea. Jessé Souza (Org.). Brasilia: UNB, 2001. P.
134.

%3 | UHMANN, Niklas. LUHMANN, Niklas. Sistemas sociales: lineamientos para una teoria general. Mexico: UIA, 1998. P. 52.
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Habermas lembra, em Para a reconstrugdo do materialismo historico, que
enquanto as visfes estruturalistas se limitam a logica das estruturas existentes, o
neo-evolucionismo de Luhmann é considerado de aplicacdo duvidosa a vida social,
mas admite que pode-se reler Marx sob a Otica da teoria sistémica, ressalvando
que esta — dado aqueles limites que aponta — deve ser completada por uma teoria

da evolucdo social***

, algo que a meu ver, além do préprio marxismo oferecer
elementos, demonstra, sob um outro olhar, os pontos de contato entre a
concepcao de autonomia relativa e a autopoiese, no sentido de uma contribuir em
resolver impasses teoricos e questdes em aberto da outra.

Em Marx, direito € dominacdo — valorizando assim a estrutura. Em Luhmann
€ mecanismo de alivio de expectativas — o que destaca a funcdo. Parecendo que o
que constitui causa em um, é visto como efeito pelo outro. Questdo de
perspectiva?

Lembremo-nos que os elementos dos sistemas operam por codigos binarios.
Infra-estrutura e superestrutura ndo poderiam ser lidas como operando com tal
similaridade?

Sao questdes que, adequadamente respondidas, podem superar impasses

no necessario aprofundamento de uma e de outra formulagao.

3% HABERMAS, Jiirgen. Para a reconstrugdo do materialismo histdrico. S&o Paulo: Brasiliense, 1983. P. 148-150 e 184-185.
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CONCLUSAO

Através da argumentacdo que desenvolvemos até aqui, e que abrangeu nédo
apenas a discussdo da producdo mais expressiva de Marx, desde sua tese de
doutorado até a /deologia alemd, procuramos construir um fio condutor que
gradativamente desvendasse elementos centrais da sua concepcdo de direito,
desde o periodo marcado pelo racionalismo estrito até a clarificacdo da idéia de
direito como dominagéo.

Ao mesmo tempo buscamos demonstrar como e de que forma a tradi¢éo
grega - desde os atomistas, passando por Aristételes e, posteriormente Epicuro —
moldou a reflexdo de Marx, ndo apenas em sua juventude, mas servindo de
referéncia a todo seu pensamento nos anos pés 1845.

Especialmente pretendemos deixar claro que em sua concepc¢ao nao apenas
ndo existe uma ontologia estatica e rigida, mas que, fundamentalmente, seu
sistema de pensamento coaduna-se com uma atitude tolerante e
metodologicamente cética.

Nao se tratou, evidentemente, de um texto historico, sequer de historia da
filosofia — ndo foi esta nossa pretensdao. Quando a ela recorriamos foi muito mais
no sentido de mostrar como os filésofos — apesar dos rétulos — séo pessoas de seu
tempo e, por mais que as vezes aparentem o oposto, sua producéo intelectual ndo
se da de costas para 0 mundo.

O método de reconstrucdo, de refazer as fontes, permite que a histéria da
filosofia se torne uma analise critica da propria historia das idéias e ndo mera
narrativa, valendo assim como forma de agregar elementos para que entendamos
como toda a trajetoria do pensamento pode servir de reflexdo sobre o mundo de
hoje e — por que ndo? — para agir sobre o proprio mundo, e ainda para — atraves
do balanco de tais idéias, repensar o juridico como fendmeno secular, concreto,
enfim, humano, demasiadamente humano.

A reducdo do marxismo a mera teleologia, escatologia na qual o fim do

caminho j4 estava pré-determinado, além de ser uma contradicdo légica nos
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termos da prépria teoria que, em tal interpretacdo empobrecedora, nada deixava
para a acdo social, levou, especialmente apos a crise do chamado socialismo real,
a uma demonizacdo de Marx, com reflexos até no mundo académico, que nada
mais fez do que refletir uma tendéncia exterior, no qual o fim da histéria fora
antecipadamente decretado.

Filosofia razoavelmente nova, se comparada com a tradicdo milenar do
pensamento ocidental, que, aliads, é até hoje — com muita razdo — estudado nas
universidades, 0 marxismo — e no nosso caso suas possibilidades em direito — pode
e deve ser retomado, mas néo deificado.

Tal atitude causou imensos prejuizos ndo sé ao debate, que ndo tem porque
ser obstruido, mas a prépria capacidade da filosofia marxista se repensar e
absorver 0 que as conquistas do pensamento humano construiram pos Marx.

O filésofo, cujos lemas preferidos eram duvidar de tudo, bem como a
méaxima de Teréncio, nada que é humano é estranho, foi um dos que mais se
chocou — como todo cientista digno de tal nome — contra os dogmas e as
interpretacdes esquematicas da teoria.

O entendimento do direito como dominagdo, a percepcdo de seu carater
classista, se serve para imunizar os operadores juridicos das concep¢des ingénuas
do juridico como algo em si e acima das classes e dos interesses concretos,
certamente ndo tem o conddo de, como num passe de magica, ser a resposta a
todos os problemas.

Ver a filosofia de Marx como mais um aporte de idéias a um mundo
marcado fundamentalmente pelo que chamamos de disputa de significados é a
melhor atitude para os que buscam a construgdo de consensos racionalmente
construidos.

Em outras palavras, nas suas formulagbes sobre o direito Marx negou tanto
as concepcdes de direito como realizacdo da justica (tipica dos jusnaturalismos),
mas também negou 0 reconhecimento de legalidade e legitimidade de uma dada

ordem juridica apenas pelo fato de ser positiva (que, grosso modo, resulta nos
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positivismos) e por fim, ainda que implicitamente, sustentou a recusa de
reconhecimento de qualquer cientificidade ao direito.®

Enfim, o direito como forma de coercdo ou de exercicio legal da violéncia
ndo poderia pressupor, para existir, um estado — aqui entendido ndo no sentido
politico e sim, como situacdo - de paz social. Muito pelo contrario, se o direito
passa a existir — como precisou existir (e neste sentido, como relacdo necesséria) —
numa sociedade é porque nela se instaurou um conflito que ndo teria, nas
condicdes de emergéncia do proprio conflito, outra solucdo sendo uma parte da
sociedade sujeitar outra.

E, para concluir, retomamos uma hipétese, ja citada anteriormente e que,
de certa forma, explica o acento, nos textos de Marx (e também nos de Engels) as
questdes da base econdmica: ndo devemos subestimar o fato de que, no contexto
do século XIX, a polémica com as correntes idealistas, que atribuiam, em suas
diferentes nuances, a causa dos fendmenos sociais a atos de vontade divina e / ou
ao pensamento, em detrimento da vida social, era muito intensa.

Isto favoreceu uma radicalizacdo de posicdes, embora ji se notasse num
dos textos da fase de transicdo um cuidado maior quanto a forma como se daria a
relacdo entre os dois niveis, quando se afirma que ao contrario da filosofia
classica, que desce do céu para terra, ndo se deve partir da imaginacdo e das
representacbes humanas e sim dos individuos em sua atividade real, concreta. E
sO dessa forma, moral, religido, ideologias, filosofias, e todas as formas de
consciéncia a elas correspondentes perderdo sua aparéncia de autonomia, embora
tal forma de considerar as coisas ndo esteja isenta de pressupostos.®®

Da mesma maneira que Michelet, no inicio do século XIX — surpreendido ao
descobrir um historiador que produziu parte de sua obra no século anterior,

Giambattista Vico®®’ — os fundadores do materialismo histérico também estavam a

3% ADEODATO, Jo&o Mauricio Leitdo. Filosofia do direito: uma critica a verdade na ética e na ciéncia (através de um exame
da ontologia de Nicolai Hartmann). Sdo Paulo: Saraiva, 2002. P. 175-176.

3% ENGELS, Friedrich e MARX, Karl. A ideologia alema. S&o Paulo: Martins Fontes, 1998. P. 19-20

397 WILSON, Edmund. Rumo a estacdo Finldndia: escritores e atores da historia. S&o Paulo: Companhia de Letras, 1987. P.9-
39 e RUSSELL, Bertrand. Histdria do pensamento ocidental — as aventuras das idéias. dos pré-socraticos a Wittgenstein. Rio
de Janeiro: Ediouro, 2002. P. 297-298 e 391.
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procura dos principios de uma ciéncia nova, combinando historia, filosofia e outros
universos do saber.

Ao conseguirem éxito na empreitada a que se propuseram ndo soé
formularam uma interpretacdo do mundo da qual o juridico — ainda que ndo como
teoria geral — ocupa lugar para uma discussdo fértil, bem como abriram caminho
para novos problemas visto que sO como escatologia € que estaria fechada a
admissdo de novas questdes.

A concepcao de direito em Marx — apesar de, como ressaltamos, ele néo ter
se proposto a construir uma teoria geral ou uma filosofia sobre o direito, ja que
exerceu, no essencial, uma critica negativa — teve algumas peculiaridades, que ao
final deste trabalho é de se ressaltar:

(1°) Se por um lado Marx se chocava com as concepg¢Oes jusnaturalistas,
gue estabeleciam conteudos prévios para o direito e por cima das classes — como
justica, neutralidade axiolégica, por exemplo -, por outro lado defendeu uma
concepgdo com um elemento conteudista do direito, expresso na dominagdo de
classe — isto, para ele, especialmente nos textos da maturidade, era a nota
essencial do direito,

(2°) Mas, ao mesmo tempo, sua formulacdo de direito como dominacéo,
levando ao objetivo de conquista, pelos explorados, do poder politico e, se preciso,
exercendo o que chamou de violéncia revolucionaria, dotava sua concepgédo de
viés positivista, embora dessa corrente intelectual criticasse a idéia de que a
realidade, inclusive a juridica, é apenas e tdo s6 0 que esta posto,

(3°) Tudo isto nos leva a concluir que a concepcdo de Marx, embora
definindo um conteddo ao direito e defendendo valores como justica, mas, ao
mesmo tempo por defender o direito como exercicio estatal de violéncia, ndo pode
ser reduzida nem a uma vertente moderna do direito natural nem tdo pouco a um
positivismo, sendo, uma visdo prépria e especifica sobre o fenbmeno juridico e,
por essas caracteristicas, apto a ser usado na compreensdo do juridico e na

argumentacdo de seus operadores.
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