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RESUMO

O setor de turismo tem chamado atengdo no cenario internacional devido ao elevado crescimento
das atividades turisticas no mundo. Nesse contexto, o Nordeste do Brasil possui grandes
vantagens comparativas, pois € uma regido com dotacao de fatores propicios ao aproveitamento
econdmico dessas atividades, como, por exemplo, o litoral extenso formado por belas praias.
Assim, neste estudo foram analisadas as participacdes das atividades turisticas na economia do
Nordeste e suas relacdes intersetoriais, a partir de uma matriz insumo-produto inter-regional,
referente ao ano de 2009, de forma inédita. Também foram levantadas informacdes referentes as
caracteristicas da mao de obra empregada no setor de turismo, com énfase no estudo do nivel de
informalidade observada nas atividades turisticas. Por fim, foram investigados os impactos do
aumento da demanda do turismo no Nordeste sobre a desigualdade de renda na regido e no Brasil.
Os resultados encontrados mostram uma participacéo do setor de turismo equivalente a 2,77% do
PIB do Nordeste, enquanto que no Brasil essa participacdo foi de 2,27%. Assim, o setor de
turismo foi mais importante para a economia nordestina, se comparado as demais regifes do pais.
Verificou-se, também, que o Nordeste tem um peso maior no setor de turismo do pais, do que sua
participacdo média na economia brasileira, em termos de emprego e renda. De fato, ha evidéncias
de uma especializacdo da economia nordestina no setor de turismo no pais. Quanto ao nivel de
informalidade no turismo, percebeu-se um percentual de mao de obra informal no setor do
turismo acima da média observada para o0 setor na economia brasileira e, além disso, acima da
prépria média de informalidade observada na economia Nordestina, que é caracterizada como a
regido mais informal do pais. Na ultima parte deste estudo foi verificado um efeito positivo do
setor de turismo sobre a reducédo da desigualdade de renda na regido Nordeste e no Brasil.

Palavras-chaves: turismo, matriz insumo-produto, Nordeste do Brasil.



ABSTRACT

The tourism sector has emerged on the international scene due to the high growth of tourist
activities in the world. In this context, the Northeast of Brazil has comparative advantages,
because it has an extensive coastline with beautiful beaches. Therefore, in this study the
participation of tourist activities in the Northeast economy and its relationships among sectors
were analyzed from an inter-regional Input-Output Matrix, for the year 2009, in a pioneering
way. In addition, information regarding the characteristics of the workforce employed in the
tourism sector, with emphasis on the study of the observed level of informality in the sector were
obtained. Finally, this study investigated the impacts of increased tourism demand in the
Northeast on income inequality in that region and in the country. The results show a share of the
tourism sector equivalent to 2.77% of GDP in the Northeast, while in Brazil this share was
2.27%. Thus, the tourism sector was more important for the Northeastern economy, compared to
other regions of the country. It was found also that the Northeast has a higher weight in the
tourism sector of the country, than your average share of the Brazilian economy in terms of
employment and income. Indeed, there is evidence of the Northeastern economy specialization in
the tourism sector in the country. Regarding the level of informality in tourism, the tourism sector
was the participation of informal labor above the average observed for the sector in the Brazilian
economy and, moreover, above average own informality observed in the Northeastern economy,
which is characterized as the most informal of the country. In the last part of this study a positive
effect of the tourism sector was observed on reducing income inequality in the Northeast and in
Brazil.

Key-words: tourism, input-output matrix, Northeast of Brazil.
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1. INTRODUCAO

O setor turistico tem obtido destaque nos ultimos anos devido as elevadas taxas de
crescimento da demanda por viagens no ambito internacional. A Organizacdo Mundial do
Turismo (OMT, 2012) destaca a tendéncia favoravel dos desembarques internacionais no mundo,
que durante o periodo 1995-2011 apresentou uma taxa de crescimento médio anual de 4%. Esse
crescimento do turismo esta positivamente relacionado ao desempenho da economia mundial e
apresenta um comportamento de descentralizacdo em relacdo as origens e destinos tradicionais,

com maiores taxas de crescimento nos pal’ses emergentes.

No Brasil, a partir da abertura comercial no inicio da década de 1990, o crescimento do
numero de turistas estrangeiros também foi expressivo. Porém, no periodo mais recente entre
2000 e 2012, o pais apresentou uma taxa de crescimento médio anual de turistas estrangeiros
bastante timida de apenas 1% (Ministério do Turismo do Brasil, 2012). Porém, de acordos com
os dados do estudo Estatisticas Basicas do Turismo (Ministério do Turismo do Brasil, 2010), o
Brasil, ao longo dos anos, nunca alcancou nem 1% do total do fluxo de turistas estrangeiros no
mundo. Associado a esse fato, uma analise dos dados brasileiros também disponiveis no
documento de Estatisticas Basicas do Turismo (Ministério do Turismo do Brasil, 2010), para o
periodo de 1999-2009, revelou que o pais apresenta um processo de perda de competitividade na

atracdo de turistas internacionais, em relacdo a outras localidades da América do Sul.

Assim, as estatisticas apontam uma participacdo ainda "timida" do pais no turismo
internacional. Os dados da OMT revelaram uma participacdo brasileira de 0,55% no total de
visitantes estrangeiros no mundo em 2009, que correspondeu a um namero total de 4.802.217 de
visitantes internacionais. Esse fluxo de turista representou 23,42% do total de estrangeiros que
desembarcaram na América do Sul. Vale salientar, desta forma, que ha uma sub-representacdo
brasileira no turismo internacional sul-americano, pois o Brasil € o maior pais em extensdo
territorial e a maior economia da regido. Portanto, quando se compara o peso do PIB brasileiro no
PIB da America do Sul, para o0 ano de 2009, o pais atinge uma participacdo de 56%, segundo 0s

dados da CEPAL (Comissdo Econémica para América Latina e Caribe, 2011).

Na comparagdo do desempenho brasileiro na recepgdo de turistas estrangeiros com a
performance do México, pais latino-americano que tem extensao territorial, nimero de habitantes

e PIB menores do que o do Brasil, o turismo receptivo internacional mexicano alcancou 4,5 vezes



0 namero brasileiro, com um valor aproximado de 21,5 milhdes de turistas, em 2009 (Ministério
do Turismo do Brasil, 2010). Assim, embora 0 México tenha uma vantagem no turismo
internacional devido a proximidade geografica com os Estados Unidos, por exemplo, as
informacOes anteriormente apresentadas deixam nitido o baixo aproveitamento das

potencialidades brasileiras no turismo internacional.

Em relacéo ao turismo domestico no Brasil, os dados disponiveis nas Estatisticas Basicas
do Turismo (Ministério do Turismo do Brasil, 2011) mostram um desempenho mais favoravel do
setor de turismo brasileiro. No periodo 2000-2010, por exemplo, o crescimento de desembarques
nacionais de passageiros em aeroportos teve uma taxa média de crescimento 9,4% ao ano. Esse
indicador de desempenho das atividades atreladas ao turismo foi muito superior & média do
crescimento econdémico anual brasileiro nesse periodo, o que sugere grandes oportunidades de

desenvolvimento do setor turistico com o fortalecimento do mercado interno.

Ainda em relagdo ao turismo doméstico, o estudo “Caracterizagdo e Dimensionamento do
Turismo Domeéstico no Brasil-2007” (FIPE e Ministério do Turismo do Brasil, 2009) concluiu-se
que 38,2% dos domicilios brasileiros realizaram alguma viagem no pais, 0 que mostra uma
potencialidade expressiva para o desenvolvimento do setor através do crescimento econémico do

pais.

Recentemente, alguns estudos corroboram com a ideia de que o turismo no Brasil pode
desempenhar uma funcéo relevante na geracdo de emprego e renda, reducdo da desigualdade e da
pobreza no pais. Um dos trabalhos pioneiros com este enfoque foi o de Casimiro Filho (2002),
que analisou a contribuicdo do turismo na economia brasileira a partir da construgdo de uma
matriz insumo-produto, o qual verificou uma participacéo do setor equivalente a 7,54% do PIB
nacional em 1999, correspondendo a um total de 7 milhdes de empregos diretos relacionados ao

turismo.

O trabalho de Takasago et. al. (2010) também elaborou uma matriz insumo - produto para
0 setor turistico no Brasil, referente ao ano de 2006. Esse estudo teve uma vantagem sobre o de
Casimiro Filho (2002) porque, além de ser mais atual, considerou os percentuais da méo de obra
voltadas exclusivamente para o atendimento dos turistas, a partir de um levantamento do IPEA
(Instituto de Pesquisas Econdmicas Aplicadas). Assim, por exemplo, do total dos alojamentos,

73% eram voltados para o turismo, ja no que se refere ao setor de alimentacéo, esse percentual foi
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de 11,92%. Esses ajustes permitiram uma estimativa mais precisa sobre a importancia econémica

do setor turistico na economia brasileira, que, em 2006, atingiu 5% do PIB nacional.

Em relacdo a importancia do setor de turismo na reducdo da pobreza e desigualdade de
renda, Takasago (2006) elaborou um estudo utilizando um modelo de equilibrio geral para o ano
de 2002. A partir desse trabalho, foi observado que um aumento exdgeno da demanda doméstica
por turismo no Brasil beneficia mais as familias pobres brasileiras, pelo aumento da renda do
trabalho e, consequentemente, com efeitos positivos sobre a reducdo da desigualdade de renda no

pais.

Seguindo a mesma linha de pesquisa, porém com o enfoque na renda do trabalho, Souza e
Silveira Neto (2008) encontraram evidéncias, para o periodo 2002-2006, de que a distribui¢do
regional da renda do trabalho per capita das atividades do turismo esteve mais favoravel aos
estados brasileiros mais pobres do que a distribui¢do do total da renda do trabalho per capita dos
demais setores econdmicos juntos, sugerindo que as atividades turisticas tém um impacto

positivo na reducdo das desigualdades de renda no Brasil.

Por conseguinte, o desenvolvimento das atividades turisticas parece ter um papel
relevante na promoc¢do do crescimento econémico, na geracdo de empregos e renda nas
localidades menos desenvolvidas. E importante destacar, porém, que a OMT focaliza o0
desenvolvimento do turismo sustentavel, uma vez que esta relacionado com a exploracdo
sustentavel dos recursos naturais e dos valores culturais, com énfase nos empreendimentos com

grande capacidade de absorcdo da mao de obra local.

Nesse sentido, 0s potenciais impactos socioecondmicos positivos associados ao setor de
turismo, amplamente mencionados pela OMT, referem-se a criacdo de empregos formais,
principalmente atraves das pequenas e médias empresas (PMEs); geragdo de renda; obtencdo de
divisas; oportunidade de capacitacdo/treinamento da mao-de-obra; melhorias no acesso a saude,
educacdo e outros servicos basicos; fortalecimento da identidade sociocultural da localidade,

conservacao da biodiversidade, para a exploracdo econémica da atividade de forma sustentavel.

No caso do Brasil, a abundancia de recursos naturais, a formacao historico-cultural e o
dinamismo econdmico do pais, entre outros aspectos, refletem a existéncia de uma grande
guantidade de atrativos turisticos amplamente distribuidos em todo o seu territorio brasileiro.

Sendo assim, os diversos estudos de demanda turistica da Embratur/Mtur do Brasil disponiveis
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no site do Ministério do Turismo, como o Estudo da Demanda Turistica Internacional 2006-2012
(Ministério do Turismo do Brasil, 2013), apontam que a demanda turistica mais expressiva dos
turistas que visitam o pais esta em busca de lazer, e considera o turismo “sol e praia” como 0

principal atrativo brasileiro.

Nesse contexto, o Nordeste brasileiro se destaca por possuir o litoral mais extenso do pais,
composto por belas praias, e um clima quente, além dos diversos aspectos culturais inerentes a
regido, considerados atrativos turisticos com grandes potencialidades de aproveitamento
econémico. Essa potencialidade turistica do Nordeste pode ser aproveitada de forma a tornar-se
um mecanismo voltado para a reducdo da desigualdade de renda e pobreza no Brasil, uma vez
que o turismo tem potencialidades de crescimento e representa um setor onde a geracdo de
emprego e de renda estdo inteiramente baseados nas vantagens ou dota¢6es locais de recursos, e a
regido nordestina brasileira concentra a maior propor¢do de pobres, alcancando aproximadamente
53% da pobreza no pais em 2009 (IPEADATAY), além de elevada desigualdade de renda.

Na verdade, apesar do fluxo de turistas no Brasil estar fortemente concentrado na regido
mais rica do pais, o Sudeste, que foi responsavel por 59% do total do turismo receptivo
internacional no pais em 2011 (Ministério do Turismo do Brasil/ Embratur, 2012), ja se verifica
um processo de desconcentracdo dos turistas em direcdo as regides menos desenvolvidas do pais.
Assim, embora o Nordeste tenha representado apenas 7% na recepcdo total dos turistas
internacionais no Brasil, em 2011, a regido tem se sobressaido por apresentar uma das maiores

taxas de crescimento do fluxo de turistas estrangeiros nos Ultimos anos.

Nota-se que, em relacdo ao turismo domeéstico, as disparidades regionais s&o menores, e 0
Nordeste se destaca como a regido preponderantemente receptora de turistas no ultimo estudo
disponivel “Caracterizacdo e Dimensionamento do Turismo Doméstico no Brasil 2010-2011”
(Mtur/ FIPE, 2012). Neste estudo, o Nordeste teve uma participacdo de 30% no total de turistas
brasileiros que viajaram dentro do pais, ficando atras apenas do Sudeste, que recebeu 36,6%
desse fluxo. Portanto, as atividades turisticas na regido Nordeste tém um maior destaque no
turismo doméstico brasileiro, se comparado com a participacdo da regido no turismo

internacional do pais. Isso possibilita um maior aproveitamento do mercado interno do turismo

! Ver o site www.ipeadata.gov.br.
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pelo Nordeste, principalmente em relacdo ao Sudeste, que se destaca como a principal regido

emissora de turistas no pais e podera aumentar sua demanda pelos atrativos turisticos nordestinos.

E fato que o nimero de estudos sobre a mensuracdo dos impactos econémicos do setor
turistico no Brasil ainda € limitado, o que torna indispensavel o desenvolvimento de novas
pesquisas voltadas para o setor, que poderdo ser instrumentos adequados para a formulagdo de
politicas publicas para o fortalecimento das atividades turisticas no pais. Nesse sentido, o
Nordeste apresenta limitacGes ainda maiores de dados referentes aos impactos socioeconémicos
do turismo em relacdo ao que ocorre no Brasil. Desta forma, o presente trabalho pretende
diminuir esta lacuna do numero reduzido de estudos realizados sobre o setor de turismo na

economia brasileira.

Desta maneira, apesar de haver algumas evidéncias dos efeitos positivos do turismo sobre
a reducdo da desigualdade de renda, é preciso chamar a atencdo para algumas caracteristicas das
ocupacdes no setor. Destaca-se, neste sentido, que o turismo apresenta elevada sazonalidade e
informalidade, além de remuneracfes baixas, em relacdo ao setor de servicos (Souza e Silveira
Neto, 2008). Associado a isso, os efeitos dessas atividades podem “vazar” para outras regides,

portanto, esse serd um ponto abordado neste estudo.

Assim, com o objetivo de mensurar a contribuicdo econdmica do turismo na regido
Nordeste, em termos de emprego e renda, contribuicdo das atividades turisticas na reducdo da
desigualdade de renda do trabalho e caracterizacdo da mdo de obra empregada e seu nivel de
informalidade, pretende-se utilizar uma Matriz Insumo-Produto (MIP) inter-regional para o Brasil
referente ao ano de 2009. A MIP inter-regional inclui informagGes intersetoriais da matriz
insumo-produto, além de informacgdes das Contas Econdmicas Integradas, da PNAD (Pesquisa
Nacional por Amostra de Domicilios) e da POF (Pesquisa de Orcamentos Familiares), que
engloba aspectos de geragéo de renda entre os setores na economia. Neste trabalho, a MIP inter-
regional ira incorporar também informacgdes sobre a distribuicdo da renda do trabalho e o
consumo do turismo por faixa de renda estabelecida, com o intuito de verificar os impactos das

atividades turisticas nas remuneragoes dos trabalhadores no setor.

A MIP inter-regional brasileira permite analisar todas as relagdes entre os diversos setores
econbmicos estabelecidos e todas as regiGes do pais consideradas no estudo. Assim, é possivel

verificar os impactos de cada atividade sobre toda a economia brasileira, na geracao de producao,
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emprego e renda. Também, através da MIP seré possivel perceber como a renda do trabalho do
turismo esté distribuida entre as diversas classes de renda e como um aumento na demanda final
do setor de turismo contribui para a reducdo na desigualdade de renda. Ainda serd possivel
perceber o grau de informalidade no setor de turismo e o efeito multiplicador do setor informal
considerando todas as relagdes intersetoriais na economia brasileira. Pode-se afirmar, entdo, que
este estudo serd inovador em relacdo aos principais estudos sobre a economia do turismo que
utilizaram metodologias baseadas no modelo insumo-produto, como o estudo de Casimiro (2002)
e Takasago (2006), porque sera uma analise inter-regional, com um enfoque na regido Nordeste,
permitindo obter dados inéditos para a analise regional do turismo no pais, além de dar um
enfoque especial na participacdo da informalidade nas atividades turisticas e nos efeitos
distributivos dessas atividades. Conclui-se, desta maneira, que as informacGes deste trabalho
pretendem minimizar a escassez de dados e analises quantitativas do setor de turismo no

Nordeste.

Além desta introducdo, a estrutura desta tese segue da seguinte forma. O capitulo 2 traz
uma revisdo de literatura sobre a relacdo entre o setor de turismo e o desenvolvimento
econémico. O capitulo 3 contém um panorama sobre a demanda turistica no Brasil e no Nordeste.
O capitulo 4 apresenta a metodologia referente ao modelo insumo-produto. O capitulo 5 traz a
andlise da primeira parte dos resultados, que se refere ao dimensionamento da economia do
turismo no Brasil, com destaque para a regidao Nordeste, além de incluir também a caracterizacédo
da mao de obra ocupada nas atividades turisticas. O capitulo 6 contém a segunda parte da analise
de resultados, com a analise de impactos do setor de turismo sobre a geracdo de emprego, renda,
nivel de informalidade e, por fim, sobre a desigualdade de renda. Por fim, o capitulo 7 traz as

considerac0es finais deste estudo.
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2. ATIVIDADES DO TURISMO E DESENVOLVIMENTO ECONOMICO: REVISAO DE
LITERATURA

Este capitulo pretende fazer uma breve revisdo de literatura sobre o setor de turismo e seus
principais impactos socioecondmicos no ambito internacional e no Brasil. Assim, também foram
destacados estudos recentes que se utilizaram do referencial teérico do modelo insumo-produto,
matriz de contabilidade social e modelo de equilibrio geral. Ou seja, houve uma busca por

resultados de trabalhos com metodologias compativeis a deste estudo em questéo.

2.1. 0 SETOR DE TURISMO E SEUS BENEFICIOS SOCIOECONOMICOS

Caracteristico de uma sociedade de consumo, o turismo como um todo estruturado é um
produto composto por bens e servigos, tangiveis e intangiveis. Assim, o produto turistico
inclui recursos e atrativos naturais e artificiais, equipamentos e infraestrutura, servicos,
atitudes recreativas imagens e valores simbolicos, constituindo-se num conjunto de
determinados beneficios capazes de atrair certos grupos de consumidores em busca de
uma satisfacdo das suas motivagdes e expectativas (DROULERS e MILANI, 2002, apud
MAMBERTI e BRAGA, 2004, pag.3).

A exploracdo do turismo traz diversos beneficios econdmicos traduzidos, especialmente,
em termos de geracdo de renda, emprego e acumulagdo de divisas, como resultado,
principalmente, da exploracdo da dotagdo de recursos locais (recursos naturais, aspectos
historicos e culturais). Outro beneficio das atividades turisticas, que tem sido bastante enfatizado
em anos mais recentes, é a relevancia do turismo na reducdo da pobreza nos paises em
desenvolvimento. Destaca-se, neste sentido, que o mais importante impacto pré-pobre do turismo
¢ resultante da maior criacdo de oportunidades de emprego para os grupos mais “vulneraveis” da
sociedade atraves producdo de bens e servigos turisticos (Ashley et al, 2000, apud Croes e
Vanegas, 2008).

Todavia, é preciso ter nocdo de que a renda gerada pela atividade turistica pode ter uma

distribuicdo desigual, concentrando-se nos grupos de empreendedores em detrimento da
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populagéo local. Adiciona-se a isso, o fato do emprego poder estar fortemente amparado na méo-
de-obra migrante, em vez da utilizacdo da forca de trabalho local (Neri e Soares, 2008).

O conceito do turismo sustentavel prioriza que a geracdo de emprego e renda que tenham
uma elevada participacdo da sociedade local e uma distribuicdo de renda de forma mais
equitativa. Associado a isso, hd& uma preocupacdo com a preservacdo ambiental, cultural e
melhorias na qualidade de vida da populagdo nativa. Desta forma, o aproveitamento econdémico
do turismo de forma sustentavel é o conceito mais difundido pela Organizacdo Mundial do
Turismo e deve ser visto como uma ferramenta eficaz na reducdo da pobreza e desigualdade de

renda, conforme é divulgado pela Organizacdo Mundial do Turismo (OMT, 2009).

Ainda em relagdo aos beneficios econdmicos do setor de turismo, alguns estudos
mencionados no trabalho de Croes e Vanegas (2008) encontraram uma correlacdo positiva entre
turismo e crescimento econdmico na Espanha, China, Aruba, Grécia, Coréia do Sul, Nicaragua e
Taiwan. Todavia, ainda existem poucos estudos que mostram a relagdo entre o desenvolvimento
do setor turistico e o crescimento econémico de um pais e, particularmente, sobre o impacto do

turismo na reducéo da desigualdade de renda.

Blake et al. (2008) destacam os canais pelos quais o setor turistico pode influenciar o
nivel de pobreza e distribuicdo de renda em uma regido, sdo eles: precos dos bens e servicos,
rendimentos e receitas do governo. Entdo, através do modelo de equilibrio geral, que inclui esses
canais de transmisséo, é possivel quantificar os efeitos do turismo sobre a pobreza e desigualdade
de renda. O trabalho de Blake foi realizado para o Brasil e, a partir dele, foi encontrado que o
setor de turismo beneficia a populacdo de baixa renda e apresenta forte potencial na reducéo da
desigualdade de renda no pais.

Embora varios estudos demonstrem os efeitos positivos das atividades turisticas, existem
algumas barreiras que impedem que o turismo seja um instrumento eficaz na reducdo da pobreza,
entre elas: falta de acesso das atividades turisticas informais aos programas do governo; o baixo
acesso ao credito que limita a participacdo do pobre na economia do turismo; capacidade de
organizacOes restrita dos Orgdos governamentais e ndo governamentais de aproveitar as
potencialidades do desenvolvimento do turismo; infraestrutura inadequada nas areas pobres
necessarias ao setor turistico (Jamieson et al, 2009).
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Alguns trabalhos realizados com o intuito de mensurar o impacto do turismo na economia
utilizaram o modelo insumo-produto, porque a partir dessa metodologia é possivel calcular o
impacto do setor turistico e suas rela¢fes intersetoriais, como por exemplo, na producéo total e no

nivel de empregos.

Archer (1996) discute as limitacOes das informagdes setoriais, que muitas vezes séo
escassas ou muito agregadas, para uma andlise precisa do modelo insumo-produto ndo apenas do
setor turistico em um pais ou regido, mas, para a andlise insumo-produto em geral.

Frechtling e Horvath (1999) fizeram um estudo através da matriz insumo-produto para
estimar o impacto do turismo na economia de Washington D.C, nos EUA. Os resultados
encontrados mostraram que o multiplicador da atividade sobre o nivel de emprego é elevado,

cerca de 3/4 a mais do que o coeficiente observado para as atividades industriais.

Surugiu (2009) utilizou o modelo insumo-produto para estimar o impacto de hotéis e
restaurantes na economia da Roménia, através do célculo dos multiplicadores de emprego e
renda, comparando os anos de 2000 e 2005. No caso da Roménia, um aumento de 1% na
demanda de turistas gerou um aumento de 0,942% na demanda final, em 2005. Esse valor foi
considerado baixo pelo autor, visto que em outras localidades esse valor poderia ser o dobro, se

fossem considerados os servigos de transporte, por exemplo.

O Instituto Nacional de Estatistica e Geografia do México (INEGI, 2014) divulgou
informac@es recentes sobre a participacdo do setor de turismo na economia mexicana, em 2012,
comparando-0 com o peso do setor turistico em alguns paises importantes no turismo mundial.
Assim, foi observado que as atividades turisticas atingiram uma participacdo de 8,4% no PIB da
economia mexicana, valor superior ao observado no principal pais receptor de turistas
estrangeiros no mundo, a Franga, em que o setor atingiu 7,3% do PIB nacional. A FIGURA 1 traz
essas informacGes sobre o peso das atividades turisticas na geracdo do PIB de alguns destinos

internacionais.
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FIGURA 1 - Participacao do PIB turistico no PIB nacional em alguns paises - 2012
Fonte: INEGI (2014).

2.2. PRINCIPAIS ESTUDOS SOBRE A ECONOMIA DO TURISMO NO BRASIL

No Brasil, 0 nmero de estudos sobre os impactos socioecondmicos do turismo ainda é
reduzido, apesar do pais apresentar um crescimento consideravel da atividade nos Gltimos anos.
Nesse sentido, como o intuito de mensurar a importancia econémica do setor turistico no Brasil,
Casimiro Filho (2002) estimou os impactos do turismo na economia brasileira no ano de 1999,
através do modelo insumo-produto, e constatou que o setor representava 7,54% do PIB nacional e
12,2% do total de empregos do pais. Além disso, o autor verificou, também, que o turismo
doméstico e o internacional tém diferentes impactos sobre a geracdo de empregos, impostos
indiretos liquidos, renda das familias e o valor adicionado. No estudo de Casimiro Filho (2002)
foram enfatizados maiores beneficios da demanda turistica doméstica em relacdo a demanda
internacional, porque, de fato, a magnitude do fluxo de turistas domésticos no Brasil & maior do

que o fluxo do turismo receptivo internacional.
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No trabalho de Takasago (2006) também foram estimadas as potencialidades do setor
turistico na economia brasileira, em 2002, através do modelo de equilibrio geral computavel.
Desta forma, ficaram evidenciados os impactos potenciais do turismo na reducao da desigualdade
de renda, uma vez que o aumento da demanda turistica tem maiores efeitos sobre as

remuneracgdes de familias de baixa renda.

Takasago et al. (2010) produziram as informagdes mais recentes para a participacdo do
setor turistico na economia brasileira, e fizeram alguns ajustes nas participacGes alguns
segmentos que nao sdo exclusivos do setor de turismo, a partir de um estudo realizado pelo IPEA.
Atraveés desse procedimento, foram produzidas estatisticas mais precisas da relevancia econémica
do turismo. A decomposicdo do valor adicionado do setor turisticos por cada atividade é
apresentada a seguir na FIGURA 2.

Atividades que constituem o turismo no Brasil: participacio no valor
adicionado total - 2006

Em %

FIGURA 2 - Decomposigédo do setor turistico por atividade econdmica -2006

Fonte: Takasago et al. (2010)



19

A partir da FIGURA 2, percebeu-se que a atividade de transporte municipal de
passageiros foi a mais importante no setor turistico, em 2006, com um peso de 22,6% no total do
valor adicionado, seguida da atividade de hospedagem com 13,7%. Ainda, no mesmo estudo,
Takasago et al. (2010) mostraram que a participacdo do turismo no PIB nacional, quando se
consideram apenas 0s servigos turisticos chegou a 2,3%. Porém, quando sdo incluidos, tanto os
insumos usados pelo turismo, quanto os outros servi¢cos da economia que sdo demandados por

conta das atividades turisticas, essa contribuicdo alcanca 5,0%.

Souza e Silveira Neto (2008) constaram que no periodo 2002-2006, a distribuicédo
regional da renda do trabalho per capita das atividades do turismo no Brasil esteve mais
favoravel aos estados mais pobres do que a distribuicdo do total da renda do trabalho per capita
dos demais setores da economia, 0 que sugere a importancia do turismo como uma ferramenta

para reducdo da desigualdade de renda.

Outro estudo recente elaborado por Haddad et al. (2013) analisou os efeitos do turismo
doméstico no Brasil, a partir de um modelo de equilibrio geral computavel, considerando as
diferentes estruturas de consumo do turismo inter-regional doméstico brasileiro, e diferentes
fontes de financiamento do consumo do turismo, que poderia ser através da redu¢do da poupanca
ou do consumo de outros bens e servicos. O resultado final apontou os efeitos positivos do
turismo na reducdo da desigualdade inter-regional de renda no Brasil, com os maiores ganhos

liquidos para a regido Nordeste.

Estudos mais especificos sobre a importancia do turismo nos estados do Nordeste séo
ainda mais escassos. Neste sentido, vale a pena mencionar o estudo realizado por Teixeira e
Soares (2000), em que foi utilizado o modelo insumo-produto para estimar os impactos do
programa governamental de desenvolvimento do turismo, Prodetur — CE, na economia cearense.
A partir do total de investimentos previstos nos projetos selecionados da ordem de R$
113.467.562,00, os impactos alcancados na economia seriam de R$ 153.016.237,20 no produto e
de R$ 92.719.677,89 na renda do Ceara.

Desta forma, ainda, ndo foi realizado nenhum estudo através da utilizacdo da matriz
insumo-produto inter-regional com énfase no setor de turismo no Nordeste, sobretudo incluindo
aspectos distributivos de renda. Os dados da MIP permitirdo obter todas as relagdes econdmicas

das atividades turisticas no Nordeste como valor de producéo, PIB, valor adicionado, geracdo de
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impostos, geragdo da renda do trabalho, componentes da demanda final e suas as relagdes
intersetoriais, entre outras. Portanto, a partir da proposta deste trabalho, pretende-se analisar 0s
beneficios setoriais do turismo na economia nordestina, incluindo o0s impactos sobre a
distribuicdo de renda, através do calculo do indice de Gini, e o nivel de informalidade, de forma
inédita. Em trabalhos anteriormente publicados, a énfase foi dada ao desempenho do setor de
turismo no Brasil, porém, deve-se salientar que as estruturas produtivas sdo bastante distintas
entre as macrorregides do pais, 0 que gera impactos setoriais espacialmente diferenciados. No
caso particular do Nordeste, pode-se dizer que ainda é bastante limitado o nimero de estudos
especializados sobre os impactos do setor de turismo na regido, embora as atividades turisticas

apresentem grandes potencialidades de exploracdo econdmica.
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3. A DEMANDA TURISTICA NO BRASIL E NO NORDESTE: DIMENSAO E
DESEMPENHO RECENTE

Este capitulo apresenta uma andlise recente do fluxo de turistas estrangeiros e domésticos
que visitaram o Brasil e, mais especificamente, a regido Nordeste do pais. A abordagem destaca o

potencial turistico brasileiro e a tendéncia de crescimento nas suas macrorregides.

Antes de iniciar a apresentacdo do panorama do turismo no Brasil, vale destacar o
comportamento do setor no &mbito internacional. Neste sentido, é importante salientar que a
atividade turistica vem apresentando uma performance de crescimento bastante favoravel nas
ultimas décadas no mundo. Nesse contexto, a Organizacdo Mundial do Turismo disponibilizou
recentemente alguns dados sobre o setor no documento denominado Tourism Highlights 2013,
destacando estimativas da participacdo do turismo no PIB mundial, no total de empregos, nas
exportacBes, além da evolucdo no numero de turistas estrangeiros e a perspectiva para oS

préximos anos, que podem ser observadas na TABELA 1, a seguir.

TABELA 1 — Informag0es sobre a participagio do turismo na economia mundial

PESO DO TURISMO MAGNITUDE

PIB mundial (2012)
9%
(efeitos diretos, indiretos e induzidos)

E (2012) 1 em cada 11 empregos na economia,
mpregos
" aproximadamente 9%.

1,3 trilhdes de dolares, equivalente a 6% das

ExportacGes (2012) B o
exportacbes mundiais.
Turistas internacionais (2012) 1,035 bilhges
Turistas domesticos Cerca de 6 bilhdes

Projecdo do nimero de turistas internacionais em

1,8 bilhdes
2030

Fonte: Elaboracédo propria. Dados da OMT (2013).
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A OMT (2013) também destacou que a perspectiva de crescimento anual médio do
desembarque de turistas no mundo no periodo entre 2010 e 2030 ficara em torno de 3,3%,
enguanto que nos paises emergentes essa taxa podera atingir 4,4%. Ainda, de acordo com o
estudo da OMT (2013), o turismo internacional cresceu a uma taxa de 4%, em 2012, e nesse
contexto, a América do Sul apresentou um crescimento superior a média internacional, atingindo
4,8%. Os paises sul-americanos que tiveram as maiores taxas de crescimento foram Venezuela
(+19%), Chile (+13%), Equador (+11%), Paraguai (+11%) e Peru (+10%). Ja o Brasil obteve
uma taxa de crescimento do turismo internacional abaixo da média da América do Sul, com
apenas 4,5%. A TABELA 2 mostra a evolugdo do fluxo de turistas estrangeiros por continente

nos ultimos anos.

TABELA 2 — Evolugéo do fluxo de turistas estrangeiros por continente

Desembarque de turistas

estrangeiros Variagédo anual (%)
(valores em milhdes)
2010 2011 2012 10/09 11/10 12*/11
Mundo 949,0 994,9 1035,2 5,5 4,7 4,0
Europa 485,6 516,4 534,2 3,0 6,4 3,4
Asiae Pacifico 2051 2182 233,6 13,2 6,4 7,0
Africa 49,9 49,4 52,4 8,7 0,8 5,9
Oriente Médio 58,2 54,9 52,0 17,2 -14,1 -2,0
América 150,4 156,0 163,1 6,4 3,7 4,6
América do Sul 23,6 25,5 26,7 10,2 7,8 4.8

Fonte: Elaboragéo propria. Dados da OMT (2013).

Uma observacdo importante para se destacar neste estudo é a posicdo do Brasil como
destino internacional entre os paises da América do Sul. Embora o pais seja 0 maior receptor de
turistas estrangeiros no continente sul-americano, a taxa de crescimento medio anual de fluxo de
turistas estrangeiros que visitam o pais nos Gltimos anos ficou entre as mais baixas da regiao,
conforme pode ser visto na TABELA 3, a seqguir, que contém dados sobre o fluxo de turistas
estrangeiros e receitas geradas pelo turismo internacional em cada pais da América do Sul, com

excecao da Guiana Francesa, que ndo tem informacdes disponiveis na OMT (2013).
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TABELA 3 - Evolucéo do fluxo de turistas e receita do turismo internacional na América do Sul

Desembarque de turistas estrangeiros
Receitas do turismo em milhdes de délares
(valores em mil) Variagdo (%)
Participagdo (%) PartOICIpagao
2010 2011 2012 10/09 11/10 12*/11  no turismo total 2010 2011 2012 _( %) no
da América tunsmo’tt:)tal
da América
AméricadoSul  23.614  25.456 26.673 10,2 7,8 4,8 16,4 20.189 23.084  23.705 11,1
Argentina 5.325 5.705 5.599 23,6 7,1 -1,9 3,4 4.942 5.354 4.895 2,3
Bolivia 807 946 - 20,2 17,2 - - 379 481 532 0,3
Brasil 5.161 5433  5.677 7,5 5,3 4,5 3,5 5.702 6.555 6.645 3,1
Chile 2.801 3.137 3.554 1,5 12 13,3 2,2 1.645 1.889 2.201 1
Colémbia 2.385 2.045 2.175 3,6 -14,3 6,4 1,3 2.083 2.201 2.351 1,1
Equador 1.047 1.141 1.272 8,1 9 11,5 0,8 781 843 1.026 0,5
Guiana 152 157 - 7,7 3,3 - - 80 - - -
Paraguai 465 524 579 59 12,6 10,6 0,4 217 261 239 0,1
Peru 2.299 2.598 2.846 7,4 13 9,5 1,7 2.008 2.36 2.657 1,2
Suriname 204 220 240 35,9 7,9 8,9 0,1 61 61 - -
Uruguai 2.349 2.857 2.695 14,3 21,6 -5,7 1,7 1.509 2.203 2.076 1
Venezuela 526 595 710 -14,5 13 19,3 0,4 740 739 844 0,4

Fonte: Elaboragdo prépria. Dados da OMT (2013).

A partir da TABELA 3, pode-se constatar que o Brasil apresenta uma participacdo de
3,5% do turismo receptivo internacional do continente americano. Na América do Sul, o peso do
Brasil foi equivalente a 21% do total de turistas estrangeiros que visitaram a regido, o0 que o torna
o principal destino sul-americano. As receitas provenientes do turismo internacional no Brasil
foram equivalentes a 6,645 bilhGes de dolares em 2012 e também apresentaram uma tendéncia

crescente nos Ultimos anos.

Em um olhar mais minucioso sobre a tendéncia do turismo internacional no Brasil
constata-se que, no periodo entre 1990 a 2012, o fluxo de turistas estrangeiros que visitaram o
pais cresceu a uma taxa média anual de 8%. Entretanto, deve-se destacar que a grande parte do
crescimento do fluxo de turistas internacionais no Brasil se concentrou entre 1990-2000, com
uma taxa de 17% a.a. Assim, a partir do ano 2000 até 2012, o nimero de turistas estrangeiros
cresceu a uma taxa de apenas 1% ao ano, o que pode mostrar uma perda de competitividade do
pais na recepcdo de turistas internacionais. A FIGURA 3, a seguir, mostra a evolu¢do do nimero

de turistas internacionais no pais entre 2003 e 2012.
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FIGURA 3 — Evolucéo do turismo receptivo internacional no Brasil
Fonte: Elaboragdo propria, dados da EMBRATUR.

A FIGURA 3 deixa claro que o fluxo de turistas internacionais no Brasil decresceu em
2009, devido a crise financeira mundial, porém, voltou crescer a partir de 2010, com uma taxa
média anual de 5,7%.

No estudo do panorama do turismo internacional no Brasil € importante destacar a
participacdo de cada regido no turismo receptivo internacional do pais, e sua evolugao entre 2003
e 2011. Desta forma, a FIGURA 4 contém essas informacdes.

2003 2011 2% 1%

u Norte u Norte

m Nordeste m Nordeste

W Sudeste W Sudeste

mSul mSul

m Centro-Oeste m Centro-Oeste

FIGURA 4 — Participac¢do de cada regido no turismo receptivo internacional do Brasil

Fonte: Elaboracédo propria, dados da EMBRATUR.
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A FIGURA 4 traz a informacéo de que o Nordeste é a terceira regido mais importante na
recepcgdo de turistas estrangeiros no Brasil. Todavia, deve-se destacar que ha uma concentragdo
bastante acentuada nas regides Sudeste e Sul do pais, que juntas corresponderam a mais de 90%

de participacdo no turismo receptivo internacional entre 2003 e 2011.

Embora o Nordeste ainda apresente uma participa¢do “timida” no turismo receptivo
internacional brasileiro, a regido tem se destacado por apresentar a segunda maior taxa de
crescimento de turistas estrangeiros entre 2003 e 2011, de aproximadamente 6%, ficando atras

apenas da regido Centro-Oeste do pais, que obteve uma taxa de 14,5%.

As potencialidades da regido Nordeste estdo relacionadas principalmente ao atrativo
turistico “sol e praia” para os turistas que buscam lazer, (Ministério do Turismo do Brasil, 2013).
Assim, a regido pode ser tornar um destino turistico de maior relevancia no turismo receptivo
brasileiro, inclusive porque as condi¢fes climaticas proporcionam uma temperatura elevada
basicamente durante todo 0 ano na regido. Segundo a OMT (2013), os turistas estrangeiros que
buscam lazer sdo a maioria, e equivalem a 52% do total. J& os turistas que viajam a negdcio
representam 14%, os que viajam por motivos de religido ou salude equivalem a 27%, e 0s outros

motivos ndo especificados correspondem a 7%.

O turismo receptivo internacional do Nordeste concentra-se fortemente em apenas quatro
estados da regido: Ceara, Rio Grande do Norte, Pernambuco e Bahia. Vale salientar que esses
estados contém as principais rotas de voos internacionais na regido e sdo considerados, portanto,
0s maiores portdes de entrada dos turistas estrangeiros no Nordeste. Porém, é importante destacar
que os dados disponiveis da EMBRATUR sobre o fluxo de turistas estrangeiros no Nordeste se
referem a apenas esses estados nordestinos, o que limita a analise do turismo internacional da
regido. Assim, percebe-se que no periodo de 2003-2011, o principal destino de turistas
internacionais na regido foi a Bahia. A taxa de crescimento do fluxo de turistas estrangeiros na
Bahia foi a mais elevada na regido, uma média anual de 13,5%, entre 2003 e 2011, engquanto o
Nordeste foi de 5,9%. A TABELA 4, a seguir, traz 0os nimeros de turistas estrangeiros que
visitaram o Nordeste, segmentado por estado receptor, entre 2003 e 2011.
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TABELA 4 — Fluxo de turistas estrangeiros no Nordeste, por Unidade da Federacéo (UF)

UF/Regiéo 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Ceara 76.795 112.081 113.592 108.050 105.284 98.590 98.882 95.786 97.553

”ﬂgﬁgﬂge 45588 89.229 113.412 117.688 108.474 70541 54211 46.578 44.235

Pernambuco  62.257 76.537 90.836 72.131 68.345 81.715 88.818 85.336 79.835

Bahia 60.241 130.984 138.959 178.862 193.867 178.571 143.509 165.966 166.278

Nordeste 244881 408.831 456.799 476.731 475.970 429.417 385.420 393.666 387.901
Fonte: Elaboragdo propria, dados da EMBRATUR.

A partir da TABELA 4 pode-se perceber que ha inconsisténcias em alguns dados
levantados pela EMBRATUR, como por exemplo, o aumento de 117% no fluxo de turistas
estrangeiros na Bahia entre 2003 e 2004.

De acordo com a FIGURA 5, a seguir, percebe-se que a Bahia se tornou o principal
destino do turismo internacional no Nordeste, com um aumento de participagdo de 25%, em
2003, para 43%, em 2011. Esse aumento de peso da Bahia na recepcdo de turistas estrangeiros

significou perda de participagdo dos demais estados, principalmente do Rio Grande do Norte.

2003 2011
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FIGURA 5 — Participacao de cada estado nordestino no fluxo de turistas internacionais no Nordeste
Fonte: Elaboracdo prdpria, dados da EMBRATUR.

Em relacdo ao turismo doméstico, o estudo “Caracterizagdo e Dimensionamento do

Turismo Domeéstico no Brasil 2010-2011” (Mtur/ FIPE, 2012) estimou que ocorreram
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190.884.000 de viagens domésticas no Brasil, em 2011, como pode ser observado na TABELA 5,

a sequir.

TABELA 5 — Informaces sobre o turismo doméstico brasileiro

ITENS 2005 2007 2011
N° de Domicilios Total (em 1.000) 42196 47 856 49 227
variacéo (%) i34 249
Propensao a Viajar 37,3% 38,2% 44 0%
varnacédo (%) 24 152
Domicilios com viajantes (em 1.000) 15.739 18.2681 21.660
N°® médio de viajantes/domicilio 2.7 2,72 2,72
N° de Viajantes (em 1.000) 42.8100 49.724) =8.913
N® médio de viagens 3,24 3.24| 3,24
N° Total de Viagens (em 1.000) 138.706 161.107 190.884
Taxa de Crescimento (em %) 16.2 18.5

Fonte: Mtur/Fipe(2012)

A TABELA 5 apresentada também mostrou que os nimeros relacionados ao mercado do
turismo domeéstico brasileiro estdo favoraveis, e no periodo 2005-2011, houve um crescimento de

viagens realizadas por residentes dentro do pais, que atingiu 18,5% no ultimo ano.

O Nordeste, nesse contexto, se apresentou como a segunda regido mais importante na
recepcdo de turistas brasileiros, com um peso de 30% no fluxo total, conforme pode ser visto na

TABELA 6, a sequir.

TABELA 6 — Fluxo de Turistas domésticos entre as regides brasileiras 2010-2011
Origens e destinos das V. Domésticas, por Regido (%)

Regido de Regido de destino Total
Origem  |Centro-Oeste| Nordeste Norte Sudeste Sul
Centro-Oeste 5.0 1,7 0.5 2,0 0.7 9.9
Mordeste 0,9 21,5 0.6 2.4 0.4 258
MNorte 0.7 0.8 3.6 0.6 0.2 59
Sudeste 2.8 52 0.4 28.0 3.4 40,8
Sul 0.6 0.8 0.1 2.4 13,8 17,7
Total 9,9 30,0 5,1 36,5 18,5 100.0

Fonte: Mtur/Fipe(2012)
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A TABELA 7, apresentada, a seguir, revela que os principais destinos na regido Nordeste
para 0 turismo doméstico seguem o0 mesmo padrdo do turismo receptivo internacional,
destacando os estados da Bahia, Ceara e Pernambuco, respectivamente, em termos de maior

relevancia na atracédo de turistas.

TABELA 7 — Participacao dos estados do Nordeste no Fluxo de Turistas Domésticos
Brasileiro, periodo 2010/2011.

Peso no Brasil (%) Peso na regido NE (%)
AL 15 5,0
BA 7,8 26,1
CE 55 18,4
MA 2,4 8,0
PB 2,1 7,0
PE 4,8 16,1
PI 2 6,7
RN 2,8 9,4
SE 1 3,3
Nordeste 30 100

Fonte: elaboragdo propria. Dados do Mtur/Fipe(2012)

Vale ressaltar que ha uma maior desconcentragdo do fluxo de turistas domésticos, se
comparado com o turismo internacional. Assim, o aumento de participacdo dos demais estados da
regido Nordeste favorece o aproveitamento das potencialidades dos demais estados nordestinos

no turismo nacional.

Por outro lado, o maior fluxo de turistas domésticos que visitam o Nordeste é proveniente
dos estados da prépria regido, segundo o Mtur/FIPE (2012), e correspondeu a 75,5% do total dos
turistas domésticos no territorio nordestino. Esse comportamento também € observado nas outras
regides brasileiras, em que, regularmente, a maior parte dos turistas domésticos vem da propria
regido.

A segunda regido brasileira mais importante na emissdo de turistas para o Nordeste é o
Sudeste, responsavel por 17,4% do fluxo total na regido. O aumento de participacdo da regido
Sudeste como emissora de turistas para o Nordeste podera ser uma importante ferramenta de
transferéncia de renda inter-regional, visto que, o PIB per capita do Sudeste é 0 maior do pais. A
FIGURA 6 contém a participacdo de casa regido brasileira na emissdo de turistas para o
Nordeste.
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FIGURA 6 — Emissores de turistas para o Nordeste, por regido brasileira.
Fonte: Elaboragdo prépria, dados da EMBRATUR.

Neste capitulo foi apresentado um panorama do setor de turismo no Brasil e no Nordeste.
Desta maneira observou-se que o pais ainda tem uma participacdo pouco expressiva no fluxo de
turistas estrangeiros mundial, porém, ha perspectivas positivas para 0 aumento de participa¢do do
turismo brasileiro nesse cenario, em consonancia com a tendéncia internacional de crescimento

desse setor, uma vez que o pais tem uma quantidade elevada de atrativos turisticos.

Verificou-se, ainda, que entre as macrorregides brasileiras, 0 Sudeste teve um maior peso
na recepcdo de turistas estrangeiros, seguido das regides Sul, Nordeste e Norte, respectivamente.
Embora o Nordeste tenha ficado na terceira posicdo no numero de turistas estrangeiros
internacionais, a regido é a segunda maior receptora de turistas domésticos no Brasil, ficando
atras apenas no Sudeste.

Por fim, percebeu-se que o turismo receptivo doméstico no Nordeste esta menos
concentrado entre os estados da regido, em relacdo ao turismo receptivo internacional, que se
concentra fortemente em apenas quatro estados, Bahia, Ceara, Pernambuco e Rio Grande do

Norte, e poderd promover as atividades turisticas de forma mais desconcentrada na regido.
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4. METODOLOGIA

Neste capitulo serdo apresentadas as metodologias relativas ao modelo insumo-produto. A
analise através da matriz insumo-produto foi desenvolvida de forma pioneira por Wassily
Leontief, em 1936. A partir do modelo insumo-produto é possivel verificar as relacbes
intersetoriais na economia, permitindo-se o estudo da importancia de setores especificos, por
exemplo, no que diz respeito a producdo total, emprego, arrecadacao tributaria, renda (Guilhoto,
2011).

A composicdo deste capitulo esta estruturada em 6 se¢des. A primeira secdo faz uma revisao
do modelo béasico de insumo-produto. A segunda secdo apresenta 0 modelo insumo-produto
inter-regional. A secdo 3 traz a metodologia de calculo dos impactos setoriais através dos
multiplicadores. A secdo 4 contém os conceitos dos indices de ligacdo Hirschman — Rasmussen.

A Secdo 5 apresenta a metodologia utilizada para analisar a desigualdade de renda.

4.1. 0 MODELO BASICO DE INSUMO-PRODUTO

A matriz insumo-produto mostra que a producdo total € utilizada, em parte, como insumos
direcionados aos diversos setores e, também, destinada para atender a demanda final (consumo
das familias, investimentos, gastos do governo e exportacdes). O valor de producdo total gerado
também pode ser compreendido como resultante da utilizacdo de insumos nacionais e produtos
importados, pagamento de impostos e geracdo do valor adicionado (inclui todas as remuneragdes
dos fatores) na producéo dos bens e servi¢os na economia. Assim, para todo valor produzido por
setor tem-se um nivel de mdo de obra empregada. O QUADRO 1 exemplifica uma matriz

insumo-produto.



QUADRO 1 — Matriz Insumo-Produto com 2 setores
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Consumo ]
Setor 1 | Setor 2 . Governo | Investimento | Exportacdes Total
Familias
Setor 1 Zi1 Z1r Cl Gl ] =5 X3
Setor 2 221 222 C2 G2 |2 Ez X2
Importacéo M; M, c g i
Impostos T, T, T. Tg Ti Te T
Valor
. . W, W, w
adicionado
Total X1 X, C G | E
Fonte: Guilhoto et al.(2010).
Em que:

Zj; € o fluxo monetario entre os setores i e j;

Ci é o consumo das familias dos produtos do setor i;

G; € 0 gasto do governo junto ao setor i;

li € a demanda por bens de investimento produzidos no setor i;

E; é o total exportado pelo setor i;
Xi € o total de producdo do setor i;

T; € o total de impostos indiretos liquidos pagos por i;

M; é a importacao realizada pelo setor i;

Wi, ¢ o valor adicionado gerado pelo setor i.

A partir do Quadro 1 apresentado, as identidades contabeis que compdem a producdo total

pela Gtica das despesas e pela dtica de seus custos podem ser igualadas, conforme pode ser

observado abaixo:
Xi+Xo+C+G+I+E=X1+ X+ M+T+W

Na reorganizacdo da equacdo 1, chega-se a seguinte identidade:

C+G+I+(E-M)=T+W

(1)

)
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A partir das equacOes apresentadas, pode-se representar o valor de producdo total da

economia com “n” setores da seguinte forma:

n
Dz +ci 40+ +e =X,
-1

' 3)
i=12,...,n

Sendo:

z;j € a producdo do setor i que é utilizada como insumo intermediario pelo setor j;
ci € a producdo do setor i que é consumida domesticamente pelas familias;

gi é a producdo do setor i que é consumida domesticamente pelo governo;

li € a producdo do setor i que é destinada ao investimento;

ei € a producdo do setor i que é exportada;

X; € a producao domestica total do setor i.

O modelo de Leontief assume uma relagdo constante entre os insumos utilizados em cada
setor e a producéo total do setor, que foi denominado de coeficiente técnico de produgéo ( aj,)

com a seguinte notacao:
a =L (4)

Desta forma, as relagcGes econdmicas passaram a ser expressas transformando o consumo
zij numa relagéo entre os coeficientes técnicos e os valores de produgéo de cada setor, além, de

agregar todos os componentes da demanda final na variavel y, da seguinte maneira:

Q;X; +Yy; =X
JZ_ll i %) (5)
i=12,.,n
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Em que:
ajj € o coeficiente tecnico que indica a quantidade de insumo do setor i necessaria para a
producdo de uma unidade de produto final do setor j e y; € a demanda final por produtos do setor

i, isto &, ci +gi + li +ei.
A equacéo 5 pode ser expressa na forma matricial, passando a ser representada por:
AX+y=X (6)

Sendo A uma matriz de coeficientes diretos de insumos de ordem (n x n), X e y sdo vetores
colunas de ordem (n x 1).

Com o intuito de obter a relacdo entre o nivel de producéo para satisfazer a demanda final,

foi desenvolvida a seguinte equacéo:

x=(1-A)"y (7)

A matriz (I — A)™ é denominada matriz de coeficientes diretos e indiretos, ou a matriz de
Leontief, que passa a ser representada por B. Assumindo-se, B = (I — A)™*, cada elemento da
matriz B € denominado b; e deve ser interpretado como sendo a produgdo total do setor i que é

necessaria para produzir uma unidade de demanda final do setor j.

No calculo do efeito total da demanda na economia, denominado efeito induzido, deve-se
tornar o consumo e a renda das familias fatores endégenos no modelo insumo-produto, uma vez
que a participacdo das familias no consumo final depende de sua renda, que é originaria da
remuneracao do fator trabalho no processo produtivo, dependendo, assim, do que é produzido em

cada setor. O setor familia sera incorporado na matriz X, atrelando-se uma nova linha e uma nova

coluna. Desta forma devera surgir a matriz A em substituicdo da matriz A, da seguinte forma:

_[A H,
A{H O} @®)

r
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A matriz A é a nova matriz de coeficientes técnicos (n+1) x (n+1), que engloba o vetor-
linha dos coeficientes de renda das familias (H, ), considerando-se 0s n-setores; e vetor-coluna

dos coeficientes de consumo dos n-setores iniciais (H,). Portanto, surgirdo novos vetores de

producdo total X ((n+1)x1)e de demanda final Y ((n+1) x1), que sdo representados da

— X
X B |:Xn+1:| (9)

_ Y
Y- {Y } (10)

seguinte forma:

X=BY (11)

B=(-A" (12)

A interpretacdo econémica da matriz de coeficientes técnicos da matriz A revela apenas as
relacBes diretas entre os insumos e a producdo de uma unidade monetéaria, ndo considerando 0s
efeitos indiretos. Todavia, a matriz de Leontief considera todos os efeitos, diretos e indiretos, de
variaces da demanda final, e pode ser escrita como uma série convergente de poténcias, quando

o “n” tende ao infinito, pois os coeficientes técnicos da matriz A estdo entre O e 1.

B=(I-A ' '=1+A*+ A%+ .+ A" (13)

A prética mais comum é considerar os fluxos das matrizes insumo-produto em valores
monetérios, substituindo a utilizacdo de unidades fisicas de fluxo de producéo entre os setores.
Isso pode gerar uma limitacdo em termos de mudancas nos valores dos coeficientes, decorrentes

de alteragdes nos precos relativos, que para efeitos de analise, sdo considerados constantes.
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Outras hipoteses importantes utilizadas no modelo insumo-produto s&o (Casimiro Filho,
2002):
e Coeficientes técnicos fixos, que expressam retornos constantes de escala;
e Cada setor produz somente um tipo de produto por meio de um Unico processo de
producéo;
e Nao existe substitui¢do entre insumos;
e Nao ha restricdes de recursos;

e A oferta é perfeitamente elastica.

4.2. AMATRIZ INSUMO-PRODUTO INTER-REGIONAL

A matriz de insumo-produto inter-regional € uma abordagem mais completa em termos de
relacBes econémicas entre regides, pois leva em consideracdo os fluxos de comércio entre as
localidades, ndo apenas no que refere ao atendimento da demanda final, mas também na
aquisicdo de insumos pelos setores da economia.

Sendo assim, no modelo de insumo-produto inter-regional, ha a decomposic¢do do consumo
intermediario, elementos da demanda final e os componentes dos valores agregados de origem da
prépria regido e das demais regides especificadas na matriz. Desta forma, sdo consideradas as
estruturas setoriais de todas as regifes envolvidas no modelo, o que aumenta o poder de
explicacdo dos resultados obtidos. Uma ilustracdo de uma matriz insumo produto inter-regional,
baseada em Guilhoto (2011), com duas regides (R e S) pode ser observada no QUADRO 2, a
seguir. Deve ser ressaltado que os componentes da demanda final sdo o consumo das familias,

investimentos, gastos do governo e as exportacoes.



QUADRO 2 - Matriz Insumo-Produto Inter-regional
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Setores Demanda Final (DF) Producéo
Regido R Regido S Regido R Regido S T((;:?I
Regido Insumos Insumos DF DF R
R intermediarios intermediarios de R paraR de R para S
de R paraR de R para S
Regido Insumos Insumos DF DF S
S intermediarios intermediarios | de S para R de S para S
de SparaR de Spara S
Importagdes Importagdes Importac6es Importagdes M
Resto do Mundo | Resto do | Resto do | Resto do
(M) Mundo (M) Mundo (M) Mundo (M)
Impostos Impostos Impostos Impostos L
Indiretos Indiretos Indiretos Indiretos
Liquidos (11L) Liquidos (IIL) | Liquidos (IIL) | Liquidos (IIL)
Valor adicionado | Valor
adicionado
Producéo Total Producéo Total
Regido R Regido S

Fonte: Elaboracéo propria, baseada em Guilhoto (2011).

4. 3. MULTIPLICADORES: INFLUENCIAS DO SETOR

Uma vez que os coeficientes da matriz inversa de Leontief foram obtidos, é possivel

calcular o impacto de cada setor j, direto e indireto, na geracdo de empregos, importagdes,

impostos, salarios e valor adicionado para cada unidade monetaria produzida para a demanda

final desse setor (Guilhoto, 2011). Para isso, primeiramente, € necessario calcular os respectivos

coeficientes dessas variaveis de interesse a partir da divisdo dos valores dessas vaiaveis utilizados

na producdo especifica de cada setor e depois sdo calculados os geradores, conforme pode se

observado a seguir:
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v, = - (14)

GV, => by, (15)
i=1

Em que:
v, € o coeficiente que representa quanto de cada variavel em questéo V, (empregos, importacdes,
impostos, salarios, valor adicionado) contribui na producdo total do setor i correspondente.

b; € o ij-esimo elemento da matriz inversa de Leontief
GV; ¢ o impacto total, direto e indireto, sobre a variavel em questao, V;, que podera se o total de

empregos, importacGes, impostos, salarios, valor adicionado) do setor j.

A divisdo dos Geradores pelo respectivo coeficiente direto gera os multiplicadores, que
indicam quanto é criado, direta e indiretamente, de emprego, importacdes, impostos, ou qualquer
outra variavel para cada unidade diretamente originada desses itens. Por exemplo, o multiplicador
de empregos indica a quantidade de empregos criados, direta e indiretamente, para cada emprego

direto criado. O multiplicador do i-ésimo setor seria dado entéo por:

w, - &%
V.

(16)

Ja o multiplicador de producdo, que indica o quanto se produz para cada unidade

monetaria gasta no consumo final é definido como:

MP, =>"b, (17)
i=1

Sendo MP; o multiplicador de produgdo do j-ésimo setor e b, € o ij-ésimo elemento da

matriz inversa de Leontief.
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4.4. OS INDICES DE LIGACAO HIRSCHMAN - RASMUSSEN: IMPORTANCIA DOS
SETORES

A partir da matriz inversa de Leontief, B=(1—-A)", é possivel mensurar 0

encadeamento de cada setor especifico com o restante da economia, através dos efeitos para tras e
para frente, conhecidos como os indices de ligacdo Hirschman - Rasmussen, originarios dos
trabalhos Rasmussen (1956) e Hirschman (1958). Os indices de ligagdo para trds quantificam
qguanto um setor especifico demanda de outros setores. Ja os indices de ligacdo para frente
revelam o quanto o setor em andlise é demandado por outros setores da economia. O célculo
desses indices também sdo encontradas em Guilhoto et al. (2010), tais indices podem ser

representados da seguinte forma:

indice de ligacdo para tras: U i = [B*j / nJ/B* (18)
indice de ligagdo para frente: U, =[B,,/n]/B. (19)
Sendo:

B. € a média de todos os elementos de B;

B.; € a soma de uma coluna j de B;

B.; € asoma de uma linha i de B;

n é o niUmero de setores da economia.

O indice de ligacdo para frente foi reformulado de tal forma que considerasse o0s
coeficientes obtidos a partir do cada valor da producdo de cada setor especifico destinado aos
demais setores da economia sobre o valor total da producdo, dando origem a matriz de Ghosh.
Assim, os coeficientes da matriz de Gosh foram calculados nas “linhas” da matriz de insumo-
produto, em substituicdo dos coeficientes dos indices para tras que séo calculados em relagédo as
colunas (Miller e Blair, 2009). Portanto, definiu-se a matriz de Ghosh para o0 modelo de oferta de

Leontief, e os indices de ligacdo para frente passaram a ser definidos da seguinte forma:

A -1

G=(1-X #Z)* (19)
indice de ligagdo para frente: U, =[G,, /n]/G. (20)
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Portanto, neste estudo, os indices de ligagdo para frente serdo calculados a partir da matriz
de Ghosh, pois através dessa matriz pode-se obter a relacdo de cada setor como fornecedor de
iNsumos na economia.

Os setores que apresentam valores elevados dos indices de Hirschman - Rasmussen sao
considerados setores-chave na economia porque tém forte relagdo com os demais setores
existentes. Se o indice de ligacdo para trds for maior do que 1, significa que o setor em andlise
tem uma forte dependéncia com os demais setores na economia na demanda por insumos. Ja se o
indice de ligacdo para frente for maior do que 1, significa que o setor € importante no

fornecimento de insumos na economia.

4.5. MENSURACAO DA DESIGUALDADE DE RENDA A PARTIR DA MIP INTER-
REGIONAL

A mensuracdo da desigualdade de renda sera realizada através do célculo do indice de
Gini, seguindo a mesma estratégia adotada por Zylberberg (2008). A populacdo sera dividida em
k classes de renda e o célculo do indice de Gini seguira a metodologia desenvolvida por Hoffman
(1998).

A expressdo do indice de Gini para uma populacdo (N) dividida em k classes de renda

pode ser representada pela expresséo abaixo.
K
N=>n, (21)
h=1

Considerando uma populacdo com renda média representada por u e Xni ( h=1,..., k;

i=1, ..., ny) representa a renda recebida pela i-ésima pessoa na h-eésima classe de renda, a renda

apropriada por cada pessoa no estrato de renda pode ser dada por:

Yii = — (22)
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A proporg¢do da renda apropriada por cada estrato de renda serd dada pelo somatério de

Yhi-e a renda média de casa estrato é representada por Ay, . Entdo a expressdo do indice de

Gini populacional (G) pode ser expressa da seguinte maneira.

Kk
G =G, + 2, 7,Y:G, (29)

h=1

Onde, G é indice de Gini populacional; G¢ é o indice de Gini para as disparidades entre as
classes (estrato) de renda; e Gy, é o indice de Gini para a desigualdade dentro de cada estrato de

renda considerado. Assim, deriva-se 0 G¢, chegando a seguinte expressao:

k
G, :1_Z(¢h=1 +¢a) 7, (22)
h=1

A expressdo (¢@,_, +¢,,) € a soma das participacOes percentuais das rendas acumuladas
dos estratos, e 7, € a participacdo de cada estrato no total da popula¢do. Neste estudo, ndo sera

calculado o Gy, (desigualdade dentro dos estratos), pois ndo ha informac6es disponiveis para cada
pessoa, e sim apenas a renda média dos estratos de renda. Portanto, pode-se dizer que os valores

que serdo subestimados.

4.6. A BASE DE DADOS DA MIP INTER-REGIONA PARA O TURISMO NO NORDESTE

As matrizes que compdem o sistema de insumo-produto sdo divulgadas pelo IBGE na
forma de duas tabelas: Tabela Recursos e Tabela Usos de Bens e Servicos. Essas duas tabelas séo
a base para a construcdo da matriz de coeficientes técnicos e da matriz inversa de Leontief
(MILLER; BLAIR, 1985, apud Guilhoto at al, 2010).

Todavia, para a execucdo deste trabalho, pretende-se adotar a Matriz Insumo-Produto,

com quatro regides (Nordeste, Sudeste, Sul e Resto do Brasil), para o ano de 2009.
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QUADRO 3 — Regifes de estudo

REGIOES SIGLA
Nordeste NE
Sudeste SE
Sul S
Resto do Brasil (Norte e Centro-Oeste) RBR

A MIP inter-regional de 2009 foi estimada por Guilhoto (2013) e também as informacdes
das seguintes bases de dados do IBGE, Pesquisas de Or¢camentos Familiares 2008/2009 (POF) e a
Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios 2009 (PNAD). A matriz insumo-produto inter-
regional estimada por Guilhoto (2013) e foi elaborada a partir do Sistema de Contas Nacionais
(SCN).

A classificacdo das atividades que compdem o setor de turismo é definida no ambito
internacional pela Organizagdo Mundial do Turismo, de acordo com a Classificagdo Internacional
Uniforme das Atividades Turisticas (Clasificacién Internacional Uniforme de Actividades
Turisticas — CIUAT) compativel com a terceira revisdo da International Standard Industrial
Classification — ISIC, elaborada pelas Nacdes Unidas. A partir da compatibilizacdo existente
entre a CIUT e a CNAE (Classificagdo Nacional de Atividades Economicas) do Brasil, o IBGE
definiu a classificacdo das Atividades Caracteristicas do Turismo (ACTs) em consonancia com a
classificacdo da OMT. Assim, as ACTs adotadas na composi¢do do turismo no Brasil tem
equivaléncia internacional, através dos cddigos da CNAE 1.0, conforme mostra 0 QUADRO 4, a

sequir.



QUADRO 4 - Classificacdo das Atividades Caracteristicas do Turismo

Descrigdo das atividades

International Standard
Industrial Classificacion

Classificagao Nacional de
Atividades Econdmicas

(ISIC Rev. 3) (CNAE 1.0
1. Hotéis e similares 551 55.1
2. Restaurantes e similares 552 55.2
3. Servigos de transporte ferroviario de passageiros (1) 6010 60.1
4. Servigos de transporte rodoviario de passageiros (1) 6021 e (1) 6022 6024 e 6025
5. Servicos de transporte maritimo de passageiros (1) 611e(1) 612 (1) 61.1e 6121

6. Servicos de transporte aéreo de passageiros (1) 621 e 622 (1) 62.1 e (1) 2.2
7. Servigos anexos ao transporte de passageiros (1) 6303 63.2
8. Agéncia de viagens e similares 6304 63.3

9. Aluguel de bens e equipamentos de transporte de
passageiros

(1} 7111, 1) 71122 (1) 7113

7110, 7121, 7122 2 7123

10. Servigos culturais

9232 e 9233

9252 e 9253

11. Servigos desportivos e de outros servigos de lazer

(119214, (1) 9219,(1) 9241 e
(1) 9249

9231,9232,9239,9261 e
9262
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(1) Somente uma parte das classes ou grupos estd diretamente relacionada com as Atividades Caracteristicas do
Turismo.

Fonte: IBGE (2007)

Neste trabalho, o grupo de atividades consideradas como do setor de turismo teve uma
composicdo mais simplificada, se comparado com o adotado pelo IBGE. Primeiro, formam
desconsideras as atividades de agéncia de viagens, além disso, foram agregados os segmentos de
servicos culturais e servigos desportivos em um Unico setor. Portanto, o setor de turismo definido
neste estudo contém 9 atividades, ao invés de 11 atividades, como adotado pelo IBGE. Essa
restricdo aconteceu porque a matriz insumo-produto inter-regional de Guilhoto (2013) néao
contemplava o setor de turismo da mesma forma como foi definido pelo IBGE. A auséncia do
setor de agéncias de turismo ndo ocasionara em subestimativas muito elevadas, visto que, por
exemplo, de acordo com o estudo de Takasago (2010), esse segmento representou 3,4% do PIB

do turismo no Brasil, em 2006. As atividades turisticas deste estudo, portanto, sdo as seguintes:

1. Transporte rodoviario de passageiros

2. Transporte Aéreo de passageiros

3. Transporte Ferroviario de passageiros

4. Transporte Aquaviario de passageiros

5. Atividades Auxiliares de Transporte - Passageiros

6. Aluguel de automdveis
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7. Alojamento
8. Alimentacdo — Turistica (Atividades de alimentacdo voltadas para o atendimento dos turistas)

9. Atividades recreativas

A estrutura da MIP inter-regional esté definida da seguinte forma:

a) Atividades/Produtos: 66 setores que incluem os originais das Tabelas de Recursos e

Usos do IBGE e os 9 setores que caracterizam as atividades turisticas.

b) Fatores de producéo: os fatores de producdo serdo divididos em trabalhadores formais e

informais, e por nivel de qualificacdo em trés grupos:

1. Trabalhadores ndo-qualificados: escolaridade inferior a 8 anos, que representam as
pessoas com ensino fundamental incompleto;

2. Trabalhadores semi-qualificados: escolaridade entre 8 e 10 anos, ou seja, com ensino
fundamental completo e/ou ensino médio incompleto;

3. Trabalhadores qualificados: com 11 anos ou mais de escolaridade, ou seja, com pelo

menos ensino médio completo.

c) Familias: As familias serdo divididas em 6 estratos de rendas, apresentadas, a seguir, no
QUADRO 5:

QUADRO 5 - ESTRATOS DE RENDA

Estrato de Renda Sala”(g:\\/l/l)' nimo
Até R$830 0a2
R$830 - R$1245 2a3
R$1245-R$2490 3a6
R$2490-R$4150 6al0
R$4150-R$6225 10a15
R$6225 ou mais Mais de 15

Para a compatibilizacdo das diferentes bases de dados utilizadas na elaboracdo da MIP deste
trabalho serdo utilizados os cddigos da CNAE 2.1 (Classificacdo Nacional de Atividades

Econdmicas) considerando 5 digitos, sendo o tltimo um cédigo verificador.
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4.6.1. Tabelas de Recursos e Usos (TRUS)

As TRUs contém as informacdes das relacOes intersetoriais na economia, a partir das
quais se pode elaborar a matriz insumo-produto. Destaca-se que as TRUs contém dados sobre
a remuneracdo do trabalho, excedente operacional bruto e impostos indiretos e subsidios
sobre as atividades, além dos valores das importagdes.

4.6.2. Relacgbes entre as instituicdes

As Contas Econdmicas Integradas (CEIs) fazem parte do Sistema de Contas Nacionais
(SCN) e contém os fluxos de recursos entre empresas financeiras, empresas ndo-financeiras,
administracdo publica e familias. Porém, como enfoque deste trabalho sera dado as
remuneracdes do fator trabalho, desta maneira, tais relagdes mencionadas néo seréo utilizadas

neste estudo.

4.6.3. Consumo das familias

A desagregacdo do consumo das familias seré realizada através da POF (Pesquisa de
Orcamentos Familiares) 2008/2009, a partir da qual é possivel identificar informacdes
referentes aos domicilios e seus moradores. Sendo assim, A POF fornece dados referentes a
estrutura das despesas pessoais e coletivas referentes a cada domicilio brasileiro.

A POF 2008/2009 contém 16 tipos de registros que devem ser agrupados em uma unica
base de dados, realizando a identificacdo de cada domicilio para a realizacdo da unido entre
0S registros em um unico arquivo em que os domicilios serdo separados de acordo com as
regibes definidas neste estudo e nas devidas classes de renda. Ainda, haverd a
compatibilidade entre os produtos consumidos e 0s setores econdémicos considerados na

matriz insumo-produto.
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4.6.4. Estrutura do rendimento das familias

A partir das TRUs e CEls ¢ possivel identificar as diversas remuneracdes das familias de
forma agregada. Mas, neste trabalho sera necessario identificar a distribuicdo dos diferentes
rendimentos entre as classes de renda definidas, que sera possivel de ser realizada a partir da
PNAD 2009.

A PNAD permite identificar a origem do rendimento das pessoas por diversas fontes, porém,
o0 enfoque deste estudo € na remuneracdo do trabalho. Em relacdo ao rendimento proveniente do
trabalho é possivel ainda verificar em qual setor a pessoa estd empregada, regido de domicilio e
classe de renda. Assim, para cada setor da MIP serd verificado a participacdo percentual de cada
estrato de renda no total da méo de obra empregada e 0s percentuais correspondentes de cada

estrato no total das remuneracdes de cada setor.
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5. ANALISE DE RESULTADOS I: DIMENSIONAMENTO DA ECONOMIA DO
TURISMO

O presente capitulo tem por objetivo apresentar a discussdo dos resultados referentes ao
dimensionamento da economia do turismo no Brasil e, mais especificamente, no Nordeste,
obtidos a partir da MIP inter-regional 2009, que sera apresentada de forma resumida nos anexos
deste estudo. Para isso, a primeira se¢do traz informacgdes referentes a participagdo da economia
do Nordeste no cenério nacional e a relevancia do turismo na economia nordestina, comparando-
se 0 setor de turismo com os demais setores econdmicos no Nordeste. Ja a segunda secdo contém
uma andlise detalhada do setor de turismo no Nordeste e no Brasil, explorando todas as
informacOes obtidas na MIP referentes ao PIB, geracdo de remuneracfes, empregos,
decomposicdo da demanda final do setor, entre outras. Por fim, a secdo 3 deste capitulo discute
algumas caracteristicas relacionadas a mao de obra empregada no setor turistico como
segmentacdo por género, idade, qualificacdo e, mais detalhnadamente, o nivel de informalidade no
setor. Este capitulo, portanto, traz uma série de andlises relacionadas ao setor de turismo na
economia nordestina, de forma sistematizada e pioneira, como uma forma de diminuir a lacuna

da escassez de informacdes sobre essas atividades no pais.

5.1. A ESTRUTURA PRODUTIVA DA ECONOMIA DO NORDESTE E O SETOR DE
TURISMO

Em 2009, o PIB do Brasil alcancou R$ 2,794 trilnGes e a economia nordestina contribuiu
com 14% no total da producdo brasileira, com um PIB equivalente a R$ 378,3 bilhGes. Desta
forma, a participagdo do Nordeste no PIB brasileiro, obtida a partir da MIP inter-regional com 66
setores, atingiu a ultima posicéao, entre as macrorregides brasileiras consideradas, conforme pode

ser observado na FIGURA 7, a seguir.
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FIGURA 7 — Participacao regional no PIB brasileiro (R$ milhdes).
Fonte: Elaboracéo prépria. Dados da MIP 2009.

Embora a matriz utilizada na maior parte das analises contenha 66 setores por regido, nesta
secdo foi realizada uma sintese da economia do Nordeste a partir de uma estrutura de 13 setores,
cuja agregagdo encontra-se no APENDICE A deste estudo. A importancia de se fazer uma sintese
dos principais setores da economia nordestina é porque essa agregacdo facilita a compreensdo dos
principais setores do Nordeste, e assim, verificar a importancia do setor turistico em relacéo as
demais atividades econdmicas na regido. Além disso, a sintese da economia do Nordeste
apresentada na TABELA 8, a seguir, contém uma série de varidveis econdbmicas que serdo

exploradas de forma bastante detalhada ao longo deste estudo.
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TABELA 8 — Sintese da estrutura produtiva do Nordeste (valores em R$ milhdes).

Valor

Consumo Consumo Impostos Consumo . Excedente . Impostos  PIB (valor
A I . . . ~ Rendimento . Adicionado - Valor da
Setores Intermediario  intermediario sobre intermediario  Remuneracdes 3 Operacional sobrea  adicionad «
. ~ . misto bruto a custos de < produgéo
(nacional)  (Importagdes) insumos total Bruto fatores produgdo o bruto)
1- Agropecuaria 9.923 1.030 852 11.805 7.497 16.690 4.150 28.337 209 28.546 40.351
2- Inddstria 6.494 434 412 7.340 3.026 104 1.457 4.587 75 4662 12002
extrativa mineral
8- Industria de 95.645 7.305 7.443 110,392 20.703 3.892 18.450 43.044 1697 44742 155134
transformacéo
4- Produgéo e
distribuigo de 12,807 840 1.854 15,501 3.766 0 12,638 16.405 276 16681 32271
eletricidade, gas e
agua
ii'vﬁ””s“”‘;ao 19.088 1 1.628 20.718 10.943 6.183 8.316 25.441 217 25718 46.436
6- Comércio 16.878 1 1.319 18.198 22.463 14.699 16.372 53.534 1.399 54.933 73131
7- Transporte,
armazenagem e 9.684 748 885 11.317 3.081 3.528 3.017 9.626 188 9.814 21.131
correio
8 - Servicos de
. '~ 9.094 599 977 10.670 2.378 924 4.229 7.531 361 7.892 18.562
informacéo
9 - Intermediagéo
financeira,
seguros e 7.682 319 662 8.663 6.998 160 8.977 16.134 173 16.307 24.970
previdéncia
complementar
10- Atividades
imobiliarias e 2.342 104 118 2.564 823 393 30.362 31.578 50 31.627 34.191
aluguel
11- Outros 21141 1.412 2.329 24.882 28.942 9.017 8.495 46.453 570 47.023 71906
servicos
12-
Administra¢ao, 33.705 1.082 3.465 38.253 81716 0 6.893 88.609 % 88635  126.887
saude e educacgdo
publicas
13 -Turismo 9.120 446 1.213 10.779 4.903 2.246 3.432 10.580 157 10.737 21.516

Fonte: Elaboragdo propria. Dados da MIP 20009.

No que diz respeito a composicdo do PIB nordestino (a precos basicos), o principal setor
econdmico foi o setor 12, composto pelas atividades de educacdo, salde e educagdo publicas,
seguido do setor 6, referente as atividades de comercio e do setor 11, denominado de outros
servicos. Entre os 13 setores estabelecidos, o setor de turismo ocupou a décima posi¢do na
participacdo no PIB do Nordeste e atingiu 2,8% do PIB da regiéo.

Na proxima secdo serd apresentado o resultado do peso do setor de turismo no PIB
brasileiro, calculado neste trabalho, revelando que esse setor representou 2,27% da producao
nacional. Portanto, a participacdo do turismo € mais importante para a economia nordestina do
gue ocorre no ambito nacional, em termos relativos. Assim, os resultados encontrados sdo
bastante consistentes com o apresentado no trabalho de Takasago et al. (2010) que mostra a
participacdo do turismo no PIB nacional chegou a 2,3% em 2006. A FIGURA 8, a seguir, traz a

segmentacdo do PIB nordestino por setor econémico.
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FIGURA 8 — PIB do Nordeste (R$ milhdes), por setor econdmico.
Fonte: Elaboracgdo prépria. Dados da MIP 20009.

Outra informacdo importante sobre a economia do Nordeste é referente as relacGes
intersetoriais na aquisi¢do e no fornecimento de insumos entre as demais regides do pais. Desta
maneira, a TABELA 9 mostra que no caso da regido Nordeste, 64,5% do seu consumo
intermediario é proveniente da prdpria regido, sendo o Sudeste a segunda regido com maior
relevancia no fornecimento de insumos para a economia nordestina. J& o0 consumo intermediario
das regides Sudeste e Sul € menos dependente das demais regides brasileiras, enquanto a regido

Resto do Brasil tem a maior dependéncia de insumos originarios de outras regides do pais.

TABELA 9 — Origem dos insumos de producéo utilizados em cada regiao (%o).

REGIOES NE SE SUL RBR
= NE 64,5 20 3,7 5.0
o SE 25,7 85,0 23,1 28,5
° SUL 57 6.4 68,7 7.6
o) RBR 41 47 45 58,9
TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0

Fonte: Elaboragdo propria. Dados da MIP 20009.

Em relacdo a distribuicdo das ocupacBes no Nordeste entre os seus diversos setores
econdmicos, observou-se que a mao de obra esta fortemente concentrada no setor agropecuario,
com um peso de 32%, seguido das atividades no segmento de outros servigos, com 17%, e do
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comércio, com 16%. Nessa abordagem, o setor turistico ganha importancia no total de
trabalhadores empregados no Nordeste e atingiu uma participacdo de 4%, ocupando a sétima
posicdo, significando que a renda gerada pelo trabalho no turismo na regido é relativamente
baixa. A FIGURA 9, que contém o0s nUmeros totais de ocupacBes em cada setor e sua

participacao percentual.

465.723; 283.336; 1% ® Agropecudria

2%

1.011.319;4% m Outros servigos

m Comércio

m Administragdo, saiide e educagdo publicas

® Industria de transformacdo

¥ Construgdo
Turismo

W Transporte, armazenagem e correio

W Servigos de informagdo

B Intermediac&o financeira, seguros e previdéncia
complementar

® Atividades imobiliarias e aluguel

¥ Produgdo e distribuicdo de eletricidade, gas e dgua

Inddstria extrativa mineral

FIGURA 9 — Total de empregos por setor no Nordeste.
Fonte: Elaboragdo prdpria. Dados da MIP 20009.

Com o objetivo de verificar as potencialidades na geracdo de valor de producéo e
empregos de cada setor na economia do Nordeste, esta secdo traz informagdes sobre o0s
multiplicadores dessas variaveis para a economia, que estdo descritos na Secao 4.3 deste estudo, e
tem a funcdo de captar os efeitos diretos e indiretos de cada variacdo de uma unidade do valor

producéo e de emprego em cada atividade. A TABELA 10, a seguir, contém esses dados.



o1

TABELA 10 — Multiplicadores de Producéo (MP) e Multiplicares de Emprego
(ME) no Nordeste.

Atividades MP Posicdo ME Posicdo
Agropecuaria 1,23 11° 1,06 13°
Inddstria extrativa mineral 1,21 120 1,68 50
IndUstria de transformacéo 3,58 1° 7,23 1°
Producéo e distribuicéo de eletricidade, gas e 4gua 1,52 40 3,27 20
Construcao 1,41 6° 1,29 9°
Comércio 1,52 50 1,22 10°
Transporte, armazenagem e correio 1,29 9° 1,32 8°
Servicos de informacéo 1,35 7° 1,50 7°
Intermediacao financeira, seguros e previdéncia compleme 1,28 10° 2,08 3°
Atividades imobiliarias e aluguel 1,06 13° 1,59 6°
Outros servigos 1,53 P 1,18 12°
Administracédo, saude e educacéo publicas 2,07 2° 2,05 40
Turismo 1,31 8° 1,19 11°

Fonte: Elaboracdo propria. Dados da MIP 20009.

As principais conclusdes em relacdo aos multiplicadores de producdo na economia
nordestina é que os setores mais importantes sdo os da industria de transformacéo, seguida da
administracdo publica e de outros servicos. No caso especifico do turismo, o setor ocupou a 82
posicdo, com um multiplicador de producdo que indica que para cada R$1 milhdo produzido pelo
setor s&o gerados R$1,31 milh&o na economia. De fato, ndo se esperava um valor muito elevado
para o multiplicador de producdo do turismo por se tratar de um setor de servicos intensivo em
mé&o de obra com baixas relacGes intersetoriais.

Na analise dos multiplicares de emprego, percebe-se que a industria de transformacao
apresentou o maior valor, indicando que para cada trabalhador ocupado nesse segmento sdo
geradas 7,23 ocupagdes. J& o setor de turismo teve um multiplicador de emprego equivalente a
1,19. Ou seja, esse dado reflete um baixo impacto indireto das atividades turisticas sobre os
demais setores da economia geradores de emprego. Esses valores baixos sdo caracteristicos do
setor de turismo, em geral, como mostram os trabalhos de Casimiro Filho (2002) e Takasago
(2006), por exemplo.

Por fim, os ultimos indicadores que serdo apresentados nesta abordagem sobre a
economia do Nordeste referem-se aos indices ligacdo Hirschman — Rasmussen, que medem o
guanto um setor demanda de outros setores, 0 indice para tras, e quanto um setor é importante no
fornecimento de insumo aos demais, indices para frente, conforme pode ser verificado na Secao

4.3 deste trabalho. A FIGURA 10, a seguir, contém os indices ligacdo Hirschman — Rasmussen.
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FIGURA 10 — indices Hirschman-Rasmussen para os setores do Nordeste.
Fonte: Elaboracgdo prépria. Dados da MIP 20009.

Os principais setores demandantes no Nordeste, a partir da Figura 10, foram a industria de
transformacdo e a administracdo publica, enquanto os maiores setores ofertantes da economia
nordestina também foram a inddstria de transformacdo e o setor de comércio. Ainda sob a
perspectiva dos indices de ligacdo, notou-se que o turismo tem indices baixos dos dois tipos,
porém apresenta maior relevancia como um setor demandante, com um indice de ligagdo para
tras equivalente a 0,71, enquanto seu indice de ligacdo para frente foi igual a 0,65. Ambos 0s
indices tiveram valores menores do que 1, significando que o setor de turismo apresentou
relacOes intersetoriais menores do que a média observada dos demais setores na economia.

Esta secéo foi importante para situar a atividade turistica em relacdo aos demais setores
econémicos do Nordeste. Entretanto, € importante perceber todas as caracteristicas do setor de
turismo no Nordeste na geracdo de emprego e renda, e em relagdo ao que ocorre com o turismo
nas demais regides brasileiras. Essas informagdes precisam ser investigadas de forma detalhada,

0 que ira ocorrer na proxima secao.
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5.2. A DIMENSAO DA ECONOMIA DO TURISMO NO NORDESTE

Nesta secdo serdo explorados os resultados obtidos sobre a relevancia do turismo na
economia do Nordeste, destacando as relagdes intersetoriais das atividades turisticas, a geracdo
de emprego e de renda, além dos componentes da demanda final do turismo obtidos na MCS
2009. Ainda, havera a analise das caracteristicas da mao de obra ocupada no turismo, com énfase

ao estudo da informalidade nas atividades turisticas.

5.2.1. A Participacdo do Turismo na Producdo e Renda da Economia

Na estimativa da importancia do PIB (a pregos basicos) do turismo na economia brasileira, a
partir da MCS inter-regional de 2009, foi verificado que o setor gerou 63,352 bilhGes de reais na
economia brasileira, correspondente a 2,27% do PIB nacional. A maior contribuicdo regional
para o PIB do turismo no Brasil foi gerada pelo Sudeste, que atingiu 57% do total. O Nordeste
ficou em segundo lugar, com um peso de 17%, enquanto que 0 peso da regido Sul no setor
correspondeu a 14% e o Resto do Brasil (Norte e Centro-Oeste) teve um peso de 12%, conforme
mostra a FIGURA 11, a seguir.
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FIGURA 11 — PIB do turismo brasileiro (R$ milhdes), por regiéo.
Fonte: Elaboragdo prépria. Dados da MIP 20009.
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Os resultados encontrados para a participagcdo do Nordeste no PIB do turismo no Brasil
deixam nitida a elevada participacao regional no segmento, em compara¢do com 0 que ocorre na
média dos outros setores da economia. Enquanto a economia nordestina alcangou em torno de
14% do PIB nacional em 2009, essa participacdo no setor de turismo atingiu 17%. Esse aumento
de participacdo no PIB do turismo, em relacdo ao peso na economia, também ocorreu com a
regido Sudeste, que saiu de 54% e alcangou 57% na produgdo do turismo nacional.
Consequentemente, as regides Sul e RBR perderam importancia relativa na economia do turismo.

Outra informacéo relevante obtida através da MCS inter-regional diz respeito ao peso do
setor de turismo no PIB de cada regido, que deixou evidente que as atividades turisticas tém

maior relevancia na economia nordestina, conforme mostra a FIGURA 12.

3,00 1 577
2,50 | 2,36 227
2,00 | 1,86 1,90
= 1,50 -
1,00 -
0,50 -
0,00 . : .
NE SE SUL RBR BRASIL

FIGURA 12 — Participacéo do turismo no PIB de cada regido brasileira.
Fonte: Elaboracdo prépria. Dados da MIP 20009.

De acordo com a FIGURA 12, a participacdo do setor de turismo na economia do pais foi
equivalente a 2,27%, e no Nordeste alcancou 2,77%, em 2009. Esses dados mostram que, em
termos relativos, as atividades turisticas sdo mais importantes para a regiao Nordeste do que para
as demais regides do pais, ressaltando, desta forma, suas potencialidades de desenvolvimento na
regido nordestina.

Em relacdo aos estudos anteriormente desenvolvidos para o setor de turismo no Brasil,
Casimiro Filho (2002) mostrou que o turismo atingiu 7,54% do PIB nacional em 1999. Porém,

esse estudo ndo diferenciou os servicos exclusivos ao atendimento dos turistas, 0 que gerou
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valores superestimados para o turismo. J& o estudo mais recente de Takasago et al. (2010)
encontrou valor maior préximo ao obtido neste estudo, revelando que o peso do turismo no PIB
do Brasil em 2006 foi equivalente a 2,3%.

O peso do Turismo no PIB do Sudeste ficou abaixo do valor encontrado no Nordeste e
atingiu 2,36%, embora o0 Sudeste seja a regido com o maior valor de producdo do turismo no pais.
O que explica esse comportamento é que a economia do Sudeste é a mais diversificada do Brasil,
portanto, o setor de turismo perde relevancia em relagdo aos demais setores na regido. Todavia,
vale destacar que apenas o Nordeste e 0 Sudeste apresentaram o0 peso do turismo na economia
acima da média nacional, equivalente a 2,27%.

O setor de turismo no Nordeste também apresenta uma baixa parcela do seu valor bruto de
producdo voltado para o fornecimento de insumos entre os diversos setores, apenas 13% do total,
e uma vez que se trata de uma caracteristica inerente ao turismo, uma vez que 0S Servi¢os sdo
voltados quase exclusivamente para o atendimento da demanda final das familias, conforme
mostra a FIGURA 13.

M valor total do consumo
intermedidrio

W valor da demanda final

FIGURA 13 — Decomposi¢do do valor da producdo total do turismo
no Nordeste (em R$ milhdes).

Fonte: Elaboracdo prépria. Dados da MIP 20009.

Conforme foi apresentada na FIGURA 13, a produc¢éo do turismo no Nordeste voltada

para atender a demanda final correspondeu a 87% do valor total. O valor da producdo
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direcionado a demanda final do turismo no Nordeste pode ser dividido de acordo com a

participacgdo de cada regido brasileira como mostra a FIGURA 14 abaixo.
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FIGURA 14 — Participacao de cada regido no valor de producéo da
demanda final do turismo no Nordeste.

Fonte: Elaboragdo propria. Dados da MIP 20009.

A maior parte da producdo no setor de turismo no Nordeste é voltada para atender a
demanda da prdpria regido, chegando a 82,1%, em 2009. J& o consumo do turismo nordestino
pelas familias do Sudeste ocupou o segundo lugar, em termos de participagéo, atingindo 11,2%.
A relevancia do Sudeste para o turismo na regido Nordeste superou a contribuicdo das regifes Sul
e do Resto do Brasil que juntas atingiram 6,7% do consumo total do turismo no Nordeste. Essas
informacdes sugerem a existéncia de um mercado consumidor na regido Nordeste com grandes
potencialidades de desenvolvimento, através do fortalecimento da sua demanda turistica
originaria de outras regifes do pais.

A TABELA 11, a seguir, resume 0s principais resultados discutidos nesta secdo e deixa
evidente o potencial do turismo na regido Nordeste, quando comparada ao desempenho médio do

setor turistico no Brasil.
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TABELA 11 — A economia do turismo no Nordeste (valores em R$ milhdes)

Nordeste Brasil
Turismo (A) Economia (B) A/B (%) Turismo (A) Economia (B) A/B (%)
Producédo Total 33.688 685.730 4,9 221.151 5.479.487 4,0
Demanda Final 19.567 439.908 4,4 127.983 3.222.143 4,0
PIB (a precos basicos)  10.737 387.317 2,8 62.445 2.749.267 2,3
Impostos indiretos 1.909 28.618 6,7 14.048 261.733 54

Fonte: Elaboracdo propria. Dados da MIP 20009.

Outro dado relevante sobre o a importancia do turismo na economia do Nordeste é
referente a participacdo das exportagcdes do setor turistico no total das exportacGes regionais. As
exportacdes do turismo representam parte da producdo doméstica do setor voltada para o
consumo dos turistas estrangeiros. Assim, a partir da FIGURA 15, a seguir, percebe-se que a
participacdo das exportacdes turisticas no total das exportacfes do Brasil atingiu 2,8%, em 20009.
Por sua vez, o Nordeste teve o maior peso do turismo no total das exportacdes, 4,2%, em
comparacdo as demais regibes do pais, 0 que sugere que as exportacdes do Nordeste sdo

relativamente mais importantes no turismo da regido do que nas demais regides brasileiras.
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FIGURA 15 — Peso do turismo no total das exportacdes
Fonte: Elaboragdo propria. Dados da MIP 20009.
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5.2.2. As Atividades do Setor de Turismo na regido Nordeste

Para entender a dimens&o econdmica do turismo no Nordeste de uma forma mais minuciosa
é importante fazer uma andlise da participacdo de cada atividade turistica na composicao total do
setor. Desta forma, o valor adicionado total do turismo no Nordeste foi segmentando entre suas
atividades. Assim, foi verificado que as atividades turisticas de maior valor agregado foram as de
alojamento, com um peso de 33,5%, seguido do segmento de alimentacdo, com 31,5% e, em
terceiro, 0s servicos de transporte rodoviario de passageiros que atingiu 19,2% do valor total.

Essas informag0es estdo disponiveis na TABELA 12 adiante.

TABELA 12 — Participacdo (%) de cada atividade no valor adicionado do
turismo do Nordeste - 2009

Nordeste Brasil
Valor Part. Valor Part.
(R$ milhdes) (%) | (R$ milhges) (%)
Transporte rodoviario de passageiros 2.033,35 19,2 11.373,92 18,2
Transporte Aéreo de passageiros 685,48 6,5 6.572,53 10,5
Transporte Ferroviario de passageiros 208,64 2,0 1.389,42 2,2
Transporte Aquaviario de passageiros 159,63 15 472,31 0,8
Atividades Auxiliares de Transporte —
] 269,22 2,5 2570,50 4,1
Passageiros
Aluguel de automdveis e de outros meios
de transporte terrestre 220,91 21 881,20 L4
Alojamento 3.544,67 33,5 14.349,20 23,0
Alimentacdo 3.328,51 31,5 23.864,99 38,2
Atividades recreativas e culturais 121,12 1,1 970,60 1,6
Valor total do turismo 10.577,60 100,0 62.444,67 100

Fonte: Elaboragdo propria. Dados da MIP 20009.

De acordo com a TABELA 12, pode-se observar que os setores mais importantes no setor
de turismo no Brasil também foram os de alojamento, alimentacdo e transporte rodoviério de
passageiros. Porém, no setor turistico do pais, houve perda de participacdo das atividades de
hospedagem e transporte rodoviario de passageiros, e um maior ganho do setor de alimentacao.

Essas diferencas podem ser decorrentes de uma maior participacdo das outras atividades do
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turismo no ambito nacional, como o maior peso do setor aéreo e dos demais de atividades
relacionadas ao setor de transporte, e ainda, de diferengas no perfil de consumo dos turistas
guanto aos gastos com alimentacéo.

Na analise da participacao do valor adicionado do setor turistico no valor total da producao
gerada pelo setor, observou-se uma participacdo equivalente a 49,1% no Nordeste. Ainda,
destaca-se que o valor adicionado do turismo teve um maior percentual voltado para a
remuneracdo do fator trabalho, 55,2%, indicando uma relacdo trabalho-intensiva nas atividades
turisticas, enquanto que o excedente operacional bruto mais o rendimento misto bruto

corresponderam a 44,8% desse valor, como pode ser visto na TABELA 13.

TABELA 13 — Participacao do valor adicionado na producéo total das atividades

turisticas no Nordeste

Valor

o Remuneracdes EOB +
Adicionado .
o o do trabalho/  Rendimento
Atividade turistica (V.A)/ )
y V.A. Misto/V.A.
produgdo total
(%). (%).
(%)
Transporte rodoviario de passageiros 46,4 71,6 28,4
Transporte Aéreo de passageiros 54,1 33,8 66,2
Transporte Ferroviario de passageiros 68,9 93,2 6,8
Transporte Aquaviario de passageiros 51,2 44,5 55,5
Atividades Auxiliares de Transporte —
_ 62,9 32,9 67,1
Passageiros

Aluguel de automoveis terrestre 51,9 16,0 84,0
Alojamento 86,4 26,5 73,5
Alimentacéo 33,0 54,8 452
Atividades recreativas e culturais 63,9 48,7 51,3
Setor de turismo 49,1 55,2 44.8

Fonte: Elaboracdo prépria. Dados da MIP 2009.

A partir da TABELA 13, percebeu-se que apesar da maior parte das atividades que
compdem o setor de turismo utilizar intensivamente o fator trabalho, a participacdo das
remunerages da mao de obra no valor adicionado ficou acima do peso do excedente operacional
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bruto apenas nas atividades transporte rodoviario de passageiros, transporte ferroviario de
passageiros e no segmento de alimentagdo. Esse comportamento pode ser reforcado devido as
baixas remuneracdes das atividades turisticas no Nordeste, que segue 0 mesmo padrdo das
demais atividades na regido em relacdo a média nacional. Ja& os segmentos que apresentaram as
maiores participacbes do excedente operacional bruto no total do valor adicional geral foram
aqueles com maior intensidade de capital, como o segmento de aluguel de automdveis e o
transporte aéreo de passageiros.

Em relacdo ao consumo intermediario das atividades turisticas no Nordeste, observou-se a
contribuicdo de cada regido do pais no fornecimento de insumos diretos para 0s servicos de
turismo no Nordeste. Assim, foi constatado que a maioria dos insumos utilizados no setor de
turismo vem da prépria regido nordestina, 67,5% para todas as atividades em questdo. Essa
caracteristica do setor de turismo é favoravel a uma maior internalizacdo dos beneficios do
crescimento das atividades turisticas pela propria regido Nordeste. J& o Sudeste foi a segunda
regido mais relevante no atendimento do consumo intermediario do turismo no Nordeste, com

uma participacdo de 22,1%. Essas informacdes estao disponiveis na TABELA 14, a seguir.

TABELA 14 — Consumo intermediario do setor de turismo no Nordeste,
por regido fornecedora (%0).

NE SE SUL EEER
Setor Turistico no Nordeste ) (%) (%3) (%)
Transporte rodovidrio de passageiros 342 321 11.0 2.7
Transporte Aéreo de passageiros 362 6.4 3.6 3.8
Transporte Ferroviario de passageiros 63,0 247 4.8 43
Transporte Aquavidrio de passageiros 371 305 8.8 3.3
Afividades Awmiliares de Transporte -
Passageiros 53.8 263 7.3 24
Aluguel de autom dveis 630 293 3.3 210
Alojamento 68.1 20.6 8.6 448
Alim entagio 77.0 134 44 32
Afnvidades recreativas e culturais 17,7 17.3 2.5 23
Setor Turistico 67,5 221 | 64 | 40

Fonte: Elaboracdo prépria. Dados da MIP 2009.
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De acordo com a TABELA 14, o setor de atividades recreativas e culturais e o de
alimentacdo sdo os que mais dependem de insumos da propria regido Nordeste, com
aproximadamente de 77% dos insumos fornecidos pela economia nordestina. Enquanto que as
atividades com maior dependéncia de insumos de outras regifes é a de transporte rodoviario e de
e de transporte aéreo de passageiros, com uma proporcao média de 55% dos insumos fornecidos
pelo Nordeste.

Para concluir esta secdo, a proxima tabela apresenta um resumo dos principais indicadores

da economia do turismo no PIB (a precos béasicos) do Brasil segmentado pelas macrorregides.

TABELA 15 — PIB das atividades turisticas (em R$ milhdes) e suas participacdes (%0)

nas economias do Nordeste e do Brasil.

NE SE SUL RBR BRASIL
Transporte rodoviario de passageiros 2.081,81 6.31691  1.689,39 1.500,74  11.588,84
Transporte Aéreo de passageiros 698,84 4,176,66 925,85 880,04 6.681,39
Transporte Ferroviario de passageiros 212,27 889,94 228,04 77,09 1.407,35
Transporte Aquaviario de passageiros 162,59 50,79 118,84 148,35 480,58
Atividades Auxiliares de Transporte - Passageiros 272,42 1.733,90 329,04 270,67 2.606,03
luguel de automoveis e de outros meios de transporte terrestri 227,69 357,27 108,91 189,75 883,61
Alojamento 3.570,25  6.989,68  1.92855 1.953,71  14.442,20
Alimentacao - Turistico 3.388,20 14.788,11  3.260,62 2.836,24  24.273,17
Atividades recreativas e culturais 123,14 617,10 145,06 103,70 989,00
Valor do PIB do Turismo 10.737 35.920 8.734 7.960 63.352,16
Valor do PIB da Economia 387.317,18 1.519.447,85 468.604,29 419.009,68 2.794.379,00
Participacdo (%) do turismo na economia 2,77 2,36 1,86 1,90 2,27
Participacéo (%) Regional no turismo 16,95 56,70 13,79 12,57 100,00
Participacdo(%) Regional na economia 13,86 54,38 16,77 14,99 100,00

Fonte: Elaboracdo propria. Dados da MIP 20009.

Pode-se concluir, nesta secdo, que o turismo é um setor que ganha maior importancia
relativa para a economia nordestina, uma vez que a regido tem um aumento de sua participagao
no total de empregos e renda no setor turistico brasileiro quando comparada com a sua
participacdo na economia do pais. Além disso, o0 setor de turismo apresenta maior peso na
economia do Nordeste do que nas demais regides do pais, configurando-se como um conjunto de
atividades com potencialidades de maior aproveitamento, sobretudo, com o aumento da demanda

turistica do Nordeste originaria de outras regides do Brasil e do turismo internacional.
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5.2.2. A Participacéo do Turismo no Total de Empregos da Economia

Além da geracdo de renda, a criacdo de empregos é um dos principais beneficios que pode
ser obtido através de uma atividade econdmica. Sendo assim, torna-se essencial obter o nimero
de empregos gerados pelo setor de turismo na economia brasileira e, mais especificamente, no
Nordeste.

Nesse sentido, através da MIP, foi possivel verificar que as atividades turisticas juntas
foram responsaveis por 4.094.803 de ocupacdes no Brasil e por 1.011.319 ocupacdes no
Nordeste. Assim, pode-se perceber que o Nordeste aumentou sua participacdo no total das
ocupacdes turisticas no Brasil, em relacdo a sua participacdo no PIB turistico do pais, tornando
evidente a utilizacdo mais intensiva de mao de obra na exploracdo econémica do turismo na

regido, conforme mostra a FIGURA 16, a seguir.
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FIGURA 16 — Numero total de ocupacdes no setor de turismo brasileiro
e participacdes (%), por regido.
Fonte: Elaboragdo propria. Dados da MIP 20009.

Os numeros das ocupacfes do turismo no Brasil mostraram que a maior parte das
ocupacdes no setor esta na regido Sudeste, seguida do Nordeste, Sul e Resto do Brasil,

respectivamente. Nesse caso, a regido Nordeste alcangou um peso de 25% das ocupag0es, iSso
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significa um aumento de relevancia no cenario nacional, uma vez que a participacdo da regido no
PIB brasileiro alcangou 14%.

Ja o peso das atividades turisticas no total das ocupacdes de cada regido mostrou que o
setor de turismo teve uma participacdo no Brasil equivalente a 4,2%. Para o Nordeste, o valor
encontrado foi igual a 3,9%, ficando abaixo do valor nacional, porém acima da participacdo das
atividades turisticas no PIB da regido. A FIGURA 17 contém esses dados.
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FIGURA 17 — Participacao do Turismo no total das ocupacdes.

Fonte: Elaboragdo propria. Dados da MIP 20009.

As evidéncias indicam que, apesar do setor de turismo no Nordeste ser relativamente mais
intensivo no uso do fator trabalho, a referida regido se caracteriza pela presenca de outros setores
ainda mais intensivos no uso de méo de obra, como é o caso da agricultura, que equivale a 32%
das ocupagdes no territorio nordestino, conforme os dados da MIP 20009.

A distribuicdo dos empregos do turismo entre as diversas atividades turisticas pode ser
observada na TABELA 16, a seguir.
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TABELA 16 — Participagédo (%) de cada atividade turistica no emprego do setor

de Turismo.

NE SE SUL RBR BRASIL
Transporte rodoviario de passageiros 17,6 15,8 16,9 15,7 16,4
Transporte Aéreo de passageiros 0,7 1,9 1,3 0,8 14
Transporte Ferroviario de passageiros 0,6 0,8 0,7 0,2 0,6
Transporte Aquaviario de passageiros 0,3 0,0 0,2 0,5 0,2
Atividades Auxiliares de Transporte - Passageiros 0,1 0,2 01 01 0,1
Aluguel de automoéveis e de outros meios de transporte terrestre 0,5 0,5 0,4 0,3 0,5
Alojamento 12,8 11,0 16,3 17,0 13,0
Alimentacdo 65,7 67,6 62,1 64,0 65,9
Atividades recreativas e culturais 1,7 2,2 2,0 1,4 1,9
Turismo 100 100 100 100 100

Fonte: Elaboracdo propria. Dados da MIP 2009.

De acordo com a TABELA 16, a maior parte das ocupacOes geradas pelo setor de turismo
foi gerada no setor de alimentacdo, em todas as regifes do pais. No Nordeste, este segmento
alcancou um percentual equivalente a 65,7% do total de empregos no turismo. Em segundo lugar,
a atividade turistica que gerou o maior nimero de ocupacdes foi a de transporte rodoviario de
passageiros, na maioria das regides. A Unica excecdo foi encontrada no Resto do Brasil, regido
formada pelo Norte e Centro-Oeste. Isso pode ser explicado pela maior presenca de transporte
aquaviario no Norte do pais. Na regido Nordeste, o transporte rodoviario de passageiros foi
responsavel por 17,6% da méo de obra total do turismo.

Jé a atividade turistica que ocupou a terceira posi¢cdo medida em maior participacdo nas
ocupacdes turisticas foi o segmento de alojamento, que no Brasil alcancou um peso equivalente a
13%. Essa atividade de hospedagem na regido Nordeste ficou muito proxima da média nacional,
igual a 12,8%. Os demais setores que compdem o turismo atingiram menor relevancia, conforme
pode ser observado na Tabela 16, porém, chama atencgéo a diferenca entre os pesos do setor aéreo
no Sudeste e no Nordeste, em que 0s servigos aéreos corresponderam 2 vezes mais no Sudeste do
gue o percentual dessa atividade no setor turistico no Nordeste.

Uma sintese do numero total de ocupagdes nas atividades do segmento turistico esta
disponivel na TABELA 17, apresentada logo em seguida, e também informa a participacédo das
ocupacdes turisticas no total das ocupacdes de cada regido definida neste estudo e a distribuigédo
regional desses empregos gerados pelo setor no pais em comparacdo com a totalidade de

empregos da economia.



65

TABELA 17 — Sintese sobre as ocupagdes nas atividades turisticas por regiéo.

NE SE SUL RBR BRASIL
Transporte rodoviario de passageiros 178.364 304.329 88.527 100.592 671.812
Transporte Aéreo de passageiros 7.251 37.017 6.577 5.008 55.854
Transporte Ferroviario de passageiros 6.512 14.728 3.510 1.113 25.864
Transporte Aquaviario de passageiros 2.617 689 1.016 3.022 7.344
Atividades Auxiliares de Transporte - Passageiros 1.037 2.997 679 712 5.426
Aluguel de automdveis e de outros meios de transporte terrestre 4.562 10.295 2.314 2.190 19.360
Alojamento 129.202 211.110 85.062 108.561 533.934
Alimentacéo 664.737  1.299.090  324.496 408.953  2.697.276
Atividades recreativas e culturais 17.036 41.598 10.472 8.826 77.932
Emprego total no turismo 1.011.319 1.921.854  522.653 638.977  4.094.803
Emprego total na economia 25.884.218 41.175.128 15.172.258 14.415.535 96.647.139
Participagdo do turismo na economia (%) 3,9 4,7 3,4 4,4 4,2
Participacdo Regional no turismo (%) 24,7 46,9 12,8 15,6 100
Participacdo Regional na economia (%) 26,8 42,6 15,7 14,9 100

Fonte: Elaboracdo prépria. Dados da MIP 2009.

A partir da TABELA 17, nota-se que a participacdo regional do Nordeste no total das
ocupacOes turisticas geradas no Brasil, em 2009, ficou abaixo do peso que a regido obteve em
relacdo aos empregos totais da economia e atingiu 24,7%. No entanto, a regido Sudeste e Resto
do Brasil se destacaram com participacdes no total da mao de obra do turismo acima de suas
contribuicbes nos empregos totais do pais. As atividades turisticas que mais diferenciaram o
Sudeste do Nordeste e das outras regides do pais, em nimero de empregos, foram 0s segmentos
de servicos aéreos de passageiros e as atividades culturais.

Conclui-se, assim, que o turismo no Nordeste tem mais relevancia no total das ocupacdes
na regido, atingindo 3,9% dos empregos, enquanto que sua participacdo no PIB foi de 2,8%.
Além disso, a contribuicdo do setor de turismo do Nordeste foi maior no total de empregos no
pais do que sua contribuicdo para o PIB brasileiro. Nesta se¢do, observou-se, ainda, que 0s
setores de alimentagdo e transporte rodoviério de passageiros e alojamento sdo os principais
geradores de emprego no turismo em todas as regides do pais, e tiveram participacdes na méao de
obra acima dos seus percentuais sobre o PIB do turismo, o que reflete baixas remuneracgdes

nessas atividades, se comparada aos outros setores econdmicos.
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5.3. A INFORMALIDADE E CARACTERISTICAS DAS OCUPACOES DO TURISMO NO
NORDESTE

Nesta secdo serdo verificadas as participacOes das ocupagdes informais nas atividades de
compdem o setor de turismo no Nordeste no total dos empregos e renda do trabalho, destacando

as principais caracteristicas dos trabalhadores como qualificacéo, idade e participacdo por género.

5.3.1. Empregos Informais no Turismo

Nesta subsecdo sera realizada uma analise descritiva sobre o nivel de informalidade das
ocupacdes do turismo a partir das informacgdes contidas na Pesquisa Nacional por Amostra de
Domicilios (PNAD) do IBGE para 0 ano 2009.

O nivel de informalidade setorial € uma caracteristica relevante no estudo do mercado de
trabalho. Em geral, o setor informal é caracterizado por uma elevada vulnerabilidade do
trabalhador, por ndo existir seguridade social, associada a salarios mais reduzidos, se comparados
a média da economia, e por uma baixa qualificacdo da mdo de obra empregada. O estudo de
Ulyssea (2005), publicado no texto para discussdo do IPEA, faz uma importante revisdo de
literatura sobre a informalidade no mercado de trabalho brasileiro e cita varios trabalhos
importantes que destacam essas caracteristicas da méo de obra informal.

A definicdo de informalidade adotada neste estudo refere-se aqueles trabalhadores sem
carteira assinada, envolvidos na producdo para consumo proprio ou trabalhadores por conta-
propria sem qualquer contribuicdo para qualquer sistema de previdéncia. Neste capitulo também
serdo apresentados os coeficientes de empregos informais no turismo, a partir da MIP inter-
regional de 2009, e seus multiplicadores de emprego no Nordeste.

Assim, a TABELA 18, a seguir, contém informacdes sobre a participacdo da méo de obra

informal no total das ocupag6es do turismo e da economia.
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TABELA 18 — Nivel de informalidade (%) nas ocupac6es das atividades do turismo.

NE SE SUL RBR BR
Transporte rodoviario de passageiros 62,91 31,48 25,77 58,42 41,73
Transporte Aéreo de passageiros 3,64 0 6,42 13,04 3,03
Transporte Ferroviario de passageiros 0 2,49 5,05 9,63 3,77
Transporte Aquaviario de passageiros 28,82 53 10,02 46,35 24,5
Atividades Auxiliares de Transporte - Passageiros 48,2 24,25 18,11 68,89 29,6
Aluguel de automdveis e de outros meios de transporte terrestre 29,85 18,92 0 67,58 26,4
Alojamento 25,66 13,34 15,19 33,26 18,26
Alimentacao- turistica 71,98 45,83 41,33 75,82 54,79
Atividades recreativas e culturais 67,83 45,41 44,18 60,74 51,19
Turismo 67,37 40,19 36,88 66,51 48,9
Economia 65,36 37,65 40,67 61,48 47,86

Fonte: Elaboracéo propria. Dados da PNAD 2009.

Os dados sobre o nivel de informalidade nas ocupac6es do turismo permitem inferir que o
setor apresentou uma participacdo relativa da mao de obra informal acima da média verificada na
economia em praticamente todas as regides brasileiras, com excegdo apenas da regido Sul do
Brasil.

No caso especifico do Nordeste, o setor turistico teve uma participacao da informalidade
maior do que verificado em sua economia, atingindo 67,4%, em 2009. A informalidade no setor
de turismo nordestino foi a mais elevada entre todas as regiGes do pais. Em contrapartida, o Sul
obteve a menor incidéncia do trabalho informal no turismo, com apenas 36,88% das ocupagdes
na informalidade. Essa caracteristica € um indicio de que o desenvolvimento do turismo no Sul
do Brasil estd associado a melhores condi¢cbes no mercado de trabalho, se comparado com o
Nordeste. De fato, as regides menos desenvolvidas do pais, Norte e Nordeste, sdo caracterizadas
por suas grandes potencialidades para o desenvolvimento turistico, uma vez que possuem
recursos naturais e aspectos historico-culturais em abundancia, porém, sdo aquelas que
apresentam os maiores niveis de informalidade no setor.

Essa elevada participacdo do setor informal no turismo nordestino é impulsionada
principalmente pelas atividades recreativas, transporte rodoviario de passageiros e o setor de
alimentacdo. Todos esses segmentos tém um baixo nivel de formalizacdo da médo de obra
ocupada, conforme esta exposto na TABELA 18. Além disso, as diferencas entre o Nordeste e 0
Sudeste sdo extremamente elevadas no que se refere as participacbes do setor informal na
economia e no turismo.

Desta maneira, através da segmentacdo dos setores formais e informais do turismo entre

as macrorregides do Brasil, é possivel verificar o aumento de participacdo do Nordeste no setor
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informal, onde este alcangou mais do que o dobro do percentual obtido pela regido no segmento
formal. O desempenho de cada regido brasileira no total das ocupagdes formais e informais

geradas no turismo em 2009 pode ser visto na FIGURA 18, abaixo.

60 + 56,3

NE SE SUL RBR

M Participacdo de cada regido no turismo informal M participa¢do de cada regido no turismo formal

FIGURA 18 - Distribuicao regional das ocupagdes formais e informais no setor
de turismo brasileiro.
Fonte: Elaboragdo propria. Dados da PNAD 2009.

E importante destacar o aumento de participacdo das regides Norte e Nordeste no total das
ocupacdes informais do turismo no pais, se comparada com o seu peso no setor formal. Por outro
lado, as regiGes Sudeste e Sul perderam peso no setor informal, se comparadas as suas
participacdes no total das ocupacdes turisticas, refletindo um aumento das suas participa¢fes no

total da mao de obra formal.

5.3.2. Carateristicas das ocupacdes no turismo

Nesta subsecdo foram analisados o nivel de escolaridade, a idade média e a participacao
por género nas ocupagdes turisticas do Nordeste. Além disso, este estudo trata especificamente
das caracteristicas da méo de obra formal e informal empregada no turismo e na economia.

Observou-se que a maior parte dos trabalhadores no segmento turistico no Nordeste e no
Brasil € qualificada, ou seja, tem pelo menos o ensino médio completo. Porém, apesar do nivel de

instrucdo e escolaridade média do pessoal ocupado no turismo ficar acima da média observada
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para os trabalhadores na economia, o setor apresenta um nivel educacional abaixo do setor de
servigos, de acordo com as informagdes expostas na TABELA 19, a seguir.

TABELA 19 - Nivel de instrucdo da méo de obra ocupada no Turismo.

Trabalhadores

Trabalhadores ndo-qualificados ~ Trabalhadores semiqualificados qualificados (pelo

Regiéo/ Setor Anos de estudo

(ensino fundamental incompleto) (ensino medio incompleto) menos 0 ensino médio
completo)
Nordeste (%) (%) (%)
Agricultura 86,23 8,2 5,57 32
IndUstria 43,35 18,55 38,1 7,6
Construgdo civil 66,19 17,59 16,22 55
Servigos 34,9 16,15 48,95 8,6
Turismo 36,62 18,08 453 83
Economia 53,08 14,11 32,81 6,7
Brasil
Agricultura 80,8 10,56 8,64 4,0
Construgdo civil 60,2 19,78 20,01 6,3
Indistria 32,39 19,77 47,84 8,7
Servigos 28,3 16,79 54,92 9,4
Turismo 28,38 19,62 52 9,2
Economia 40,29 16,39 43,41 8,1

Fonte: Elaboragdo propria. Dados da PNAD 20009.

As informacgdes contidas na TABELA 19 deixam evidente que 63,8% da mao de obra
ocupada no turismo no Nordeste é, pelo menos, semiqualificada, com a maior parte desse
percentual composta por trabalhadores qualificados. A escolaridade média dos trabalhadores no
setor de turismo na regido Nordeste foi igual a 8,3 anos de estudo, valor acima da média
encontrada para os setores da agricultura, industria e construcdo civil, porém, um pouco abaixo
da escolaridade do setor de servicos.

No Brasil, a escolaridade média dos trabalhadores no setor de turismo ficou acima da
encontrada na economia da regido Nordeste e atingiu 9,2 anos de estudo. Percebeu-se, que o setor
de turismo no Nordeste seguiu 0 mesmo padrdo do pais, porém, o percentual de trabalhadores
ndo-qualificados foi muito menor na média do turismo brasileiro do que no Nordeste.

As diferencas entre os niveis de instrucdo das ocupagfes no setor formal e informal no
turismo podem ser verificadas na TABELA 20, a seguir. Embora o setor formal detenha um
maior nivel de escolaridade se comparado com o setor informal, para as atividades turisticas essas
diferencas sdo amenizadas em relacdo a média encontrada para os setores da economia no Brasil
e no Nordeste. Ainda, enquanto que um trabalhador formal no turismo no Nordeste tem em
média cerca de dois anos a mais de estudos do que um trabalhador informal, para o conjunto das
atividades econdmicas essa diferenca chega a ser quase o dobro.
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TABELA 20 - Nivel de instrugédo dos trabalhadores formais e informais no turismo.

Trabalhadores néo- oo dores Trabalhadores

x quallflc;ados semiqualificados  qualificados (pelo Anos de
Regido (ensino . " -
(ensino medio menos o ensino estudo
fundamental . g
R incompleto) médio completo)
incompleto)
Nordeste
Turismo 36,6 18,1 453 8,3
Turismo formal 28,1 16,7 55,1 9,1
Turismo informal 51,1 215 27,4 6,9
Economia 53,1 14,1 32,8 6,7
Economia formal 27,9 13,6 58,5 9,3
Economia informal 66,4 14,4 19,2 5,3
Brasil
Turismo 28,4 19,6 52,0 9,2
Turismo formal 27,4 20,1 52,5 9,2
Turismo informal 43,3 239 32,8 7,6
Economia 40,3 16,4 43,4 8,1
Economia formal 24,8 15,3 59,9 9,7
Economia informal 56,9 17,6 254 6,4

Fonte: Elaboragdo prépria. Dados da PNAD 2009.

No Brasil, a diferenga entre a escolaridade média dos trabalhadores formais e informais nas
atividades turisticas foi um pouco mais baixa do que a encontrada no Nordeste, e atingiu 1,6 anos
a mais de estudo, enquanto na economia brasileira essa diferenca atingiu 3,3 anos. Isso reflete
que o setor informal no turismo ndo é menos discrepante do segmento formal no que se refere ao
nivel de instrucdo da mao de obra empregada.

Entre as atividades que compdem o turismo no Nordeste, os maiores niveis de
escolaridade foram encontrados nos trabalhadores do segmento de aluguel de veiculos e de
transporte aéreo. Ja as atividades que tiveram o maior percentual de trabalhadores nao-
qualificados foram a de alimentacdo e transporte rodoviario de passageiro, que também sao
responsaveis pelo maior nimero de empregos no turismo. O nivel de escolaridade e qualificacdo

da mé&o de obra no setor de turismo pode ser visto na TABELA 21 adiante.
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TABELA 21 - Nivel de instrugdo da mé&o de obra ocupada em cada atividade turistica do

Nordeste.
Trabal~h adores Trabalhadores Trabalhadores
nao- semi- qualificados
qualificados e Anos de
. qualificados  (pelo menos o
(ensino - . - - estudo
(ensino medio  ensimo médio
fundamental incompleto) completo)
incompleto) P P
Atividades turisticas (%) (%) (%)
Transporte rodoviario de passageiros 46,66 18,83 34,51 7,4
Transporte Aéreo de passageiros 3,38 7,33 89,29 11,6
Transporte Ferroviario de passageiros 30,45 11,91 57,64 9,4
Transporte Aquaviario de passageiros 20,18 19,82 60 9,8
Atividades Auxiliares de Transporte - Passageiros 36,71 9,06 54,23 8,4
Aluguel de automoveis e de outros meios de transporte terrestre 0 20,63 79,37 11,6
Alojamento 27,42 235 49,08 9,0
Alimentacéo- turistica 49,29 22,3 28,4 6,9
Atividades recreativas e culturais 26,93 16,38 56,7 9,3

Fonte: Elaboracdo propria. Dados da PNAD 2009.

Outras caracteristicas levantadas sobre as ocupagfes no turismo se referem a idade e ao

género dos trabalhadores no setor, que sdo apresentadas na TABELA 22.

TABELA 22- Idade média do e participacdo de homens na mao de obra ocupada em cada

atividade turistica do Nordeste.

Nordeste Brasil
- Participacéo . .. Participacéo (%)
Idade média (%) de Homens Idade média de Homens
Transporte rodoviario de passageiros 37,6 94,2 394 89,66
Transporte Aéreo de passageiros 338 89,31 34,5 64,87
Transporte Ferroviario de passageiros 38,7 96,06 40,0 92,28
Transporte Aquaviario de passageiros 39,9 90,07 38,5 89,03
Atividades Auxiliares de Transporte - Passageiros 35,6 88,21 36,8 83
Aluguel de automdveis e de outros meios de transporte terrestre 35,1 90,59 333 80,43
Alojamento 34,1 45,19 35,8 43,79
Alimentacéo- turistica 35,6 51,96 36,6 47,6
Atividades recreativas e culturais 33,5 64,96 34,2 60,46
Turismo 35,8 78,99 36,9 73,62
Economia 36,9 59,07 37,5 57,35

Fonte: Elaboragdo propria. Dados da PNAD 20009.

A partir da TABELA 22, conclui-se que os trabalhadores do setor de turismo no Nordeste
e no Brasil sdo em média mais jovens do que os trabalhadores da economia. A idade média do

trabalhador do setor de turismo no Nordeste foi de 35,8 anos, enquanto que na economia foi um
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pouco maior e atingiu 36,9 anos. Entre as atividades turisticas no Nordeste, os setores que
tiveram trabalhadores com a idade mais baixa foi 0 segmento de atividades recreativas e o de
transporte aéreo. Enquanto no Brasil, os trabalhadores no setor de turismo mais jovens estavam
nas atividades de aluguel de automoveis e nas atividades recreativas. Ja as atividades turisticas
com a mdo de obra ocupada com idade média mais elevada no Nordeste foram os segmentos de
transporte aquaviario e transporte ferroviario e no Brasil, essa caracteristica foi observada nas
atividades de transporte ferroviario e rodoviario de passageiros.

Atraves da analise descritiva das idades médias da médo de obra formal e informal no
turismo, observou-se que, no Nordeste, o trabalhador informal no turismo teve uma idade média
dois anos a menos do que a idade encontrada para o trabalhador no setor informal da economia
nordestina. Para o Brasil, também foi observada essa caracteristica. Contudo, tanto no Brasil
como no Nordeste, a diferenca nas médias de idade da mdo de obra formal do turismo e da

economia foi desprezivel, como mostra a FIGURA 19 adiante.
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FIGURA 19 — Idade média dos trabalhadores formais e informais no turismo.
Fonte: Elaboragdo propria. Dados da PNAD 20009.

Outra caracteristica observada foi & participacdo dos homens no total da mdo de obra
ocupada. Assim, as informacdes da TABELA 22, apresentadas anteriormente, mostram que a
participacdo da mao de obra masculina no setor de turismo foi mais acentuada do que na média
dos setores da economia. No Nordeste e no Brasil, as atividades turisticas com 0s maiores

percentuais de trabalhadores homens foram aquelas ligadas ao transporte de passageiros. Ja, as
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ocupacdes turisticas com a maior participagdo de mulheres foram encontradas nos segmentos de
hospedagem e alimentacdo.

Para as atividades informais no turismo houve uma menor participacdo de homens, na
regido Nordeste e no Brasil, em comparacdo com os demais setores informais da economia. Além
disso, os setores formais turisticos tém uma maior presenca relativa de homens em relacdo a

média do mercado formal, conforme mostra a FIGURA 20.

M Turismo

W Economia

setor formal [setor informal| setor formal |setor informal

part.(%) homens part.(%) homens

Nordeste Brasil

FIGURA 20 - Participacdo masculina na méo de obra informal no turismo.
Fonte: Elaboragdo prépria. Dados da PNAD 2009.

Por fim, a Ultima caracteristica das ocupa¢des no turismo diz respeito a participacdo do
setor formal e informal no total das remuneracGes do trabalho. Portanto, a partir desses dados,
ficou comprovado que o setor formal, na economia e no turismo, é responsavel pela maior
participacdo no rendimento total do pessoal ocupado. Devido ao fato das remunera¢fes nos
setores formais serem mais elevadas do que as remunerac@es nas atividades informais, o peso do
segmento informal diminuiu de forma consideravel no total do rendimento do trabalho. Todavia,
no Nordeste essa caracteristica foi menos acentuada do que no Brasil, conforme mostra a
FIGURA 21, a sequir.
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FIGURA 21 - Participacéo do setor formal e informal na renda do

trabalho no turismo.
Fonte: Elaboragdo propria. Dados da PNAD 20009.
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Enquanto que as remunerac@es formais no turismo brasileiro corresponderam a 67,7% do

total do rendimento do trabalho, no Nordeste esse percentual foi de apenas 53,3%. Isso é

decorrente da forte participacdo da méo de obra informal no turismo nordestino, muito acima da

média nacional. Desta maneira, constata-se que a regido Nordeste aumenta seu peso relativo na

renda do setor informal do turismo, conforme mostra a FIGURA 22, logo em seguida.
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FIGURA 22 — Distribuicdo da renda do trabalho no turismo entre as

regides, por setor formal e informal.
Fonte: Elaboracéo propria. Dados da PNAD 2009.
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De uma forma geral, pode-se dizer que, em todas as atividades turisticas, 0 peso da renda
do trabalho informal é menor do que sua participagdo nas ocupagdes.

2l g Atividades recreativas e culturais
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FIGURA 23 - Participacdo das atividades turisticas nas ocupacles e

remuneracdes do trabalho no setor informal.
Fonte: Elaboracdo prépria. Dados da PNAD 2009.

A partir da FIGURA 23, conclui-se que, entre as atividades turisticas, os segmentos de
alimentacdo, lazer (atividades recreativas e culturais) e transporte rodoviério de passageiros sao
0s mais informais no turismo no Brasil e no Nordeste. Em contrapartida, o setor aéreo e
transporte ferroviario de passageiros sdo 0os menos informais, com participacdo muito baixa da
mé&o de obra informal. As demais atividades apresentam um baixo nivel de informalidade em

comparagdo com a média do setor de turismo e com a média da economia.



6. ANALISE DE RESULTADOS II: ANALISE DE IMPACTOS

Este capitulo contém a analise do setor de turismo na geracdo de emprego e renda no
Nordeste e seus efeitos multiplicadores calculados a partir da MIP 2009. Além disso, serdo
apresentados os Indices de Ligagdo Hirschman — Rasmussen do setor de turismo, que mostram as
relacOes intersetoriais que as atividades turisticas desempenham na economia como demandantes

e fornecedora de insumos. Por fim, a Gltima secdo deste capitulo traz a contribuicdo potencial do

setor de turismo na reducédo da desigualdade de renda no Nordeste.

6.1 IMPACTOS DO TURISMO NA GERACAO DE EMPREGO E RENDA NO NORDESTE E

SEUS EFEITOS MULTIPLICADORES

Os efeitos positivos do setor de turismo no Nordeste podem ser percebidos através dos
multiplicadores de producdo dessas atividades na regido. Desta forma, a FIGURA 24, a seguir,
mostra o multiplicador de producéo na regido, que expressa 0 quanto o aumento da producao de

uma unidade monetaria no setor turistico, decorrente do aumento da sua demanda final, gera de

impacto na producdo total, conforme mostra a Equagdo (15) exposta no capitulo 4.

Setor Turistico
Alojamento
Transporte Ferroviario de passageiros
Atividades recreativas

Atividades Auxiliares de Transporte -...
Aluguel de automoveis
Transporte Aéreo de passageiros
Transporte Aquaviario de passageiros
Transporte rodoviario

Alimentac3o - Turistico

2,10

0,00 0,50 1,00 1,50 2,00

2,50

FIGURA 24 — Multiplicadores de producéo do turismo no Nordeste.

Fonte: Elaboracdo propria. Dados da MCS 2009.
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A FIGURA 24 deixa evidente que a atividade turistica no Nordeste com o maior
multiplicador de producéo foi o segmento de alimentac&o, significando que para R$1milhdo da
producdo nesse setor, ele gera R$2,10 milhdes na economia, um valor bastante expressivo e
acima da média do setor de turismo que foi igual a 1,31. Por sua vez, a atividade que apresentou
0 menor multiplicador de producdo foi a do setor de alojamento, com um coeficiente igual a 1,20.
Esses valores expressam os efeitos diretos e indiretos das atividades turisticas na economia. No
tabalho de Takasago et al. (2010) os valores dos multiplicadores das atividades tuisticas
estimados para o Brasil, em 2006, ficaram muito préximos aos encontrados neste estudo, por
exemplo, o multiplicador do setor de alimentac&o turistica foi correspondente a 2,02.

Uma caracateristica bastante acentuada no setor de turismo € a utilizacdo intensiva de mao
de obra, por se tratar de um setor de sevi¢os com baixa utilizacdo de capital na maior parte das
atividades. Desta maneira, torna-se indispensavel o levantamento de informaces referentes ao
namero de empregos gerados no setor e seus efeitos multiplicadores na economia. Nesse sentido,
os valores dos coeficientes de emprego no turismo expressam quantos trabalhadores s&o
empregados para cada R$1 milhdo de producdo no turismo no Nordeste e os geradores de
empregos expressam quantos empregos estdo envolvidos direta e indiretamente com a atividade
para atender a cada R$1 milhdo da demanda final. A FIGURA 25, a seguir, contém essas

informagdes, de acordo com cada atividade do segmento.
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FIGURA 25 — Coeficientes e Geradores de Emprego do Turismo no Nordeste.

Fonte: Elaboracdo propria. Dados da MIP 20009.

Nota: Os valores da MIP estéo expressos em R$ milhdes.
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Dentre as atividades turisticas apresentadas na FIGURA 25, aquelas que mais tém

impactos sobre a geracdo de emprego por valor de produgdo, de forma direta, destacam-se as

atividades culturais e o setor de alimentagdo. Ja as atividades de transportes auxiliares de

passageiros e o transporte aéreo empregam relativamente menos o fator trabalho, em relacdo ao

valor da producéo total.

A FIGURA 26, a seguir, mostra que as atividades de transporte auxiliares de passageiros,

a de aluguel de veiculos e o setor aéreo tém maior impacto na geracdo de empregos para cada

unidade de trabalhador utilizada em sua producdo. Porém, vale ressaltar que esses segmentos

foram os que apresentaram menores coeficientes de emprego. Isso acontece possivelmente

porque essas atividades utilizam insumos de producdo com maior intensidade relativa do fator

trabalho.
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FIGURA 26 — Multiplicadores de Emprego do Turismo no Nordeste.
Fonte: Elaboragdo propria. Dados da MIP 20009.

Nesta primeira parte analise deste capitulo serdo apresentados os indices de ligacéo
Hirschman — Rasmussen do setor de turismo no Nordeste. Tais indices sdo apresentados na

TABELA 23 e indicam o nivel de dependéncia do setor com as demais atividades da economia.

TABELA 23 — Indices de Liga¢do Hirschman — Rasmussen do Turismo no

Nordeste.
INDICE DE LIGACAO  INDICE DE LIGACAO
PARA TRAS PARA FRENTE
Transporte rodoviario 0,99 0,64
Transporte Aéreo de passageiros 0,93 0,84
Transporte Ferroviario de passageiros 0,77 0,56
Transporte Aquaviario de passageiros 0,96 0,68
Atividades Auxiliares de Transporte 0,83 0,83
Aluguel de automoveis 0,92 1,15
Alojamento 0,65 0,63
Alimentacéo - Turistico 1,14 0,57
Atividades recreativas e culturais 0,82 0,77
Setor Turistico 0,71 0,65

Fonte: Elaboracdo préopria. Dados da MIP 2009.
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Antes de explorar os resultados disponiveis na TABELA 23, é importante lembrar que se
os valores dos indices de ligagdo Hirschman — Rasmussen forem maiores do que 1, significa que
0 setor especifico demanda mais do outros setores do que a média da economia, no caso do indice
de ligacdo para tras, ou fornece mais insumos para as demais atividades do que a média dos
setores economia, no caso do indice de ligagdo para frente.

Sendo assim, € possivel perceber que as atividades turisticas apresentam valores maiores
dos indices de ligacdo para tras, que tiveram uma média igual a 0,71 no setor de turismo. J& em
relacdo aos valores do indice de ligacdo para frente, esse valor foi igual a 0,65, pois essas
atividades demandam insumos de producgéo para atender quase que exclusivamente a demanda
final. Os valores encontrados para os indices de ligacdo para frente e para trds no turismo
mostram que, em ambos o0s casos, 0 setor de turismo exerce baixas ligacGes intersetorais.

A atividade turistica que apresentou o maior indice de ligacdo para tras foi o segmento
voltado aos servigos de alimentagdo, com um indice igual a 1,14, significando que este setor
demanda relativamente mais insumos para a sua producdo em relagdo a média observada para 0s
setores da economia. Destaca-se também que o setor de transporte rodoviario de passageiros teve
um indice de ligacdo para tras praticamente igual a média dos outros setores no Brasil.

Os indices de ligacdo para frente das atividades turisticas encontrados ficaram abaixo da
média dos demais setores da economia, porém, as atividades que mais se destacaram foram a de
aluguel de veiculos, com um indice equivalente a 1,15 e transporte aéreo de passageiros, que
obteve um valor igual a 0,84.

Resumidamente, nesta primeira segdo, as principais conclusdes referentes aos
multiplicadores de producdo destacam a importancia dos setores de alimentacdo e transporte
rodoviario de passageiros, enquanto que no que se refere aos multiplicadores de empregos 0s
maiores valores foram encontradas para as atividades auxiliares de transporte e de aluguel de
automoveis, que estdo condizentes com os resultados encontrados para os indices de ligacao

Hirschman — Rasmussen.

6.2. MULTIPLICADORES DE EMPREGO: FORMAL E INFORMAL

As informagdes disponiveis na MIP sobre os empregos formais e informais de cada setor
permitiram que fossem calculados os multiplicadores de formalidade e informalidade em cada
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atividade turistica. Esta analise da informalidade no turismo € inédita e traz informacdes
complementares sobre a caracterizagdo da mé&o de obra envolvida no processo produtivo do
turismo de forma direta e indireta.

Assim, é possivel perceber em que magnitude uma atividade formal turistica impacta os
outros setores formais da economia, como também, fazer essa mesma andlise da perspectiva do
segmento informal. A TABELA 24 compara os coeficientes e multiplicadores de empregos das

atividades do turismo dos segmentos formais e informais.

TABELA 24 — Coeficientes de emprego e Geradores das atividades turisticas formais e

informais.
Coeficiente de emprego Gerador de emprego
Informalidade Formalidade Informalidade Formalidade
Transporte rodoviario de passageiros 25,6 15,1 30,8 20,8
Transporte Aéreo de passageiros 0,2 55 4,6 10,6
Transporte Ferroviério de passageiros 0,0 215 2.8 25,0
Transporte Aquavidrio de passageiros 2,4 6,0 6,4 11,3
Atividades Auxiliares de Transporte - Passageiros 1,2 13 51 57
Aluguel de automdveis e de outros meios de transporte terrestre 31 73 9,6 18,8
Alojamento 8,1 234 11,2 25,4
Alimentac&o - Turistico 47,4 18,5 69,3 29,8
Atividades recreativas e culturais 61,0 28,9 66,4 34,8

Fonte: Elaboragdo propria. Dados da MIP 20009.

As informacOes disponiveis na TABELA 24 mostram que os maiores coeficientes de
empregos informais se encontram nas atividades recreativas e no setor de alimentacdo, com o0s
valores iguais a 61,0 e 47,4 empregos informais para cada R$1 milhdo produzido em cada
atividade, respectivamente. Ja aquelas atividades que apresentam os menores coeficientes de
empregos informais sdo o setor de transporte ferroviario de passageiros e o setor de transporte
aereo, com praticamente nenhuma mao de obra informal empregada no setor.

Os dados referentes aos coeficientes de empregos formais mostram que o setor de
recreacdo e cultura também apresenta o maior coeficiente de emprego formal, isso ocorre porque,
em geral, os setores que englobam muita mao de obra em sua producgdo acabam gerando elevados
coeficientes de emprego nos segmentos formais e informais. Por isso, as atividades de alojamento
e alimentacdo também obtiveram coeficientes de empregos formais bem expressivos.

Os geradores de empregos formais e informais da TABELA 24 revelam que os segmentos
de alimentacdo, recreacdo e transporte rodoviarios de passageiros, tém valores elevados dos

geradores de empregos informais, muito superiores aos seus respectivos geradores de empregos
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formais. No caso das atividades recreativas, por exemplo, uma producdo de R$1 milhdo na sua
demanda final impulsiona 66,4 novos empregos informais e na 34,8 novos empregos formais na
economia.

Por fim, os multiplicadores de empregos formais e informais mostram a relacdo entre cada
emprego formal e informal de cada atividade turistica e seus impactos sobre os demais empregos
formais e informais da economia, como esta exposto na FIGURA 27, a seguir.
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FIGURA 27 — Multiplicadores de empregos formais /informais.
Fonte: Elaboracdo propria. Dados da PNAD 20009.

A FIGURA 27 revela que as atividades do setor turistico com os maiores multiplicadores
de empregos sdo aquelas ligadas aos servicos de transporte de passageiros, em geral. No caso
especifico das atividades auxiliares de transporte de passageiros, para cada emprego formal
utilizado no segmento sao estimulados 4,5 empregos formais na economia. Ja no setor de aluguel
de automoveis, para cada emprego informal no setor sdo necessarios um pouco mais de 3

empregos informais.
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6.3. A CONTRIBUICAO DO SETOR DE TURISMO NA REDUCAO DA DESIGUALDADE
DE RENDA

Nesta secdo serdo abordadas as influéncias da estrutura de consumo das familias
brasileiras, que compde a demanda final do setor de turismo, sobre a distribuicdo da renda do
trabalho na economia. Para isso, o0 consumo das familias e as remuneracgdes do trabalho passaram
a ser enddgenos ao modelo da MIP, e dividido em 6 estratos de renda por setor. Assim, é possivel
obter as relagdes do consumo das atividades turisticas sobre as desigualdades de renda na regido
Nordeste, conforme foi apresentado no capitulo de metodologia deste estudo.

Inicialmente, destacam-se a participacdo do consumo dos servi¢os de turismo no total do
consumo das familias em cada regido brasileira. Assim, percebe-se, a partir da FIGURA 28, a
seguir, que o consumo total dos servicos turisticos correspondeu a uma média de 7% no total dos
gastos dos domicilios no pais, sendo a regido Sudeste aquela que teve um percentual de consumo
acima da média nacional e atingiu 7,8%, enquanto o Nordeste e demais regides tiveram um
percentual ao redor de 6%. O fato de o Sudeste ter obtido um maior consumo relativo ao setor de
turismo € justificavel uma vez que as atividades turisticas sdo servi¢os que tém demandas mais

sensiveis a niveis mais elevados renda e o Sudeste é a regido mais rica do Brasil.
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FIGURA 28 — Participacdo do turismo no consumo total das familias.
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Fonte: Elaboracéo prdpria. Dados da MIP 2009.
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Além dos dados referentes ao consumo de turismo nas regides brasileiras, observou-se
que a proporcdo dos domicilios que tém gastos em turismo aumenta consideravelmente & medida
que a renda do per capita domiciliar cresce. No Nordeste, a proporcdo de domicilios com gastos
no setor de turismo ficou acima da média nacional na maior parte da distribuicdo, exceto para 0s
domicilios situados no altimo estrato de renda. A FIGURA 29 contém o percentual de domicilios
que gastaram em turismo por quintil da renda per capita.
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FIGURA 29 — Propor¢ao de domicilios com gastos em turismo no Brasil.
Fonte: Elaboracdo prépria. Dados da POF 2008/2009.

Uma explicacdo para a maior participacéo relativa da populacdo nordestina no consumo
turistico pode ser decorrente da elevada quantidade de atrativos turisticos na regido ligados
principalmente ao turismo “sol e praia”, ndo sendo necessarios gastos elevados para serem
desfrutados pela populacdo do Nordeste.

A partir da FIGURA 29 é possivel verificar que os gastos dos domicilios diferem de
acordo com os estratos de renda definidos. Portanto, ao tornar o consumo das familias endégeno
no modelo de MCS e também as suas rendas originarias do trabalho, pode-se constatar o efeito
induzido do aumento da renda sobre o consumo e a producdo final das atividades turisticas. Desta
forma, percebe-se que o efeito induzido gerado pelo aumento da renda das familias sobre a
producdo do setor de turismo é bastante elevada no Nordeste, de acordo com a TABELA 25
adiante.
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TABELA 25 — Multiplicadores de Producéo das atividades turisticas no Nordeste

Efeito direto + Efeito .

indireto Induzido Efeito total
Alimentacdo — Turistica 2,1 1,6 3,7
Transporte rodoviario 1,8 1,9 3,7
Transporte Aquaviario de passageiros 1,8 1,2 3,0
Transporte Aéreo de passageiros 1,7 1,0 2,7
Aluguel de automéveis 1,7 1,0 2,7
Atividades Auxiliares de Transporte — Passageiros 1,5 1,1 2,6
Atividades recreativas 1,5 1,6 3,1
Transporte Ferroviario de passageiros 1,4 2,4 3,8
Alojamento 1,2 1,1 2,3

Fonte: Elaboragdo propria. Dados da MIP 20009.

A TABELA 25 deixou evidente que os efeitos induzidos nas atividades turisticas no
Nordeste sdo elevados no multiplicador de producdo. Por exemplo, que para cada aumento de
R$1 milh&o na producdo do setor de transporte ferroviério de passageiros no Nordeste seriam
gerados R$3,8 milhGes de efeito total na producdo, sendo R$1,4 milhdo de impactos diretos e
R$2,4 milhGes de impactos induzidos, também conhecido como o efeito renda, decorrente do
aumento do consumo das familias.

Os multiplicadores de producao com os efeitos induzidos elevados apontam indicios sobre
a potencialidade das atividades turisticas na geracdo de renda na economia do Nordeste e seus
possiveis efeitos positivos sobre a reducdo na desigualdade de renda na regido. Portando, na
ultima etapa deste trabalho foram analisados os indices de Gini, calculados a partir das
remuneracOes do trabalho, e suas variagdes depois de um choque exdgeno de R$1 bilhdo (cerca
de 10% do PIB do turismo) em cada atividade que compde o setor de turismo no Nordeste.

Uma breve contextualizacdo dos niveis de desigualdades de renda no Brasil, medidos pelo
indice de Gini, torna-se imprescindivel para se entender a relevancia da questdo distributiva no
pais e, mais especificamente, na regido Nordeste. Desta maneira, a TABELA 26, a seguir, contém
os indices de Gini para cada regido no Brasil calculado pelas 3 bases de dados utilizadas neste
estudo, a MIP 2009, a POF 2008/2009 e a PNAD 2009. Os indices de Gini da POF e da PNAD
sdo calculados a partir da renda per capita total e, portanto engloba a participacdo de criangas e
idosos, e outras fontes de rendimentos, aléem da remuneracéo do trabalho. J& o indice de Gini da
MIP é calculado pelas remuneragdes nos estratos de renda de cada setor da economia e incorpora
as remuneracdes da médo de obra ocupada. A metodologia para o céalculo do indice de Gini foi

apresentada na se¢éo 5.6. deste trabalho.
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TABELA 26 — Indices de Gini por regi&o brasileira.

Regido MIP PNAD POF
NE 0,486 0,557 0,540
SE 0,466 0,507 0,518

SUL 0,475 0,488 0,484
RBR 0,536 0,555 0,526
BR 0,504 0,540 0,543

Fonte: Elaboragdo prdpria. Dados da MIP 2009, PNAD 2009 e POF 2008/2009.

De uma forma geral, percebe-se que, entre as regifes brasileiras, o Nordeste apresenta o0s
piores indicadores de equidade de renda. A excecdo foi para o indice de Gini calculado através da
MIP, em que a regido Nordeste ficou atrds do Resto do Brasil (RBR). Isso aconteceu porque
devido ao fato desse indice de Gini ter sido calculado em relagcdo as remunerac@es setoriais por
faixa de renda, a RBR é uma média das regiGes Norte e Centro-Oeste, duas regides brasileiras
com elevadas concentragdes relativas no setor primario e uma economia pouco diversificada,
fatores que podem contribuir para um elevado indice de Gini nessa regido. Outro ponto € que 0
calculo do indice de Gini através da MIP considera apenas as pessoas ocupadas e remuneradas,
portanto, estdo de fora as pessoas de baixa renda que recebem alguma transferéncia do Governo,
favorecendo, assim, a reducédo do indice de Gini do Nordeste.

Atraveés dos dados de distribui¢do de renda obtidos na MIP deste estudo, foram calculados
os indices de Gini setoriais para as atividades turisticas no Nordeste. Sendo assim, a TABELA 27
contém os indices de Gini para o setor de turismo no Nordeste, que reflete as desigualdades entre

0s 6 estratos de renda definidos par o setor.

TABELA 27 — indices de Gini para o setor de turismo no Nordeste

Atividade Turistica indice de GINI
Transporte rodoviario de passageiros 0,271
Alimentacdo — Turistica 0,290
Alojamento 0,349
Transporte Aquaviario de passageiros 0,369
Aluguel de automdveis e de outros meios de transporte terrestre 0,389
Atividades recreativas e culturais 0,427
Transporte Ferroviario de passageiros 0,447
Atividades Auxiliares de Transporte — Passageiros 0,499
Transporte Aéreo de passageiros 0,508
Turismo 0,392
Economia 0,486

Fonte: Elaboragdo propria. Dados da MIP 20009.
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Os indices de Gini apresentados na TABELA 27 indicam que a maioria das atividades
turisticas na regido Nordeste tem uma concentracdo de renda mais baixa do que a média
observada para a economia nordestina. Entre as atividades com maior distribuicdo de renda estéo
as de transporte rodoviario de passageiros, alimentacdo turistica e alojamento, ja as mais
concentradoras de renda sdo 0s segmentos de transporte aéreo de passageiros e atividades
auxiliares de transporte. Assim, pode-se inferir que as atividades que sdo intensivas em mao de
obra tém uma maior capacidade de distribuir a renda de forma mais equitativa. Ja os setores
intensivos em capital tendem a apresentar uma maior concentracao de renda, inclusive porque ha
um emprego de méo de obra mais qualificada.

Por fim, para concluir o estudo dos os impactos do setor de turismo no Nordeste sobre o
nivel de disparidade de renda na regido e no Brasil, foi realizado um choque exdgeno na demanda
final das atividades turisticas na regido Nordeste no valor de R$1 bilhdo em cada atividade
turistica nordestina. Assim, verificou-se que com esse choque, os maiores ganhos foram nas
remuneracdes dos trabalhadores das classes de renda média baixa, no Nordeste e no Brasil, uma
vez que os indices de Gini dessas regides diminuiram, conforme mostra a TABELA 28

apresentada logo em seguida.

TABELA 28 — Efeitos do turismo sobre a desigualdade de renda

Indice de Gini da Regi&o/pais

Antes Depois Varia¢ao(%)
NE 0,486 0,477 -1,95
BR 0,5044 0,5042 -0,06

Fonte: Elaboracédo propria. Dados da MCS 2009.

Portanto, com os resultados da TABELA 28, ficaram comprovados os efeitos positivos
potenciais do setor de turismo na melhoria da desigualdade de renda do setor produtivo no
Nordeste e no Brasil, cujas redugdes no indice de Gini foram de 1,96% e 0,06%, respectivamente.
Os maiores efeitos encontrados foram no Nordeste, uma vez que, o chogque exdgeno foi realizado
na demanda final do setor, como forma de investigar os possiveis beneficios do turismo sobre a
reducdo da desigualdade de renda na regido. Mesmo assim, foi constatado que o efeito positivo
do turismo no Nordeste pode beneficiar ndo apenas a melhor distribuicdo de renda na regido
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Nordeste, como esses efeitos acabam transbordando para o pais como um todo através das
relagOes intersetoriais existentes entra as regioes.

Apesar dos efeitos positivos do setor de turismo sobre a desigualdade da renda do trabalho
no Nordeste e no Brasil, ha limitacGes quanto aos resultados encontrados, pois nessas medidas de
desigualdade néo estdo incorporadas as remuneragdes do capital. Sendo assim, esses resultados
podem estar subestimados quando forem considerados todos os rendimentos do setor.
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7. CONCLUSOES

O Nordeste se destaca no setor de turismo no Brasil principalmente por suas
caracteristicas referentes aos aspectos naturais e formacao historico-cultural na regido, e tem o
turismo “sol e praia” como seu principal atrativo. Entretanto, é fato que a exploracdo econdémica
do turismo no Nordeste ainda estd aquém de suas potencialidades. Além disso, as informacgoes
sobre a economia do turismo no Nordeste brasileiro sdo bastante limitadas. No caso do turismo
no Nordeste, sdo praticamente inexistente as informacdes do peso do setor de turismo na geracao
de valor de producéo, emprego e renda, além de haver poucos estudos mais detalhados sobre os
beneficios socioeconémicos potenciais do setor como, por exemplo, em relacéo a distribuicdo de
renda na regido. Desta forma, este trabalho buscou contribuir com a reducédo dessa lacuna, a partir
do levantamento e analise detalhada dessas informacgdes para o setor de turismo no Nordeste
brasileiro.

Constatou-se que o setor de turismo correspondeu a 2,27% do PIB nacional, enquanto que
na regido Nordeste essa participacao atingiu o valor de 2,77% do PIB regional, evidenciando a
maior importancia relativa do turismo na economia nordestina, embora esse valor ainda seja
considerado pequeno. Assim, o Nordeste brasileiro ganhou uma maior posicéo relativa no total
do PIB do turismo brasileiro, atingindo uma participacdo de 17%, enquanto o peso da economia
do Nordeste no pais correspondeu a 14%, em 2009. Em relacdo ao percentual das ocupagfes no
setor de turismo sobre o total de ocupacBes da economia do Nordeste, esse valor atingiu 3,9%,
acima da participacdo do turismo no PIB regional, entretanto, o turismo no Nordeste mostrou-se
relativamente menos intensivo em méo de obra do que a média nacional, que atingiu 4,2% das
ocupacdes no pais.

Na composicdo da participacdo de cada atividade na geracdo de emprego e renda no setor
de turismo no Nordeste e no Brasil, destacaram-se as atividades de alojamento, transporte
rodoviario de passageiros e alimentacdo. Os multiplicadores de producdo com os maiores valores
foram dos setores de alimentacdo, transporte rodoviario de passageiros, transporte aéreo e aluguel
de veiculos. J& os multiplicadores de empregos mais elevados foram o de transportes auxiliares
de passageiros, aluguel de veiculos e transporte aéreo.

Em relacdo as caracteristicas da mdo de obra empregada no turismo, a principal

informacdo levantada foi sobre a informalidade. Os resultados apontaram um nivel de
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informalidade do turismo acima da média da economia brasileira em todas as regides,
principalmente no Nordeste do pais. Esse resultado sugere a necessidade de politicas publicas
voltadas para incentivar o aumento da formalidade no setor de turismo, como forma de melhorar
a qualidade dos servicos prestados e os efeitos positivos sobre a remuneragdo da mao de obra.

A Ultima parte deste estudo foi direcionada para verificar os impactos do turismo sobre a
distribuicdo de renda na economia, mais especificamente, a renda do trabalho. Sendo assim,
foram calculados indices de Gini para o turismo e para cada atividade especifica do setor, o que
apontou uma menor concentracdo de renda nesse segmento, em relacdo a média do indice de Gini
no Nordeste e no pais. Além disso, foram simulados efeitos do aumento da demanda final do
turismo no Nordeste sobre a desigualdade de renda na regido, e, desta forma, ficou nitida a
potencialidade do setor turistico na reducdo da desigualdade de renda na regido Nordeste, que
apos o choque na demanda final do turismo na regido teve uma reducdo de 1,96% no indice de
Gini e de 0,06% no Brasil, corroborando com os resultados encontrados por Haddad et. al (2013)
e Souza e Silveira Neto (2012).

Conclui-se, desta maneira, que o setor de turismo no Nordeste traz beneficios econbmicos
e sociais ndo despreziveis, na geracdo de emprego e renda, e nos aspectos distributivos, como
comprovados pelos resultados deste estudo. Assim, os resultados apontam uma vantagem
comparativa do turismo na regido, pois hd uma dotacdo de fatores, fortemente baseada nos

recursos naturais, que torna o turismo um setor com grandes potencialidades de desenvolvimento.
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APENDICE A

Compatibilizacio entre a MCS - 66 setores e a MCS — 13 setores

66 Setores - MCS

13 Setores - MCS

Agricultura, silvicultura, exploracéo florestal

2 Agropecuaria 1
2 Pecuédria e pesca
B Petréleo e gas natural
4 Minério de ferro IndUstria extrativa mineral 2
5 Outros da indUstria extrativa
6 Alimentos e Bebidas
7 Produtos do fumo
8 Téxteis
9 Artigos do vestudrio e acessorios
10 Artefatos de couro e calcados
11 Produtos de madeira - exclusive méweis
12 Celulose e produtos de papel
13 Jornais, revistas, discos
14 Refino de petréleo e coque
15 Alcool
16 Produtos quimicos
17 Fabricacéo de resina e elastdmeros
18 Produtos farmacéuticos =)
19 Defensivos agricolas o
20 Perfumaria, higiene e limpeza £
21 Tintas, vernizes, esmaltes e lacas %
22 Produtos e preparados quimicos diversos § 3
23 Artigos de borracha e plastico é
24 Cimento ©
25 Outros produtos de minerais ndo-metalicos =
26 Fabricacdo de aco e derivados :é
27 Metalurgia de metais nao-ferrosos -
28 Produtos de metal - exclusive maquinas e equipamentos
29 Méaquinas e equipamentos, inclusive manutencéo e reparos
30 Eletrodomésticos
31 Maguinas para escritdrio e equipamentos de informética
32 Magquinas, aparelhos e materiais elétricos
B8 Material eletronico e equipamentos de comunicacdes
34 Aparelhos/instrumentos médico-hospitalar, medida e 6ptico
35 Automéweis, camionetas e utilitarios
36 Caminhdes e 6nibus
37 Pecas e acessorios para veiculos automotores
38 Outros equipamentos de transporte
39 Moéweis e produtos das industrias diversas
40 Eletricidade e gas, &gua, esgoto e limpeza urbana Producéo e distribuicdo de eletricidade, gas e agua 4
41 Construcéo Construcédo 5)
42 Comércio Comércio 6
& Tl Qe cargas Transporte, armazenagem e correio 7
44 Correios
45 Senicos de informagéo Senicos de informagéo 8
46 Intermediacédo financeira e seguros Intermediacao financeira, seguros 9
47 Aluguel de automdweis e de outros meios de transporte terrestre . . o
— - —— —————— Atividades imobiliarias e aluguel 10
48 Outras atividades imobiliarias e de aluguel de bens méweis e iméweis
49 Alimentagéo - N&o turistico
50 Senicos prestados as empresas
51 Educacdo mercantil
52 Salde mercantil QOutros senigos 11
53 Senicos de manutencéo e reparacéo
54 Outros senicos prestados as familias
55 Senicos domésticos
56 Educacéo publica
57 Saude publica Administrac&o, satde e educagéo publicas 12
58 Administracédo publica e seguridade social
59 Transporte rodoviario de passageiros
60 Transporte Aéreo de passageiros
61 Transporte Ferrovidrio de passageiros
62 _ Transporltelz Aquaviario de passageiros _ Turismo 13
63 Atividades Auxiliares de Transporte - Passageiros
64 Alojamento
65 Alimentacéao - Turistico
66 Atividades recreativas e culturais
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APENDICE B
Resumo da MCS (valores em R$milhGes): Partel
Setores (66)
NE se | suL RBR
NE 163594 : 50092 | 16009 i 16127
SE 65247 1062814 99496 91769
Setores (66) """“““"": ----------------- :-"""""""": -----------------
suL 14496 | 79673 | 295944 | 24484
RBR 10356 | 58503 i 19347 | 189394
T SSSEETEEeSY
1 73027 | 162580 | 51751 i 51435
2 22590 109981 35794 25105
Remuneragdo 3 33217 | 166800 | 50564 | 38185
do trabalho : : :
() 4 24752 i 127965 | 38704 i 36109
5 18217 | 77834 i 22147 | 21402
6 25434 i 128424 | 28551 i 42432
Remuneracdo do Capital 184623 i 720605 : 232806 i 198234
Governo 28618 | 161237 i 40023 i 31856
Mundo 21560 i 126717 | 40895 i 21970
Valor da producéo 685730 : 3033225 : 972031 : 788501

Fonte: Elaboragdo propria. Dados da pesquisa.
Nota: A conta Governo agrega todos os impostos envolvidos no processo produtivo,
inclusive os impostos de importacdo. A conta Mundo agrega os valores das

importacoes.
Renda do fator trabalho
Estrato de Renda Salarios Minimos

1 Até RS830 Oa?2

RS$830 - R$1245 2a3
3 R$1245-R$2490 3a6
4 R$2490-R$4150 6al0
5 R$4150-R$6225 10 a 15
6 R$6225 ou mais Mais de 15
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APENDICE C
Resumo da MCS (valores em R$milhges): Parte 2
Setores (66) Familias (6) Governo| Capital (2) Mundo Valor da
- — produgdo
NE SE SUL | RBR NE SE SUL RBR Investimento | Expotagdes
NE | 163594 | 50002 | 16009 | 16127 (178386 | 24345 | 6916 | 8152 | 132538 | 56741 328288594 | 685730
Setores | SE | 65247 {1062814 | 99496 | 91769 | 62789 | 769141 | 51192 | 51427 | 305262 | 273582 | 200505995 | 3033225
(66) SUL | 14496 | 79673 : 295044 | 24484 | 20033 | 46954 : 226260 | 16504 | 92558 | 85266 ;678594806 | 972031
RBR | 10356 | 58503 | 19347 | 189394 | 17545 | 34963 | 9544 | 134637 | 105872 | 63882 | 544586648 | 788501
Fonte: Elaboracdo propria. Dados da pesquisa.
Renda das familias
Estrato de Renda Salarios Minimos
1 Até R$830 Oa2
2 RS$830 - R$1245 2a3
3 R$1245-R$2490 3a6
4 R$2490-R$4150 6al0
5 R$4150-R$6225 10a 15
6 R$6225 ou mais Mais de 15

Consumo das familias por Estrato de Renda e Regido ( Valores em R$ Milhdes)

Estrato de Renda
1 | 2 | 3 | 4 | s | s Total
NE 102.487 25.327 33.612 21.752 18.469 16.153 217.800
SE 281.022 116.265 225.148 126.406 74.633 111.075 934.549
SUL 103.824 45,986 80.739 32.770 21.226 27.206 311.750
RBR 87.727 23.281 33.881 24.609 12.231 14.960 196.688

Fonte: Elaboracdo propria. Dados da pesquisa (MCS 2009).



